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SENTINTA
in numele Legii

14 martie 2024 or. laloveni

Judecatoria Hincesti (sediu laloveni)

Instanta de judecatd compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Corina Albu
judecatorii Natalia Doroftei si Diana Corldteanu

Grefierii: Nichita Ribac, Tatiana Bozu, Felicia Cirlan, Lilia Plugaru si Victor Opinca;

Cu participarea:

Acuzatorului de stat: Victor Muntean;

Aparatorilor: Mihail Barbaros, Beruciasvili Andrei si Mihai Rudenco;
Inculpatilor: Tertea Maria si Vainrub Ilie;

Translatorului: Leca Valentina;

a judecat in sedinta de judecatd publica, in procedurd generald, cauza penald privind
invinuirea

Mariei Tertea Gheorghe, nascutd la ***** [DNP: *****  cetiteand a Republicii
Moldova, originara din s. ***#* ¢ #**%* domiciliata Tn ***** comuna ***** str, *#**** studii
superioare, 1n relatii de concubinaj, activeaza in functia de judecator la Judecatoria Chisinau, fara
grad de invaliditate, fara antecedente penale,

in_comiterea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (2) lit. ¢) si art. 326 alin. (1) ale
Codului penal,

si a lui

Vainrub Ilie Boris, ndscut la ***** [DNP: ***** griginar din ***** regiunea *****_or.
*asckk cetatean al Republicii Moldova, domiciliat in ***** str. Alexandrescu, 17, ap. 68,
divortat, studii superioare, fondator FPC ,,Fortuna Plus” SRL, fara grad de invaliditate, fara
antecedente penale, detine titluri speciale, si anume, Brevet nr. 4709 prin Decretul Presedintelui
RM nr. 1716-VII din 03.08.2020, fiindu-i conferit ,,Ordinul Republicii”, si Brevet nr. 2606 prin
Decretul Presedintelui RM nr. 358-VI din 11.11.2011, fiindu-i conferit ,,Ordinul de Onoare”

in_comiterea infractiunilor previzute de art. 326 alin. (2) lit. ¢) si 326 alin. (1') ale
Codului penal

Acuzatorul de stat Victor Muntean, considera ca calificarea actiunilor inculpatilor este
corectd, iar vina acestora a fost pe deplin dovedita prin probele administrate la urmarirea penala
si cercetate in cadrul cercetdrii judecatoresti.

Solicita procurorul de a o recunoaste vinovatd pe Tertea Maria Gheorghe de comiterea
infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (2) lit. ¢) si 326 alin. (1) ale Codului penal, si sa-i fie
numita pedeapsa in baza art. 326 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, sub forma de inchisoare pe un termen
de 6 ani si 6 luni cu ispasirea pedepsei in penitenciar pentru femei, cu privarea de dreptul de a



ocupa functii publice pe un termen de 8 ani. In baza art. 326 alin. (1) Cod penal sa-i fie stabilita
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3000 unitati conventionale ce constituie 150 000 de
lei MD, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani. In temeiul art. 84
Cod penal, urmare a concursului de infractiuni a aplica pedeapsa definitiva inculpatei Maria
Tertea Gheorghe sub forma de inchisoare pe un termen de 6 ani, amenda in marime de 3000
unitati conventionale ce constituie 150 000 de lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice pe un termen de 10 ani, cu ispasirea pedepsei In penitenciar pentru femei. A aplica in
privinta inculpatei Maria Tertea masura preventiva — arestul preventiv, cu retinerea ei in sala de
judecatd. In temeiul art. 106 Cod penal, a trece gratuit in contul statului din contul inculpatei
Maria Tertea suma de 10 000 de dolari SUA, echivalentul a 176 391 de lei, bani utilizati la
savarsirea infractiunii.

La fel, a solicitat de a fi recunoscut vinovat Vainrub Ilie, in comiterea infractiunii
prevazuta de art. art. 326 alin. (2) lit. ¢), 326 alin. (1!) Cod penal, si sd-i fie numita pedeapsa in
baza art. 326 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, sub forma de inchisoare pe un termen de 5 ani si 6 luni cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a practica activitati
in domeniul public pe un termen de 8 ani. in baza art. 326 alin. (1!) Cod penal, sub forma de
amenda in marime de 3000 unitdti conventionale ce constituie 150 000 lei de MD, cu privarea de
dreptul de a se ocupa de activititi in domeniul public pe un termen de 5 ani. in temeiul art. 84
Cod penal urmare concursului de infractiuni a aplica pedeapsa definitivd inculpatului Vainrub
Ilie Boris sub forma de inchisoare pe un termen de 5 ani, amendd in marime de 3000 unitati
conventionale ce constituie 150 000 de lei MD, cu privarea de dreptul de a se ocupa de activitati
in domeniul public pe un termen de 10 ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

A aplica 1n privinta inculpatului Vainrub Ilie Boris masura preventiva — arestul preventiv,
cu retinerea lui in sala de judecata.

Corpuri delicte — bani in sumd de 1 000 de dolari SUA pastrate la Directia Generala
Administrare Fiscald mun. Chisindu in temeiul Actului nr. ***** din ***** coletul 700 de
predare a corpurilor delicte de trecut in contul statului.

Avocatul Barbaros Mihail, a solicitat sa fie emisd o sentintd de achitare in privinta
inculpatei Maria Tertea in temeiul art. 390 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura penald. A adaugat
ca nici una din probele materiale n sustinerea acuzarii, cercetate/analizate Tn cadrul examinarii
judiciare din data inregistrarii pe rol a cauzei penale si pana la finisarea ei, nu probeaza in nici un
mod savarsirea infractiunilor imputate de cétre Tertea Maria.

Avocatul Mihai Rudenco, a solicitat sd fie emisd o sentintd de achitare in privinta
inculpatei Maria Tertea in temeiul art. 390 alin. (1) pct. 2) Cod de procedurd penald. A adaugat
ca pe parcursul examindrii cauzei penale in instanta de judecatd nu au fost prezentate suficiente
probe si convingatoare, or, pe parcursul examindrii cauzei nu a fost dovedita vina acesteia.

Avocatul Beruciasvili Andrei, a solicitat sa fie emisd o sentintd de achitare in privinta
inculpatului Ilie Vainrub in temeiul art. 390 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura penala.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:

Cauza penala s-a aflat in examinare in instanta de judecatd de la data de 11.06.2021-
14.03.2024.

Procedura de citare legal executata.

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate si cercetate in sedintd de
judecatd, instanta de judecata,

a constatat:



Fapta prejudiciabila savarsita de inculpati, considerata ca fiind dovedita:

1. Tertea Maria Gheorghe, activind in calitate de judecator al Judecatoriei ***** in
temeiul Decretului Presedintelui Republicii Moldova nr. *****6-VIII din 12 martie 2018, fiind
persoana cu functie de demnitate publicd — in conformitate cu art. 123 alin. (3) Cod penal,
purtdtor al puterii judecatoresti, abilitat in temeiul art.15 alin. (1) al Legii cu privire la statutul
judecatorului nr. 544-XII din 20 iulie 1995, ,,;sd execute intocmai cerintele legii la infaptuirea
justitiei, sa asigure ocrotirea drepturilor si libertétilor cetatenilor, apararea intereselor, judecatorii
sunt obligati sa fie impartiali, sd respecte intocmai cerintele legii la infaptuirea justitiei si sa
asigure interpretarea si aplicarea uniforma a legislatiei, sa se abtind de la fapte care dauneaza
intereselor serviciului si prestigiului justitiei, care compromit cinstea si demnitatea de judecétor,
provoaca indoieli fatd de obiectivitatea lor”, ignorand dispozitiile legii mentionate, in perioada
lunii martie a anului 2021 a savarsit fapta prejudiciabila, traficul de influenta in proportii mari, in
urmadtoarele circumstante:

1.2. Tertea Maria, la Inceputul lunii martie a anului 2021, avand intentia de a primi bani de
la cet. Vainrub Ilie, reprezentantul SRL ,,Fortuna Plus” aflatd in procedura de insolvabilitate,
cunoscand ca ultimul doreste sa solutioneze cauza civila privind cererea de chemare in judecata
de declarare a nulitatii contractului de cesiune a creantei din 02.06.2020 incheiat intre BC
,Moldova Agroindbank™ SA si FPC ,,Ivaro” SRL, aflat in procedura judecatorului Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, Alexandru Sandu, a pretins de la cet. Vainrub Ilie suma de 15 000 de
dolari SUA, sustinand ca are influenta asupra persoanei cu functie de demnitate publica, pentru
a-1 face sa Indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale.

In continuare, Tertea Maria, contrar prevederilor art.15 alin. (1) al Legii cu privire la
statutul judecatorului nr. 544-XII din 20 iulie 1995, la 11 martie 2021, in perioada zilei, aflandu-
se in imobilul amplasat pe str. Matei Basarab 10, ap. 2, utilizat de catre cet. Ilie Vainrub, a primit
prima transd din suma de 15 000 de dolari SUA, si anume, 10 000 de dolari SUA, care conform
cursului oficial al Béncii Nationale din Moldova constituie 176 391 de lei MD, pentru a-l
determina pe judecatorul Judecdtoriei Chisindu (sediul Centru), Alexandru Sandu sa adopte
hotérare in favoarea lui Ilie Vainrub in cauza civild mentionata supra.

1.3. Tot ea, Tertea Maria, In continuarea actiunilor sale, intentionat, la 21 martie 2021 in
jurul orei 18.30 aflandu-se in ***** in imobilul amplasat pe str. Matei Basarab, 10, ap. 2,
utilizat de catre Vainrub Ilie Boris, cunoscand despre faptul cad pe rolul Judecatoriei *****
(sediul Centru) se afla cauza civild privind cererea de chemare in judecata de declarare a nulitatii
contractului de cesiune a creantei din 02.06.2020 incheiat intre BC ,,Moldova Agroindbank™ SA
si FPC ,,Ivaro” SRL, sustiniand ca are influenta asupra judecatorului Alexandru Sandu, din cadrul
Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), a solicitat primirea de la cet. Vainrub Ilie a restului sumei
din cei 15 000 de dolari SUA pretinsi, convenind cu ultimul, cd urmatoarea transd din suma sa
fie transmisa a doua zi, la 22 martie 2021.

Ulterior, la 22 martie 2021, in intervalul de timp 12.07 min. - 12.11 min., Tertea Maria,
aflandu-se in ***** 1n imobilul amplasat pe str. Matei Basarab, 10, ap. 2, unde s-a prezentat
conform intelegerii convenite anterior cu cet. Vainrub Ilie Boris, sustinand ca are influenta
asupra magistratului Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), desemnat sa examineze cauza civilda
in care este parte, a primit de la Vainrub Ilie altd parte din mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in
sumd de 1 000 de dolari SUA, care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova
constituie 17 800 de lei MD, din suma de 15000 de dolari SUA pretinsad initial, pentru ca
magistratul sa emitd o hotarare favorabild pe baza cererii de chemare in judecatd Tnaintata de
Vainrub Ilie.



Urmare actiunile ilegale, Tertea Maria a primit de la cet. Vainrub Ilie pana la momentul
retinerii, suma totala de 194 191 de lei MD, ce constituie proportii mari.

Prin actiunile sale, Tertea Maria Gheorghe a savarsit pretinderea, primirea, personal, de
bani, pentru o altd persoand, de catre o persoand care sustine ca are influentd asupra unei
persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-l face sa indeplineasca actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savarsite, actiuni savarsite cu
primirea de bunuri Tn proportii mari infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. ¢) Cod penal.

1.4. Tot ea, Tertea Maria 1n continuarea actiunilor sale, intentionat la 21 martie 2021 in
jurul orei 18.30 aflandu-se In ***** in imobilul amplasat pe str. Matei Basarab, 10, ap. 2, utilizat
de catre numitul Vainrub Ilie Boris, sustindnd ca are influentd asupra procurorului in
Procuratura ***** oficiul Botanica, Oleg Vereteno a pretins de la cet. Vainrub Ilie suma de 1
000 de dolari SUA, care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie 17
800 de lei MD, pentru a determina persoana cu functie de demnitate publica de a anula ordonanta
de refuz in pornirea urmaririi penale si clasarea procesului penal, in procesul penal nr.
20204200934, cu ulterioara dispunere a pornirii urmaririi penale in temeiul plangerii depuse de
el.

Prin actiunile sale, Tertea Maria Gheorghe a sdvarsit pretinderea, personal, de bani, pentru
o altd persoand, de catre o persoand care sustine ca are influentd asupra unei persoane cu functie
de demnitate publica, pentru a-l face sd indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savarsite, infractiunea prevazutd de art.326
alin.(1) Cod penal.

2. Vainrub llie Boris, in perioada lunii martie a anului 2021, in virtutea unor circumstante,
fiind direct interesat si manifestand intentia de a obtine castig de cauza in pricina civila intentata
la cererea sa de chemare in judecatd de declarare a nulitatii contractului de cesiune a creantei din
02 iunie 2020 incheiat intre BC ,,Moldova Agroindbank™” SA si FPC ,Ivaro” SRL, aflat in
procedura judecatorului Judecatoriei Chisindu (sediul Centru), Alexandru Sandu, actionand
intentionat, a promis si oferit prin intermediul judecatorului Judecatoriei Chisinau (sediul
Ciocana), Tertea Maria Gheorghe, care a sustinut ca are influenta asupra magistratului instantei
judecatoresti mentionate Alexandru Sandu, bunuri ce nu i se cuvin acestuia sub forma
mijloacelor banesti in suma de 15 000 de dolari SUA, care conform cursului oficial al Bancii
Nationale din Moldova la momentul comiterii faptei constituie echivalentul a 266 250 de lei MD,
pentru ca acesta sa indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale, si anume pentru emiterea
de catre acesta 1n pricina examinata a unei hotarari ce ar satisface interesele lui Vainrub Ilie.

In continuare, Vainrub Ilie la 11 martie 2021, in perioada zilei, aflandu-se in imobilul
amplasat pe str. Matei Basarab 10, ap. 2, utilizat de catre el, a dat prima transd din suma de 15
000 de dolari SUA, si anume, 10 000 de dolari SUA, care conform cursului oficial al Bancii
Nationale din Moldova constituie 176 391 de lei MD, judecatorului Maria Tertea, pentru ca
ultima sa-1 determine pe judecatorul Judecétoriei Chisindu (sediul Centru), Alexandru Sandu sa
adopte hotdrare in favoarea lui Ilie Vainrub in cauza civild mentionata supra.

2.1. Tot el, Vainrub Ilie in continuarea actiunilor sale, intentionat la 21 martie 2021 in jurul
orei 18.30 aflandu-se in ***** in imobilul amplasat pe str. Matei Basarab 10, ap. 2, utilizat de
catre el, urmare intelegerii prestabilite cu Maria Tertea, care sustinea ca are influentd asupra
judecatorului Alexandru Sandu, din cadrul Judecétoriei Chisindu (sediul Centru), a promis in
continuare lui Maria Tertea transmiterea a restului sumei din cei 15 000 de dolari SUA,
convenind cu ultima, ca urmatoarea transa din suma sa fie transmisa a doua zi la 22 martie 2021.



Ulterior, la 22 martie 2021, in intervalul de timp 12.07 min., - 12.11 min., Ilie Vainrub,
aflandu-se In ***** in imobilul amplasat pe str. Matei Basarab 10, ap. 2, unde s-a prezentat
conform Intelegerii convenite anterior cu cet. Maria Tertea, care sustinea ca are influenta asupra
magistratului Judecatoriei Chisindu (sediul Centru), desemnat sa examineze cauza civild in care
este parte, a dat lui Maria Tertea alta parte din mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in suma de
1 000 de dolari SUA, care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie
17 800 de lei MD, din suma de 15 000 de dolari SUA promisa initial, pentru ca magistratul sa
emitd o hotarare favorabila pe baza cererii de chemare in judecata inaintatd de Vainrub Ilie.

Urmare actiunile ilegale, Ilie Vainrub a dat cet. Maria Tertea pana la momentul retinerii,
suma totala de 194 191 de lei MD, ce constituie proportii mari.

Prin actiunile sale, Vainrub Ilie Boris a savarsit promisiunea, darea, personal, de bunuri,
pentru o altd persoand, cand respectiva persoana sustine ca are o influentd asupra unei persoane
cu functie de demnitate publicd, actiuni sdvarsite cu primirea de bunuri in proportii mari,
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. ¢) Cod penal.

2.2. Tot el, Vainrub Ilie Boris in continuarea actiunilor sale, intentionat la 21 martie 2021
in jurul orei 18.30 min. aflandu-se In ***** in imobilul amplasat pe str. Matei Basarab, 10, ap.
2, utilizat de catre el, a oferit cet. Maria Tertea suma de 1 000 de dolari SUA, care conform
cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie 17 800 de lei MD, pentru a determina
persoana cu functie de demnitate publica - procurorul in Procuratura *****_ oficiul Botanica,
Oleg Vereteno de a anula ordonanta de refuz in pornirea urmaririi penale si clasarea procesului
penal, in procesul penal nr. 20204200934, cu ulterioara dispunere a pornirii urmaririi penale in
temeiul plangerii depuse de el.

Prin actiunile sale, Vainrub Ilie Boris a savarsit oferirea unei persoane, personal, de bunuri,
pentru o altd persoand, cand respectiva persoana sustine ca are o influentd asupra unei persoane
cu functie de demnitate publicd, infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1') Cod penal.

Procedura examinarii cauzei penale.

3. In sedinta de judecatd inculpatii Tertea Maria si Vainrub Ilie, vina in comiterea
infractiunii imputate nu au recunoscut si au pledat pentru examinarea cauzei in procedura
generald. In acest sens, in conformitate cu art.art.351, 352 Cod de procedura penal, instanta de
judecata a dispus examinarea cauzei penale n procedura generala.

Argumentele participantilor la proces.

4. Pozitia inculpatului.

Astfel, fiind audiata in cadrul sedintei de judecatd pe marginea invinuirilor aduse privind
comiterea infractiunii prevazutd de art. 326 alin. (2) lit. c¢) si 326 alin. (1) ale Codului penal,
inculpata Tertea Maria a declarat instantei ca:

Plangerea depusa de aparatorul Mihail Barbaros in temeiul prevederilor art. 313 Cod de
procedura penald in interesele invinuitei Maria Tertea a fost depusa la judecdtorul de instructie
pana la deferirea cauzei penale instantei de judecata, in corespundere cu prevederile art. 297 alin.
(4) Cod de procedura penala.

Ulterior, contrar prevederilor legale mentionate, plangerea a fost transmisa de catre
judecatorul de instructie instantei de fond, fiind conexata la prezenta cauza penala.

In cazul dat, instanta de fond exerciti atributiile judecatorului de instructie.

Este dreptul procesual al invinuitei la un recurs efectiv ca judecatorul de instructie sa
verifice in mod ,,apriori” legalitatea actiunilor organului de urmarire penala.

Prezenta plangere a fost transmisd instantei de fond si conexata la cauza penald contrar
prevederilor art. 297 alin. (4) Cod de procedurda penald, prin ce s-a adus atingere drepturilor



procesuale ale Invinuitei de a beneficia de verificarea de catre judecatorul de instructie a
legalitatii emiterii actelor procesuale in prezenta cauza penald, contestate prin plangere.

Intru remedierea dreptului procesual incilcat al invinuitei, plangerea urma a fi examinati
de catre instanta de fond pana la Inceperea cercetarii judecatoresti.

Plangerea depusa de aparatorul Mihail Barbaros in temeiul prevederilor art. 313 Cod de
procedura penald, in interesele invinuitei Maria Tertea o sustine pe deplin.

Se refera la actele procesuale de pornire a urmaririi penale in privinta judecdtorului Maria
Tertea si in privinta actelor ce au stat la baza pornirii urmaririi penale.

Pornind de la pozitia OUP, la 21 martie 2021 a fost Inregistrat procesul-verbal de
constatare a infractiunii a procurorului Procuraturii Anticoruptie, Victor Munteanu, in care se
indicd descrierea circumstantelor unei fapte, la sfarsitul procesului-verbal fiind indicata
informarea Procurorului General RM cu privire la competenta de dispunere a pornirii urmaririi
penale 1n privinta judecatorului.

De asemenea, la 21 martie 2021 a fost inregistrat si raportul procurorului Procuraturii
Anticoruptie, Victor Munteanu, cu privire la prezenta banuielii de comitere a infractiunii
prevazuta de art. 326 alin. (3) lit. a) Cod penal, de cétre judecator.

Tot la 21 martie 2021, a fost semnatd si viza adjunctului Procurorului Sef al Procuraturii
Anticoruptie cu privire la exercitarea urmaririi penale in continuare de cétre procurorul Victor
Munteanu.

La 21 martie 2021 a fost emisd si ordonanta Procurorului General cu privire la pornirea
urmadririi penale in privinta judecdtorului Maria Tertea in baza art. 326 alin. (3) lit. a) Cod penal,
cu atribuirea nr. de ordine 2021960024.

Mai mentioneaza cd in ordonanta Sefului DUP a DGT Nord CNA, Sergiu Dumnaschi, din
18 martie 2021 este indicat cd a fost savarsitd infractiunea de corupere activa in privinta unei
persoane cu functie de demnitate publica.

Si in scrisoarea de informare a Procurorului Adjunct interimar a Procuraturii Anticoruptie
nr. 978 din 18 martie 2021, este indicatd savarsirea infractiunii prevazuta de art. 326 alin. (3) lit.
a) Cod penal, pe faptul coruperii active a persoanei cu functie de demnitate publica.

Toate actele procesuale mentionate confirmd faptul ca OUP cunostea despre presupusa
fapta culpabild imputata incd din 18 martie 2021, la pornirea urmaririi penale pe cauza penala
2021970168, iar retinerea, perchezitionarea corporald a judecatorului, perchezitia automobilului
a domiciliului judecatorului, fara acordul CSM, au avut loc reiesind din presupusa comitere a
infractiunii in flagrant delict.

Mentioneaza cd, pornind de la pozitia OUP, inca la data de 18 martie 2021 OUP cunostea
despre comiterea presupusei fapte culpabile, imputata invinuitei.

OUP a supus judecatorul-invinuit retinerii, perchezitiilor, reiesind dupd pozitia sa, din
comiterea presupusei infractiuni in flagrant delict.

Potrivit dispozitiilor art. 513 alin. (1) Cod de procedurd penald, se considera flagranta
infractiunea descoperitd in momentul savarsirii ei.

Deci norma citata defineste infractiunea comisa in flagrant, acea infractiune, care a fost
depistatd in momentul sdvarsirii ei, adicd persoana a fost depistatd nemijlocit cd comite o
infractiune Tn acel moment, despre care OUP nu putea sd cunoasca pana la acel moment.

In cazul dat, in primul rand, persoana invinuiti-judecator, la momentul retinerii precum cd
in presupus flagrant de comitere a faptei culpabile, era deja supusd masurilor speciale de
investigatii.



Astfel, OUP, la momentul retinerii judecatorului — 22 martie 2021, ora 12.05 (conform
procesului-verbal de retinere), cunostea deja despre presupusa comitere a infractiunii, cunostea
persoanele banuite In presupusa comiterea a infractiunii.

Raportand norma legala citata art. 513 alin. (1) Cod de procedura penald, la speta analizata
si circumstantele expuse supra, se constata ca in cazul dat se exclude flagrantul delict.

In al doilea rand, judecatorul invinuit in comiterea presupusei infractiuni de fapt a fost
retinut la data de 22 martie 2021 la ora 11.45 la iesirea din scara blocului locativ, dar nicidecum
in momentul comiterii infractiunii, adicd in momentul retinerii, judecatorul iesea din scara
blocului locativ singurd, si nu efectua nici o alta actiune, or, actiunea de iesire din scara unui bloc
locativ a unei persoane nu este prevazuta de Codul penal ca fapta culpabila, ceea ce, de asemenea
genereaza excluderea flagrantului delict imputat.

La momentul iesirii din scara blocului locativ la data de 22 martie 2021 la ora 11.45,
judecatorul nu s-a sustras, nu a incercat sa dispard, angajatii OUP din partea opusa a usii erau
foarte agitati ca usa s-a blocat si nu se deschidea, si dupa mai multe incercari, usa fiind deschisa
de judecator, judecdtorul fiind apucat de mana si preintdmpinat sa tind mainile afara, si impreuna
cu angajatii OUP judecdtorul a fost condus in interiorul imobilului, fard a fi stabilit comiterea
faptei in flagrant delict, ceea ce denota retinerea acestuia la intrare in scara blocului locativ.

Astfel, prevederile art. 515 alin. (1) Cod de procedurd penala stipuleazd ca in cazul
infractiunii flagrante, organul de urmarire penald intocmeste un proces-verbal in care
consemneaza cele constatate privitor la fapta savarsita, ceea ce nu s-a efectuat in cazul dat, or,
procesul-verbal de constatare a infractiunii a fost intocmit la 21 martie 2021, pana la retinerea
judecatorului in presupusul flagrant delict.

Reiesind din pozitia OUP, la 22 martie 2021, dupd constatarea comiterii unei infractiuni in
flagrant, OUP urma sa intocmeascd un proces-verbal de constatare a circumstantelor comise, si
in temeiul depozitiilor art. 515 alin. (2) Cod de procedura penald, procesul- verbal se intocmeste
si se aduce la cunostintd, persoanelor audiate, conform dispozitiilor art.260 si 261, si impreuna
cu celelalte materiale se prezintd procurorului imediat, dar nu mai tarziu de 24 ore de la
momentul Tntocmirii.

Pe cand, in speta data, prin ordonanta din 21.03.2021 a Procurorului General al Republicii
Moldova, potrivit procesului penal inregistrat in R-1 al PA cu nr. [-41pr/21 tot din 21 martie 2021
s-a dispus pornirea UP in privinta judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, dna Maria
Tertea pe faptul primirii, personal de bani, pentru sine sau pentru o altd persoana, de citre o
persoana care sustine cd are influentd asupra unei persoane cu functie de demnitate publica,
pentru al face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, infractiune prevazutd de
dispozitiile alin. (3) lit. a) al art. 326 Cod penal, atribuindu-i cauzei penale nr.2021960024.

Adica, la momentul retinerii judecétorului in presupusul flagrant la intrare in scara blocului
locativ, urmarirea penala deja era pornitd in privinta judecatorului de Procurorul General RM in
baza raportului inregistrat tot la 21 martie 2021, ceea ce vine In contradictie cu prevederile art.
513 si 515 ale Codului de procedura penald, or, mai intai urma a fi depistat flagrantul, apoi urma
sa fie Intocmit proces-verbal de constatare a comiterii infractiunii in flagrant, care se prezinta
procurorului imediat, si dupa analiza acestora se decide pornirea urmaririi penale.

De asemenea, urmeaza de mentionat ca nici in ordonanta procurorului Victor Muntean din
22 martie 2021 de dispunere a retinerii judecdtorului Maria Tertea, nici in procesul-verbal din 22
martie 2021 de retinere a judecatorului Maria Tertea, nu este indicat ca retinerea judecétorului a
avut loc n timpul comiterii unei infractiuni in flagrant delict.

Considerentele expuse rezida cu certitudine excluderea flagrantului delict in cazul dat.



In asemenea situatie, OUP urma a solicita Consiliului Superior al Magistraturii Acordul la
retinerea, perchezitionarea si arestarea invinuitei, ultima bucurandu-se de imperativitatea art.6 si
alin.(1) si (6) ale art. 116 din Constitutie, precum si cu actele internationale privind independenta
judecatorilor.

In conditiile previzute la art.23 a Legii nr.947-XIII din 19 iulie 1996, propunerea
Procurorului General sau a prim-adjunctului, iar in lipsa acestuia - a adjunctului desemnat prin
ordinul Procurorului General de retinere, de aducere silitd, de arestare sau de perchezitie a
judecatorului se examineaza de catre Consiliul Superior al Magistraturii imediat, dar nu mai
tarziu de 5 zile lucratoare.

Consiliul Superior al Magistraturii examineaza propunerea Procurorului General sau a
prim-adjunctului, iar in lipsa acestuia - a adjunctului desemnat prin ordinul emis de Procurorul
General doar sub aspectul respectarii conditiilor sau a circumstantelor prevazute de Codul de
procedura penald pentru dispunerea retinerii, aducerii silite, arestarii sau perchezitiei
judecatorului, fara a-si aroga atributiile unei instante judecatoresti.

In concluzie, reitereazi ci cauza penald nr. 2021960024 a fost porniti de Procurorul
General al Republicii Moldova la 21 martie 2021 cu grave incalcari a normelor imperative
legale, expuse supra, prin ce a adus atingere grava drepturilor procesuale ale persoanei invinuite
cu statut special - judecator, acoperite de Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Mai mult ca atat, mai mentioneazd ca judecdtorul a fost supus masurilor speciale de
investigatii pana la pornirea urmaririi penale in privinta acestuia, contrar prevederilor art. 19
alin.(5) din Legea cu privire la statutul judecatorului, potrivit carora, judecatorul nu poate fi
retinut, supus aducerii silite, arestat, perchezitionat fara acordul Consiliului Superior al
Magistraturii. Toate actiunile procesuale 1n privinta judecatorului, cu exceptia cazurilor de
infractiune flagrantd, pot fi efectuate numai dupd emiterea ordonantei de pornire a urmadririi
penale, cu respectarea garantiilor instituite de normele constitutionale si actele internationale.
Acordul Consiliului Superior al Magistraturii nu este necesar in caz de infractiune flagranta.

Se mai remarca si faptul ca nici un act care a stat la baza pornirii urmadririi penale si nici
ordonanta de pornire a urmadririi penale a Procurorului General din 21 martie 2021 nu prevede
pornirea urmaririi penale reiesind din presupusa comitere a infractiunii n flagrant delict si nici
intr-un act procesual din dosar nu se face trimitere la prevederile Cod de procedura penala, care
stipuleazd procedura de documentare a infractiunilor flagrante.

Mai urmeaza de mentionat ca in rechizitoriul pe cauza penala data, procurorul a indicat la
pag. 4, precum ca judecatorul Maria Tertea a fost retinutd in flagrant delict, insa, de fapt, nici
ordonanta de retinere a judecatorului nici procesul-verbal de retinere, nu fac referire la vreo
norma procesual penala referitoare la flagrantul delict.

Ca urmare, procurorul a admis o contradictie, or, mentiunea din rechizitoriu este lipsitd de
suportul legal.

Prin prisma pct. 5.4 al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 07 din 04 iulie 2005
cu privire la activitatea judecatorului de instructie, poate fi contestat actul de pornirea urmaririi
penale cand se invoca ordinea de pornire a urmaririi penale.

Astfel, in cauza penala datd, OUP a retinut judecdtorul, a efectuat perchezitia corporala, a
automobilului si domiciliul judecatorului In temeiul presupusei comiteri a infractiunii in flagrant
delict, pe cand nu a fost comisa vreo fapta culpabila si nici nu a avut loc vreun flagrant delict, iar
actele de pornire a urmaririi penale in privinta judecatorului nu au fost intocmite in conformitate



cu prevederile art. 513 si 515 ale Codului de procedurd penald, deoarece flagrantul delict nici nu
a existat si nici nu a fost comisa vreo fapta culpabila.

Cauza penala nr. 2021960024 a fost pornita de Procurorul General al Republicii Moldova
la 21 martie 2021 cu grave incalcari a normelor imperative legale, expuse supra, prin ce a adus
atingere grava drepturilor procesuale ale persoanei Invinuite cu statut special - judecator,
acoperite de Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

In temeiul prevederilor expuse, solicitd admiterea plangerii si anularea:

1. ordonantei Procurorului General al Republicii Moldova privind pornirea urmaririi
penale din 21 martie 2021;

2. ordonantei de retinere a persoanei banuite din 22 martie 2021;

3. procesului-verbal de retinere din 22 martie 2021, cu retinerea cet. Tertea Maria,
persoana cu demnitate publica, statut prevazut la alin.(3) al art. 123 Cod penal, detinut de catre
invinuita la data retinerii;

4. ordonanta privind conexarea cauzelor penale din 22 martie 2021;

5. procesului-verbal si ordonanta de perchezitie din 22 martie 2021 la domiciliul persoanei
retinute Tertea Maria, de pe adresa str. Alecu Russo, 14,com.*****_or. Chisindu;

6. procesului-verbal si Ordonanta de perchezitie din 22 martie 2021 la a/m de model
,Lexus” cun/i EIR 828, in posesia si gestiunea persoanei retinute Tertea Maria;

7. ordonanta de recunoastere in calitate de invinuit din 24 martie 2021, ora 11:30-
modificata la 24 martie 2021;

8. ordonanta de pornire a urmaririi penale din 06 aprilie 2021 in baza art. 326 alin. (1) Cod
penal in privinta judecatorului Maria Tertea;

9. ordonanta procurorului din 08 aprilie 2021 de respingere a plangerii apararii depusa in
ordinea prevederilor art.299/1-299/2 Cod de procedura penald, ca fiind nule in temeiul
prevederilor art. 251 Cod de procedura penala, cu incetarea procesului penal.

La fel, inculpata a mentionat ca invinuirea In comiterea infractiunii prevazuta de art. 326
alin. (2) lit. ¢) si 326 alin. (1) ale Codului penal nu o recunoaste.

Referitor la invinuirea adusa declara in fata instantei de judecata urmatoarele circumstante.

Prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova din 15 martie 2012 a fost numitd in functia
de judecator, activand la Judecatoria Causeni pe o perioadd de 6 ani, in martie 2018 fiind
transferata 1n functia de judecator la Judecatoria Chisinau.

In vara anului 2019 I-a cunoscut pe Spinei Serghei, cu care a avut o relatie de comunicare
pe o perioada scurtd de timp. La sfarsitul lunii septembrie 2019, in una din discutiile cu Spinei
Serghei a discutat despre pregatirea legumelor pentru perioada de iarnd, ea avand intentia de a
merge la piatd sa procure, Serghei i-a spus cd pot merge chiar pe cAmp sa procure legume la o
cunostintd de a sa, la un pret mai redus decat cel de la piati, cu ce ea a fost de acord. In
dimineata zilei cand a mers pe camp, Serghei i-a transmis nr. de telefon a unei persoane pe nume
Ilia Borisovici si i-a zis sa-1 telefoneze, sa-i spund cd merge pe camp sa stranga legume, ce
legume anume si sd-i spund ca este de la Serghei. Asa si a procedat, a telefonat persoana in
cauza, i-a comunicat scopul apelului telefonic, la ce d-lui i-a spus ca dupa ce finiseaza stransul
legumelor, sa-1 telefoneze si sa-i comunice. Pe camp se aflau mai multe persoane responsabile,
inclusiv i lucratori, cateva ore a strans mai multe feluri de legume, ulterior au fost cantarite, a
achitat corespunzator pretul stabilit, pe drum spre domiciliu I-a telefonat iarasi pe Ilia Borisovici,
i-a comunicat cantitatea de legume stranse si pretul achitat. Dupa o perioada nu prea indelungata
a Intrerupt comunicarea cu Spinei Serghei, rdmanand 1n relatii pozitive. La inceputul lunii martie



2021, pe 06, 07 martie, Spinei Serghei a telefonat-o insistent de mai multe ori, ea nu a dorit sa
raspunda, intelegand intentiile acestuia. La 08 martie 2021, orele amiezii, la domiciliul sau, situat
in comuna ***** str. Al. Russo, 14, cainele a latrat, uitdndu-se pe geam, a vazut un automobil
de culoare alba, stationand la poartd. A recunoscut automobilul ce apartinea lui Spinei Serghei,
de model BMW de culoare alba si si-a dat seama ca el este, deoarece si pe data de 08 martie
2021 de cateva ori a telefonat-o si i-a expediat mesaje. Nu a raspuns la nici un apel telefonic a lui
Spinei Serghei si nici la mesajele expediate, nu a iesit la portd. Automobilul s-a aflat langa
domiciliul sdu mai mult de o ora. Peste ceva timp a fost telefonatd de cumnata sa, spunand ca se
afla la poarta, cand a deschis poarta, automobilul alb era inca pe loc, a iesit, cumnata a intrat in
casd, Spinei Serghei deja era coborat din automobil. Dansul si-a cerut scuze de deranj, a felicitat-
o cu sarbatoarea de 08 Martie, a Intrebat-o de viata personald, avea in mana flori si o sacosd pe
care a dorit sd i le transmita, i-a spus ca nu le poate accepta si deja viata sa personald s-a aranjat
si nu pot avea discutii in acest sens. Serghei i-a spus ca are o rugdminte la ea, a intrebat-o daca 1si
aduce aminte de unde a procurat legume si de persoana pe nume Ilia Borisovici, i-a raspuns ca 1si
aduce aminte, numai cd nu-1 cunoaste, deoarece nu s-au vazut. Spine Serghei a Inceput sa-i
spund ca cunoscutul sau, Ilia Borisovici are probleme cu fabrica de conserve, se afla in litigiu,
este de varsta Tnaintata si bolnav, este foarte disperat, a avut multi avocati si nu l-au ajutat, doar a
suportat foarte multe cheltuieli pentru serviciile acestora si nu mai dispune de resurse financiare,
dar totusi doreste sd lupte pentru fabrica de conserve, cu care a activat toata viata sa, succint i-a
relatat careva circumstante. Ea i-a explicat lui Serghei ca statutul si functia pe care o detine nu-i
permite acordarea consultarilor juridice, insd Serghei a rugat-o sa-i indrume cu avocat
specializat, a insistat foarte mult sa se vada cu dl Vainrub, sa vada careva acte, sa-1 asculte si sa-1
indrume cu un avocat. Dupa o lungd discutie si insistentd in acest sens, a fost de acord s se vada
cu dl Vainrub. Peste cateva zile, impreund cu Spinei Serghei s-au vdzut cu Vainrub, a redat
situatia succint si insista sd vada careva acte, nu dispunea de timp, i-a spus cd se va gandi la un
avocat, specializat in domeniu, care ar putea sd-i reprezinte interesele in instanta de judecata si
care v-a face cunostintd cu actele. Ulterior, dl Vainrub a insistat sd meargd sa vada careva acte,
reiesind din starea lui de varsta si disperarea lui, s-a vazut cu dl Vainrub, fard Spinei Serghei, i-a
ardtat careva acte, a mai relatat careva circumstante. Ea i-a recomandat un avocat pe nume
Adrian, pe care il cunostea ca prieten al fiului sdu si ca un bun jurist si in domeniul dreptului
civil si de insolvabilitate. Dupd ceva timp, dansul nu I-a aranjat acest avocat, a inteles, dupa cum
i-a spus si Spinei Serghei, cd Vainrub este foarte pretentios si disperat. A discutat cu Spinei
Serghei si i-a spus cd nu poate mai mult sd aiba discutii cu Vainrub, Spinei a fost de acord.
Vainrub a telefonat-o de cateva ori, ea nu a raspuns, Spinei iardsi a telefonat-o si a rugat-o totusi
sd se gandeasca la un alt avocat sa-i recomande, ca vrea sa-1 ajute cumva. Peste cateva zile s-a
vazut cu Vainrub, i-a recomandat alt avocat, Vainrub a fost de acord si a intrebat-o si a rugat-o
daca poate sa se informeze despre actiunea civila referitoare la fabrica de conserve. I-a spus ca o
sd verifice in program. Dinsul i-a spus partile pe dosar. A doua zi a verificat In program, a vazut
ca este asa actiune civila pe rol, in procedura judecatorului Sandu Alexandru, dar in program nu
era indicat nimic din actiunile procesuale. Cunoscindu-1 pe Alexandru Sandu, 1-a telefonat doar
sd se informeze la ce etapd este aceasta actiune civild. Telefoninu-1, l-a intrebat despre actiunea
civild, acum nu tine minte partile, dansul i-a spus cd se afla la Curtea de Apel Chisindu, tot
dansul a propus sa se intdlneascd, ea i-a zis cd doar a vrut sa afle care e situatia si atat, la ce
Alexandru i-a spus mai bine sa se vada si i-a explicat unde poate sa se apropie si cam la ce ora.
Nu tine minte exact, probabil in aceeasi zi si s-au vazut seara dupa serviciu, deja era inserat,
discutia a fost foarte succinta, aceeasi ca si pe telefon, Alexandru i-a spus cd dupa ce revine



dosarul, poate sd-1 telefoneze, nu tine minte la ce etapd este. Peste ceva timp, Vainrub i-a
comunicat cd a fost examinat la Curtea de Apel Chisindu recursul si dosarul este la prima
instantd si a rugat-o sa se informeze la ce etapa este examinarea actiunii civile, ea i-a zis cd deja
avocatul o sa se informeze si o sd i-a cunostintd cu materialele cauzei civile, insd Vainrub i-a
spus cd cu al doilea avocat s-a vazut, i-a transmis acte, insd s-a imbolnavit si dansul doreste alt
avocat. Reiesind din starea lui Vainrub si din atitudine de omenie, iarasi l-a telefonat pe colegul
sau Alexandru Sandu, I-a intrebat daca a ajuns dosarul civil in cauza la dansul, Alexandru a spus
ar fi bine sd se vada si sd discute. Tot dupa serviciu seara s-au vazut, discutia a fost foarte
succintd, a intrebat la ce etapa de examinare se afld actiunea, dansul a spus ca nu cunoaste, nu a
ajuns dosarul la dansul. Ulterior Vainrub a insistat foarte mult sa se vada. Pe 21.03.2021, in
perioada zilei s-a vdzut cu Vainrub Ilie in oficiul sdu. A fost o discutie Indelungata. Dansul
exprima nemultumirea fatd de avocati si fatd de instantele de judecata, fata de organele de drept,
era foarte revoltat, indispus. Ea i-a mai recomandat inca un avocat, avocatul care a reprezentat
interesele sale in actiune civila legate de chestiuni familiare, dansul a fost de acord. La plecarea
sa, Vainrub a petrecut-o si reiesind din starea sa vizibild, a avut interventie dentara, era inflamata
la fatd, dansul i-a propus sd o ajute sd finiseze mai rapid cu situatia sa dentard si sa o ajute
financiar, ea i-a spus ca se descurca singura, la ce Vainrub a zis cd i-a placut foarte mult de ea si
are dorinta sa o ajutd. A doua zi, luni, 22.03.2021, in jurul orei 11.00 a discutat cu Vainrub, i-a
spus ca se simte rau, sa lase pe altd data sa se vada, dansul a insistat. Ea avea inscriere la medic
dentist in jurul orei 12 si in drum s-a oprit la Vainrub Ilie, a discutat de avocat. Intrevederea
discutia a fost foarte scurtd, dansul i-a transmis o suma de bani, ea intelegdnd ca este ajutorul
pentru situatia sa dentard, nu a numadrat, a plecat foarte repede. La iesirea din scard usa era
incuiatd, cand s-a uitat peste geam, cateva persoane incercau sa deschida usa, dupd mai multe
incercdri, nu se primea, ea incercand, s-a primit sa deschida usa, cateva persoane brusc au intrat,
s-au apucat de mana, i-au zis sd tind mainile afard, s-au prezentat colaboratori de la CNA, in
acelasi timp a intrat si procurorul Victor Munteanu, pe care 1-1 cunoaste din activitatea de
judecator, informandu-l cd este retinutd si fiind condusa in oficiul lui Vainrub Ilie, au fost
informati despre cauza penala pornitd in baza art. 326 alin. (3) lit. a) Cod penal, i-au fost aduse la
cunostintd ordonanta de retinere si procesul-verbal de retinere a sa, s-a efectuat perchezitia
corporald, a automobilului cu care s-a deplasat, ulterior s-a efectuat si perchezitia la domiciliul
sdu, insd nu a fost informata despre fapta culpabild comisa in flagrant delict. Mentioneaza repetat
ca vinovatia In comiterea faptei imputate nu o recunoaste integral. Nu a fost comisa nici o fapta
culpabila. Nu a pretins, nu a acceptat, nu a primit careva bunuri sau mijloace banesti in scopul
influentarii vreo unei persoane cu functie de demnitate publica pentru Indeplinirea carorva
actiuni. Mijloacele banesti transmise de Vainrub Ilie la 22 martie 2021, erau ajutor pentru ea,
suma pe care nici nu o cunostea, a aflat cand a avut loc perchezitia corporala si au fost numarati
banii. Nu a avut loc nici o faptd culpabild comisd in flagrant delict, sustine pe deplin plangerea
depusa in temeiul prevederilor art. 313 Cod de procedura penald si solicitd admiterea ei.
Mentioneaza ca dupd ce Vainrub Ilie a depus la OUP declaratii favorabile OUP, procurorul a
retras recursul In privinta acestuia cu privire la aplicarea masurii preventive -arestul preventiv in
privinta lui Vainrub Ilie, in privinta acestuia ramanand masura preventiva-controlul judiciar.
Solicita instantei de judecatd Incetarea procesului penal, din motivele expuse supra. Dupd cum a
mentionat si In declaratie nu a acceptat nici un fel de bunuri sau mijloace banesti, nici nu a fost
discutie referitor la aceasta, au fost discutii doar despre avocat. Discutiile dintre dansa si
inculpatul Vainrub le confirma. Considera c@ contradictii intre declaratiile sale si declaratiile
martorului Spinei Serghei nu sunt, referitor la ceilalti doi martori, Oleg Veretino nu a avut ce sa



spunad pe marginea cazului, iar cu declaratiile martorului Sandu Alexandru nu este decacord,
faptul ca ea retrdia pentru interesele lui Vainrub, mentioneazad cd martorul nu poate expune
careva concluzii, martorul este o persoana audiatd Tn proces care expune ceea ce a vazut si ceea
ce cunoaste. Cu martorul Sandu Alexandru s-a intalnit de doud ori. Nu tine minte precis de cate
ori l-a sunat, dacd nu se greseste de doud ori l-a sunat pe martorul Sandu Alexandru. A doua
intalnire a fost la insistenta lui Vainrub, l-a rugat sa afle. S-a Intdlnit cu Sandu Alexandru de
dous ori si intrebe de etapa dosarului, nu inseamna ci ea se interesa de dosar. In privinta sa este
o procedurd disciplinard, in urma caruia Colegiul Disciplinar a decis demiterea din functie.
Obiectul procedurii disciplinare sunt aceleasi fapte care constituie obiectul cauzei penale, la
moment procedura disciplinard se afla pe rolul Curtii de Apel Chisindu. A contestat hotararea
Consiliului Superior al Magistraturii la Curtea de Apel Chigindu, nu cunoaste unde continua
examinarea cauzei la moment. Referitor la suma acordata drept ajutor de catre Vainrub, acesta la
plecare i-a comunicat ,,daca ceva pe urma imi vei intoarce”. Daca este indicat asa in telefon,
inseamnd cd au fost 9 apeluri cu martorul Sandu Alexandru. Ea isi aduce aminte, dumnealui
foarte mult se axa cat o sa coste onorariu unui avocat, ea i-a explicat poate mai inainte sau in
aceiasi zi, nu tine minte. Dupa lege avocatii incaseazd 10 % din suma actiunii, aceastd suma
mergea vorba dupd cum isi aduce aminte ea, despre onorariu avocatului, dumnealui ii spunea ca
a avut foarte multi avocati si voia un avocat bun, deodatd spunea ca o sa achite apoi spunea ca
este prea mult. Nu a ajuns la nici o suma finala, ei doar discutau. Dupa cate isi aduce aminte,
dumnealui avea mai multe actiunii in mai multe instante, domnul Ilie Vainrub este un om in
varstd, nu este jurist ea i-a explicat intr-o forma mai simpld. Mergea vorba despre propunerea
unui avocat pentru actiune civild a lui Sandu Alexandru. Nu poate spune exact daca suma de
15.000 ce se regdseste in descifrarile convorbirilor, se refera la procedura lui Sandu Alexandru,
cd dumnealui avea mai multe actiuni in instantd si dorea un avocat ca s participe la aceste
actiuni civile. L-a telefonat deoarece dumnealui a rugat-o, ea s-a uitat in program si a vazut ca se
afla la Sandu Alexandru. Ea i-a recomandat trei avocati domnului Vainrub Ilie, dumnealui a
refuzat unul ca nu i place cum scrie, cd nu e asa, adica un om in varsta, pand la urma a inteles ca
este un om foarte greoi. Aceastd discutie dintre dansa si Vainrub Ilie constituie, un calcul de la
suma actiunii, ea isi aduce aminte ca el atunci 1i spunea cat costd fabrica sa de conserve, ei
calculau. Nu s-a pomenit cuvantul avocat sau onorariu avocatului din ceia ce a citit procurorul.
Prin ,,se solutioneaza problema de cétre judecdtor” a avut in vedere ca avocatul trebuie sa
lucreze. In discutiile sale a pomenit despre lucru avocatului, insi din ceia ce a citit procurorul nu
este. Pe data de 21 martie, a discutat cu Vainrub Ilie despre avocat, dumnealui venea cu diferite
promisiuni, ea i spunea pentru ce toate aceste promisiuni, ei nu-i trebuie, ea doar 1l ajutd cu
avocatul, ca a rugat-o Serghei. Ea nu a pomenit la fiecare discutie despre avocat, serviciile
avocatului si onorariu avocatului. Nu, nu a fost intermedierea dintre avocat si Vainrub prin
intermediul sdu, Vainrub a chemat-o de doud sau de trei ori nu mai tin minte, si s-a vazut de doua
ori cu dumnealui pe stradd. Ea nu se deplasa special la oficiul domnului Vainrub. Judecatorii tot
sunt oameni. Ea nu a consultat aceasta persoand, ea doar i-a recomandat avocat. Dumnealui este
un om in varsti, o si intelegeti cand o si-1 audiati, vorbea in continuu una si aceiasi. In aceasti
discutie s-a vorbit despre onorariu avocatului. Prin ,rezolvarea problemei la Curtea de Apel”
presupunea sd ii solicite un avocat bun, pana la urma i-a recomandat si avocatul care a
reprezentat interesele sale. Nu isi aduce aminte ca i1 explica lui Ilie Vainrub, despre taxa de stat
ce trebuie achitatd la Curtea de Apel. nu am cerut bani de la Vainrub, din stenograma domnul
procuror citeste selectiv, eu nu am cerut nimic. Dumnealui voia un avocat care sa-l plateasca cat
mai putin. Nu negocia suma pentru onorariu avocatului doar discutau. Da, a confirmat cd a fost



discutia si Inregistrarea. Era onorariul avocatului pentru scrierea unei plangeri. Nu solicita pentru
un avocat concret aceastd suma. Cunoaste preturile stabilite de avocat din cunostintele sale, din
activitatea sa, baietii sai au cunoscuti avocati, oricum ei sunt juristi si fara sa vrei afli. Cunoaste
si tarifele solicitate de catre avocat din activitate sa, cAnd a fost numitd in functia de Judecator,
aveam 17 ani de activitatea in secretariat, a activat pana la Curtea Supremi de Justitie. In
domeniul avocatial nu a lucrat, dar a avut tangenta cu multi avocati, in cariera sa de jurist. Prin
fraza data nu a vrut sa facd nimic, dumnealui a rugat-o sa roage un avocat, sa-i scrie plangerea
fira remunerare, fiinded dumnealui nu avea mijloace banesti. In discutia dati nu a promis ci
personal va scrie plangerea. Din aceastd discutie, suma nu era pretinsa pentru procuror, dar
pentru onorariu avocatului. In discutie este folosit termenul avocat, dar din ceia ce a citit
procurorul nu este folosit termenul avocat deoarece este doar o parte din discutie. Prin faptul ,,ca
eu urma personal sd inregistreze cererea” s-a avut in vedere, cd urma sd indrume un avocat ca sa
inregistreze cererea din numele lui Vainrub Ilie. Ea lui Ilie Vainrub ii explica ce inseamna un
avocat, ea considera ca era o simpla discutie si nu o consultatie. Referitor la sumele de banii tot
sunt doar discutii. Nu tine minte exact, dar a avut in vedere cd o sa-i scrie cererea aici la
cancelarie, sa-1 roage pe Adrian este prietenul baiatului sau, sa se duca sd-1 consulte pe Vainrub
si sa-1 scrie plangerea fard remunerare. Din ceia ce a citit domnul procuror nu este indicat
cuvintele avocat sau Adrian. nu am avut discutii directe cu procurorul Oleg Veretino. Din
discutiile cu Vainrub, din céte isi aduce aminte la procurorul Oleg Veretino, domnul Vainrub
avea un proces penal, la cererea dumnealui 1i pare cd, stie ca a fost un proces penal care a fost
incetat, dar nu este sigura de aceasta. Vainrub llie, i1 explica ca omul este vinovat si el dorea sa
desfasoare procesul penal ca sd fie depusa o plangere, ea ii explica ca este asa procedurd. Din
discutia datd, ea nu putea sa facd nici o actiune, ea doar ii spunea sa depund o plangere, prin
intermediul avocatului. Ii spunea ci avocatul trebuie si facd cunostintd cu dosarul si apoi si
depuna plangerea. Nu crede cd a spus ea asta, ,,cd eu direct o sd i-au ordonanta”, ea doar putea sa
se informeze. Pe procurorul Oleg Veritino il cunoaste din activitate de Judecator de instructie, nu
a avut nici o discutie in afara sedintelor de judecatd. Poate putea la nivel de informatie sa-1
intrebe pe procurorul Oleg Veritino. La acea etapd exercita functia de Judecator de instructie la
Judecatoria Chisindu, sediul Ciocan. Da, de la Vainrub a primit 900 sau 1000 de dolari, a vazut
ca sunt 1n dolari atunci cand a fost perchezitionatd. Nu a numarat banii, cand i-a primit de la
Vainrub. In momentul transmiterii banilor de citre Vainrub, i-a spus ,,asta este pentru dintii tai”.
Ea a indicat 1n declaratiile sale ca a facut cunostintd cu Vainrub Ilie dupa data de 8 martie, atunci
era Impreuna cu Spinei Serghei. Spinei Serghei si Vainrub Ilie erau prieteni. Ea s-a expus in
declaratiile sale, i-a spus ca Vainrub Ilie are probleme juridice. Considera cd Spinei Serghei s-a
adresat anume la ea deoarece au fost Intr-o relatie de prietenie.

5. De asemenea, fiind audiat In cadrul sedintei de judecatd pe marginea Invinuirilor aduse
privind comiterea infractiunii, prevazuta de art.art. 326 alin. (2) lit. ¢), 326 alin. (1!) din Cod
penal, inculpatul Vainrub Ilie a declarat instantei ca, este o intrebare complicata pentru dansul.
Comunica cd, pentru prima oara in viata std in fata instantei si pentru prima datd a nimerit pe
scaunul inculpatilor, a Tmplinit varsta de 78 ani, niciodatd nu a avut careva contraventii, judeciti,
nu a fost tras la raspundere. El apreciaza pentru ce a nimerit aici, putin cine ii cunoaste istoria
pana la capat, va incerca sa fie succint. A inceput sd8 munceasca de la varsta de 13 ani, toata viata
pentru a fost munca pe primul loc. Dupa 30 de ani de munca grea, pe terenul gunoieste-i a zidit o
fabrica de conserve, si a nimerit in aceasta situatie cu judecatile. Pentru el situatia este neclara,
desigur el nici nu putea presupune cd asa se vor intoarce lucrurile. Cu privire la cauza data poate
spune urmatoarele, cand a inceput a cduta avocati, s-a adresat la toate instantele pe care le



considera ca il pot ajuta, sa 1 se facd dreptate. S-a adresat domnului Stoianoglo. Fabrica de
conservare este o intreprindere mare, in Republicd au existat 26 fabrici de conserve din care la
momentul intdmplarii ramasese doar 5 fabrici, celelalte au fost distruse. Au fost distruse prin
bancrotizare si nimicire. El spera cd Procuratura Generala va lua in vedere plangerile sale dar nu
a primit nici un raspuns. Apoi a mers in audienta la Ministrul Justitiei, la domnul Nagacevschii,
la fel i-a prezentat plangerea, i s-a spus ca nu poate aduna comisia din 7 persoane, a prezentat
faptele de incdlcare, comise de catre administratorul Timosin, atitea incalcari, cite a admis
dansul, nu isi aminteste ca deja avea cariera Micauti, in modul cel mai obraznic, prin atac radier
si putere fizicd a acaparat fabrica acestora. Nagacevschii zicea ,,eu inteleg, ati scris corect, aveti
dreptate, dar eu nu pot face nimic de unul singur, este necesar de adunat comisia, dar unii lipsesc,
altii sunt bolnavii.” El a pierdut ajutorul peste tot, s-a prezentat personal la domnul Dodon fostul
presedinte al tarii, i-a promis cd o s se clarifice, dar la moment erau alegerile, pe scurt vorbind a
ramas singur in fata problemelor. Prin necazul sdu au trecut 12 avocati, primul a fost G. Tipordei.
Era departe de toate acestea, stia doar sd munceasca mereu. S-a dovedit, cd Tipordei nu avea nici
licentd de avocat si a cazut pradd minciunilor sale. Au trecut 12 avocati si a inteles ca pand nu
gaseste un avocat serios si competent, nu va putea obtine nimic. A inceput sd caute printre
prieteni sa-1 recomande un avocat. A trecut prin multe Incercari, a fost un barbat puternic de a
munci dar in rezultatul neplacerilor s-a deteriorat sdnatatea i-a cedat piciorul stang, inima fi
functioneaza slab. In rezultatul cautirilor sale un tovaris de al siu pe nume Serghei, i-a propus
sd-i facad cunostintd cu o persoand, care cunoaste toti avocatii si ii va gasi unul si lui. Era intr-o
stare de nedescris, nu a mai precizat ce persoana 1i recomanda Serghei. Era dupa decesul fratelui
sau, bolile de Covid, cu consecintele survenite. Serghei i-a facut cunostintd cu doamna Maria. Nu
a cerut nimic de la doamna Maria, doar sd-i gaseascd un avocat bun, care i-ar solutiona situatia.
Dansa a spus cad cunoaste multi avocati. (Numeste persoanele pe listd) si toti doreau doar bani
fara sa faca ceva. Nu avea deja bani si nu mai dadea. Si iatd doamna Maria i-a facut cunostinta
cu Dorina, i-a explicat totul, dar dansa a disparut, prin telefon i-a comunicat ca s-a imbolnavit. A
urmat avocatul Berezovschii Andrian, din discutia cu el a Inteles ca la fel nu o sa aiba ajutor, era
si el bolnav, i-a propus lui mai intéi sa se trateze si cu acesta a terminat-o. A inteles pana la urma
ca nu o sd obtina succese si sd gaseasca un avocat bun prin doamna Maria tot nu va reusi, asta nu
se referd la avocatii prezenti in sedintd. La fel, avocatul Bambuleac Ghenadie, bun, carturar dar
nu a facut nimic, in rezultat cand venea vorba despre bani, doamna Maria i-a spus ca este
necesara suma de 2000 dolari, ca sa se miste lucrurile, el i-a spus cd vor merge pe alta cale si a
insistat sd-1 gaseascd doar avocat, din prima zi, cand a fost retinut pentru 3 zile, s-a pierdut, s-a
speriat, nu fusese niciodatd in aceste institutii, dar este ceea ce este. A fost retinut 1n arest 3 zile,
nu avea nici conditii necesare varstei sale, nici medicamentele necesare lui, atunci si-a dat seama
ca toti aveau doar interese de a primi bani de la el, In acea perioada el nu avea bani. El a inteles
ca nici cu doamna Maria n-o sd obtina rezultat, la inceput nu a stiut cd doamna este judecator,
daca ar fi stiut, tinea distanta. I s-a spus, cd ei cunosc persoane influente, inclusiv la Curtea
Constitutionala, el s-a potrivit promisiunilor, dar pana la urma a fost doar o palavrageala. El tot
timpul vorbea ca are nevoie doar de avocat. Cand i-a spus de 2 000 de dolari, a zis cad nu are asa
bani, dar va imprumuta, si a gasit 1 000 de dolari, pe care a dat-o. Doamna Maria, de la bun
inceput a spus ca are nevoie pentru dinti, face tratamente, el i-a spus ca are nevoie de avocat.
Dupa asta a inteles cd de la el vor doar sa estorcheze bani si a hotarat mai mult sa nu dea bani ca
nici nu-i avea, a decis sa fie ultima intalnire cu doamna Maria si sa nu aiba de a face cu acesti
oameni. Suma de 2 000 de dolari s-a solicitat pentru serviciile avocatului. El a transmis doar
suma de 1 000 de dolari pentru avocat, sd-i fie gasit un avocat de treaba si puternic, nici unul din



cei precedenti nu lau ajutat, doar a luat bani si l-au parasit. A inteles ca nici doamna Maria nu
avea un avocat si au venit acei doi dar nu a fost nici un folos. A inteles ca este inutil sa caute
avocati si cu asta a terminat relatiille cu doamna Maria, mai departe nu avea ce astepta, s-a
convins ca prima instantd nici nu o sa decida in folosul sdu, a inteles ca timp si nevi au fost
pierduti in zadar, oricum totul se hotardste la Curtea de Apel. Cand nimeresti in asemenea
situatii, cand iti fac promisiuni in desert, a vorbit si el fara temei, cd ar cunoaste generali si alte
persoane influente, in rezultat fabrica a fost distrusa. A dat declaratii la urmarirea penala. El vrea
sd spund ca la primul interogatoriu, si acum toate actiunile sale au fost facute in scopul gasirii
unui avocat, spune sincer ca era in stare emotionala deplorabild deci, nici nu-gi aminteste exact
ce spunea la prima audiere. Nu poate spune ca sustine declaratiile de la urmarea penala, era intr-o
stare neadecvatd. Acolo a fost un avocat pe nume Zmeu Alexandru si al doilea a uitat cum 1l
cheama, 1l duceau 1n eroare si a refuzat serviciile lor, el le-a vorbit sa scrie ce a fost cu adevarat,
ce au facut avocatii acolo nu are incredere. Cu parere de rau pentru el, el foarte putin pricepe
nuantatele juridice, nu stie partial, total, este de vind ca nu s-a implicat pentru a afla toata esenta
faptelor, in suflet el se considerd nevinovat. Dupa 30 de ani de munca, au venit banditii 1-au lipsit
de tot ce a lucrat el de aceia sa recunoasca ca el este vinovat nu poate. Este de vind doar cd a
venit la o gunoiste si a construit fabrica, fara intentii rele. A avut nevoie doar de suport juridic.
Nu a putut discuta despre alte sume deoarece asa bani nici nu aveam, 1 000 de dolari a adunat i-a
dat si tot. De fapt, au trecut 2 ani de atunci, poate a spus ceva pe negandite. S-a insistat in
discutie pe suma de 2 000 de dolari, a spus ca nu- i are i-a promis cd va Imprumuta si ii va da. A
inteles ca a fost retinut pentru 3 zile, s-a aflat n camera. A dat depozitii cand era arestat. Nu a
fost nici o conciliere, poate el a scris o cerere, nu tine minte, privitor la aplicare altei masuri si In
rezultat a primit arest la domiciliu pentru 30 zile, nimeni nu i-a promis nimic. El nu stie de unde
a aparut suma de 15 000 de dolari, nu a fost 15 000 de dolari, deoarece prima si ultima intrebare
fatd de doamna Maria era sa il ajute cu avocati. Nu poate fi vorba de aceasta suma de bani,
deoarece nici punctul unu nu a fost indeplinit. Daca ar fi fost anterior vorba despre 15 000 de
dolari, cum ar fi fost logic sa se intoarca la 2 000 de dolari. Avocat nu i-a fost asigurat, cei
propusi, unul si al doilea au fugit, s-au eschivat, despre asa suma mare nu a discutat, din start a
declarat ca nici acele 2 000 de dolari tot nu le avea. Raiderii I-au jefuit totalmente. El nu a rugat-
o pe doamna Tertea sa se adreseze domnului Sandu. Sandu nu putea si se intereseze cu ceva,
macar din considerente ca prima lui hotarare a fost emisd in favoarea sa pana dosarul a fost
prezentat la Curtea de Apel, unde decizia a fost anulata. Considerd ca la Curtea de Apel a fost
primitd decizia pana la el si fara el. Niciun fel de multumiri nu se mai cereau, este obijduitor ca
primul avocat Tipordei, nici in sedinta nu s-a prezentat, a trimis Tn locul sau un tanar, care nici nu
putea vorbi, ,,cum putea sa se mai apere?”’. Cand a fost vorba de 2 000 de dolari, a spus ca o sa
mearga sa Tmprumute bani, doar cu scopul de a gési un jurist bun, ca sa-i apere interesele, voia sa
termine odata cu examinare dosarului cu privire la fabricile sale, un avocat pe cauze economice
este o raritate mare si azi, 30 ani din viatd a construit si intr-o buna zi a fost jefuit si l-au declarat
un nimeni. Alte sume nu a transmis doamnei Tertea, nici nu avea bani. Perioada a fost scurta cu
doamna Tertea si acea Intdlnire a fost ultima. Daca nu il insala memoria, cu doamna Tertea s-au
intalnit maximum de 3 ori. La telefon a vorbit de 3-4 ori, si discutau o singura Intrebare ,,Cand o
sd-mi gaseasca un avocat”. El se jurad ca nu tine minte nimic, ce a spus, au trecut aproape 2 ani,
nu tine minte ce a spus referitor la starea sanatatii. A facut cunostintd cu materialele cauzei la
urmarirea penald, acolo erau 2 avocati pe care i-a rugat sa citeascd atent si sa-i lamureasca, ei i-
au spus sa semneze si el a semnat. Da, a discutat cu doamna Maria, confirma cd au avut loc
discutiile. Cu privire la stenograma explicd, recunoaste stenogramele au fost inregistrate dar



niciodata nu a gandit ca orice discutie pe care o duce omul, despre ce nu ar fi, pentru asta poate
servi drept temei pentru arest. Confirma ca 90 la suta din discutiile lor erau doar o palavrageala.
Stenograma nu corespunde adevarului. El confirma ca totul este scris corect din cuvintele sale si
semnat de catre acesta. La toate audierile ea sustine ca acesti bani erau dati pentru avocati si alt
adevar nu existd. Pe el nu l-a interesat nici Sandu si nici Veretino, el sustine ca declaratiile
depuse de dansul astdzi sunt mai concrete, mai clare pentru ca in perioada de atunci cand a fost
audiat, era distrus moral, era disperat sd caute avocat, vedea ca toti doreau sa castige bani pe
contul sau. El a dat atunci 1 000 de dolari cu speranta ca se rezolva intrebarea cu un avocat, a
fost discutia despre 2 000 de dolari si nu a putut si-i dea suma aceasta. In acea perioada el putea
sd-i vanda sufletul diavolului pentru a putea sa se descurce in acea situatie. A avut in vedere daca
vor lucra si vor castiga aceastd cauza oficial. Sa-1 acorde asistenta juridicd necesara oficiala, nu a
incheiat un contract in acest sens. Putea sa-1 ajute orice jurist carturar. De doamna Maria nu este
sigur cat de capabila ar fi fost. A aflat cd doamna Maria Tertea este judecator la penultima
intalnire, si a decis si se dezica de intentia sa si s se lase de colaborarea cu ea. In primul rand se
teme de toate pe lume, voia cumva sa se desparta sa nu aiba consecinte neplacute, toate nuantele
ii vine greu sa le reconstituie in memorie. Aceastd sumad de 1 000 de dolari a fost menitd ca
onorariu pentru serviciile avocatului. Daca erau la el in birou, desigur agendele ii apartineau. El
vrea sd spund daca poate sa aduca agendele sale mai vechi, ar gasi mai multe inscrisuri pe care le
face pentru sine, poate fi 10 000 de conserve, capace, orice altceva. Asta nu inseamna ca el a dat
cuiva asa bani, mai ales lui Spinei, nu a dat asa bani roagd si fie crezut, din contra el a
imprumutat, putea sa scrie cifre de milioane, asta nu Tnseamna cd a dat asemenea bani. El doreste
sd fie prezent la urmatoarele sedinte de judecatd. Vrea sa adauge, el pur omeneste a comis multe
greseli, in acel aspect urma sa se duca altfel sa gaseasca solutii pentru cazul sdu, si se roaga sa se
ia in consideratie starea sa morald, fizica, a obosit de faptul ca a fost lipsit de tot ce a creat in 30
ani si cere indulgentd. El se obligd sd se prezinte in sedintele de judecata, cat ii va permite
sdnatatea, o sd urmeze o interventie chirurgicald complicata, urmata de reabilitarea de 6 luni, fara
aceasta interventiune nu pot sa-si recupereze sanatatea.

6. Desi, inculpatii Vainrub Ilie si Maria Tertea nu si-au recunoscut vinovatia in savarsirea
faptelor incriminate, in sedinta de judecatd vina acestora a fost doveditd prin urmatoarele
mijloace de proba cercetate n sedinta de judecata.

Depozitiile martorului Clima Vladislay, care fiind audiat in cadrul sedintei de judecata, a
declarat ci, pe inculpata Maria Tertea o cunoaste colegial, pe Vainrub Ilie nu-1 cunoaste. In
perioada septembrie 2020 pana in luna martie 2022, a activat in functie de Presedinte al Curtii de
Apel Chisindu. Maria Tertea exercita functia de judecator in cadrul judecatoriei Ciocana. Tine
minte o situatie cdnd se examina o cerere de recurs fiind stabilit termenul de examinare, dar fara
a fi venite materialele, de reguld aceste situatii tin de competenta secretariatului, dar secretariatul
i-au spus ca au o problema cu completul judecatorului Maria Tertea. Deoarece se implica in orice
situatie ca lucrurile sa meargd bine si era intr-o relatie mai apropiatd cu inculpata Maria Tertea,
discuta mai des problemele de drept, respectiv i-a permis sd o telefoneze si sd faciliteze
examinarea dosarului respectiv, care era unul de rezonantd. Acesta a fost motivul pentru care a
discutat atunci. Sustine declaratiile date la faza de urmarire penala.

Deporzitiile martorului Cebanu Ion, care fiind audiat in cadrul sedintei de judecata, a
declarat cd, pe Maria Tertea o cunoaste, sunt in relatii normale, pe inculpatul Vainrub Ilie nu-1
cunoaste. In perioada februarie, martie 2021, a utilizat numarul de telefon 069691188, alte
numere nu a utilizat. Nu 1si aminteste care este continutul mesajelor scrise. Declaratiile de la
urmarirea penald din 2021 le sustine in totalitate. La etapa urmadririi penale a declarat ca o



cunoaste foarte bine pe inculpata Maria Tertea care in 2018-2019 dumneaei a rugat-o sa-i
imprumute suma de 4 000 de euro, pe care el i-a imprumutat. Acesti bani ii apartineau lui. La
urmadrirea penala Maria Tertea i-a restituit suma de 500 de euro, la momentul de fatd i-a restituit
suma, cand a fost audiat. Nu cunoaste ce numar de telefon utiliza Maria Tertea in acea perioada.
La faza de urmarire penald i s-a aratat numarul de telefon pe care a comunicat, a confirmat
schimbul de mesaje. Nu tine minte al doilea numar de pe care a comunicat cu Tertea Maria.
Sustine declaratiile date la urmarirea penald. Dumnealui a dat citire procesului-verbal si el l-a
semnat, deoarece fara ochelari nu vede. Astazi In sedintd a vazut si fard ochelari. A luat de la
Rosca lon suma de 40 000 de lei, restul banilor i-a luat de la Dorina Tudoreanu, acesti bani el i-a
imprumutat Mariei Tertea, nu a inteles intrebarea initial. Declaratiile sale la urmarirea penala au
fost scrise de procuror, dupd ce au fost scrise declaratiile dumnealui le-a citi si el le-a semnat.
Telefonul sau l-a prezentat procurorului deoarece el nu se pricepea cum sa caute in telefonul
dumnealui, s-a uitat si i-a aratat numarul cu care el a comunicat, care 1i apartinea Mariei Tertea.
Deporzitiile martorului Frunza Adela, care fiind audiata in cadrul sedintei de judecata, a
declarat cd, a cunoscut-o pe inculpata Maria Tertea la judecatoria Causeni, pe alte persoane din
sald nu le cunoaste. In perioada anului indicati la declaratiile de la urmarirea penala, 079582972
este numarul ei de telefon si numarul 060273923. In perioada in care a scris-o la etapa urmarii
penale, i-a imprumutat Mariei Tertea, o suma de bani pana la 1 000 de euro, a sunat-o de cateva
ori, dumneaei nu a raspuns $i recunoaste cd i-a scris un mesaj cu un continut nu tare frumos,
suma datad a imprumutat-o de la altd persoana pe care trebuia sd o restituie. Alte tangente nu a
avut cu Maria Tertea. La fel, referitor la obiectul cauzei nu cunoaste nimic. Nu isi aminteste de
pe care numadr a vorbit cu Maria Tertea, declaratiile date la urmérirea penala le sustine.
Depozitiile martorului Sandu Alexandru, care fiind audiat in cadrul sedintei de judecata, a
declarat ca, pe domnul Vainrub nu il cunoaste. Cu Maria Tertea au fost colegi de serviciu la
Judecatoria Ciocana. Doi ani in urma, el deja activa la sediul Centru pe dosare civile, a fost
contactat de doamna Maria Tertea, nu tine minte daca 1-a Intrebat sau nu despre vreun dosar, au
convenit sa se intalneascd. Era deja intuneric, Maria Tertea l-a telefonat, el era la domiciliu si a
iesit in drum. Maria Tertea l-a Intrebat despre dosarul Vainrub, i-a spus ca are un dosar in
procedura, cu greu si-a amintit de dosarul acesta, i-a spus cad dosarul s-a dus la Curtea de Apel,
din cate 1si aminteste pentru examinarea unui recurs la incheiere, i-a spus ca dosarul s-a dus la
Curtea de Apel si cand o sa revina poate sd il contacteze. Dosarul inca nu era primit de el la
mana si Maria Tertea l-a telefonat. L-a mirat faptul ca a fost contactat pana a primi dosarul din
cancelarie. Au convenit iardsi sd se intdlneasca langa domiciliu. Au iesit afard si Maria Tertea a
manifestat interes pentru o parte din dosar si anume fata de reclamant pe nume Vainrub. I-a spus
ca nu cunoaste dosarul si i-a spus ca o sd faca tot conform legii, nu a facut careva promisiuni,
pozitia sa a fost justificatd de faptul ca nu a vazut dosarul. Dupd aceastd discutie dosarul nu I-a
examinat si nu a vazut partile niciodatd. Peste 2-3 zile la televizor a auzit ca un Judecator de la
Ciocana a fost retinut pe un dosar civil si a intuit cine este, are experienta si s-a gandit la Maria
Tertea. A fost telefonat de Maria Tertea prin aplicatia Viber. Nu tine minte perioada se gandeste
ca era toamna, era aproximativ ora 19:00 seara. Nu a primit careva mijloace banesti In favoarea
reclamantului pe cauza civild Vainrub. In cadrul discutiei langd domiciliul sau, in discutie se
vedea cd Maria Tertea retrdieste pentru o parte in proces, a Intrebat-o din ce motiv si ea i-a spus
ca este o rudd cu sotul sau, cu tatal ei. Sustine declaratiile date la urmarirea penala. Imediat dupa
ce a aflat despre soarta Mariei Tertea, si-a declarat abtinere de la dosarul civil si a fost distribuit.
Prin faptul ca Maria Tertea a declarat ca partea pe dosar este tatal ei, a Inteles ca Maria Tertea a
venit sd 1i apere interesele acelei parti pe dosar. La prima discutie despre acest dosar nu a



discutat, la a 2-a discutie a vazut cd Maria Tertea retrdieste pentru o parte, referitor la termen nu
tine minte daca a fost Intrebat, dar oricum i-a spus ca el examineaza in termen rapid. Nu i s-a
propus o suma exacta si in general bani, dar i1 s-a dat de Inteles ca totul o sa fie bine, el a inteles
ca s-a promis favoruri, el in continuare a evitat discutiile pe aceastd tema. Nu a facut un raport ca
avertizor de integritate de aceea ca din comportamentul Mariei Tertea cade sub incidenta acestei
legi. Nu au fost intrunite toate circumstantele sd scrie in registru undeva. Acel favor cred ca
probabil consta in bani. Convorbirea telefonica pe aplicatia ,,Viber” este inregistratd pe numele
sau. Discutiile telefonice nu au avut loc pe marginea dosarului dar era clar a doua oara pentru ce
il suna si anume pe marginea dosarului. Nu tine minte exact temeiurile, le-a expus in declaratiile
de abtinere, in declaratiile de abtinere le-a indicat concret, deoarece nu era exclus sa fie si el
recunoscut in calitate de banuit pe cauza datd si si-a declarat imediat abtinere. Nu a vrut sa se
pund in situatia sd o declare pe Maria Tertea, deoarece este colegad de lucru. Initial in timpul
discutiei cu Maria Tertea a vazut cd retraia pentru o parte, initial nu a perceput propunerea ca un
favor dar dupa ce a aflat despre pornirea dosarului penal, atunci a inteles ca a fost o propunere de
favorizare.

Deporzitiile martorului Vereteno Oleg, care fiind audiat in cadrul sedintei de judecata, a
declarat ca, pe inculpatul Vainrub il cunoaste cd a fost si a scris o plangere la Procuratura
Botanica, pe Maria Tertea o cunoaste din sedinte la care participa la sediul Ciocana. Pana in
octombrie 2021 a activat In Procuratura Chisindu oficiul Botanica. Fiind in functie la Botanica, a
primit spre examinare procesul penal, plangerea fiind depusd de cétre inculpatul Vainrub.
Procesul penal a venit cu propunerea de a nu incepe urmarirea penald. Studiind, materialele
procesului penal, a ajuns la concluzia ca intre partile pe acest dosar sunt de relatii civile si anume
o fabrica de Conserve, au divizat cotele parti si au ajuns la neintelegere. Aceste relatii erau in
baza unor contracte si a emis o ordonantd de refuz a urmaririi penale din lipsa elementelor
infractiunii. Posibil in acea perioada a avut vreo sedintd la doamna Tertea dar discutii referitor la
procesul penal nu au avut. Discutii in particular cu dumneaei nu a avut. In virtutea functiei sale
nu a avut posibilitatea sa anuleze ordonanta conform 299 Cod de procedurd penald, o face
procurorul ierarhic superior. In acea perioada Procurorul Ierarhic Superior era Marcel Cimbir si
nu cunoaste daca a fost contestatd ordonanta sa.

Deporzitiile martorului Cioban Ludmila, fiind audiatd In cadrul sedintei de judecatd, a
declarat cd, cunoaste inculpatul Vainrub lile. A fost angajatd a firmei Conserv Grup. Vainrub a
fost directorul general a firmei a inceput activitatea in anul 2005, a activat pana in anul 2021.
Oficiul companiei era doar in satul Budesti, ***** [a fabrica de conserve. Pe inculpatd o
cunoaste doar vizual. In martie 2021, se aflau intr-un oficiu cu domnul Ternovetchi, in care
activau la moment, pe str. Matei Basarab 10, ***** 3 veni la serviciu si a intrat in birou, acolo a
fost un apartament cu 3 camere modernizat ca oficiu, era oficiul fabricii de conserve ce tine de
documentatie. Dimineata cand venea la serviciu si a inceput sd verifice hartiile ajuta contabila
sefa, a iesit la magazin, a baut cafea si il astepta pe Vainrub Ilie sa vina s dea indicatii, pe la ora
10:00 a venit Vainrub Ilie care i-a spus ca este un pic ocupat dupa care o sa le cheme, in timp ce
astepta sd vada ce indicatii sd le dea au intrat niste baieti de la Anticoruptie si le-a spus sa nu iasa
nicdieri. Nu poate sd spund dacd cineva a venit la Vainrub Ilie in perioada datd pentru ca
birourile sunt separate dar a auzit usa, nu a vazut cine a intrat si cine a iesit. Cand au intrat
colaboratorii in biroul lui Vainrub Ilie a vazut o doamna blonda si doar dupd ce s-a intors a vazut
fata, este inculpata prezenta in sala, i-a atras atentia cd era intr-un palton roz.

Depozitiile martorului Ternovetchi Ion, fiind audiata in cadrul sedintei de judecata, a
declarat ca, il cunoaste pe domnul Vainrub, a fost administrator la firma lui Vainrub ,,Conserv



Grup” si ulterior la ,,Regal Product” din 2019-2020. Pe 22 martie 2021, se afla in oficiul in
Chisinau sectorul Rascanovca, strada nu si-o aminteste, a venit la serviciu aproximativ ora 09:00,
a fost la bucatdrie facea cafea, a baut cafea, era singur, cat a stat Vainrub Ilie i-a dat sa se duca sa
cumpere niste mape, a deschis usa si au intrat procurorii si toti care erau s-au asezat pe scaun i i-
a luat telefonul. Acolo a fost apartament care a fost luat in chirie pentru a face oficiul, atunci
cand era apartamentul era simplu angajat. in interior mai erau Cioban Ludmila si Satropa Ana.
Domnul Ilie a venit de dimineata de la ora 09:00, el era la bucétarie, el nu a vazut cand a intrat,
doamna Ludmila era in alta incapere, domnul Ilie a intrat in biroul lui personal. El nu 1-a vazut
cand a venit in oficiu. In jurul orei 11:00, nu isi aminteste daci a cautat cu inculpatul Ilie careva
acte referitor la un teren, sau poate a cautat. Nu tine minte daca a fost telefonat de cineva sau
dacd a deschis usa de la scard. El nu a vazut dacad a venit cineva din persoane la domnul Ilie
Vainrub. Dupa ce au venit procurorii el nu a vazut pe nimeni deoarece era pe scaun cum i-au
spus ei sd stea. La fila dosarului 30-33 volumul IV semnaturile 1i apartin, la fel si ultima fraza din
procesul-verbal este scrisul sau. Sustine declaratiile de la urmarirea penald, acum nu tine minte
modelul masinii. Declaratiile facute la urmarirea penald corespund adevarului. Declaratiile la
urmarirea penala le-a citit.

Depozitiile martorului Spinei Sergiu, care fiind audiat in cadrul sedintei de judecatd, a
declarat ca, 1i cunoaste pe inculpati, cu doamna Maria Tertea a facut cunostinta la un pranz, cu o
familia de medici si si-a facut impresii foarte bune despre ea, pe Vainrub Ilie il cunoaste din anul
2006 cand a intrat 1n activitate economica agricola. Ei au lucrat Tn domeniul agriculturii ambii si
este un domeniu foarte greu, ei erau vecini cu pdmanturile, ea este mai tanard si a reusit sa faca
fata crizelor economice. Fiind un om de buna credinta s-a straduit sa ajute oamenii cu ce pot, nu
din motive meschine. Inculpatului Vainrub Ilie i-au luat uzina acest fapt I-a auzit de la televizor,
fiind el foarte ocupat, nu avea timp sd se intdlneasca cu el, desi era in relatii foarte bune. Cand a
vazut stirea la televizor, l-a sunat si I-a Intrebat ce s-a intmplat, el a inceput sa planga si a inteles
ca a fost amagit de banca. El i-a comunicat ca a avut ,,35” de avocati si toti l-au amagit si i-au
luat banii, plangea ca un copil. El 1-a intrebat daca are vre-un cunoscut avocat care nu se vinde,
el i-a recomandat un avocat pe nume Ghenadie Bonbuleac. Inculpatul fiind putin mai in varsta nu
se aprecia si 1n fiecare zi isi schimba pozitia, avocatul recomandat a inceput lui sa-i faca careva
reprosuri, la un moment dat inculpatul si-a luat alt avocat, aceasta s-a intamplat intr-o perioada
de 2 saptamani. Intr-o zi l-a sunat sotia lui Vainrub Ilie, intr-o isterie 1-a rugat si il ajute deoarece
este bolnav, cu motivul ca avocatii il furd si il amagesc si el nu mai are bani deloc si ea se teme
sd nu decedeze, toti l-au trddat si ca a ramas el unul corect. El i-a spus ca nu are cunostinte in
domeniu nu este el judecdtor si nu este specialist In juridica, si i-a spus cd are o cunostintd, o
femeie de treaba, si si-a amintit de doamna Tertea si poate ea ar putea sd il asculte si sa il
consulte dacd meritd sd meargd mai departe. Cunoaste despre faptul cd Maria Tertea este
judecator si are studii juridice si nu era vorba de interes si de bani, a vrut sa facd bine familiei lui
Vainrub. Dupa ce a vorbit cu sotia lui Vainrub s-a intélnit cu el, si i-a zis cd o sa Incerce sa il
ajute, inainte de a vorbi cu Vainrub nu a vorbit cu Maria Tertea, ea nu stia despre aceasta situatie
si in general de caz. S-au Intlnit in sectorul Rascani, ***** dar perioada si unde anume nu tine
minte, s-au Intilnit pe 2 minute si domnul Vainrub a luat numarul de telefon a Mariei Tertea.
Aceasta a fost inainte de retinere. El s-a Tmbolnavit si a crezut cd are Covid, l-a sunat Vainrub
[lie si 1-a spus cd a sunat-o pe doamna Maria, el i-a spus ca a discutat cu ea, dupd care ea a sunat-
o pe Tertea Maria si a certat-o de ce vorbeste cu el cd este om batran si o sa-i facd cap patrat.
Dupa aceea nu stie ce s-a intamplat dar 1-a sunat Alexei Ternovetchi si i-a spus ca a venit politia
si departamentul si I-a inchis pe Vainrub Ilie. Despre suma de 1000 de dolari a aflat despre asta



cand a fost la procuror. Declaratiile date la procuror sunt adevarate 175 mii procente. Nu tine
minte cand anume a fost prima Intalnire intre el si Tertea Maria si anume daca a fost Intalnire sau
discutie telefonicd. La domiciliu la Maria Tertea a fost deoarece a incercat sa 1i faca curte
dumneaei, la ea la domiciliul cand a fost nu a vorbit despre problemele lui Vainrub Ilie.
Niciodatd in viatd nu a discutat despre suma de 30 000, nu cunoaste si nu poate sa relateze nimic.
In volumul IV, fila cauzei 34-43, semndtura este a sa, scrisul de la procesul-verbal de la ultima
fila 11 apartine. La urmarirea penala nu a citit pand la urma declaratiile, nu sustine declaratiile
referitor la suma de 30 000 si nu intelege de unde ea a aparut. A facut cunostintd cu procesul-
verbal dar nu a citit pana la urma, totul este corect indicat in procesul-verbal in afara de suma 30
000. Se vede ca el vorbind asa mult a spus cd suma de 30 de mii este alegoric si din frica de
procuror, si acum ii frica de procuror, in rest toate declaratiile le sustine totul este corect. Nu a
fost influentat psihic si nici fizic de citre procuror pentru a face declaratii, nu a fost influentat
nici de alte persoane. A discutat cu Maria Tertea cand i-a adus florile la poarta, i-a spus, ca uzina
lui Vainrub a fost luatd cu 6 milioane Atac Raider in loc de 60 de milioane de lei. El la moment
nu are bani, unica ce poate el sa faca posibil i-a spus de suma de 30 de mii de lei, daca v-a lua un
avocat Vainrub Ilie v-a contracta un credit pentru aceastd suma. Despre problemele lui Vainrub
Ilie cu fabrica de conserve i-a relatat si anume ca i-a luat uzina cand el era in carantind. Sustine
declaratiile date la urmarirea penald, referitor la suma de 30 de mii de euro nu tine minte, nu
intelege de ce a declarat referitor la suma de 30 de mii, suma data am spus-o el. Doamna Tertea
i-a spus din start cd nu se implicatd, nu a facut careva promisiuni, lui nu i-a facut nici o
promisiune ca v-a interveni in problema lui Vainrub. Nu a auzit si nu a asistat ca lui Vainrub Ilie
sd-i fi fost facutd o promisiune din partea lui Maria Tertea. Nu s-a promis nimic de la Maria
Tertea la momentul intilnirii dintre ei 3, ci doar g-a discutat daca avea dreptul banca sa-i
instrdineze uzina in timpul carantinei in lipsa lui Vainrub, ea nu a promis sa se implice. La acea
intalnire Maria Tertea a fost ca consultanta, daca legal sau nu a fost instrainatd uzina. Vainrub
Ilie a fost de acord de propunerea sa si el a sunat-o pe Maria Tertea si i-a propus sa faca o mica
consultatie fard bani, fard interes lui Vainrub Ilie, raspunsul ei a fost cd trebuie sd vada
documente. Cu Maria Tertea a vorbit la telefon, ea a fost de acord sa se Intilneasca cu el si cu
Vainrub Ilie. Maria Tertea a promis ca va recomanda un avocat si cu asta s-a incheiat intalnirea
lor. Maria Tertea a spus ca o sa se gandeasca la un avocat, i-a reprosat Mariei Tertea de ce a
discuta cu Vainrub Ilie deoarece considera ca ea trebuia doar sa i gaseasca un avocat. Vainrub
Ilie era 1n situatie de crizd, de aparare si de criza din partea statului, asta s-a predispus sa il ajute
cu ce poate. Situatia financiard grea a lui Vainrub o stia de la el. Nu cunoaste despre asa suma de
30 de mii. Vainrub Ilie nu i-a spus cd Maria Tertea cere pentru rezolvarea acestei probleme o
sumd de bani sau suma de 30 de mii. Maria Tertea a propus 2 avocati, de al 2-a a aflat de la
Vainrub llie.

7. La fel, vinovatia inculpatilor se mai confirmd si prin urmatoarele probe cercetate in
cadrul examinarii cauzei:

- continutul procesului-verbal din 12 aprilie 2021, privind consemnarea masurii
speciale de investigatie — cercetarea domiciliului, a biroului in care isi desfisoari
activitatea de serviciu cet. Vainrub Ilie Boris, amplasat in imobilul cu nr. cadastral
0100414.138.01.002, din ***** str. Matei Basarab 10 ap. 2, cu instalarea 1n ele a aparatelor ce
asigura supravegherea si Inregistrarea audio si video pentru observarea si Inregistrarea
evenimentelor care se vor produce in domiciliu cu folosirea mijloacelor tehnice speciale pentru
obtinere in secret informatiei (audio si sau video) aflate in dotarea CNA.

Conform procesului-verbal mentionat s-au constat urmatoarele:



1. Convorbirea purtatd de cet. Vainrub Ilie Boris prin intermediul aplicatiei de
comunicare ,,Viber”, cu o persoand de sex feminin prin intermediul optiunii ,difuzor” a
telefonului mobil, la 21 martie 2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 14:09:20-14:10:14,
in apartamentul nr.2 din imobilul cu nr.10 din str. Matei Basarab, *****  fixatd in fisierului
audio-video cu denumirea Recl 0282 EXP.avi.

VI Ané!

MG Wnbs bopucosuy, 3apaBcTByiiTe!

VI 3n1paBcTBYyiiTe, 3paBcTBYHTE!

MG Kak 3q0poBse! Be€ xopomio y Bac?

VI Ha, na, na, na, na!

MG Jla! S TonpKO XOTeNa MPeTh YYIT—UYYIOT IO M03Ke, 4eM mecThb (6)! SI HeMHOXKO

M03Ke 0CBOOOXKYCh, TIe-TO B miecTh (6), mox cexpmoro! JlaBaiite, korjaa s...0 st Bce pOBHO OyIy
B TOpOZIe, U KOTJa S OCBOOOXYCh, S BaM IO3BOHIO M MBI BCTPETHMCSI 4TOOBI BBl HE >KIAJH.
Xopomo?

VI JloroBOpuIMCh, TOTOBOPUIIUCH!

MG Ano?!

VI JoroBopuiincs!

MG Hy Bcé, s BaMm B 1iecTb (6) 103BOHIO!

VI JloroBopuiince!

MG Hy Bcé, s Bcex ycnpimiana, Bc€ xopomo! Buepa Bc€ Tam He ObL10!

VI Beé! Kny!

MG Bcé! Xopouero aus! laBaiire!

2. Convorbirea purtatd de cet. Vainrub Ilie Boris cu o persoana de sex feminin prin

intermediul optiunii ,,difuzor” a telefonului mobil la 21.03.2021, in intervalul de timp cuprins
intre orele 18:30:00-18:30:33, 1n apartamentul nr.2 din imobilul cu nr.10 din str. Matei Basarab,
kel | fixata In fisierului audio-video cu denumirea Recl 0310 EXP.avi.

MG OTtkpoii, moxanyrcra!
VI WUny, uny, uny, uny!
3. Convorbirea purtatd in cadrul intdlnirii dintre cet. Vainrub Ilie Boris cu o

persoana de sex feminin (numitd conventional de catre cet. Vainrub Ilie, Maria Gheorghevna,
care ulterior s-a dovedit a fi cet. Maria Tertea) la 21.03.2021, in intervalul de timp cuprins intre
orele 18:31:29-19:12:24, in apartamentul nr.2 din imobilul cu nr.10 din str. Matei Basarab,
*adork fixatd in fisierele audio-video cu denumirile: Recl 0310 EXP.avi; Recl 0311 EXP.avi;
Recl 0312 EXP.avi; Recl 0313 EXP.avi; Recl 0314 EXP.avi; Recl 0315 EXP.avi.

MG S 3a pyném cama u mapkoBajiachk TaM, y JOPOTH, TOTOMY UTO 3/1€Ch, Y Bac, TSKEIIO
C..

VI Hy, (aweBusaTHO). IIpoxonure, mpucaxuBanTech! DTO XOpOIIO, YTO BhI C HAMH.
Mosxet Tam csanete? Bam ynoOuee Oyxaer!

MG Her, ner... U3BuHUTE, TPOCTO Y MEHA. ..

VI XOTb CMOXEM CIIOKOWHO MOTOBOPHUTH, Mapusi, 6e3 criemiku. [lornmaems? To mHe
YTO-TO HAJI0 BOT TYT CUJETh, TO...

MG 51 mpocto Oblma y 3yOHOTrOo, BhIpBaia 3y0, y MEHS HEMHOXKO JIMIO oImyXmiast!
UToOBI BBl HE 00paTUIIM BHUMaHHE!

VI Huuero crpamnoro! Y Bac xopomuuii 3yoHoi Bpau?

MG Hy, naxe He 3Ha10, XOPOIIHUHA. ..

VI VY MeHs ecTb Xopouii 3yOHo Bpay!



MG Ha?

VI Ecau vano, noxanyiicra!

MG Xoporo!

VI Mory ¢ Hum noroBoputhesi! B obmem Mapus, cMOTpHUTE, sI XOTENl C BAMU OYEHb
CEPBbEZHO CErOJHs MMOTOBOPUTH. S 1eNblid J€Hb, TPAKTUYECKH, TPUIIEI 3/1€Ch Te-TO B Yac JHS. ..

MG Hy Tak y MeHs nosry4miiocs, 4ro ...

VI He, ne, He 310 HOpManbHO! S Kak pa3 HEMHOXKKO TYT CBOM KaKHe-TO OyMaKHbIE

nena caenain. Bel moHuMaere, st Xouy ¢ BaMH MOTOBOPHUTH TaK, OTKPOBEHHO, a0conoTHO! MHe
KaxkeTcst 1 BooOuie, 3pst 370 Bcé 3aresy1! OO0bsicHIO moueMy! Bc€ uaer mo BTopoMy Kpyry, Kak
obu10 - Tak omsATe! CMOTpH, MpobeMa ceroiHsl He B JIeHbrax, a mpo0jeMa B TOM, YTO Y MEHS
HUYEro He MOJyyaeTcs, a Te, Te - Bparu HalM - pabOTaloT, KamawT, KarnawT U KanaoT! A MbI,
MOHUMAENIb, T/I€ HE KHUHBCS - HUYETr0 HE IMOJIy4aeTcsi, MOTOMY 4YTO Y Hac OeCTOIKOBbIE
anBokatel! BoT cmoTpw, 1...

MG Ho o cux mop ObuTH Takue, st )Ke HE 3HAI0, YTO Y Bac OBLIO. ..

VI Hy Het y MeHs, Hy 4 e Bac HE BUHIO B 3TOM, 3TO S BUHOBAT, UTO Y MEHS UX HETY!
51 MokeT 3aBTpa, BOT, JOTOBOPWICS BOT C OJJHUM, OyJly BCTpeudaThCsl, ObIBIINN Cybsi. HaBepHO
BHI €10 3HaeTe... bopuciap CeMEHbIY. ..(haMHIIHIO ceiuac s BaM CKaxy... babeHko!

MG Ha... la, HO OH HE TaKO¥ CHJIbHBIN aJBOKAT, 5 BAM CKaxy!

VI Hy nery, Bot Hery! Ho s Bam ckaxy, 3Ta 4uro mpwuuuia, Jlapuna, 3To BooOIIE
nyctoe mecto! Hy uTo, oHa mpuIuia Tpy pasa Wid JBa pa3a MpUIllia u...

MG Oma...y He€ mpo0IeMBI CO 3I0pOBEEM ceituac!

VI Hy, co 3mopoBbseM, NoHMMAl0, HO MPHUILIA. ..

MG Y MeHs ecTh OJIMH aJBOKAT, KOTOPBIX CIIell UMEHHO 10 «insolvabilitatey». Eciu BbI
XOTUTE XOTh BBICIYIIATh, OH JOCTOSIHHBIN YeOBeK!

VI Ceityac, maBamTe ...

MG Ecnu HeT, Kak OH TaM...

VI S BCE X0uy, HO 51 XO04Uy ¢ BaMHu 00 0 BCEM JOTOBOPUTHCS!

MG Ha!

VI Bl noanumaere! Ceroass MonoXXeHHUE. ..

MG Bbl BuanTe, sl UX HE KaK HE BUXKY, 3TUX aJBOKaToB! S BUXKY B 3acefaHMsIX, sl UX
3Halo, OT...1no ciyxaM! 3naere kak! Jlroau Toxe. ..

VI 3HAYUT...’-3-3...MoHUMaeTe, Mapus, yBaxkaemast Mapus. .. Kak Bbl o oTyecTBy?
Ckaxure MHE

MG He nano no oruectBy, ['eoprueBna ...

VI Mapus ['eoprueBna

MG Mapus !

VI Hy Mapusi, xopoio!

MG Ho s nns Bac kak qouka

VI Botr Mapus, cMoTpu, s Tebe CKaxy Tak: s 3a TOT TOJA, HY U JI0 ITOro OBLIN
aJIBOKATHI, sl YK€ KaK TOJIbKO MX BUXKY, YK€ MOHUMaIo ¢ keM s umero neno! Ilonnmaems? Bot
atot npumén, Aunpuan! C Hagao s ke naxe oopagoBaics! Tak kpacuBo BCE mu3naraer. ..

MG A notom?

VI ...4TO BOT OHO 3TO caeiaet!
MG Bpone Ob1 oH Takoi. .. !
VI Bot nocnymaii! Hudyero uenoBek He moxert! Ilouemy? Bce€ mepenmytan! S ero

YTO-TO CIICIIMBAO, FOBOPIO €MY, & OH MEHS IepecHpalluBacT. Sl roBopro: Hy IO4eMy Thl HE



BO3bMEIB JMCT Oymaru, 6J0kHOT, U 3anuuu! OH nepenyran pupmy «®Dopryna-Ilmocy ¢ Toit
(bupMOii, 3TO OH HE 3HAET...NMPHUIIEN, C HOCA T€YET, OOJIBHOM. Sl TOBOPIO «THI YTO XOUEIIb MEHS
TO’KE 3apa3uTh, YTOOBI 5 TOXKE 3a00I1eN, 3aueM Thl IPUXOAUIL 00ibHOI!?». Her, 5 oT ero ycioyr
OTKAa3bIBaKOCh, OTO HE aJBOKAT

MG Hy sto Bame, mpaso...

VI Hy ne...Mapusi, Hy cornacuch!

MG 51 He oOmxaroch!

VI Urto deaoBEeK HHYETO HE 3amMcall, HUUero He 3alMChIBacT, Hudero He 3Haer! U

CMOTPH CETOJHS IOJIOKEHHE, YTO y Hac...TBOPUTCA? 3HAYUT OHHU, HAIIW MPOTUBHUKH, HIIYT
0001 KprOYOK YTOOBI HAac... Bo-nepBhIX, NEHCTBYIOT HaM Ha HEPBBI, HE JaTh HAM HOPMAJIbHO
3aHUMATBHCS JIEJIOM, TaCKAIOT HAC IO CyJaM, JIoOble MPUYHMHBI. 1 BOT CMOTpH YTO OHHU ceddac
nenarT? 3HAaYuT OHW, Ha YekaHax, HAIIJIM TaKoro...Mojoaou maran, Oner Jonoc. MoxeT Tbl
€ro 3Haelllb, CJIEI0BATENS?

MG U uro?

VI B monmuin Yekanax

MG D-3-3...Hy MOXET OBbITh CIIblllIaja, HO S HE UMEI0 JEJIO0...’-3-3... Ha IPSIMOM C
HHUMH HO 51 MOTY y3HaTh. 1 4T0 y Bac Tam?

VI Her, He Hago HUYEro y3HaTh, S MOLUIIO TyJa aJBOKATa €CIU Thl €r0 HE 3HACIIb.

Hy uTo? MBI B34/M CBOMl META/IONOM, Halll METAJIIONOM, 3a 30 JEeT Ha 3aBOJE, TaM CTOJIBKO
METaJIJIOJIOMA YTO HE 3HAellb YTO C HUM...U TPU MAIIMHbI [TOBE3JIH, 3aJaJI METAJNIONIOM. A OHU
caenanu yto? Korga mbl ObLTM Ha 3aBOje, KOrAa 3aBOJ ObLT B HAIIUX pyKaxX, OHU Ha BOPOTax
IIOCAJIUIN CBOUX, OJTHOTO-/IBYX YEJIOBEK, IIOCTOSIHHO B MAalllMHE CUJIEIN U BCE 3allUCBhIBAIIU, KTO
3ae3kaeT, KTO BbIEKAET, YTO MBI JelaeM. A Temeph TOXKE Hamucaiu kanody B YekaHCKyro
NOJUIIMI0O YTO MBI BBIBO3UM 00opynoBaHue! Mbl MM TIOKa3ajdd HakKJIaaHbIE, ITOKa3aIH
JOKYMEHTBl 4YTO 3TO METAUIOJIOM, TaM MOTOP CTaphlii, Mbl JK€ CIOUCBIBA€M BCE, €CTb
metaiionoMm. Her! U tanyT... OHM UM 3am1aTWIIM M OHU Hac My4aroT. M ceiiyac OHU XOTAT MEHS
BbI3BaTh. S ckaszan: «f He KJIaJOBUIMK [0 METAJLIOIOMY, s HUKAKOIO OTHOLIEHHUS. .. ['0BOpIO, 5
He noiay K Bam.» «BoT MbI oTkpoeM yrosjoBHoe neno» «OTKpbIBaliTE yrOJIOBHBIE Ji€jla Ha
MeHs». A AHIpUsSHY KOrja pacckasall, OH TOBOpUT «(O-0-0, HaJ0 MOWTH», TOBOPIO «3adyem s
noay tyna? Uro s ¢ HuMu Oyay pasroBapuBath...? O uem? Sl 4TO, rpy3WsI 3TOT METAIIIONIOM
WIM OTAaBaJl KOMaHay Oparb 3TOT MetaiuionoM?», «Hy onu Ha Tebst xoTsat». Hy mano nu yto
oHHU X0oTAT? BoT Bam oquH npumep. Jlanbliie, st BCTpedancs, y MEHs €CTh TOXKE JIPY3bsI-TOBAPUILU
B U.H.A. 3Haunt OBLJIO YroJIOBHOE €10, OTKphITO, Ha boTanuke. S mepemnucan cebe HOMED
YTOJIOBHOTO, OT CEJlb...IEPBOTO HOJIb CEABMOTO. ..

MG B otHOmennn koro?

VI 3-3-3, TumommHa n YembIpTaHa, HalIMX NMPOTUBHU... MBI OTKPBIIN yTrOJIOBHOE
neio!

MG Mxx! Mxx!

VI Onu nonay, 3amIaTuim!

MG W 3axppun?!

VI ... unu npruocTaHOBWIIM 3TO JIETI0 YTOJIOBHOE. . .

MG S mory pa3y3HaTs!

VI WNnu onm ero ompotectoBanu u 3akpbuid. M BoT 3toT MHe B U.H.A. ckazan, on

OOJBIION YMH TaMm 3aHUMAeT, OONBIION YMH, OYeHb OONBIION uuH, reHepan! OH MHeE ckazal
«M 11 BO30OHOBH 3TO YTOJIOBHOE JIEJIO | sl T€0E TOMOTY»
MG 51 Mory nmomMo4s BO300HOBHTH 3TO J1€JO!



VI U s 3Har0 yTO Y Bac HAa YekaHax 3TUM 3aHUMAKOTCS

MG [a

VI Moxere 3anucatb Homep?

MG Ha, na. Mory 3anucarb HOMEp, MOTY BaM HaIlMcaTh JaKe ATO 3asBICHUE B cy/e!
Mory 3aHHMaTbCS 3TO...93TUM 0e3 aJiBoKaTa gaxe!

VI S myman yke agBoKar OT TOro KTO Jiejall, 9TO JeJal Kak pa3 BOT ATOT...

MG JlaiiTe MHE OYMaXKKy

VI Ceituac nam

MG Ho mue Hago...y Bac ecTb Kakas-To Komus ,,ordonantd”...dyTo HU OyIOp €CThb y
Bac?

VI Y MeHst Hu4ero Hety!

MG Kaxoit Homep nena?

VI Oto 3anuMancs babenko

MG Kaxkoit Homep nena?

VI [Tumure HO...HOMep nBaauath (20)

MG Mxx!

VI JBammats (20)
MG J1Ba (2) noun (0), na!
VI JIBa (2) nousb (0), nBa (2) Homb (0), eme pa3

MG Mxx!

VI Copok nBa (42)!

MG Mxx!

VI Homns (0), Homb (0)

MG Mna

VI JleBsatb, TpH, yeTbipe (934)

MG Mxx

VI Ot nepgoro (1), Honb ceapmoro (07), nBe Thicssun ABaAnaToro roga (2020)
MG Ot1o0 Ha boranuke?

VI Ha boranuke 0ObL10

MG B otHomenun koro? Tumommna?

VI B ornomennu Tumomnn u YemopTran!

MG TumomuH Kak 30ByT?

VI Tumomnna 30ByT Makcum I"puropuy

MG A-a-a, MakcumM, 1a Makcum oH. .. 1-u-u-u. ..
VI Makcum ['puropseBuu

MG Yemopran?!

VI Banepuii! Jlena ato BEn npokypop Ouer...

MG Beperuno?
VI Beperuno

MG 41 3Ha10 ero oueHb XOpomIo!

VI Bén Oner Beperuno! U Bot 3toT Oner BepeTrHO B3s1 WIIM MPUOCTAHOBUJI, WJIH
3akpbU1! 3HAYUT HAZO €ro CPOUYHO, OH TOBOPUT, CPOUYHO OTKPOMTE OISITH 3TO YTOJIOBHOE J€10!

MG S Mory ¢ HUM ITOTOBOPHUTH Ha MPSMOM, C 3TUM BepeTuHo

VI ITorosopu!
MG Jlaxe 3aBTpa 5 €ro...sl €My MO3BOHIO H...



VI [Tonnmaenis? Y meHs emé nanbliie 04€Hb MHOTO...3HA4YUT Map...Thl CHEHIUIIbL
cwiibHO, Mapus? Ectb...15 MunyT ecth?

MG Ectb, ecTh, ecTb 15 MUHyT

VI 3naunt Mapwusi, cMOTpH, 51 ¢ TOOOH X049y TOBOPHUTH KaK HOpMaJIbHBIE JIFO 11!

MG Ho ecnu BB XOTHTE, BBl BUAUTE BO MHE YeNIOBEKA, HABEPHOE, €CIIM BBl XOTUTE CO
MHOIO ITOTOBOPHUTH

VI Jla! Tonpko Tak! A s TeOe cCKaxy 4To 10 TeOsI BOOOIIE HE C KEM OBIJIO TOBOPUTH!

MG Hy Cepéxa, ecu Mbl 3Ha... Mbl JaBHO 3HaKOMbI! OH paHbIIE. ..

VI 3naunt, Cepéxa ceifuac 3aHsJICS CBOMM CEIIbCKUM XO3SMCTBOM, U s 0e3... S emy

JeHbI'U BepHYI yxe, Cepéxe u paccuntaics ¢ HuMm u Bcé! U, Cepéxa u nmpubosen oH...mycTh OH
3aHUMAeTCsl CBOUMHU!

MG Ho s ¢ Hum He pasroBapuBaina c tex nop. Xopomo! Tak! C atum nenom sicHo!

VI 3HAYUT, 5 HE XOUY...

MG Bort ¢ atum genom. ..

VI [Tonnmaems. ..

MG 51 Mmory 3aHMMAaThCS OJIHA

VI Mapus. . .ceituac!

MG bes anBokara

VI Ceituac! Ceituac s TeOe Bc€ ckaxy!

MG Ho 51 x04y 4TOOBI 3aKOHYUTH C 3TUM yxKe!

VI Ceituac MbI Bc€ oOcymuM. S Tebe BcE€ pacckaxy, Mbl oOcyaum. 3HauuT Mapwsl,

cmotpu! He Cepéxa MHE HE IOMOXKET, HUKTO MHE HE IOMOXET. TOJBKO Thl MOKEIIb IIOMOYb!
ITo aTOMYy 51 HE X0uy 4TO OBI 371eCh OBLI. ..

MG ITo aTOMy MHOrHMe afBOKaThl BaM He HY>HbI! Eciu...r/1e He HaJ0 aJBOKaT, 3a4eM
4To OBl U a/IBOKATA...!

VI Xoporo!

MG (HEBHATHO)

VI Mapus mbl ceifuac pemum! Y MeHs Bc€ 3anucano! Celiuac Bcé pemum! S npocro
X04y ¢ TOOOH moroBoputh 1o yenaosedecku! Ilotomy 4o, emeé pa3 roBopro: BHXKY B TeOe...4To
TOJIBKO Thl HOPMaJIbHO KO BCEMY CMOTPHUIIb!

MG Hy 4 takas!

VI N gt0 s xouy Tebe ckazarh! HemHOXKO Hamo momymarb o Oymymiem. S TeOs
c/ear oueHb OoraToil sxeHmuHom! S kisHych!

MG Mxx!

VI [Tocnymait!

MG JlaBaiiTe YTOOBI MbI BBIIILIH. ..

VI [Tocnymaii! Emé pa3 rosopro! A Tebe wectHo roBopro! S Tebs caenaro OYeHb

Ooraroii )KEeHIIMHOW 1 HEe pPa30Bo, a Oyaemib... Ho ceromHs, moHMMaeIb, B3SITh H BOT TaK BOT, 3-
3-3, OYE€Hb CUJIBHO pa3/laBaTh MHOTO JICHET, sl HE MOTY CETrOHS

MG A nonumato!

VI [ToroMy 4TO MOTOM MHE HE XBATUT HA OCTAJIbHBIX!
MG Ja, na!

VI Ceituac, Beicnymail meHs! S monumaro!

MG Xopomio! Beicimymato!



VI 371ech HUKOTO HETY, Mbl MOXEM BJIBOEM TOBOPUTH CKOJIBKO XOTUM! ThbI
MMOHUMAaENb, BOT 3TOT CY[, IEpBOM MHCTaHUMHU... Hy Kak HE KpyTH, KaK HE...HYy HE CTOUT OH
naTHaauath Teicsd (15 000).

MG Crour!

VI He nomxen cronts!

MG Crouth, KaK HET!

VI TwI mepebopIuIa 31€Ch CHIIBHO!

MG Her

VI [TepeGoprmna!

MG A... g pemma eni€ Toxe ¢ TumomuHbIM Takue ke Borpockl! Takoit sxe Borpoc!
VI C TumommHBIM?

MG Tosxxe Tumornun 061 3aMemrad Tam! C...3TuM. ..

VI [TepBas uncranuus! OauH 4enoBeK OH!

MG Jla, HO 3TO...€ClIH, €CIH... IOHUMAETE. ..

VI Torma cKoIbKO e HaJlo MJIaTUTh BO BTOPOM MHCTAHIIMM ?

MG Tam, B Anienis...B ANCJUIAIIMOHHON, S BAM TOBOPWIIA, OyIeT HE TaK MHOTO KaK...

JIOJDKHO OBITH Ha 3TOM JTare!
VI A s Tebe rapaHTUpYIO. ..

MG (HEBHATHO)

VI A 51 Tebe rapaHTHPYIO YTO B ANEUISIIUOHHON OyaeT Oosble!

MG MBI [0DKHBI, 3-3-3, pemuTh 3TOT Bompoc ¢ Ilpencemarenem! Mol xe 00 3ToM
pasroBapuBaiu!

VI Hy ne pemums 1o1 ¢ [Ipencenarenem!

MG [Touemy BBI ymaeTe He pelly, €CiH s...d 3Hat 4To s roBopio! Iloyemy BbI Tak
nymaere?

VI [ToToMy 4TO OH KyIJIEHHBIN ATUMH!

MG N uto? 4 3Ha10 KaKk TOBOPUTH C HUM!

VI 3HAuYUT HAJIO JaTh CTOJILKO, CKOJILKO Ooubiie Tex! [lonumaemnn?!

MG Sl Tak MOroBOpIO, YTO...MBl HE 3HAEM B KaKUX OHHM OTHOIICHbSIX, YTO OHH TaM
nanu, kakue y Hux tam cBsizu! Hy s u-u-u. ..

VI Hy ceituac pano emé roBopuTh!

MG Pano ewg€, pano emé

VI Hamo mocMoTpeTs uto OyeT B epBOil HHCTaHITUEH

MG Bbyner Bc€ HOpMabHO ¢ IEPBOM MHCTAHLIUEH !

VI [TonnMmaenb, HO MBI C IEPBOM MHCTAHITUEH TIEPEOOPIIUIN OY€Hb CHIIBHO!

MG Hert! He nepebopinuu, s Bam roBopio!

VI Cnymaii, MHE JIFOIM. . .

MG Te Obr...

VI ...KOTOpbIE 3HAIONIKE. ..

MG Te Obl...Te ObI mamu Obl U nBaaUATh (20) 4TOOHL... Bl moHUMaeTe?! Bot 31H c...
BTOpas...BTOpasi CTOpOHa

VI A um 3auem?! OHH... 51 0..0 HUX y3HAI...K cTaTu! Y MeHs...

MG UtoOBI OHU pemmin Borpoc!

VI 3HauuT BOT, mociymail! VIXHuil aaBokar, KOTOPBIM MX aJBOKAT, OH JIPYXHUT C

MOHMM TOBAapHUIIEM M OH, BOOOIIE, BCE paccKaszblBaeT Mpo HHUX. M OH MHeE pacckasall...TOMY



TOBApHUIIy, a TOT MHE YXe€...4YTO OHM BOOOIIIE HUYEro HE XOTAT OTJaBaTh Ha EPBON MHCTAHIIUU!
[Touemy? OHM rOBOPST MBI JIy4lll€ 3aIUIATUM B BTOPYIO UHCTAHIIUIO. .. !

MG Hy »aTa Tak roBopsT OHH, HO ST BaM FOBOPIO TO YTO €CTh... Sl Bac He 0OMaHBIBAIO,
MHE HEeT CMBICJIa BaC OOMaHBIBATH!

VI A Tebe Bepro, Mapusi! Ho naBait kak-To MBI TOHAEM IO IPyroMy MYTH YyTh-UyTh,
HY HE MOJXET...

MG Ho mp1 Oyaem obGcyxnats! Bor yxke, bI-bI-bl... Korma Oyaer AmnesuisiiimoHHAs
[Tanara, st morosopto C...

VI JaBaii...

MG ...c [Ipencenarenem!

VI ...MOMAEM 10 Apyromy myTH!

MG Ckaxy...CKaXXuTe Bbl KaKHe y Bac...

VI A eciu. ..

MG ... TIPEUIOKEHUS

VI A ecnu IIpencenarens HaMm oTKaxeT?!

MG He nano nymats! Ec...nmouemy BBI...

VI UYrto MbI TOra Oyaem aenatb?

MG He Hano OBITH MECCUMUCTOM, HAJ0 OBITH ONTUMHCTOM!

VI D-3-3 5 BOT CTaJl CTPAILIHBIM OII...TIECCUMUCTOM!

MG Her! He nago tak!

VI 3HAYUT CMOTpH...

MG ...mocMoTpure!

VI ...BOT 3TO meno s Toxke O6eraro! Cmotpu! BoT y 3TOr0 renepaia Obl1 3HAYUT BOT
OH F'OBOPHUT BO...BOCCTAHOBHUTE...

MG C 31Ol yroJIOBHOM?

VI ...YTOJIOBHOE JEIIO...

MG Bot 31eck BaM aiBOKaT HE HYXEH, i1 cama Bc€ Hamuuny!

VI He nyxen?

MG Her!

VI A xto nognumier? S noanuiry?

MG Boer moanumrere! Kto Tam momasan xkanoOy, Ha HETO?

VI 3HA4MUT, s HE MOMHIO KTO, 3HAYUT TaM 3aMelllaHa bI-bI-bl...3aMeIIaHa B 3TOM
xanooe....3-3-3, IeMmyTaT, KOTOPYIO 5 3Ha0, OHa MHE TTomoraeT - Aya JlomuHip!

MG Her Ho...kTO-TO Hanucain xanoly?

VI Omna nucana, OHa IHcCajia TOXE IMETHITHIO

MG Ho ona He MokeT oT ce0st HamucaTh

VI Het! Ona nucana nemyTatckuii 3arpoc

MG JaBaiite s cripoiry BepeTuHO, IOCMOTPUM 4YTO TaM, IIOTOMY YTO 51 cama HE MOTy
MOJINNCATh, WU BHI. ..

VI Hert, s nognumry 6e3 npo6nem! [oxanyiicra! Hukakux mpoGiem...

MG Hy BbI nomkHBI OBITH Y9acTHUKOM TaM! Kak-0b1, 4TOOBI BB HAITUCAJIH JKAJIO0Y

VI Ja

MG Wnu. . .unm moteprieBmmid, uiau 4to He Oy Takoe. [lornmaere?!

VI Ho Jlonuuip, nucana xamoly TOXe...KaK H..d ObL1 y He€..s efl Hammcan e,

MOTOMY YTO € MOpyYHI...
MG U ona manucana oT...3-3-3 I HOHIA KaK...



VI [Tonumaens? Eit mopyuun [{anoH...oHa ¢ maptuu couranucToB! /lamon npu MHe
MMO3BOHMI U CKazaj: ,,AJlIa, Thl BO3LMHUCH 3a TO 1ey0, Amia AjlekceeBHa!” M ITOTOM s TTOMIEN K
Hel, oHa cUIuT Ha...rae KomcoMonbekoe 03epo, y He€ TaMm Oomnbiioi oduc, Uy Heé XOpOIIHii
TOXE €CTh IOPUCT, KEHIIMHA, TaM U OHM HaMKCAIId JEMyTaTCKUi 3ampoc!

MG To ecTh, HaO OYEHBH OCTOPOXKHO, YTOOKI SI HE 3HAJNA...HE X049y YTOOBI T€, BTOpast
CTOPOHA, 3HAJIM YTO 5 TYT 3aHuMaroch 3TuM! [lonumaere?

VI Tak u He 3aHUMakCs, JaBald MEI. ..

MG Hert! 4 3anumaroce....!

VI ...aIBOKaTa NOCTaBUM

MG Her!

VI Xoporio, naBait ganblie!

MG S1 94TOOBL...BBI HE pa3rOBapHBAIIU

VI Ckaxu, BoT ¢ Uekanamu, ¢ >tuM OjeroM JloHOCOM ITOCIIaTh MHE aJBOKaTa, aa’?

MG JlaBaiite, 51 To’ke MOT'y rouHTepecoBathes. JloHoc... Yto Tam y Bac?

VI Hy kak Tbl mouHTEpecyembes?

MG Ouenb nmpocro! Ho 4, Kaxk...

VI Oner [lonoc, Yekanckas mnonunusa! Beaér paccienoBanue mo MeTamuiojaomy!
XepHto, Hactosuiero! Meramnonom!

MG C Bameii. . .c Bamero 3asozna?

VI Ha! Mbl cpanu metamnonom. Hy uyto? DTo Hai metamionom!

MG 3aBoa! A KTO TaM Hamucas kajio0y, BBl He 3HaeTe?

VI Kax ne 3nar0? Ero nanucan Tumornun, BMecte ¢ «Bapoit», kak 3To s He 3Hato!?

MG Tumomun u «MBapoy», na?

VI Ha!

MG Mxx!

VI Oto BrOopo# myHKT! Tpertuil nmyHKT... [lo 3TOMy 5 yXe B3sicCs, 3Haellb, OIYCTUII

PYKH, TyMar MOXKET BOOOIIIe HE HAJ0 MOTOMY YTO 3aTPAaTUM TOJIBKO JCHBI'M U OOJbIIe HUYETO!
Cwmortpu, nanpiue!

MG Hy onu He Ha Tex mrojeit Hamanu, IpocTo H...

VI Cmotpu paneuie! Bo3Bpar umymectsa! [Ipuxoaun oauH opucT, BTOPOH IOPUCT,
Tpetuii ropuct! He XxpeHna Hukto He ornucan! DToT BooOIIe myTana...

MG S Bam ckaxy cedyac kak Obl... mporenypa! [laBaiiTe s BaM CKaxy IO STOMY
BoIpocy!

VI Hy?!

MG D-3-3, HagO CHayajga HamWcaTh 3asBlieHHe y TumormumHa. S Tam...dToOBI OH
no6poBosbHO BepHyn! Ecinu...

VI Mpb1 eMy Hanucanu!

MG Ecam oH...

VI N 1-ro mapta OH MOTy4MI1 HAIIE TUCHMO...

MG MBI H...IIOTOM 3TO OIPOTECTOB. ..00KaI0BaTh, IKOOLI, B cya... Ho! B cyn moiaér

B Kpuynsnax, noromy uTo...
VI ITouemy B Kpuynsnax?

MG ...9T0 cBsi3aHO... S1 Bam 00BscHIO! [ToToMy 4uTO 3TO CBsizaHO c...cu dosarul de
insolvabilitate
VI Ecnu B Kpuynsnax, Mel mpourpaem cpasy!

MG Her, s Bam...s mogymana vag atum! O00HAETCS (HEBHATHO) BEIUTpaem!



VI [Tonnmaere, HaM HaJ0 MOJATh B Cy, 37€Ch!

MG A 3nece He.... [loHumaere kak, 3TO TOJIy4aeTcsl pasien, 3-3-3 JACOUTOPCKOU
Macchl!

VI Ha, na, na!

MG N sto peburtopckas macca, 3-3-3...Kak Obl y4€T BeA€rcs TOJNbKO, a-a-a... B

KpuynstHckHii CyJ1, TOTOMY YTO 3TO €TI0 HaXOAUTCS TaM, T1¢e ,,insolvabilitate”! Kak Ha pycckom
,,insolvabilitate”?

VI 51 moHnMaro, 370 GAaHKPOTCTBO

MG bankpoTcTBO 113, 1 TO3TOMY HEBO3MOXKHO J1aTh B...

VI 51 ¢ KeM-TO TOBOPWJI, OH CKa3aJl HalEN BapuaHT 4TOOBI MOJATh UMEHHO 3/1€Ch, B
Kummnnése

MG O! A toxe BaM rOBOPUIIO NU3HAYAIIBHO

VI Moxert ¢ Bamu s roBopui!?

MG Co muoit, na! Co muoii Bbl roBopuinu! Ho! Sl He 3Hato ecnu npoiier 3To, noTomy
4yTOo ,,bunurile”...3TH, 9TO BBl XOTUTE H34...

VI Ha na...

MG Paznenuth oTayTOr0, HaxX0AUTHCA Ha Tepputopun Kumunnésa.. ..

VI Tak

MG Hy 3710...pa3aen nebuTopckoil Macchl 3aHUMAETCS TOT. ..

VI Hy nagaiite monpodyem Kumuués. Ecnu Mbl Tyna noiizeMm, Bc€, Tam mpourpaem!

MG Mgel gaxke Mo)keM, 3HaeTe Kak? MBI Ja)ke MOXKEM, €CJIH...YTOOBI OHa IOIAJIo K
Anexcanapy, MoToM, 4YToObI MbI coeTuHIIN ux. [lonnmaere?

VI Ha

MG Ho cHauana mbl nonaém, OHa pacrpenenseTcss KAKOMy-TO CyAbH, TaM MBI IIPOCUM

9TOOBl OHM HMX COEOUHHWIH, Yy AJeKCaHJpa, MOTOMY UYTO y AJeKcaHApa MepBOHAYaIbHO
MOCTYIIIIIO
VI Xopomio! A tyt?

MG Ho ects MomenTh! nponienypubie! [lonumaere?

VI Ha, xopomo! A TyT emg. ..

MG (HEBHSATHO)

VI 3HAYMT, TYT €IIe eCTh OJHA 3aIleNKa, OYCHb MHTEepecHas! 3HAYUT BOT 3Ta pupma,

,Regal-Product”, KkoTopoMy NpHHAICKUT 3TO UMYIIECTBO, JOKHA JNeHbrHu, ¢pupme JIETA!
JIETA »To0 Hama kaMITaHusI, HO KaK OBlI. ..

MG Kak HazeiBaeTcs?

VI JIETA!

MG JIETA!

VI DTO0 KaMITaHWS Hallla, HO XO3AMH He S, 1 HUKaKOro oTHoIIeHns He nmero! Tam HeT

appumupoBannoctn. JJETA moxer Toxke Hamucatb...oH Kummuésckuii...uto mHe «Regal-
Product» nomken neHsru u s X04y 3a0paTh HMYIIECTBO ATO
MG Ja! MoxHO u Tax...

VI U mycTh 3a0epéT e€ nmyiiecTBo

MG MOoXHO U Tak

VI [ToaxmrounTh crofa Haao (HEBHATHO), HO HY)KEH aJBOKAT KOTOPOTO Y MEHs HETy!
He oaun ne BTopoit He noaxoaut. [lonumaere? He nonxonut! He Auapuas. ..

MG S mory... JlaB... naBaiite s em€ BaM OJHOTO IOP...3-3-3...MIOPEKOMEHYI0. BbI

IMpoOCTO NOTOBOPUTC...



VI Hy Hano yxe Takoro!

MG On Takoit! Bot, on Takoit! Ho oH crient B aTom zene! beictpo...
VI Kak ero 30ByT1?
MG Buopen Kerpymka. Ho oH, 3-3-3-3...Ha YKpauHe, JOJKEH IPUEXaTh BO BTOPHUK.

51 ¢ HUM...BBI, €CITH. . .5l XOTENa C HUM IOTOBOPUTb, 51 €My MTO3BOHHIIA, TIOTOM BBl CKa3alu. ..
VI Hy nagaii. ..

MG ...0TOOI

VI Hy naBait noroBopum ¢ HUM, Hy 4TO...

MG On OyaeT 3aHMMaThCs BOT C 9TUMHU MPOLEAYPHBIMU JIeJaMH, Y HErO TOXE €CTh
cMBIIUIEHOCTH. [loHMMaeTe? BOT OH MOKET KpYyTUTh-BEPTETh, BOT, B Ballly MOJIb3Y

VI Hyxen cepresnblit uenoBek! Tenepb cMOTpH, pelieHus cyna YeHTpy, riae ceityac
MBI 3aIUIaTUIIH. . .3-3-3... OJIMH aJIBOKAT TOBOPUT TaK, IPYrol FOBOPUT Tak, i...

MG Hy BbI HE ciymaiiTe Bcex!

VI Her! 4 cnymato Bcex, a-a-a...He roBopto UM Huuero! S BbIBOABI cam JTOJIKEH

nenats! OHH TOBOPSAT YTO, 3-3-3... MOXKET JIM 3TOT, 3-3-3...CyJ UeHTpy JaTh ceiivac 3ampeT Ha
MMYIIECTBO KOTOPBIM Mob3yeTcs ,,MBapo”?! IlotoMy uTO OH mai MEpBBIM pa3 3amper, a Ccyx
oTMeHmI!

MG Ha, HO ecnu Mbl... [loueMy MBI Tak ¢ AnecaHapoMm, 3-3-3...Kak Obl permin!
[ToToMy 4TO, €cu MBI ONSITH HANUIIEM 3asiBI€HUE 3TO OyneT B Hamry moib3y! M motom onm
OISATh OMPOTECTYIOT, U OIATh OyAeT JUTCcsA! A TaM MBI pelraeM BOMPOC, U B PEIICHUE, 3-3-9...
BBeZIEM AT 3arpeThl! [Tonnumaere?!

VI BBeném, na?

MG Koneuno! 4 xe Bam roBopuna!

VI A ecnu ObIIO paHblIe OTMEHA, HUYEro?

MG Uto? Het, 3T0 Huuero! DT1o Hamo moxa aApyrod (Gopme, HagO MPOCTO U3JIAraTh U
BCE

VI Xopomo. Teneps ganpiie! 9-3-3... BOT 3TOT Ma... MAJIbYMK, KOTOPBIM, S B3sI
OH...

MG Ha!

VI 3aaumaercs ¢ Cygom Llertpy! On OblT y aABOKA. ..y 3TOTO, CY/bBH..., B3I JIENO,

u uzydaet ero. OH ObUI TYT U MHE 3HaelIb YTO OH MHE cka3an? «/leno Haie mpaBoe, TOBOPHUT, 5
XOTh U MOHOHOﬁ, HO A BMXY YTO MBI 3JI€Ch MOXKCM BbBIUI'PATh JICTKO, IMOTOMY 4YTO MBI Ha
MPaBWIBLHOM MyTH». XOTh MalaH, s ero He crpamuBai. OH roBoput «Mnes bopucoBuu s Bcé
n3yumi, npountai! Mel BeirpaeM 3to aeno! Ecnu koHeYHO He OyIyT HaMm CTaBUTh IMAJKU B
KoJsi€cax». Uto oH emé ckazan? Uto cynibst OTHECCA K HEMY O4€HBb Xopouio!. ..

MG Hy ecnu... Hy KOHE4HO, €ClIU MBI pa3roBapuBaIn!

VI Hy s paccka3biBaro 4ecTHO, KaK €CTh

MG a, na, na!

VI Uto cyaws oTHECCSA K HEMY 04eHb Xopoino. Bor. Ho HaM Hy»kHO ceiiuac 3amper B

b.T.M. u npyrue opranusauuu...Ha 4To MHe 3TOT mamaH ckasal, YyTO BOT 3Ta...0ymara 4yTo i
MOJIaJ1, YTO OTKA3bIBAIOCH OT, Kak Obl, C HAYao...

MG Ha!

VI OH TOBOPUT CyJIbsI CKa3aJl YTO y HETO HETY ATOM Oymaru!
MG Hy oH He MOXeT.. .5 eMy HeopHUIHaIbHO IMoKa3ana!

VI A BBI €My HE OoTnanu?

MG Otnana, HO 51 HE MOT'Y OTAaTh, IOTOMY YTO 3TO HE HEO(PUIHATBHO. .. !



VI A 51 5ke man yepes, MOJlI, uepe3 KaHLeIsIpuro!

MG Hy k (HeBHSATHO), K HEMy HaBEpHOE MOCTYNWIIO, JaBaiiTe HanuiieM Apyroi! 3to
HUYETO HE...

VI Her, s oTnan nanany emeé nsa sx3emrusipal

MG W uto ou cneman?

VI Ckazan, 3aHecu Tyja...!

MG Hy BoT, ecnu opurmansHo! A Tak, 1o TOMy 4TO s eMy IoKasasa!

VI Het! OH kak agBoKkaT UMEET MaHIaT, OH MOJKET 3aHECTH

MG Jla, oH UMeeT npaBo, OH UMEET IpaBo!

VI A emy pan...

MG On nomkeH... OH 3HaeT HaBepHoe... JIOJDKEH HamucaTh «IPOITy MPUOOIINUTH
KOITHIO. .. »

VI K neny!

MG Jla, Tak Kak oHa ObLIA. ..

VI A s 1an B KaHIIEJSIpHIO!

MG ...TI0JIaHa paHee

VI U ona tam 3apeructpupoBana! M ona He monana Kk Hemy!

MG Hy BbI 3HaeTE, ecnu neno ymén B... Aneuisiiinonnyto [lanarty, Moxer 3arepsiach

VI Bot Tyt Hamo xopouio npoayMarh Kak HanmucaTh 3To. M cmoTpw, 1...

MG Uro Hanucatsp?

VI Pemenue cyna! I cMoTpw, 51 Tebe X04y CKas3aTh...MOXET Thl €€ 3HaeIIb. .. Mapus
Kanumiesa, ecTh Takas agBoKar...

MG Ho cnpimana, mo Moemy oHa Jaxe Oblila y MEHS B 3aCEaHUU

VI 3HauuT 5 €€ o4eHb Xopolo 3Haro! OHa MHE OYEHb MHOI'O IIOMOIJIA PAHbBLIE U S

CUMTal0 OHA OYEHb I'paMOTHAas U TOJIKOBas JeBouka. Ho y Heé Tperuil pebEHok pomwica. U
OHA...sl ¢ Hel B cy00OOTy pasroBapuBal...u roBopro el «Mapus Bo3bMHUTE TOMOTH Thl MHE. OHa
TOBOPUT, HY HE Mory! ¥V MeHs MajeHbKkui 3 mMecsia Tperbemy! ['OBOpUT, U TaK MYK YBOJIMIICS ,
cuauT ¢ peOénkom, s He Mory. S e€ enu-enu yrosopui! Ho oHa TOBOpHT, 51 HE MOTY XOJIUTH MO
CyJllaM, Y MEHS HET BPEMEHH, a €CIIU BOT 3TOT MallaH, MOJIOI0M, TOBOPUT OYJET CIIyIlIaTh MEHs, 5
emy Oyay nomorarb, Hy, TaM IUCaTh WIN NOJACKAa3bIBaTh, HO B CYJbl IIyCTh XOJUT OH. MoeT
OBITH TaK caeiiaTh?

MG Ecnu BbI Tak pemaere, 3roro Buopena torna He noaxiovaem!

VI Her, ner, vet! Buopena o6s3atenpHO!

MG Hy xopomo

VI S umero B Buy no neccuu! Bot 3TOT MOJ10/101 manax

MG ITo neccun?

VI UtoOk1 OHA eMy Tomoria!

MG AnexcaHp cKa3all YTO Jake TyT HE HY)KYH aJBOKaT [IOTOMY YTO OH CaM...MBbl...5
MOTY caMa Haruc... Ho eciu BbI XOTUTE aJIBOKAT 4TOO OBLI, Kak ObI OH TOXKE. ..

VI 3Haelb. ..

MG Bapyr tam kakue-To npouenypHsie, BOT 3TH. .. !

VI Jla! Hama 3aga4a ¢ 9TUM 1I€CCHI M 4TO ClieNaTh?

MG Ho BBI noroBopuiuck ¢ 6ankom?

VI Her, em€ pano!

MG Emé pano? Ho y Bac ecTb Kakue-To...TaM MOAXO0J €CTh?

VI [Togxon ecth, HO enié paHo!



MG Emé pano! Ilo ToMy 4YTO MBI JOJDKHBI Kak-TO HOJATOTOBUTH TOXE IOYBY TaM.
[Tonumaere?

VI Ceituac TeGe pacckaxy mpo 0aHK, BOT Jlaif 3aKOHUYUTH C 3TUM. TyT IJIaBHOE YTO
Obl... pemenne cyaa 6su10 «3ampet no b.T.W., mo Bcem nenam», moHumaenis? BoT 31o BaxkHo!
W-u-u... Janeme, ciaexyromuil Bonpoc y MeHs «TUMOIIMH HE XO4eT MpOAaBaTh UMYLIECTBO
KOoTOpoe 3aj0xeHo B banke ne DxoHoMuii». Sl Bam paccka3blBasl UTO Mbl XOTesN KynuTh! Toxe
HETY IOpHUCTa KTO ObI 00a0BaTh 3T0, MOHUMaelb? S He 3Har0! MoXeT OBITh. ..

MG A d4ro... 3HaeTe YTO XOTeNa cKazarh? Y Ba...Bbl B KAKUX OTHOIIEHUSX C ATUMU
KpeauTopamu: MonjaoBa-I"a3 u emié KTo Tam ecThb y Bac?

VI Ja net! Tam y>xe MOMEHsUIUCH BCe JIIOAN!

MG Ha?

VI Koneuno! Tak, moxxetr Buopen Kerpyiiika MOXeET. ..CMOXET 3TO JeiaTh?

MG OH cMOXeT, MOTOMY 4YTO OH...MMEHHO s C HUM pelliia BOT 3TOT BOMPOC
koTopbiid ¢ TumommmubiM! [To3TOMY 51 Bam roBopio. ..

VI Otkazancs u Bc€! [lanpme! Temeps uto kacaercs (HeBHATHO). bank, Arpo0aHk!

3naunt Korzpa Oyner pemeHus yxe B Kypre... Ilo sToMy s ToBOpIO, 5 yK€ ONYCTHUJ PYKH,
JyMar0 MOXET 3psi Tpayy JEHBIU...H [IOTOM OCTaHYCh...

MG Her, ne nago onyctuts pyku!

VI ...n 6e3 nmeHer u 06e3 HuYero. Bor mocnymiait, Mapus. 3HauuT, BEIMTPAaeM, AacT
bor onun cyn, BeiurpaeM Kyprs ne Anen, u Beiurpaem Beiuky! M umyniecTBo Bo3BpalaeTcs B
Arpobank!

MG Ha!

VI MeHs ye MHOTHE HE Tak myraer! ArpoOaHK, MOJI €My 3TO HE BBITOJAHO, YTOOBI

BEPHYJIOCHh K HEMY 00paTHO UMYIIECTBO, IO TOMY 4TO ATpoOaHK JOKEH ceildac BEPHYTh ITH 8
MUJUTHOHOB KOTOPBIE OH MOJIy4Yni oT YembipTaHa, BepHyTh emy! Jlns Arpobanka, 8 MHJIJTHOHOB
KaK MHE ceiiyac IB€ KOIICHKHU, B3ATh

MG Mxx!

VI WNnn nBaguatu kxomeek. Ho, UemsIpTaH, TyT K€, BO3BMET CBOETO aJBOKaTa M
HanuiieT Ha ArpoOaHK ano0y B cya 4TOo ArpoOaHK HENpaBUIBHO MPOJAll eMy 3Ty LECCHUI0 U
OH M 3a 3TO NOoTepIen YObITKM U HaKpyTUT €My TOKYIO IEHI0 4To He jaai bor! Mosxer Takoe
MPOU30UTH?!

MG D-3-3...5 HE AYMAI0 4TO KTO-TO... JJeHbIru eMy BO3BpalaloTCs, T¢ KOTOPHIE OH. ..

VI Ja! Ho on moTpaTwi...B34TKH, TyJa-Cloja OH motpatuil MHoro nexner! Ho on
MOJKET HaKaTaTh jkajJo0y Ha ATpo0OaHK, 94TO €My [IECCUI0 HEMPABUILHO MPOain?

MG OH, xak Obl B TpaBe, HO s HE Aymaro... [lodToMy s BaMm TOBOpPIO 4YTO HAjO
MOJITOTOBUTH TIOYBY Ha ATpoOaHK

VI Ho Arpo6Gank MokeT moOosTCs, CKazaTh «3aueM HaM HWATH CCOPHUTCS C ITHM

YemopTaHoMm, HaunHaTh cyautcs ¢ YemopraHom». Ilonnmaenis? S He Xouy 3apaHee aBaTh UM
ULy AJI Pa3MbIIUICHAA !

MG Celiyac He Hajo, ceiiuac He Hano! ITorom! V Bac ecthb cBOM JMoau Tam?!

VI Ectp!

MG Hy BCE, ecnu ecTb. ..

VI Ho He xouy nM paBaTh MUINY Ha Pa3MBIIUICHHUIO, YTOOBI OHU TOJTOTOBHIINCH, HE
JaBaTh UM BpCMSI HOI[I‘OTOBI/ITCSI!

MG [IpaBunbsHO! DTO TOXKE MPaBUIBHO, J1a

VI ITonumaemb? Bot 4to nenarh, Thl cCUATACHIb?



MG Ho ceifuac He Haj0 HUYETO JenaTh, noka. Emé pano!

VI Ho Teopernyecku: MOXET 3TOT YEPT, OUTH. ..CyAUTHCS?

MG Urobsl cnenaTth 370, Ja, MOXeT, 4ToObl... Ho 3To... 3TO He... 3-3-3-3...He
MOBJIUSIET HA HAIlle ajbHeNIne AeUCTBUHU TIOCIe CyAa, nocie Beurpsaima! [onsmm?

VI [Tonsn! Teneps, yTo manbpmie s Xouy cka3zatb! BoT s Havanm Tebe TOBOPUTH UTO

addekra Ml cerogas He umeeM! Dddekra HyneBoit! 3HAUUT, TE JIIOAU KOTOPBIE MHE KaK-TO
JaKe XOTeIH ceddac MOMOraTh MaTepHalibHO, JCHbI'AMU...OHH OMYCTHIN PyKH ! OHU TOBOPST
«Te1 Bumumip! Kak momorare Tebe, ecnmu TaM He moiydaercsi!! Tak He MONyYHIIOCh, TaK HE
noiy4ymiiochk!» Beé, v Bce 0TKa3bIBarOTCS

MG Hy na! Ho nocne nepBoit MHCTaHIIUU MBI 11OC.., BOT 3TOT LIECCUH, BBl TOCMOTPUTE
KaK MOUMET. .. yXkKe BHI...

VI [Tonnmaems... Bor s Tebe orBetmn 4uro, Hu JlopuHa, HU AHApPUAH ITO HE TE
IOPUCTBI KOTOPBIE HY>KHBI

MG Hy BcéE, ux BeluépkuBaem Torga

VI He rogsarcs!

MG Jlopuna 3ab6osena mpocTo!

VI Ho ona morna O6b1 XOTh B MEPBHIN JeHb YTO-TO cAenath. Huuero! Basita Oymaru u
yIiuia, u Bcé!

MG Omna ckazana, npuHecét! Hu npunecna emé?

VI Her! Huuero ona He npunecna. [Tycts ona atomy Kerpyiike Bcé oTnaér

MG Ho onm He 3Haror, He 3HaKOMBI Apyr ¢ apyrom! Tonbko eciau ObI MHE YTOOBI
oTjana

VI Tebe mycTh oTHACT!

MG 51 Bam npuHecy

VI N BoT Tenepp, uTo kacaetrcs Tebds! [laBait kak-To ¢ TOOOM... S emé pa3 ropopro:
€CJIM Thl MEHS BBITACKMBACUIb C 3TOU SIMBI. . .

MG A c...q 6yny nenatb Bc€ Bo3moxkHoe! [TocTaparocs!

VI Mapus!

MG Ecu mens Cepéxa monpocud, s Obl... Sl He XoTena, TOTOMY YTO 51 3HAIO YTO ATO
TsOKENBIN TPy !

VI Mapus!

MG Tyt MHOTO (HEBHSITHO)!

VI Tak, BoT nociymai! 5, He o Tex...

MG Cepéxa oueHb MeHs pocui!

VI Mapus!

MG On Obu1 y MeHs oMa!

VI Mapus!

MG Ja!

VI A HM 0 Tex geHbrax roBopio, KoTopbiii Cepé&xka roBopui, Tpuaath Teicsad (30
000)!

MG MBI HE TOBO...

VI S ToBOPIO C COBCEM O IPYTUX (HEBHSTHO)

MG A nownsutal DTo mociie MepBOi MHCTAHIIMK MBI OyZeM 00CYXIaTh, YTOOBI 51 TOXKE
Obu1a CIIOKOIHOI! S X0uy TOXKe HepBbIif IIar cIeaTh U TOTOM. ..

VI Ho Tb1 noHMMaems 4to nepBasi MHCTaHIUA J1a, Mbl €€ BoiurpaeM! U nanpiiie 4to?

MG OTO TOXKE OUEHH MHOTO 3HAYMT!



VI
MG
VI

Hwuuero sto He 3HaunT. Eciin MBI mpourpaeM BTOPYIO HHCTaHIHIO, BcE! XaHa!
Hert! Ho mbI He npourpaem. Mbl He nipourpaem!
Bot! ITlocne BTOpOii MHCTaHIMH, MOXKEM JOTOBOpUTCS O 4deM xouems! Ho s

YCIOBCK HGCTHLIﬁ, H...Tbl MHC HY’KHa 6y,Z[€HII) BCIO ku3Hb! He OJWH ACHb U HE OJWH I'0Oa U HE
ABa roaa, a BCrO JKU3HB!

MG
VI

TOBOPIO UTO 4,

MG
VI
WHCTAHIHIO. . .
MG
U CKOJIBKO. ..
VI
noxyyvaercsi!
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
KaK...
VI
MG
VI
MG
VI
MG

Hy nait bor 4T06 BCc€ OBLIO XOpOIIO MOTOM YK€ JJOTOBOPUMCS

[Tonnmaems?! Tel MHe HyxHa, Mapus, Ha Bcio xu3Hb! [loaTomy s Tebe cpasy
BCIO JKM3Hb, Oyay Te0s muatuts! Bero xu3nb Oyny miatuth! Tl HOoHUMaens?
[ToTom... D10 MOTOM 0OCYTUM

Ho ceituac, 11 mnonumaemib... [larHamuate Teicsy (15 000) 3a mepByro

Ho s70 He natHanuate (15)! Tam...B eBpo menbie nomydaercs! Tpunaauats (13)
Hy mnouemy BBl Bce Buaute B eBpo ? S Tebe ceifuac CKaxy CKOJIBKO 3TO

Hy tak unér, g ve 31ato! Tax Bce...

A Tebe ckaxy! Dto.../laBait B MoaaoBe, Kakue 3To Jiek

I'ne-to nBenanuats (12) niau ckonabko noxyyaercs tTam?!

Her, 51 TeOGe roBOpIO B JI€SIX YTO 3TO BBIXOIUT

Hy B nesx Mbl Bce 3HaeMm, HO...

DTO BBIXOJUT JABECTH IIECTHACCAT MECTh ThIcAY (266 000) neii!

Sl 3naro!

Ho Tb1 noHMMaens. ..

Ho ecnu ta cropoHa...Bel noHnmaere. ..

...4TO 3TO JBECTH IIECTHACCAT MeCTh ThICAY (266 000) nei. . .

Sl moHMMaro 4to 310 TaKoe!

...JJIs1 OHOT'O YeJioBeKa?

S1 Bac monumaro!

OTO UIA HETO HE TaK

BEI He 3HaeTe, Kakue JCHBIU CIIE. . .

...a BOT TakK BOT!

Brl He 3HaeTe kakue IEHbrU €€ Tat0TCs I PELICHUS] BOIPOCOB!
OH [0JDKEH 3a TaKue EHBIH. ..

VY MeHs...uepe3 Moux pyk He mpomén! YV MeHs He ObUIO Takue Bompockl! Y MeHs

Mapusi, OH TOJKEH 3a TaKue JIEHbI'H paboTaTh, 3-3-3...T0]

Hy roa! Kto, stort...?

Cynps

Hy na, ron! I'me-to Tak 3apruiata Hama IpuMeEpHO. ..

Ton!

HNarorcs  emé€ Oompimie cymmbl!  OdeHb  Oosiplue...M  BOT € OTHMH

skoHOMHUecKuMHU Bonpocamu! Ilouemy 3akpbuin skoHOMHUeckui cyn? IloToMy 4ro Tam...Tam
ousHec Obu1 yxke! bemennsie aensru! M mo cro teicsa espo (100 000)! Uto xoture! CMoTpst OT
Bonpoca! [Toseprte! S 3Haro! A naBHo B...B cucteme! [TosToMy ... Ecniu 0661 ObUTO HU 3TO, S OBI
He monwia Ha 3To! S Bac He oOMaHbIBat0! UecTHO rOBOpPIO, TaK KaK €CTh!

VI

51 monumato, Mapusi, HO AaBaii TOrzia Mbl 3T0 OyJIeM JIesIaTh Kak-To corjacyem!



MG Her! VYxe... Ho 310 Tak ObL10...0bICTpO uTOOBI BC€ pemmth! Ho yxke, B
nanbHeHmeM, s...Bbl MHE CckaxuTe. BoT Hampumep Mbl jgoroBopumcs! byner mepsboiii cyj,
repBas UHCTAHIIMS, IOTOM BbI CKaXUTE «BOT sl TOTOB Ha BTOPYIO MHCTAHLIUIO CTOJIBKO»

VI Xoporo!

MG S noviny B... Ecnm 3axouer Ilpencenatens, s CBSXKYCh C BaM...C HENPSIMOM
9TOOBI BBl O0CYKIAITN

VI He 3axouer on Bctpeuarbcsi co mHo#! He 3a uto! He 3a yrto! Thl HauBHBIM
4esioBek!

MG Hert! Ilouemy HauBHBIN?!

VI He 3a 4T0 OH co MHOI1 HE 3ax0ueT BCTpeyaThes!

MG Hy na, s ObI TOXE HU Kak...s HE X04Yy, HO €CJIH 5 CKaXKy YTO 3TO JPYT MOETo Marbl,
WJIU TIOCMOTPUM KaK 5l IPETNoIHECy, TO. ..

VI Mapusi, He 3axoueT OH HHUKOrja co MHOM Bcerpeuatbes! Hago ¢ Hum
JIOTOBOPUTHCS KAKYI0 CYMMY OH 3aXOUYeT. ..

MG VY MeHs eCTh YeJI0BEK KOTOPBIN MOKET MOBJIUATH Ha HEro! OH BBICIYIIAET 3TOTO
YeJIoBeKa

VI Ceituac. ..

MG Ecnu ... ecnu HanmpuMep OH HAYHET TaM ...

VI Ceituac pano ropoputh! Ilouemy? I TeGe ckaxy. UTo HEM3BECTHO BOOOIIE YeM
Bcé ceiiyac KoHUMTCs! MOXKeT OBITh €r0 M CHUMYT

MG Hert! Ero ne caumyr!

VI 3anpocro! 3HauuT ecnu ceituac, Canny, nouaET Ha BeIOOpHI HOBOTrO [lapnamenTa,
OHa ero NOMEeHSEeT

MG Hert! On B xopomux otHomenusx ¢ Canay! 5 3Haro!

VI A mHe cka3anu yto CaHay ero TeprneTh He MOXKeT!

MG Her, net! Kak? Eciu on Bcé aenan mis Heé, cnenan, aenaer! Her, Her

VI N-u-u ecnu npunér npembep-MuHUCTp 0T CaHay, BOT 3TOT KOTOPOrO OHa XOTela,

OH TOXE €r0 CHUMET
MG Kakoii npembep-munuctp Canny?

VI Hy-y-y-y...

MG A-a-al

VI Kak ero ¢pamunus? 5 3a0b11

MG Ceituac Oyner...bI-bI-bI-bI, [lapIamMeHT pacmycTuThCs

VI Tsl gymaemib, pacmyctsT?!

MG Ja! D10 Ha crnenyromuii Heaene

VI UYro ckazan Koncrurynuonnsiii Cyn? Beé 3aBucut ot Koncrurynuonsoro Cyna!l
MG Onu emié He BrIcKasannuch. Ha Toit Henene

VI Hy Botr cmotrpu! ¥V MeHs ecth 3-3-3, BoT 3Ta Amna JlonuHia, KoTopas OHa

JeTyTaT MOXHO €€ KaK-TO HCIOJb30BaTh, MOJAKIIOYMTE U y MeHsA ecTb Llypkan Buagumup
WBanbry. 3naemns kto Takoil Lypkan Bragumup MBansra? 3o ObIBIINI TpeacenaTeb. . .

MG 3Haro, 3Har0, 3HAIO. ..

VI ...Koncturyuuonnoro Cyna

MG 3Haro, 3Har0, 3Hal0, 3Hal0, J1a 3Haro!

VI Ho on Ttak u cugut B Koncturynuonnom CyJie, HO OH BIUSIHUE UMEET. ..

MG OH He npenacenaTensb!



VI On He npeaceaarciib, HO BJIMAHUEC OH nmeeT! S ¢ HUM BCTPCTHJICA, OH MHE CaM
CKa3sall..

MG V MmeHs ecTh BBIXoA Aaxke Ha JlomHnka Manoie! S e€ oTnmyna 3Haro!

VI A-a-a oHa KTO ceiiuac?

MG [Ipencenarens Koncruryuronnoro Cyna!

VI Ho ona MO3eT 4T0-TO HOMOYL?

MG Omna genosek 3Toro, Hacrace

VI S Hacrace oueHb xopo1o 3Haro, Hacrace MeHst XOopo1o 3Haer

MG Ho Bot! 4 3nar0 ¢€ auuHo!

VI 3nauut s ¢ Hacrace xopoio...

MG Ho sTo noka ocrasnsiem tak! [TocMOTpuM...1o TOMy 4TO...

VI Ho uewm...na Manone, nyuyme Llypkan, moromy yto MaHoJie, OHa 3alpOCUT TaKHe

IeHbI'H 4To He mai 'ocroan!
MG Ja, ona noporas!

VI He, ue, ne! He nanmo, se Hajgo! Mxul He oTssHeM!
MG Ona noporas! Hy naBaiiTe mocMOTpUM €ciii , Mbl MOXeM. .. be3 Hux oboiaémcs!
VI Mapusi, 3HAYUT CMOTpPH, 4YTO sI TeOe Xouy cKa3zaTh! 3HAYUT naBail BCE-TaKH

moiyMaii XopoIio, Kak HaM mopadoTatsk Ha OyayIee, 4ToObl MBI ¢ TOOOM paboTtaiu Ha Oyaymiee!
Tenepb BepHEMCS K ATUM. .. !

MG Ha, Ho ecTb Bonpocs! k neny! B Anemnsiunonnoi [lanate, Tonbko Tak, IpocTo HE
pewuib Bonpoc. [Tonnmaere?

VI 51 moueMy rosopro 310 mpocto Tak! S ke He roBopro 4TO HaAO mpocto Tak! B
ANeIUIAIMOHHON MBI 3a11aThM!

MG Hy...

VI Te1 Oynemb mIaTuTh?

MG Hy uepes, na...!

VI UYepes Tebs Bc€ npoiaét?! Uepes teds Bce mpoiiner?! S Tenmepbh ToBOprO BOT 3a
stu ABe Thicsuu (2000) celiuac!

MG Ho >tu nBe thicsum (2000) s nomkHa otaath. [lornmaere?

VI Tpl nonumMaenb? Y MeH4. ..

MG Ecau 661 y MeHst ot ObI ObUTH 51 OBbI OTJaNTa OT cebsi!

VI 51 Tebe TOBOPIO YECTHO, Y MeHsI uX ceromHs mpocto Hety! S ormanm Cepéxe

JIEHBI'H, TI0 TOMY YTO OH MHE NMPHUCTaBWI K ropny «J/laii nensrum mHe Hazan!». S (HEBHSATHO)
MOJKEIIb €ro CIPOCUTh, I eMy BepHyJa Bcs 10 komelku! M BTopoe! 3a mepByr0 MHCTaHIUIO
cemuamath Teicsa (17 000)...

MG XOThb cerojiHs, XoTb, XOTh ThicAua oOTAa... Ho He cemuanuatrs (17), Tam
tpuHaaath (13)...ckonpko moydaetcs! Xotb Thicsiya (1000) otmagum!

VI A dero BbI 1I0OUTE CYUTATh B €Bpo? A-a-a, mouemMy Hellb3s B Aojuiapax?

MG Hy-y-y, Bce Tak cunrarot! ...

VI Xopomio! S 3aBTpa noiay K 3ToMy Apyry

MG Xotb otnaire... [loueMy s Bam ToBoOpIO. ..

VI WM BcTany...MpOCTO HA KOJIEHU K HEMY BCTaHY

MG [Touemy!

VI U nonpomry xots-0b1 ThicA4y (1000) 4TOGHL. . .
MG [Touemy g Bam roopio!

VI He xotsr naBars! [lonumaemnib?!



MG [Touemy s Bam rosopro! A B apyr nonajg€r K HUM OMATh U MOTOM 51 KaK BBIWY
c...! Ho 1o uTo 51 Bam roBopro, HUKOMY roBopure!

VI Xopomo! Mapus... Mapus s Hukomy...! BOT ¢ Tex mop kak MbI ¢ TOOO#
MTOTOBOPHJIH, S BOOOIIIE HU C KEM HE COBETYIOCh

MG To uTo 51 BaM cka3zazia, IOTOMY 3TO TO YTO J€IAETCs, CIIyXH UIyT IOTOM OHH. ..

VI Mapusi! BoT He X04ellb Thl MEHS CIIBIIIATH!

MG Crnpimana si! Be€ cnplimana

VI 3HauuT 51 0 Tebe BOOOIEe MOTUYy KaK PbIOa, S TOBOPIO O UEM. ..

MG Hert! Korpa s Bam roBopmia, 4To BOT HEBO3MOXHO! S ke, s Ba..., 1 )K€ BaMm

roBopro! f paborana 25 net! S 3HarO 9TO MOXKHO U 4TO HEBO3MOXKHO! M TIOATOMY €CJI HUKTO HH
0 4EM HE 3HAET...

VI 3HAYHUT. ..

MG Bbl 3HaeTe CKOJBKO KO MHE HWAYT JIOJM, BOT B TMOCJIEAHUNW MOMEHT, S YyXKe
pelieHue. .. 00bsIBUIIA, HAPUMEDP, HO Heo(UIIManbHO, HA Yepe3 3Ty nporpammy! U mogxomst u
OHU MEHS MPOCAT U 5 BOT PBY BOT TaK M BbIHOWIY apyroe pemieHue! ITonumaere?! Eciu 310
BO3MOKHO

VI 3Haemp S TOXE MMEI0...HO 3TO y TeOs...5l Toke MMEI OIHOrO YeloBeKa, OH
paboraeT B 3TOM...B cyne...Curtea de Apel! 51 He rOBOpIO KTO OH, HE TOBOPIO C K€M, HUYETO,
HUKOIZIa 51 CJIOBO HE TOBOPIO... S mpocTo el ckazai: TeOpeTUYEeCKH, BOT TaK, CKaXH BOT Tak
BO3MO’KHO €CJIM TPOMKa IIPUHsIA peleHue. .. TaM nanu. ..

MG Br1 3HaeTe CKONMBKO 4 CllyyaeB 3HAKO Takux?!

VI OH roBOpUT: 3TO HEBO3MOKHO!

MG Eii, Hy a uto oH Bam ckaxetr?! Eii... S 3Hat0 oueHb MHOTO, s 25 JIeT ¢ MOJIOBUHOM
yxke paboraro!

VI Xopomo! S 3aBTpa moiiay, OyKBaabHO Ha KOJIEHH BCTaHy U Haiay Teicsdy (1000)

sTHX postapoB! Ho Tebst uTo Xxouy cipocuTh? MBI TOJKHBI BCTpEUaeTCs XOTAOBI ABA-TPU pas3a B
HEJICITIO
MG Xoporo!

VI Mapueuka! S sty ThIcsay (1000) 3aBTpa Haiimy rae-to! 3HauuT s TeOS UTO
oIy, BOT s TeOe MOT'y TIOKa3aTh 4TO Y MEHS. .. !

MG A B oben moiiny... B 3 yaca y MeHs 3acenaHue, MOTOMY 4YTO S B KOMHCCHU T10
,,achizitii publice” u s 6yny Ha boranuke! 1 1o AByX re-To MBI CMOXeM BCTpe...?!

VI S mory npuexars Ha boranuky!

MG Her, BBl HEe cMoOkeTe, s HE X04y 4TOOBI HAC BUAETU BMecCTe. UTOOHI f...MMOTOMY

4yTO s Ha boTtaHuke Oymy u cpa3y ke s Mouay B ANE/UISIIIMOHHYIO M oTaaM 3Ty Teicsday (1000)
YTOOBI. ..[IOTOMY YTO...

VI A te? Bo ckoJIbKO ¢ TOOOM BCTPETUTHCS?

MG Hyyyy...3aBTpa...B nBenanuats (12), B uac (1) rae-to!
VI 3necn?

MG [a

VI B uac, mory!

MG B nBenaauars (12), net?

VI [TormpoOyit! /laBaii B nBeHaamars (12)!
MG JaBaiiTe B nBeHaaath (12)!

VI B nBenaamars (12) gwacos, xoporo



MG JlaBaiite rae-to B omuHHannath (11) co3Bonumcs! 1 He momHIO. Y MEHs
ceifyac...TaM...4TO CEroHsl. ..3aBTpa, mo-Moemy... /laBaiite B nBeHaauats (12)

VI 3BOHUTH HAJ0 NOMEHBIIIE?

MG Ha...!

VI B nBenaamars (12) s Oyay TyT *)aaTh TeOs!

MG Xoporo!

VI Korna npuenemsb, Toraa npueaenis!

MG A B (nBenaauars)12 s 6yay. Xopoio?!

VI Xopomo! Xopomo! Tenepb CKaxu, Tbl CMOXEIIb YTO-TO Y3HaThb C O3TUM
YTOJIOBHBIM JIETIOM... 7!

MG Ha...s BoT, Hanucana! S 3aBTpa *xe...

VI Tak MHE 9TO, HE IMOAKII0OYATh IOKA aABOKaTa?

MG Hert, HeT, oH MHE CKaXXeT €CIIH. ..

VI Onmner Bepetuno!

MG Omner Bepe...eciu OH... TaM NPUOCTAHOBJIEHO, WX 4YTO... OH MHE AAacT KOMHIO

,,ordonanta”, s BaM HaIMIIIy cama dTO 3asBJICHHE, CamMa €€ 3apETUCTPUPYIO. ..
VI Xoporo!
MG [Tocnymaiite!

VI S NOHSUIL... @ OH MOXET...

MG Her, BbI HE MOHSIM, TIOCITY. ..

VI A OH MOXET ITOMOYb, HEMHOXKO, 3TOT BepeTHHO 4TOOBI pacKpyTUTh 3TO Jei0?!

MG 41 ero nonpoury, HO TOXeE HAJQ. ..

VI Hy uyTh-4yTh nagum Mbl éMy, HY HE CTOJIBKO Xke!

MG Hy thicsuay (1000) Tam, Hanpumep. ..

VI Tricstay (1000)? 3a takoe neno? UE tak MmHOTO? A 11siTheoT (500) eMy He XBaTUT?

MG He 3nato, nocmotpum. CMOTpS 4TO Tam...

VI Mpb1 Hanucanu!

MG Xopormo! JlaBaiite...c Ha4aI0 MOKET U HUYETO HE Ha/lo Oyaer

VI Mapusi, 51 TeOs emé pa3 roBOpro, €CJId Mbl BRIMTPAEM 3TO BOT. ..

MG Hano 3auHTepecoBaTh 4esioBeka. Sl MOry €ro nmonpocuTh M3HA4alIbHO, IIOTOM OH
BCE POBHO UTO-TO 3aX0YET

VI Hy 4ro...Hy B pa3ymHubIx mpeaenax...500 gonmnapos. Cmotpu Mapus, st Tebe 4To
X04y CKa3aTh, 1 TeOe KISIHYCh IETbMU. . .

MG He nano. A He npoury Huuero. ..

VI Ho Beicymaii!

MG ... ceOsl. ..

VI Bricnymaii, moxkanyiicta! Ecii Mbl BeIMTpaeM H...Thl OyJelib oueHb OoraToii!
[Toromy uto 51 Oyay 3apabareiBath... BoT 4T0 s Oyay, TO U ThI Oyenb 3apadbaThiBaTh!

MG Hy xopomo, Hy 3T0 y*)e motoM, o6ro...oorosopum! ITorom! S xouy uToOBI 3TH
XOTh KaKHe-TO IIary CAeNaTh YTOOBI 3[IBUTATHCS C MecTa!

VI A marm, Bugums! M3-3a 3THX aABOKAaTOB, HUUETO HE ABHUTACTCs!

MG Bo BropHuk Buopen npuesxaert, s ¢ HUM. ..

VI A TBI CMOXEITb €My TTO3BOHUTH, YTOOBI OH MOKET 3aBTpa MPUEIALT?

MG Her! On...y Hero xeHa Tam poawuia, u...Ha YkpauHe! JKeHa orrynoBa u...0HH

XOTSAT AaTh I'PaXIaHCTBO U OH BO BTOPHUK IIPUEAET
VI Ho TbI roBOpHIIB 3TO XOTH TOJIKOBBII Y€I0BEK?



MG
VI
MG
AHnnpuan!
VI
MG
VI
MG
VI

Bol nocmoTtpurte. [la! On Bam noHpaBured, 11...
Trl MHE cKka3ania 4YTo AJpHaH TOJKOBBIN!
OH ToOXe TOJNKOBBIH, HO 5 He 3Hat0 yero oH Tak! Ho stor Buopen, nyumie yem

A BOT 3TOT HeE Jy4Iiie, B3sTh 3Toro bopucnasa?

Her

Hert?

Her. Her

ITonmmaenb, Kak cka3zand oaMH M3 aaBokatoB! OH cka3an, Tak: BOT 3THUX HaIIHUX

MPOTHBHUKOB HAJ0 MPOCTO 3a70i0aTh kamobdamu! Hamo MM CTONBKO Hamucarh kanod 4ToObI
OHH YK€ HE 3HAJH KyJa. ..

MG

Bot sror Buopen Takoit on! Bor on 3anum... OH 3naer TumoiivHa, ecnu g He

omd... S ¢ HuM pemuna! M mocMoTpute, OH Takoi

VI
MG
VI
MG

Oto no kakomy TumomnHa ou? U oH (HeBHATHO) y TumomuHa?

Jla HO TaM YTO-TO JOOMIIKCH, Aa

U 3710 e (HEBHATHO), 110 KAKOMY OOBEKTY?

Hy-y-y, kakoii-to Hotel, kakoii-tro Hotel! Hotel mo-moemy B XbIHUCHITSAX, 1O

MoeMy...B XbiHuemTsx toraa! Ho...3To o cam Bam pacckaxkeT. Bol eMy He TOBOpHUTE UTO ...

VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI

He 6yny s Hu4ero roBoputs...MHe BoooO1e!

Bcé, 1 noykHa uaTH, HOTOMY YTO. ..

Bort 3nauut cmotpu! ThI € 3TUM. ..

A Bort! 4 nanucanal!

Tr1 ¢ aTiM Onerom norosopu!

C Bepereno norosopto, ¢ JloHocom ... !

[Tomoxnu, a Bor Omer BepereHo...oH yxe pganplie OyaeT BecTH TOrna,

10JIy4aercs, 3T0 €107

MG
VI
MG

Jla! Ecau Bo30oOHOBHUM, TO 1a!
Torna ¢ HUM HaIO CEPHEZHO MOTOBOPUTH UTOO OH PACKPYTHIL. ..
Ho BBl MeHs He pocnymanu...OH MHE...f €ro MHOIpolly M OH MHE HPUHECET

Konuio ,,ordonantd”! Sl Hanuuty 3asiBIeHuEe y Hac xe. S e€ 3apeructpupyro. Bam...Hanumy ot
Balllero UMEeHU. Bel, Hanpumep, BbI MOANUIIETE. ..

VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI

Ha kommnbrorepe caenaere, ga?

Ja, Bam aiBOKAT HE HYKEH

Xoporo

W, mocMoTpuM KOMY pactpenennuTcs

Xoporo

MoskeT naxke monajaéT Ko MHEI0, HO HE 3Hat0, TOCMOTPUM
Hy, BooO11e 310poBo!

A mory cienath Tak 4TOOBI OHO TTOTana Ko MHe!
(HEBHSTHO)

BEI x0THTE?

Koneuno!

S...BOT 51 31€CH MOTY!

3HAYUT, a 51 MO3BOHIO 3TOMY T'€HEpally, IJIe-TO C HUM IIOTOM BCTPETHMCS, TaK Kak

1o Tene(oHy Helb3si TOBOPHUTH, I/Ie-TO BCTPETHMCS, U S eMY CKaXy «BCE, HAaUMHAW 3aHUMAThCsA!»
OH cKka3al TOJBKO J1e710 OyeT, 1 6epy B CBOU PYKHU



MG BoT 4...1 moctapatoch 4TOOBI 3TO MOMAanO0 KO MHE, HO TOJBKO 3TO HHUKTO HE
JOJKEH 3HATh. .. !

VI IToTomy 4TO 3TOT TeHepail. ..

MG Ecnu nomanér ko MHe, TO s BaM Bce cienaro, BcE, ObIcTpo H... M motom yxe
Janplie 0yJaeM CMOTPETh. XO0pomio?

VI Xopomo! Bceg, 3aBtpa, B 12...

MG C stum [loHOoCOM...C 3TUM JIOHOCOM 5 MOMHTEPECYIOCh YTO TaM y HEro H...
Xopomo?

VI Mapus a 4To KacaeTcsi IEpBOM MHCTAHIIMU Thl TOBOPHIIIb. . .

MG Cro npouentos (100%)! Tricstua (1000)!

VI He nepexxuBatb, HU4Er0O

MG He nepexusats! [Ipocto Hazo...Haso yke KOrja B KOHIIE. ..

VI Taxk, ckaxxu: TeOe CrupT HyKeH?

MG Crnupt HyxeH! MoxHo!

VI VY MeHs ecTb HEMHOKKO CITUpTa 3/1eCh, MOTY TeOe JaTh

MG Moxere! Ecau TaM...ckoiabko? ByTbuiouky

VI Kaxoit 6yteutouky? Ilapy autpoB Tebe gam!

MG MoxHo, moxHo! Jla!

VI Wnem, momoskels MHE TIEpENnTh, s Te0e 1am. .. !

4. Convorbirea purtatd de cet. Vainrub Ilie Boris prin intermediul aplicatiei de

comunicare ,,Viber”, cu o persoand de sex feminin prin intermediul optiunii ,difuzor” a
telefonului mobil, la 22.03.2021, 1n intervalul de timp cuprins intre orele 12:04:06-12:04:16, in
apartamentul nr.2 din imobilul cu nr.10 din str. Matei Basarab, *****_fixata in fisierului audio-
video cu denumirea Recl 0341 EXP.avi.

VI Ané!

MG A Bo3ne asepeii!

VI Xopo11o, s BEIXOXKY!

5. Convorbirea purtatd in cadrul intalnirii dintre cet. Vainrub Ilie Boris cu o

persoana de sex feminin (numitd conventional de cétre cet. Vainrub Ilie, Maria Gheorghevna
care ulterior s-a dovedit a fi cet. Maria Tertea) la 22.03.2021, in intervalul de timp cuprins intre
orele 12:07:16-12:11:35, in apartamentul nr.2 din imobilul cu nr.10 din str. Matei Basarab,
kadekk fixatd In fisierului audio-video cu denumirea Recl 0342 EXP.avi.

VI [Ipucaxusaiitech

MG Jla s o4eHb OBICTPO, MOTOMY YTO crmemy, s Oyay...0KOJo Tmoclie obena, Oymy
UMeTh HH(OPMAIMIO, TIOTOMY YTO W3...HW3 MOJIMIUN ¥ U3 TPOKYPATYphI, s YK€ pa3roBapuBaja
UM He cKaxyT, nmpuHecyT... Kopoue! W napaiite BeuepoM y meHsa Oyner uHpopmarms. Mel
CMOYEM OIISITh BCTPETUTHCS! ?

VI Koneuno, koneuno! Koneuno!

MG [Totromy uTto s mompocuia uro 661 (momentul transmiterii de cdtre Vainrub Ilie si
primiri de catre cet. Maria Tertea a mijloacelor banesti in numerar de dolari USD) D5-3-3, 3-3-3 B
noymnuii - 9To0bI, mocmotrpuM! Ecnu HyxHO Oynmer, Bbl moWaére, Oyaere I0/aBaTh,
OOBSICHUTEINBHEIC. . .€CITU Ha/lo Oyaer!

VI [Tonuuwms winm npokyparypa?!
MG B nonumumto
VI A-a-a-a Tbl UMeeIlIb B BUY ¢ 3TUM JloHOCcOM?!

MG C stum Jlonocowm, na!



VI Hy s 6onero celiuac, s C...TOBOPIO UTO...

MG Ho s me roBopro uto cerogust! Eciu Hazx... Hago Oynet! [lotomy 4TO ecTh Kak Obl
Mporieaypa, 4TO BBl JOJDKHBI JaBaTh MOKa3aHUs TaK Kak...Kak ecTh! Ho s Bam ckaxy! Mue
CKaXyT KTO TaM, YTO TaM Hamucai, B uéM coctout aeno! U B mpokyparypa Toxke camoe, s Jana
Ha Oymakke Bc€ M MHe cKaxyT! Bedepom...y MeHs OyaeT moOosbliie MHPOPMAIMH YXKE MbI
BCTPETUMCS CETOHS H....! Sl...q mocTaparoch CeroiHst Be4€pOM BCTPETUTHCS ¢ BaMu!

VI [Tonnmaens , Mapwsi, 4ecTHO TeOe TOBOPIO, MHE KaK-TO BOT HACTPOCHHE HUXKE
IJTMHTYCA, IPOCTO pyKHU omyckatoTcs. [lonumaenis? Bee naBst Hac, 1aBAT, 1aBsT, JaBAT, 1aBsT!
N mb1 HHuero He moxkem! Ilo moBogy BOT 3a0paTh MMYIIECTBO S HE MOTY HEUEro JenaTh,
IMOHHUMAaCIh?!

MG Hy BOT ToOnBKO...ceiuac MHeE...S HE YycIejla OTBETUTh...9TOT MHE aJBOKarT,
Buopen Kerpymika, MHe Hamucan U s IOJDKHA €My 3BOHUTBH €CJIM OH BEPHYJICS, MOXKHO Ja)e
CETOJTHS BCTPETUTHCS!

VI A TBI MHE HE MOXEIIb ceivac naTh ero Tejaeon?

MG Ho g nomxna ¢ HUM moroBoputh cHavana! S, 1 BaM OTIIPaBIIIO YEPE3 ICIMICKY,
xoporio?!

VI Huuero! MHe...s ero cpolily OH TOTOB B3SIThCS WJIM HE TOTOB!

MG Sl nomxHa eMy OOBACHUTH cHuTyanuio! Sl eMy CKaxy 4YTO BBl MOW OJM3KHMA

YEJIOBEK U YTOOBI OH TaK YECTHO...HO OH M Tak 4yecTeH! UToObl 0H BaM momor, xopoio?! Hy 3to
JOJDKEH 3aHuMaThes ofauH 4venoBek! Ecnu OyayT 3aHumaThcs MHOTHE, 3 ajiBoKaTa, S, TO BbI
3amytaerech! OHm OyayT ¢ Bac campaTh BCE uTo MOTyT! A ecnm BOT, €CU OJWH aJIBOKAT M
HanpuMep f...1 BCE, Mbl 3HAEM BCE I€P>KUM 107 KOHTPOJIb U BCE! A Tak eciiv U OAMH, U APYTOi,
Y BTOPOM, U TPETHUH...!

VI Ho TbI BUaMIIb YTO HA CErOAHSAIIHUNA JAEHb YK€ CKOJIBKO BpPEMs IPOILIO Y HAc
HETY HUKOTO!

MG Hy Bot! Hy noromy uto... Hy ckonbko?! He Tak MHOTrO BUauTe...!

VI Hy xak ckonpko? Vike rae-to ase (2) Heaenu Kak MUHUMYM !

MG Hy nBe (2) nenenu na!

VI N BoT Hukoro! ¥ nac!

MG Hy...tak nomxno Obuto ObiTh! U...nm oH Bo3bMETCA 3a neno! M BbI mocMoTpHTe
4TO, OH...

VI W Bropoe. A ouens nepexunaro 3a Kyprs ne Anen!

MG Br1 paHo nepexxuBaeTe, Bbl YBICKACTECH!

VI Hert! Ycnokoutbest 310 OyneT mo3aHo!

MG A naiiny crioco6!

VI Te1 Hafinémn?!

MG Ha! [la! ¥ MeHs eCTb...TOJBKO s Bac MPOIILY TO YTO MbI pa3roBapruBaeM OCTAETCS
MEeX1y HamH!

VI TrI ke BUIUIITE, 51 Jake T€Os HE TTOKa3bIBat0 HUKOMY!

MG IToTromy uTo naxke H Hano roBoputs! Iloromy uro...nmonumaere?! Ecnu ...

VI Mapus!

MG ...TI0MAaJy B UCTOPHIO TO!

VI Mapus! Mapus! Uc-kinro-ye-Ho!

MG 3-3-3, 3T0 O4eHb...! Bbl BUOUTE UTO TBOPUTCS U TaK TOXKE CY. ..

VI A 4to TBOpUTCA?!



MG Bot! D-3-3, ¢ cyapsimu Beex kieBetaroT! Beex H...M TO CMOTPIO HUKTO HE €/IeT 32
MHOU HH... 3Haere kak?! Hano ObiTh ocTopokHBIM! Be€, 51 Oery! 3HAUUT s...BeuepoM mocie. .. s
B Tpu Yaca Ha boranuke! Korna st o0cB0OOOKYCh B 5, B 6...BBI...MBI CMOKEM BCTPETHTHCH. ..

VI Ha!

MG ...Hanpumep?

VI KoneuHno, kone4yHo!

MG N Mb1 00cyaum Bcro nHGpOpMAIHio!

VI Xopouio
MG Xoporio?!

VI Xopouio, XOpoIIo

MG Bceé!

VI A stot Kerpymika. 3naunt criokoitnslii! Uro 1 ero...

MG Buopen! On Ttakoii BbICOKMI MykuuMHa, Takoil! Hy He uMmeeT 3HaueHUs
BHEUIHOCTb. Bbl mocMoTpuTe ceifyac g BaM.. ., i, 51 ¢ HUM CBsXKych! U-u-u...

VI Ecau oH cornaces...

MG 51 Bam no3BoHIO!

VI Kaxk Obr...

MG OH cornaceH OyIeT MOTOMY YTO..., €ciu g ero nonpouy to! M-u-u, lopuna Mue

3BoHma! OHa yTo-TO MHe He oTBeTwia! UTOOBI OHa MHE MpUHECHa TOKyMEHTHI, 4YTOObI 5 BaM
npunecna! [loromy 4To eMy TOXXe HY»KHO J1aBaTh JOKYMEHTHI!

VI Hy koneuno!

MG Xopomo?!

VI Xoporo

MG Bcé! Cnacub6o 3a criupr!

VI (HEBHSATHO)

MG Heno 3acnuproBanu! (cMe€rcs)
VI Xoporio

MG Bcé, xopormero aus!

- incheierea din 16 aprilie 2021, prin care a fost confirmati de citre judecitorul de
instructie a respectirii cerintelor legale la efectuarea masurii special de investigatie. (v.I,
f.d.159-169);

- Procesul-verbal din 12 aprilie 2021 de consemnare a masurii speciale de investigatie
— interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice purtate prin telefonul mobil cu nr.
069167060 utilizat de catre cet. Vainrub Ilie.

Conform procesului-verbal mentionat s-a constat 2 convorbiri telefonice purtate intre
Vainrub Ilie si Maria Tertea dupa cum urmeaza:

1) 20 martie 2021, cu Incepere de la ora 13:55:21 si finalizat la ora 13:55:36, Mapa C2-
115-21(1), CD-ul ,,378/21” unde abonatul care utilizeazd numdarul 079091606 (persoana
necunoscuta de gen feminin care ulterior s-a dovedit a fi cet. Maria Tertea) a avut o tentativa de a
purta o discutie telefonica cu abonatul care utilizeaza numarul 069167060 (Vainrub Ilie);

2) 20 martie 2021, cu incepere de la ora 13:55:53 si finalizat la ora 13:56:23, Mapa C2-
115-21(1), CD-ul ,,378/21” unde abonatul care utilizeazd numdarul 079091606 (persoana
necunoscutd de gen feminin care ulterior s-a dovedit a fi cet. Maria Tertea) a purtat o discutie
telefonica cu abonatul care utilizeaza numarul 069167060 (Vainrub Ilie).

o VI-Jla!

o X- A 6o3ne sawezo oguca, ne kax nemy ceazu! Ilo smomy, unmepnema!



o VI- Tax mul oce 2o6opunu 3aempa c 08yx (2) oo mpéx (3)! He yoicenu vl ne...!

e X- A-a-a, 3aempa?!

e VI- Koneuno...

e X- Hy ne owvu1o civiuuno! 3aempa ¢ 08yx (2) 0o mpéx (3)! Xopowo! 3aempa!

o VI-3asmpa c 06yx (2) 0o mpéx (3)!

e X- Xopowo! /la! He civiwino, He 3Hato umo ¢ smum unmepHemom!

o VI-A cneyuanvho...

o X-Xopowo!

e VI-...He nozeonun!

o X-Xopouwio!

e VI- 3aempa!

e X-/la, 0a, 0a, 0a! Bcé, xopowo! Jlasatime! /la st ne nous...!

- incheierea din 16 aprilie 2021, prin care a fost confirmati de ciitre judecitorul de
instructie a respectarii cerintelor legale la efectuarea masurii special de investigatie. (v.1,
f.d. 28-37);

-Procesul-verbal din 24 martie 2021 privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare
globala (GPS) ori prin alte mijloace.

Conform procesului-verbal mentionat s-a constat urmatoarele: la 21.03.2021, ora 13:25,
cet. VAINRUB lIlie Boris, a.n. ***** 3 fost observat urcand la volanul automobilului de model
,Land Rover Range Rover Sport”, argintiu, cu n/i XBX 971, parcat in preajma adresei: str. G.
Alexandrescu, nr. 2, cu care la ora 13:33 a venit la farmacia ,,Felicia” de pe str. V. Lupu, nr. 6/1,
in interior fard documentare. Ulterior, la ora 13:40, cet. Vainrub Ilie a iesit din adresa sus-
mentionat i a urcat la volanul automobilului de model ,,Land Rover Range Rover Sport”,
argintiu, cu n/i XBX 971, cu care la ora 14:05 a venit In preajma adresei: str. M. Basarab, nr. 10,
parcand mijlocul de transport in preajma a luat din portbagajul acestuia o geantd cu continut
necunoscut, cu care la ora 14:06 a intrat in adresa: str. M. Basarab, nr. 10, ap.2.

La ora 18:31, cet. Vainrub Ilie a iesit din apartamentul nr. 2, si la intrarea in scara blocului
a intimpinat o doamna necunoscutd, cu care la ora 18:32 a revenit in apartamentul nr. 2 a
blocului locativ de pe str. M. Basarab, nr. 10. Doamna vizata a iesit din imobilul indicat la ora
19:17 si in preajma a urcat la volanul automobilului de model ,,Lexus NX200T”, negru, cu n/i
EIR 828, deplasandu-se spre str. N. Dimo. Dupa aceasta, la ora 19:49, cet. Vainrub llie a iesit din
adresa: str. M. Basarab, nr. 10, ap. 2 si, urcand la volanul automobilului de model ,,Land Rover
Range Rover Sport”, argintiu, cu n/i XBX 971, la ora 20:20 a venit 1n adresa de domiciliu: str. G.
Alexandrescu, nr. 17/1, ap. 68, cu ce documentarea a fost intreruptd si prelungita la data de
22.03.2021.

Ulterior, masura a continuat la data de 22.03.2021, fiind fixat faptul ca la ora 10:47, cet.
Vainrub Ilie, a iesit din adresa de domiciliu: str. G. Alexandrescu, nr. 17/1, ap. 68 si a urcat la
volanul automobilului de model ,,Land Rover Range Rover Sport”, argintiu, cu n/i XBX 971,
parcat in preajma adresei: str. G. Alexandrescu, nr. 2, cu care la ora 11:37 a venit in adresa: str.
M. Basarab, nr. 10, ap. 2. La ora 12:04, cet. Vainrub Ilie a iesit din scara blocului locativ indicat
si la intrare a intAmpinat o doamna necunoscuta cu care a intrat in apartamentul nr. 2.

La ora 12:10, in adresa: str. M. Basarab, nr. 10, ap. 2, au intrat angajatii Centrului National
Anticoruptie, cu ce documentarea a fost Intrerupta.



Incheierea din 16 aprilie 2021 a judecatorului de instructie prin care de citre instanta a fost
consemnata respectarea cerintelor legale la efectuarea masurii special de investigatiec mentionata
(v.I, £.d.185-204)

- Procesul - verbal de perchezitie din 22 martie 2021 a imobilului amplasat in **%**
str. Matei Basarab 10 ap. 2, utilizat de catre cet. Vainrub Ilie, conform caruia urmare
perchezitiei a fost ridicat un pachet cu cereri in instante de judecatd si incheieri emise n cadrul
unor proceduri civile, ordonanta din 20 iulie 2020 privind refuzul de pornire a urmaririi penale si
12 agende cu inscrisuri a lui Vainrub Ilie.(v.I1, f.d.5-8)

- Procesul - verbal de examinare din 08 aprilie 2021 a documentelor si bunurilor
ridicate in cadrul perchezitiei din 22 martie 2021, efectuate In imobilul amplasat in ***** str.
Matei Basarab 10 ap. 2, utilizat de catre cet. Vainrub Ilie.

Conform procesului verbal de examinare s-a stabilit ca, scrisoarea nr.34-6816, datatd cu
06.08.2020, 1n original, pe 1 fild, semnatd din numele procurorului in Procuratura *****_Oficiul
Botanica Oleg Veretino, prin care numitul Vainrub Illie a fost informat despre clasarea
procesului penal nr.20204200934 din 01 iulie 2020 intentat in temeiul actului sdu de sesizare in
care au fost invocate pretinsele actiuni ilegale ale administratorului insolvabilitatii Maxim
Timosin;

e ordonanta din 20 iulie 2020, in original, pe 3 file, semnata de procurorul Oleg Veretino
prin care s-a dispus refuzul in pornirea urmadririi penale si clasarea procesului penal inregistrat in
REI-I al IP Botanica ***** cuy nr.20204200934 1a 01 iulie 2020;

e cerere privind renuntul la actiune, nesemnata, adresatd Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru (judecator Alexandru Sandu), intocmita din numele lui [lia Vainrub, prin care s-a solicitat
incetarea procesului civil intentat la actiunea reclamantului Vainrub Ilie Tmpotriva paratilor SRL
,Ivaro” si BC ,,Moldova Agroinbank™ SA cu privire la declararea nulitatii absolute a contractului
de cesiune a creantei din 02 iunie 2020;

Ulterior, s-a recurs la examinarea celorlalte obiecte ridicate, si anume a caietelor si
agendelor de diferite dimensiuni, avind ca continut manuscrise cifrice si literale, dupa cum
urmeaza - agenda de culoare neagra, cu inscriptie pe coperta ,,Vento” si logo-ul intreprinderii,
care la momentul examindrii avea ca continut 148 file, au fost depistate manuscrise pertinente
pentru urmdrirea penala. Astfel, la fila cu nr.23 a fost constatat manuscrisul ,, Jonoc 069057838
Yexanwt ”, or datele indicate au fost invocate in cadrul discutiei purtate de Vainrub Ilie cu Tertea
Maria la 21.03.2021, ultima sustindnd ca poate afla detalii cu privire la procesul penal investigat
de ofiterul de urmarire penala al IP Ciocana, cu numele Donos, initiat in temeiul plangerii
reprezentantilor FPC ,,Ivaro” SRL. Totodata, pe fila cu nr.83 a agendei mentionate a fost depistat
manuscrisul ,,3) Mapusa - Cnuneti”, importanta acestuia constand in faptul ca potrivit datelor
administrate Tn cadrul urmaririi penale, interactiunea lui Vainrub Ilie cu numita Maria Tertea s-a
datorat intermedierii numitului Sergiu (Serghei) Spinei. Manuscris cu aceeasi interpretare a fost
constatat si pe partea verso a filei cu nr.90 a agendei cercetate, si anume ,, Mapus Tepms
Cnuneii”. In acelasi sens, la examinarea manuscriselor aplicate pe filele (57 la numar) caietului
format A4, de culoare albastrd, marca Axent, pe partea verso a filei nr.56 a fost constatata
mentiunea executatd cu element scriptural ,,7) Mapua 10000, importanta informatiei depistate
rezultand in faptul cd potrivit actului care a stat la baza pornirii urmadririi penale, cd persoanelor
cu functii de demnitate publica din cadrul Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin intermediul
unei persoane la momentul pornirii neidentificate, le-au fost transmise mijloace banesti ce nu li
se cuvin acestora Tn marime de 10 000 de dolari SUA, manuscrisul indicat putand proba, in
coroborare cu alte date administrate Tn cadrul urmadririi penale.



Filele caietelor si agendelor, pe care au fost executate manuscrisele indicate supra, au fost
fotografiate si imprimate, fiind autentificate prin aplicarea pe acestea a impresiunii stampilei cu
mentiunea ,,Conform Originalului” si executarea pe acestea a semnaturii ofiterului de urmarire
penala care a efectuat examinarea, cu anexarea lor ulterioara la prezentul proces-verbal.

Ordonanta din 08 aprilie 2021 de recunoastere a documentelor si agendelor mentionate
supra 1n calitate de corpuri delicte. (v. II, f.d. 28-48)

- Procesul - verbal de perchezitie din 22 martie 2021 a automobilului de model
,sLexus”, cu n/i EIR 828 utilizat de catre Tertea Maria, potrivit cdruia in interiorul
automobilului de catre organul de urmarire penald au fost depistate si ridicate 2 telefoane mobile
— unul de model ,,Samsung A71” IMEI 353173731980866, IMEI 353755411980867, cu cartela
SIM nr. 079091606, al doilea telefon de model ,,Samsung Galaxy A305” cu IMEI ***** IMEI
*dx%% cu cartela SIM nr. 079507931( v II f.d. 83-86)

- Procesul - verbal de retinere a banuitului Vainrub Ilie Boris din 22 martie 2021,
conform caruia in cadrul perchezitiei corporale efectuate la banuit de catre organul de urmarire
penala a fost ridicat telefonul mobil de model ,,Samsung A70” cu IMEI ***** [MEI
358383103431662. (v . VI, f.d. 35-37)

- Procesul - verbal de retinere a banuitei Tertea Maria Gheorghe din 22 martie 2021,
conform cdruia in cadrul perchezitiei corporale efectuate la banuita, ultima benevol a predat
organului de urmarire penald din buzunarul drept al paltonului de culoare cafenie in care este
imbracata mijloace banesti iIn marime de 1 000 de dolari SUA, 10 bancnote cu nominalul de 100
de dolari SUA fiecare cu seria si numarul: LB 84101724P, LL572829943F, LG 13179758A, LD
73714423D, LB 75654795K, LC 21258691B, LL 24760965D, LE 82573992E, LK 10431349G,
LF 16603710C, telefon mobil de model ,,TEXET TM 128 IMEI1: 359388094228067, IMEI2:
359388094228075, cartela SIM ,,Moldcell” cu nr. *****  cheile de la automobilul de model
,Lexus NX” cu n/i EIR 828 (v.IV, f.d. 150-152)

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 73 din 07 aprilie 2021, potrivit caruia la
data examinarii dispozitivului tehnic de comunicare (telefon mobil) marca ,,Samsung” cu IMEI-
urile ***** TMEI 358383103431662 ( cu cartela SIM cu inscriptia ***** extrasd din telefon),
ridicat la 22 martie 2021 de la Vainrub Ilie Boris in cadrul retinerii acestuia au fost depistate si
extrase informatii — contacte- 946 (sterse-412), Apeluri (Call Log) — 2628 (sterse -107), Mesaje
Chat -202 (sterse-30), e-mail -57 (sterse-0), Mesaje Instant — 26 (sterse-3), Imagini -260%****
(sterse-225), Audio-9455 (sterse-0), video — 112 (sterse-15), Documents -61 (sterse-0), Text-
6405 (sterse-0), Arhive — 104 (sterse-0), Locatii — 3862 (sterse-0), Web History — 2029 (sterse-
15), Web Bookmarks -7 (sterse-0), User Accounts — 25 (sterse-o).

La data examinarii pe telefonul mobil marca ,,Samsung” cu IMEI-urile ***** [ME] ****
cu cartela SIM cu inscriptia *****_ fisiere care sa contind mentiunea (trimitere) la identificatorii
urmatoarelor persoane (combinat sau separat): Maria Tertea, Alexandru Sandu, Oleg Donos,
Oleg Vereteno nu au fost depistate.

Ordonanta de recunoastere in calitate de corpuri delicte a telefonului mobil de model
n»Samsung” cu IMEl-urile ***** [MEI ***** cy cartela SIM cu inscriptia ***** extrasda din
telefon si 2 dispozitive optice de stocare a informatiei de tip ,,DVD Omega” pe care au fost
extrasa informatia de pe telefon. ( v II f.d. 128-133)

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 74 din 09 aprilie 2021, potrivit cdruia la
data examinarii pe telefonul mobil marca ,,TEXET TM-128” cu IMEI ***** gj cartela SIM ce
deservea numarul de apel ***** — ridicate la 22 martie 2021 de la numita Tertea Maria in cadrul
retinerii si perchezitionarii acesteia au fost depistate si extrase urmatoarele informatii — contacte-



0 (sterse-0), Apeluri (Call Log) — 0 (sterse -0), Mesaje Instant — 20 (sterse-0), Imagini -0 (sterse-
0), Audio-0 (sterse-0), video — 0 (sterse-0),

Pentru cartela SIM extrasa din telefonul mobil marca , TEXET TM-128" Contacte -0
(sterse-0), Apeluri Call Log -0 (sterse-0), Mesaje Instant -0 (sterse-0).

La data examindrii pe telefonul mobil marca ,,TEXET TM-128" cu IMEI ***** sj cartela
SIM ce deservea numarul de apel *****  fisiere care sd contind mentiunea (trimitere) la
identificatorii urmatoarelor persoane (combinat sau separat): Vainrub Ilie, Alexandru Sandu,
Oleg Donos, Oleg Vereteno nu au fost depistate.

Ordonanta de recunoastere in calitate de corpuri delicte a telefonului mobil de model
»TEXET TM-128” cu IMEI ***** si cartela SIM ce deservea numadrul de apel ***** gi
informatia extrasad din telefon si 1 dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip ,,DVD Omega”
pe care au fost extrasa informatia de pe telefon. (v. I, f.d. 139-142,153)

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 75 din 29 aprilie 2021, potrivit caruia pe
purtatorii de informatie ridicati in cadrul perchezitiei din 22.03.2021 la automobilul de model
,Lexus NX” cu n/f EIR 828, condus de catre cet. Tertea Maria, contin urmatoarele date stocate:

- din telefonul mobil de model ***** cu IMEIL: ***** IMEIL: ***** i s/n: R58
MA2CWHS8W au fost extrase 12 de contacte, 412 apeluri, 10941 mesaje, 10 SMS si 10931
Mesaj Chat, 273413 fisiere media in care se includ:88065 imagini, 21 fisiere video si 3041
fisiere audio. Careva date cu privire la corespondenta prin intermediul postei electronice, locatii
si istoricul web, nu au fost depistate.

- pe cartela SIM cu logotipul ,,Moldcell” cu numarul 89373020220017861282 extrasa din
telefonul mobil de marca Samsung model SM-A307FN/DS cu IMEI1: ***** [MEI2: ***** gj
s/n RSSMA2CWHS8W-careva date solicitate de ordonator nu au fost depistate.

- din telefonul mobil de model ,,Samsung SM -A71F/DS” cu IMEI***#* xkkkckgg
s/n****E aqu fost extrase 1760 de contacte, 7452 apeluri, 12667 mesaje, 3491 SMS si 9176
Mesaje Chat, 92 locatii, 347441 fisiere media 1n care se includ 118051 imagini, 906 fisiere video
si 1187 fisiere audio. Careva date cu privire la corespondenta prin intermediul postei electronice
si istoricul web, nu au fost depistate.

- pe cartela SIM cu logotipul ,,Moldcell” cu numarul 89373020220005125989 extrasa din
telefonul mobil de marca ,,Samsung SM-A7IF/DS” cu [IMEIl: ¥k kg
s/n:RSEN5405YYB — careva date solicitate de ordonator nu au fost depistate.

Pe obiectele prezentate spre examinare au fost depistate urmdtoarele date ce contin
cuvintele/expresiile mentionate de ordonator dupa cum urmeaza:

- telefonul mobil de model ,,Samsung SM -A71F/DS” cu IMEI 1 #*##% Hickackg gkt
- Alexandru Sandu — 14 mentionari (4 contacte, log apeluri 7 si 3 mesaje SMS).

Toate datele extrase de pe obiectele examinate au fost anexate la raport in format electronic
pe 9 dispozitive optice de tip ,,DVD-R” de model Verbatim.

Ordonanta de recunoastere in calitate de corpuri delicte a telefonului mobil de model
Fadork cu IMEL %% IMEIL: #*#%* gj g/n: *#*** telefonul mobil de model ,,Samsung SM -
ATIF/DS” cu IMEIT ###k skskxg g/p**dd* of informatia extrasd din telefon si 9 dispozitive
optice de stocare a informatiei de tip ,,DVD Verbatim” pe care au fost extrasd informatia de pe
telefoane. (v. II, f.d. 148-153)

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 71 din 30 martie 2021, potrivit caruia,
10 bancote cu nominalul de 100 de dolari SUA cu urmatoarele serii §i numere; **#**  kkx
*****, *****’ *****’ skskeoskosksk *****’ *****’ *****’ *****’ anul de emiSie 2009’ care au fOSt

ridicate in urma efectudrii perchezitiei corporale asupra cet.Tertea Maria — corespund dupa



calitatea si metoda imprimdrii imaginilor si executdrii elementelor principale, bancnotelor
autentice.

Ordonanta de recunoastere 1n calitate de corpuri delicte din 17 aprilie 2021 a mijloacelor
banesti in marime de 1 000 de dolari SUA, 10 bancnote cu nominalul de 100 de dolari SUA

: . -4 o ockckokkck  ckekskcksk skekskoksk  skckekskck  ckekeskskosk skeskckeksk ckekskckok skekskoksk  skkekekk
fiecare cu seria si numarul: , , , R , R , ,
skskoskosksk

Actul nr. #**** din ***** coletul 700 de predare a corpurilor delicte — mijloace banesti in
marime de 1000 dolari SUA la Directie Generald Administrare Fiscald *****_ (v. I, f.d. 159-
165)

-Procesul-verbal de ridicare din 20 aprilie 2021 de la iM Orange Moldova a descifrarii
comunicarilor telefonice a numarului 069167060 stocate pe suport optic cu nr. 3080/21.(v. II, f.d.
166-180)

- Procesul-verbal de ridicare din 21 aprilie 2021 de la IM Orange Moldova a
descifrarii comunicarilor telefonice a numarului *****_ (079091606, 079507931 stocate pe suport
optic de model Freestyle.(v. II, f.d. 183-198)

- Raportul de analiza operationala nr. 20210150 din 28 aprilie 2021, potrivit caruia s-a
stabilit urmatoarele:

- urmare a analizei descifrarilor convorbirilor telefonice a cartelelor SIM cu numerele
07901606 (utilizator Tertea Maria) si nr. 069167060 (utilizator Vainrub Ilie), au fost identificate
conexiuni:

a) 2 conexiuni, cu durata de 23 secunde si un SMS dintre cartelele SIM mentionate;

b) 1 conexiune, incercare de apel, dintre cartelele SIM nr. 069167060 (utilizator Vainrub
Ilie), si nr. 069222333 utilizat de catre cet. Spinei Serghei;

¢) 68 de conexiuni, 65 de apeluri cu durata de 7284 secunde si 3 SMS dintre cartele SIM
nr. 069167060 (utilizator Vainrub Ilie), si nr. 069222333 utilizat de cétre cet. Spinei Serghei;

d) 1 conexiune, incercare de apel, dintre cartele SIM cu nr. 079091606 (utilizator Tertea
Maria) si nr. 068006010, utilizatd de cétre cet. Clima Vladislav.

-urmare analizei descifrarilor convorbirilor telefonice a cartelelor SIMcu nr. ***%*
079091606 si nr. 079507931 utilizate de catre cet. Maria Tertea nu au fost identificate conexiuni
cu cartelele SIM cu nr. 069168693 utilizat de catre Alexandru Sandu, nr. 069999018, 069264104
utilizat de catre cet.Oleg Vereteno.

-urmare analizei descifrarilor convorbirilor telefonice a cartelelor SIM cu nr. ***%*
079507931 utilizate de catre Tertea Maria nu au fost identificate conexiuni cu cartele SIM nr.
069167060 utilizat de catre Vainrub Ilie, nr. 069222333 utilizat de catre Spinei Serghei, nr.
068006010 utilizat de catre Clima Vladislav. ( v II f.d. 204-212)

- Procesul - verbal de examinare din 04 mai 2021, prin care au fost extrase informatiile
din sistemele informatice telefoane mobile ridicate de la Maria Tertea in cadrul retinerii acesteia
si perchezitiei in automobil extrase in cadrul RCTS nr. 74 din 09.04.2021 (1 DVD-R), RCTS nr.
75 din 29.04.2021 (9 DVD-R) si informatiile extrase din telefonul lui Vainrub Ilie in cadrul
RCTS nr. 73 din 07.04.2021(2 DVD-R).

Urmare examinari prin intermediul aplicatiei ,,XAMIN Launcher.exe” au fost deschise
fisierele extrase In cadrul RCTS nr. 75 din 29.04.2021 (informatie extrase din telefoanele mobile
model ,,Samsung” IMEII nr. 353173731980866/IMEI2 nr. 353755411980867 si ,,Samsung”
IMEI1 nr. ***** IMEI 2 nr. *****  ridicate Tn cadrul perchezitiei in automobilul de model
,,Lexus EIR828”, utilizat de catre Tertea Maria). (v. IV, f.d. 1-26)



- Procesul - verbal de examinare din 12 aprilie 2021 a istoricului apelurilor efectuate cu
dispozitivul tehnic de comunicare de model ,,Samsung AS51” cu seria R58NASFKHZB
IMEI1:350678892709154, IMEI2: 357510192709159 ce apartine judecdtorului Alexandru
Sandu. Examinarea s-a efectuat cu acordul lui, fapt confirmat personal de catre judecatorul
Alexandru Sandu in procesul verbal de examinare.

Urmare examindrii s-a stabilit urmatoarele: la momentul examindrii fiind accesat
continutul convorbirilor purtate cu utilizarea aplicatiei la chat instantaneu ,,Viber” s-a constat
prezenta unor elemente pertinente si anume informatia despre apeluri la intrare de la nr.
+37379091606 indicat ca apartine utilizatorului identificat ca ,,jud.Tertea” precum si informatia
despre apeluri catre acelasi utilizator. Urmare examinarii s-au identificat urmatoarele apeluri prin
,,Viber”:

e apel la intrare din 09 martie 2021 ora 17.55, cu durata apelului de 02.23 minute;

e apel la de iesire din 09 martie 2021 ora.18.25 cu durata apelului de 01.15 minute;

e apel la intrare din 12 martie 2021 ora 12.26, cu durata apelului de 02.08 minute;

e apel la intrare din 15 martie 2021, ora 14,04, cu durata apelului de 00,52 minute;

e incercari de apel de intrare (trei la numar) din 16 martie 2021, ora 21.01;

e Incercari de apel la iesire din 20 martie 2021 ora 17.19, care potrivit explicatiilor
judecatorului Alexandru Sandu au fost efectuate accidental.

Urmare celor examinate cu acordul lui Alexandru Sandu au fost efectuate capturi de ecran,
avand ca continut informatia expusa supra. (v. IV, f.d. 41-52)

- Procesul - verbal de ridicare din 07 aprilie 2021, din cadrul Procuraturii ***** oficiul
Botanica a procesului penal nr. 202004200934 intr-un volum pe 41 de file (v IV f.d. 59)

- Procesul-verbal de examinare din 09 aprilie 2021, a procesului penal nr.
202004200934 inregistrat in Registru de Evidentd a Infractiunilor nr. 1 al Inspectoratului de
Politie Botanica al Directiei de Politie ***** a] IGP al MAI, conform caruia - la 27.06.2020 in
cancelaria Procuraturii ***** oficiul Botanica cu nr. 4297 este Inregistratd plangerea
petitionarului Vainrub Ilie cu privire la actiunile pretins ilegale a lichidatorului FPC ,,Fortuna
Plus” in procedura de faliment administratorului autorizat Timosin Maxim. Din materialele
procesului penal si anume prin notificarea din 29.07.2020 emisd de catre avocatul Belousov
Andrei, in interesele lui Vainrub Ilie se constatd ca ultimul a fost citat la organul de urmarire
penala insd din motive de sandtate nu s-a putut prezenta. Astfel plangerea a fost examinata fara a
fi audiat Vainrub Ilie. La plangerea depusa de catre Vainrub Ilie au fost anexate:

Copia procesului - verbal nr. 17 din 23 martie 2020,

Copia cererii de chemare in judecatd, depusd in Judecatoria Criuleni, de cétre
reprezentantul debitorului Vainrub Ilie;

Copia incheierii Judecatoriei Criuleni din 29 ianuarie 2020 emisa in cadrul dosarului nr. 2i-
18/18 (24-2i-926-20032018);

Copia deciziei Curtii de Apel Chisindu din 26 mai 2020, emisa in dosarul 2rci-188/20.

In cadrul procesului penal, la 13 iulie 2020 a fost audiat in calitate de martor Cemortan
Valeriu, de la care a fost ridicat Tabelul Creantelor, contractul de cesiune a creantei, actul de
primire - predare a documentelor aferent contractului de cesiune a creantei din 02 iunie 2020,
incheiat intre BC ,,Moldova Agroindbank” SA si FPC ,,Ivaro” SRL.

In baza actelor respective la 29 iulie 2020 ofiterul de urmirire penald a IP Botanica,
Gheorghe Luchian a emis propunerea de a nu porni urmdrirea penald pe procesul penal
inregistrat in REI-1 a IP Botanica ***** cu nr. 20204200934 din 01 iulie 2020 din motivul ca nu
existd faptul infractiunii.



La 20 iulie 2020, Procurorul in Procuratura municipiului Chisindu, Oficiul Botanica, Oleg
Veretino, examinand propunerea ofiterului de urmarire penald, Luchian Gheorghe, precum si
materialele procesului penal nr. 20204200934 din 01 iulie 2020 a emis ordonanta prin care a
dispus de a nu porni urmarirea penald pe procesul penal inregistrat in REI-1 a IP Botanica *****
cu nr. 20204200934 din 01 iulie 2020 din motivul lipsei elementelor infractiunii si clasarea
procesului penal.

Despre decizia primita, Vainrub Ilie a fost informat de catre procurorul Oleg Veretino prin
scrisoarea nr. 34-6816 din 06 august 2020.

Ordonanta de recunoastere 1n calitate de documente 41 de file In copii autentificate a
procesului penale nr. 202004200934 din 01 iulie 2020. (v. IV, f.d. 103-105)

- Procesul - verbal de ridicare din 12 aprilie 2021, din cadrul Judecétoriei Chisinau
sediul Centru a in copii autentificate a procesului civil numarul electronic 2-20094127-122C-
06082020, numarul static 2¢-2351/20, aflat in procedura judecatorului Judecatoriei Chisinau
sediul Centru Alexandru Sandu. (v. III, f.d. 3-5)

- Procesul - verbal de examinare din 13 aprilie 2021, a procesului civil numarul
electronic 2-20094127-122C-06082020, numarul static 2¢-2351/20, aflat in procedura
judecatorului Judecatoriei Chisindu (sediul Centru), Alexandru Sandu potrivit caruia - scopul
cercetarii: identificarea temeiului de initiere a pricinii civile, a materialelor anexate de parti in
cadrul procesului si a hotararilor adoptate pe caz. (v.II1, f.d. 6-329)

8. Aprecierea instantei de judecata.

Conform dispozitiilor art.384 din Codul de procedurd penald, instanta hotardste asupra
invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta instantei de judecatd
trebuie sa fie legald, intemeiatd si motivatd. La fel, urmeaza ca instanta de judecatd sa isi
intemeieze sentinta numai pe probele care au fost cercetate nemijlocit in sedinta de judecata.

Subsecvent se retine cd, conform art.325 alin.(1) din Cod de procedura penala, judecarea
cauzei in prima instanta se efectueaza numai In privinta persoanei puse sub Invinuire si numai in
limitele invinuirii formulate 1n rechizitoriu.

In concordanti cu continutul art.389 alin.(1) si (2) din Cod de procedura penala, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia In care, In urma cercetdrii judecdtoresti, vinovatia
inculpatului In savarsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de
instanta de judecata si nu poate fi bazata pe presupuneri.

In acceptiunea art.93 alin.(1) din Cod de procedura penala, probele sunt elemente de fapt
dobandite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la
stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

In acord cu art.100 alin.(4) din Cod de procedurd penali, toate probele administrate in
cauza penala vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor consta
in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si
verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod, prin
procedee probatorii respective.

In virtutea art.101 alin.(1) si (2) din Cod procedurad penali, fiecare proba urmeazi si fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor. Judecdtorul apreciazd probele
conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor Tn ansamblu, sub toate aspectele si
in mod obiectiv, calduzindu-se de lege.



Norma cuprinsa la art.14 alin.(1) din Cod penal reglementeaza ca, infractiunea este o fapta
(actiune sau inactiune) prejudiciabild, prevazutd de legea penald, savarsitd cu vinovatie si
pasibila de pedeapsa penala.

In sensul art.51 alin.(1) Cod penal, temeiul real al raspunderii penale il constituie fapta
prejudiciabild savarsita, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penala, reprezinta temeiul
juridic al raspunderii penale.

[ar, conform art.52 alin.(1) din Cod penal, se considera componentd a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penald, ce calificd o fapta
prejudiciabild drept infractiune concretd. Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste ca componenta
infractiunii reprezinta baza juridica pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din
prezentul cod.

Norma consacrata la art.8 din Cod de procedurad penald, precum si cu cele ale art.21 din
Constitutia Republicii Moldova, orice cetitean beneficiaza de prezumtia de nevinovitie,
deschiderea unei proceduri judiciare penale-prin Inceperea urmdririi penale-nefiind posibila
decat in conditiile prevazute de lege.

In contextul prevederilor legale citate supra si in coraport cu circumstantele de fapt ale
cauzei constatate in cadrul cercetarii judecatoresti in prezenta cauza penald, instanta de judecata
constatd dincolo de orice dubiu rezonabil ca, in privinta inculpatilor Vainrub Ilie si Maria Tertea
a fost pornitd urmadrirea penald si derulata cu respectarea legislatiei procesual penale 1n vigoare.

La fel, instanta de judecatd atestd ca, prin prisma art.6 al Conventiei pentru apararea
drepturilor omului si libertatilor fundamentale, inculpatului i-a fost adus la cunostinta atat natura
si cauza acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteaza acuzatia, precum si calificarea juridica
care a fost data faptelor savarsite de acesta prin rechizitoriul intocmit.

8.1. Astfel, analizdnd declaratiile inculpatilor si martorilor date in sedinta de judecata,
studiind multilateral, complet si obiectiv materialele cauzei penale, apreciind fiecare proba din
punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor in temeiul art. 101 Codul de procedura penala,
instanta de judecatd ajunge la concluzia cd vina inculpatului Tertea Maria pentru comiterea
actiunilor prejudiciabile incriminate a fost deplin dovedita in sedinta de judecatd, actiunile
acesteia Intrunind sub aspect obiectiv si subiectiv semnele constitutive ale componentei de
infractiune stabilite la art. 326 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal, individualizata prin: pretinderea,
primirea, personal, de bani, pentru o alta persoand, de catre o persoand care sustine ca are
influenta asupra unei persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-I face sa indeplineasca
actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite,
actiuni savarsite cu primirea de bunuri in proportii mari.

La fel, actiunile inculpatei Maria Tertea intrunesc sub aspect obiectiv si subiectiv semnele
constitutive ale componentei de infractiune stabilite la art. 326 alin. (1) din Codul penal,
individualizata prin: pretinderea, personal, de bani, pentru o alta persoand, de cdtre o persoand
care sustine ca are influenta asupra unei persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-l
face sa indeplineascad actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au
fost sau nu savarsite.

8.2. De asemenea, analizand declaratiile inculpatilor si martorilor date in sedinta de
judecata, studiind multilateral, complet si obiectiv materialele cauzei penale, apreciind fiecare
proba din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele
in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor in temeiul art. 101 CPP, instanta de judecata
ajunge la concluzia cd vina inculpatului Vainrub Ilie pentru comiterea actiunilor prejudiciabile



incriminate a fost deplin doveditd in sedinta de judecatd, actiunile acestuia intrunind sub aspect
obiectiv si subiectiv semnele constitutive ale componentei de infractiune stabilite la art. 326
alin.(2) lit. ¢) din Codul penal, individualizata prin: promisiunea, darea, personal, de bunuri,
pentru o alta persoand, cand respectiva persoand sustine ca are o influentd asupra unei
persoane cu functie de demnitate publica, actiuni savdrsite cu primirea de bunuri in proportii
mari.

La fel, actiunile inculpatului Vainrub Ilie intrunesc sub aspect obiectiv si subiectiv semnele
constitutive ale componentei de infractiune stabilite la art. 326 alin.(1') din Codul penal,
individualizata prin: oferirea unei persoane, personal, de bunuri, pentru o alta persoana, cand
respectiva persoand sustine cda are o influenta asupra unei persoane cu functie de demnitate
publica.

9. Cu referire la componenta de infractiune prevazuta de art. 326 din Cod penal, urmeaza a
fi relatat ca aceasta presupune existenta urmatoarelor elemente constitutive.

Astfel, infractiunea imputata lui Ilie Vainrub si Maria Tertea, pe indicele componentei
prevazute de art. 326 din Cod penal, atenteaza la relatiile sociale cu privirea la buna desfasurare a
activitatii de serviciu in sfera publica, care este incompatibild cu banuiala ca persoanele publice,
persoanele cu functii de demnitate publica, persoanele publice strdine sau functionari
internationali pot fi influentati in exercitarea atributiilor lor.

9.1. Obiectul material sau imaterial al infractiunii analizate il reprezinta remuneratia ilicita.
Aceastd se exprimd in bani, titluri de valoare, serviciile privilegiile alte bunuri sau avantaje
necuvenite faptuitorului. In vederea aplicarii raspunderii conform art.326 din Cod penal, banii,
titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje — pretinse, acceptate sau
primite de catre faptuitor — trebuie sa fie necuvenite. Ceea ce Tnseamna ca aceste foloase nu-i
sunt legal datorate faptuitorului. Banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau
avantaje, constituie o remuneratie pentru interventia faptuitorului pe langd persoana publica,
persoana cu functie de demnitate publica, persoana publica strdind sau functionarul international,
pentru ca oricare din acesti factori de decizie sad-si indeplineasca sau nu ori sd Intarzie sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitiul functiei sale.

Prin bani se au in vedere semnele banesti ale Republicii Moldova sau ale altor state
(grupuri de state), care se afla in circulatie la momentul savarsirii infractiunii.

Titlul de valoare constituie titlul financiar care confirma drepturile patrimoniale sau
nepatrimoniale ale unei persoane in raport cu altd persoand, drepturi ce nu pot fi realizate sau
transmise farda prezentarea acestui titlu financiar, fara Inscrierea respectiva in registrul
detinatorilor de valori mobiliare nominative ori in documentele de evidenta ale detindtorului
nominal al acestor valori mobiliare.

Prin privilegiu se intelege fie scutirea de obligatii (catre stat), fie oferirea de drepturi sau
distinctii sociale care se acorda 1n situatii speciale.

lar, prin alte bunuri trebuie de inteles oricare alte bunuri (altele decat banii si titlurile de
valoare) - mobile sau imobile - care au o valoare materialda si un cost determinat. Bunurile,
scoase din circulatie sau limitate in circuitul civil, in scopul protejdrii publice sau asigurarii
ordinii de drept si securitatii cetatenilor, nu inceteazd a fi obiecte ale dreptului real si comporta
un caracter material.

Alte avantaje patrimoniale (altele decat ofertele) presupun executarea de lucrdri. Prin
lucrari se are in vedere ansamblul de actiuni prin care se obtine un produs sau se modifica
caracteristicile acestuia. Prin avantaje (altele decat avantajele patrimoniale) se are in vedere
acordarea unui titlu sau a unui grad, a unei caracteristici, recenzii, atestatii pozitive etc



Obiectul material al infractiunilor prevazute la art. 326 comise de catre Ilie Vainrub si
Maria Tertea il constituie remuneratia necuvenita pentru interventia ultimei pe langa persoane
publice si persoane cu functie de demnitate publica (Judecator din cadrul Judecétoriei Chisinau,
cat si pe langd un procuror din cadrul Procuraturii Chisindu (oficiul Botanica), pentru a-i
determina pe acestia ca In exercitarea atributiilor functionale sa adopte hotarari favorabile lui Ilie
Vainrub.

9.2. Latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal, consta in
fapta prejudiciabild exprimata in actiunea de pretindere, acceptare sau primire, personal sau prin
mijlocitor, de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau
pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are influenta
asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice straine,
functionar international, pentru a-1 face sd indeplineascd sau nu ori sd intarzie sau sa grabeasca
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu savarsite.

Astfel, actiunea prejudiciabild prevazuta la infractiunea analizata cunoaste urmatoarele trei
modalitdti normative cu caracter alternativ: 1) pretinderea de bani, titluri de valoare, servicii,
privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului; 2) acceptarea de bani, titluri de
valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului; 3) primirea de
bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului.

Pretinderea presupune cererea staruitoare (insistentd) sau formularea unei pretentii vizand
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, de catre o persoana care are influenta sau
care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publica, persoane publice straine, functionar international, pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu
ori sa Intarzie sau sd grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent
dacd asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Prin primire se are in vedere: luarea In posesie, obtinerea, incasarea de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma de catre o persoand care are influentad sau care sustine ca
are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane
publice straine, functionar international, pentru a-l face sa indeplineasca sau nu ori sa intarzie sau
sd grabeascd Indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savarsite.

lar prin acceptare se are in vedere aprobarea promisiunii vizand serviciile, privilegiile sau
avantajele de catre o persoand care are influentd sau care sustine ca are influentd asupra unei
persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice strdine, functionar
international, pentru a-l face sd indeplineasca sau nu ori sa intarzie sau sa grabeasca indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

La randul sau, latura obiectivda a infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1') din Codul
penal, constd in fapta prejudiciabila exprimatd in actiunea de promisiune, oferire sau dare unei
persoane, personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la
alin. (1), pentru aceasta sau pentru o altd persoand, cand respectiva persoand are sau sustine ca
are o influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane
publice straine, functionar international, in scopul indicat la alin. (1).

Astfel, actiunea prejudiciabild prevazuta la art. 326 alin.(1') din Codul penal cunoaste
urmatoarele trei modalitati normative cu caracter alternativ:

1) promisiunea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin. (1) art.326 Cod
penal, ce nu i se cuvin traficantului de influenta;



2) oferirea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin. (1) art.326 Cod
penal, ce nu i se cuvin traficantului de influenta;

3) darea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin. (1) art.326 Cod penal,
ce nu i se cuvin traficantului de influenta.

Promisiunea, in sensul 326 alin.(1') Cod penal, reprezinta fagaduiala, angajamentul pe care
cumparatorul de influentd si-1 asuma fatd de persoand care are sau sustine ca are o influenta
asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice straine,
functionar international, in scopul indicat la alin. (1), de a-i transmite in viitor, intr-un termen
determinat sau nedeterminat, remuneratia ilicita, pentru a determina functionarul sa actioneze in
sensul dorit de cumparatorul de influentd. Promisiunea se poate realiza verbal, in scris, sau in
orice alt mod perceptibil pentru a ajunge la cunostinta destinatarului. De asemenea, promisiunea
poate fi expresd sau implicitd ori chiar abuziva. Chiar dacd foloasele promise pot sda nu fie
determinate sub aspectul calitatii si cantitdtii, promisiunea trebuie sa fie serioasa si nu vaga sau
imposibil de realizat. In cazul promisiunii, initiativa provine de la cumpiritorul de influent,
constituind un act unilateral al acestuia. De aceea, pentru aplicarea raspunderii in conformitate cu
art. 326 alin.(1') Cod penal, nu conteaza daca destinatarul promisiunii o accepta sau o respinge.

Oferirea, in sensul 326 alin.(1') Cod penal reprezinta propunerea, punerea la dispozitie a
remuneratiei ilicite.

Darea, in sensul art. 326 alin. (1') Cod penal, constituie inméanarea, remiterea, predarea
efectivd a remuneratiei ilicite de cumparatorul de influenta catre persoana care are sau sustine ca
are o influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane
publice straine, functionar international, in scopul indicat la alin. (1). Spre deosebire de
promisiune sau oferire, darea este necesarmente bilaterala, adica implica actiunea corelativa de
primire a remuneratiei ilicite.

In speta, inculpatului Maria Tertea i-au fost incriminate doar doud modalititi normative
pretinderea (cererea insistentd, reclamarea, revendicarea) si primirea (luarea in posesie,
obtinerea, Incasare) a unei sume de bani.

Lui Ilie Vainrub i-au fost incriminate promisiunea, darea si oferirea personal, de bunuri,
pentru o alta persoana.

Infractiunea prevazuta la art.326 din Cod penal este una formald si se consuma din
momentul comiterii uneia dintre modalitdtile normative care desemneazd fapta de trafic de
influenta, adica din momentul pretinderii, primirii in intregime a remuneratiei ilicite sau
promisiunii, darii si oferirii personal, de bunuri, pentru o altd persoana.

Instanta de judecata retine ca, art.326 din Cod penal va fi retinut la incadrare, chiar daca
traficantul de influentd nu a exercitat influenta (desi, avea intentia) asupra factorului de decizie
(persoand publica, persoand cu functie de demnitate publicd, persoana publicd straind sau
functionar international).

9.3. La caz, din cumulul probelor administrate de organul de urmarire penala, cercetate in
contradictoriu in sedinta de judecata si analizate mai sus, instanta a stabilit in afara oricarui dubiu
cd, in perioada lunii martie a anului 2021, in procedura judecétorului Judecétoriei Chisinau
(sediul Centru), Alexandru Sandu se afla cauza civila, la cererea de chemare in judecata inaintata
de Ilie Vainrub impotriva BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA si FPC ,Ivaro” SRL, intervenient
accesoriu FPC ,Fortuna-Plus” SRL (in proces de insolvabilitate) cu privire la constatarea
nulitdtii absolute a contractului de cesiune a creantei. (v. III, f.d. 6-329)



Totodata, inculpatul Vainrub Ilie, in calitate de reprezentant al SRL ,,Fortuna Plus” aflata
in procedura de insolvabilitate, era direct interesat, manifestand intentia de a obtine castig, in
cauza civila enuntata supra.

La fel, s-a constatat ca la 27 iunie 2020, in cancelaria Procuraturii ***** (Oficiul Botanica)
cu nr. 4297 a fost Inregistrata plangerea petitionarului Vainrub Ilie cu privire la actiunile pretins
ilegale a lichidatorului FPC ,Fortuna Plus” (in procedurd de faliment), administratorului
autorizat Timosin Maxim.

La 20 iulie 2020, Procurorul in Procuratura ***** (Oficiul Botanica), Oleg Veretino,
examinand propunerea ofiterului de urmarire penald, Luchian Gheorghe, precum si materialele
procesului penal nr. 20204200934 din 01 iulie 2020 a emis ordonanta prin care a dispus de a nu
porni urmarirea penald pe procesul penal inregistrat in REI-1 a IP Botanica ***** cu nr.
20204200934 din 01 iulie 2020 din motivul lipsei elementelor infractiunii si clasarea procesului
penal. (v. IV, f.d. 103-105)

Pe de alta parte, Tertea Maria, activind in functia de judecator al Judecatoriei Chisindu,
avand intentia de a primi bani de la cet. Vainrub Ilie, reprezentantul SRL ,,Fortuna Plus” aflata in
procedura de insolvabilitate, cunoscind ca ultimul doreste si solutioneze cauza civila, la
cererea de chemare 1n judecata referitor la declararea nulitdtii contractului de cesiune a creantei
din 02 iunie 2020 incheiat intre BC ,,Moldova Agroindbank™ SA si FPC ,,Ivaro” SRL, aflat in
procedura judecatorului Judecatoriei Chisindu (sediul Centru), Alexandru Sandu, a pretins de la
cet. Vainrub Ilie suma de 15 000 de dolari SUA, sustinand ca are influenta asupra judecatorului
Alexandru Sandu, persoand cu functie de demnitate publica, pentru a-1 determina sa emitd o
hotarare favorabila pe baza cererii de chemare 1n judecata Tnaintatd de Vainrub llie.

Urmare a actiunilor sale ilegale, Tertea Maria a_primit de la cet. Vainrub Ilie pand la
momentul retinerii, 11 000 de dolari SUA din suma pretinsd de 15000 de dolari SUA,
echivalentul a 194 191 de lei MD, ce constituie proportii mari.

Vainrub Ilie, in acelasi timp, a dat judecatorului Maria Tertea, pana la momentul retinerii,
11 000 dolari de SUA din suma pretinsa de 15 000 de dolari SUA, echivalentul a 194 191 de lei
MD, ce constituie proportii mari, pentru ca ultima sa-1 determine pe judecatorul Judecétoriei
Chisinau (sediul Centru), Alexandru Sandu sa adopte hotdrare in favoarea lui Ilie Vainrub in
cauza civila enuntatd supra, ce constituie proportii mari.

La fel, Tertea Maria la 21 martie 2021 in jurul orei 18.30 aflandu-se in ***** in imobilul
amplasat pe str. Matei Basarab 10, ap. 2, utilizat de catre numitul Vainrub Ilie Boris, sustinind
ca are influentd asupra procurorului in Procuratura ***** (Oficiul Botanica), Oleg Vereteno a
pretins de la cet. Vainrub Ilie suma de 1 000 de dolari SUA, care conform cursului oficial al
Baéncii Nationale din Moldova constituie 17 800 de lei MD.

La randul sau, Vainrub Ilie Boris a oferit cet. Maria Tertea suma de 1 000 de dolari SUA,
care conform cursului oficial al Béancii Nationale din Moldova constituie 17 800 de lei MD,
pentru a determina persoana cu functie de demnitate publicd - procurorul in Procuratura
**%**% oficiul Botanica, Oleg Vereteno de a anula ordonanta de refuz in pornirea urmaririi
penale si clasarea procesului penal, in procesul penal nr. 20204200934, cu ulterioara dispunere a
pornirii urmaririi penale n temeiul plangerii depuse de el.

9.4. Instanta de judecata subliniaza ca, cele indicate supra rezultd din continutul procesului-
verbal din 12 aprilie 2021 privind consemnarea masurii speciale de investigatie — cercetarea
domiciliului, a biroului in care 1si desfasoara activitatea de serviciu cet. Vainrub Ilie Boris.

Astfel, cu referire la solutionarea pozitiva a actiunii civile, in cadrul intalnirii dintre cet.
Vainrub Ilie Boris cu o persoand de sex feminin (numitd conventional de catre cet. Vainrub Ilie,




Maria Gheorghevna, care ulterior s-a dovedit a fi cet. Maria Tertea) la 21.03.2021, 1n intervalul
de timp cuprins intre orele 18:31:29-19:12:24, in apartamentul nr.2 din imobilul cu nr.10 din str.
Matei Basarab, *****_a fost purtatd urmatoarea discutie:

VI 31ech HHUKOTO HETY, Mbl MOXEM BJIBOEM TIOBOPUTH CKOJBKO XOTUM! ThI
MMOHUMAeEITh, BOT 3TOT CY/I, NePBOii MHCTAHIUM... Hy Kak He KpyTH, KaK HE...HY He CTOUT OH
nATHAAIATH Thicsad (15 000).

MG Cront!

VI He nomxen ctouts!

MG Crountsb, Kak HeT!

VI Thl nepe6opuInIa 3/1eCh CUILHO!

MG Her

VI [Tepe6oprmnal

VI Hyxen cepne3nbiii yenoBek! Tenmepb cMoTpu, pemieHusi cyaa YeHtpy, riae
ceilyac Mbl 3aIIATHIIN. ..3-3-3... OJIUH aJBOKAT TOBOPUT TakK, APYroil TOBOPHUT TaK, ...

MG Hy BbI He ciymaiitTe Bcex!

VI Her! 4 caoywmaro Bcex, a-a-a...He roBopto UM Huyero! S BbIBOABI cam JTOJIKEH

nenats! OHH TOBOPSAT YTO, 3-3-3... MOXKET JIM 3TOT, 3-3-3...CyJ UeHTpy AaTh ceiivac 3ampeT Ha
HMMYIIECTBO KOTOPBIM Tosb3yeTcs «MBapo»?! [loTomy 4TO OH jan mepBbIi pa3 3amper, a Ccyn
OoTMeHM!

MG Ha, HO ecnu MbI... [loueMy MBI Tak ¢ AnecaHapoMm, 3-3-3...Kak Obl permiu!
[ToToMy 4TO, ecu MBI ONSITH HANHUIIEM 3asiBICHUE 3TO OyneT B Hamry moib3y! M motom onm
OISATH OMPOTECTYIOT, U OIATh OyAeT AUTCcsA! A TaM MBI pelraeM BOMPOC, U B PEIICHUE, 3-3-3...
BBeZIEM 9T 3arpeThl! [Tonnumaere?!

VI 3aaumaercs ¢ Cygom Llentpy! OH ObLT y aABOKA...y 3TOTO, CY/bBH..., B3I JIENO,
u uzydaet ero. OH ObUI TYT U MHE 3HaelIb YTO OH MHE cka3an? «/leno Haie mpaBoe, TOBOPHUT, i
XOTh ¥ MOJOJOW, HO s BMXKY YTO MBI 3/ICh MOXEM BBIMTPATh JIETKO, MIOTOMY 4YTO MBI Ha
MPaBWJIBHOM MyTW». XOTh MallaH, s ero He crpammuBai. OH rosoput «Wnbs bopucoBuy s Bcé
u3yumi, npountan! Mel BeiurpaeM 310 neno! Eciam koHewHOo He OyayT HaM CTaBUTh MAIKH B
koJi€écax». Uto oH emié ckazan? UTto cynibst OTHECCA K HEMY O4E€HBb Xopouio!. ..

MG Hy ecnu... Hy KOHEYHO, €ciiM MBI pa3roBapUBaIn!

VI Hy s paccka3biBato 4eCTHO, Kak €CTh

MG Ha, na, na!

VI Uto cyaps oTHECCSA K HEMY 04eHb Xopoiio. Bor. Ho HaM Hy’»kHO ceiiuac 3amper B

B.T.M. u npyrue opranusanuu...Ha 4To MHe 3TOT mamaH ckasal, YyTO BOT 3Ta...0ymara 4To i
MOJIaJ1, YTO OTKa3bIBAIOCH OT, Kak Obl, C HAYao...

MG Ja!

VI OH TOBOPHUT CyJIbsI CKa3aJl YTO y HETO HETY ATOM Oymaru!

MG Hy on He MoxeT...s emy HeodunaipHO mokasana!

VI A BBI €My HE oTnanu?

MG Otnana, HO 51 HE MOT'Y OTJaTh, IOTOMY YTO 3TO HE HEO(PUIHATIBHO. .. !

VI A s ke al yepes, MoJl, Yepe3 KaHUEIIpUIo!

MG Hy k (HEBHATHO), K HEMy HaBEpHOE NOCTYNWIIO, AaBaiiTe HanuIIeM Apyroi! Jrto
HUYEro HE...

VI Ho ceiiuac, TeI moHumMaciib... IgrHammate Thicau (15 000) 3a mepByio

HHCTAHIIMIO...




MG

Ho »10 He mnarHagumarh (15)! Tam...B eBpo MeHbLIIE moJydyaercs!

Tpunaauarth (13) ¥ CKOJIBKO...

VI
noJsryqaercs!
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
VI
MG
Kak...
VI
MG
VI
MG
VI
VI
MG
|41
MG

Hy mouemy BBl Bce Buaute B eBpo ? S Tebe celyac CKaxKy CKOJBKO 3TO

Hy Tak unér, s ve 3naro! Tak Bce...

A tebe cxaxy! Jto0.../laBaii B MonnoBe, kakue 310 jei

I'me-to nBenaanath (12) Wim CKOIBKO MorydaeTcs: Tam?!

Her, st TeGe roBOpIO B JI€SIX YTO 3TO BBIXOJIUT

Hy B nesix Mbl Bce 3HaeMm, HO...

9T0 BBLIXOHUT JIBECTH IIECTHLAECAT IIecTh Thicsa4 (266 000) jgeii!
S 3Haro0!

Ho 1B1 monnMaes. ..

Ho ecnu ta cropona...Bbel nonumaere. ..

...4TO 3TO JIBECTH IIECTHAECAT 1IECTh ThICsY (266 000) nei. . .

S1 moHMMaro 4To 3TO Takoe!

...JJIsL OHOT'O YeJIOBEKa?

S1 Bac moHMMaro!

OTO M1 HEro HE Tak

BEI He 3HaeTe, Kakue JEHbIU elgé. ..

...a BOT TakK BOT!

Brl He 3HaeTe Kakue IEHbrU eIIE NAt0TCs I PEIICHUS BOIPOCOB!
OH [0JDKEH 3a TaKue JICHBIH. ..

VY MeHs...4epe3 MouX pyK He npomén! Y MeHs He ObUIo Takue BOmpochl! Y MeHs

Mapusi, OH TOJIKEH 3a TaKhe IEHbI'H paboTaTh, 3-3-3...T0]

Hy roa! Kto, sToT...?

Cynps

Hy na, roa! I'ne-to Tak 3apmiiata Halla IpUMEpPHO. ..

Tox!

Mapusa a umo Kacaemcsa nepeoil UHCMAHYUU Mbl 2060PULLD. ..
Cmo npouenmoes (100%)! Toicaua (1000)!

He nepescusamo, nuuezo

He nepestcusams! Illpocmo naoo...naoo ysce kozoa 6 Konye...

Cu referire la anularea Ordonantei de refuz in pornirea urmarii penale a fost purtatd
urmatoarea discutie:

VI
MG
VI
MG
VI

Banepuii! Jlena ato BEn npokypop Ouer...

Beperuno?

Beperuno

A 3Ha10 ero o4eHb xopomo!

Bén Oner Beperuno! U Bot 3toT Oner BepeTrHO B3s1 WIIM MPUOCTAHOBUJI, WJIH

3aKkpbul! 3HAYUT HAJO €ro CPOYHO, OH TOBOPUT, CPOUHO OTKPOMTE OMSATH 3TO YrOJIOBHOE JI€TO0!

MG
VI
MG

31 Mory ¢ HUM IIOTOBOPHUTHL HA NMPSIMOM, ¢ YTUM BepeTnno
[Torosopu!
Jlase 3aBTpA A €ro...s eMy MO3BOHIO H...




MG Hagaiite 51 cripoiry BepeTnHo, MOCMOTPUM YTO TaM, IOTOMY 4YTO i cama HE MOTY
MOAMMUCATh, WU BHI. ..

VI Her, s moanumry 6e3 nmpo6iem! Tloxkanyiicra! Hukakux mpo6iaem...

MG Hy BbI 1omkHBI ObITH YdacTHUKOM TaMm! Kak-0b1, 4TOOBI BBl HAITMCAIH KaJI00y

VI Jal

VI Onmner Bepetuno!

MG OJger Bepe...eciM _OH... TaM NPHOCTAHOBJEHO, MJIHM 4TO0... OH MHe jJacT

KONMI0 «ordonanti», 1 BaM HaIIMIIY caMa 3TO 3asiBJEeHHeE, CaMa ee 3apPerucTpPUupylo...
VI Xoporo!
MG [Tocnymaiite!

VI S1 oHsAJI... @ OH MOXKET...

MG Her, BbI HE MOHSIM, TIOCITY. ..

VI A OH MOXET ITOMOYb, HEMHOXKO, 3TOT BepeTrHO 4TOOBI pacKpyTUTh 3TO 1en0?!

MG A eco nonpouty, Ho moce HAOO...

VI Hy 4yTb-4yTh J21UM MbI €MV, HY He CTOJIbKO sKe!

MG Hy thicsuy (1000) Tam, Hanpumep...

VI Teicstay (1000)? 3a takoe neno? UE tak MmHOTO? A 11siTheoT (500) eMy He XBaTUT?

MG He 3nato, nocmotpum. CMOTpS 4TO Tam...

VI Mpb1 Hanucanu!

MG Xopomo! JlaBaiite...c Ha4aI0 MOXKET U HUYETO He Ha/lo Oyaer

VI Mapusi, s Te0s emé pas roBOpro, €CJId Mbl BRIMTPaeM 3TO BOT. ..

MG Hano 3auHTepecoBaTh YeioBeKa. Sl MOTY ero NonpocuTh U3HAYAJILHO, IOTOM
OH BC¢ POBHO YTO-TO 3aX04eT

VI Hy dro...Hy B pazymHusIx mpenenax...500 gommapos. Cmotrpu Mapus, st Tebe 4To
X04y CKa3aTh, 1 TeOe KISIHYCh JIETbMU. . .

VI Thl ¢ 3TIM OJierom noropopmu!

MG C BepereHo noropopm, ¢ Jlonocom 1...!

VI Honoxau, a Bor QOJuer BepeTeHo...0H yixke jaajablie OyaeT BecTH TOrjaa,

10JIy4aeTCH, 3TO J1eJI0?

MG Ja! Eciu BO300HOBMM, TO j1a!

9.5. In continuare, instanta de judecati retine ¢4, continutul procesului-verbal din 12 aprilie
2021 coroboreaza cu declaratiile martorului Sandu Alexandru, care n sedinta de judecatd a
declarat ca ” Doi ani in urma, el deja activa la sediul Centru pe dosare civile, a fost contactat de
doamna Maria Tertea, nu tine minte daca l-a intrebat sau nu despre vreun dosar, au convenit sd
se intdlneasca. Era deja intuneric, Maria Tertea [-a telefonat, el era la domiciliu si a iesit in
drum. Maria Tertea l-a intrebat despre dosarul Vainrub, i-a spus ca are un dosar in procedurad,
cu greu si-a amintit de dosarul acesta, i-a spus ca dosarul s-a dus la Curtea de Apel. Dosarul
inca nu era primit de el, la mana si Maria Tertea l-a telefonat. L-a mirat faptul ca a fost
contactat pana a primi dosarul din cancelarie. A convenit iarasi sa se intdlneasca langa
domiciliu. Au iesit afara si Maria Tertea a manifestat interes pentru o parte din dosar si anume
fata de reclamant pe nume Vainrub. I-a spus ca nu cunoaste dosarul si i-a spus ca o sa faca tot
conform legii, nu a facut careva promisiuni, pozitia sa a fost justificata de faptul ca nu a vazut
dosarul. Dupa aceasta discutie dosarul nu l-a examinat si nu a vazut partile niciodata. A fost
telefonat de Maria Tertea prin aplicatia Viber. Nu tine minte perioada se gandeste ca era
toamnda, era aproximativ ora 19:00 seara. Nu a primit careva mijloace banesti in favoarea
reclamantului pe cauza civild Vainrub. In cadrul discutiei langa domiciliul sau, in discutie se




vedea ca Maria Tertea retrdieste pentru o parte in proces, a intrebat-o din ce motiv §i ea i-a
spus ca este o ruda cu sotul sau, cu tatal ei. Prin faptul ca Maria Tertea a declarat ca partea pe
dosar este tatal ei, a inteles ca Maria Tertea a venit sa ii apere interesele acelei parti pe dosar.
La prima discutie despre acest dosar nu a discutat, la a 2-a discutie a vazut ca Maria Tertea
retraieste pentru o parte, referitor la termen nu tine minte daca a fost intrebat, dar oricum i-a
spus ca el examineaza in termen rapid’.

Relevante sunt si declaratiile martorului Vereteno Oleg, care fiind audiat in cadrul sedintei
de judecata, a declarat ca, “pe inculpatul Vainrub il cunoaste ca a fost si a scris o plangere la
Procuratura Botanica, pe Maria Tertea o cunoaste din sedinte la care participa la sediul
Ciocana. Pana in octombrie 2021 a activat in Procuratura Chisindu oficiul Botanica. Fiind in
functie la Botanica, a primit spre examinare procesul penal, plangerea fiind depusa de catre
inculpatul Vainrub. Procesul penal a venit cu propunerea de a nu incepe urmdrirea penald.
Studiind, materialele procesului penal, a ajuns la concluzia ca intre partile pe acest dosar sunt
relatii civile si anume o fabrica de Conserve, au divizat cotele parti si au ajuns la neintelegere.
Aceste relatii erau in baza unor contracte si a emis o ordonanta de refuz a urmaririi penale din
lipsa elementelor infractiunii. Posibil in acea perioada a avut vre-o sedinta la doamna Tertea
dar discutii referitor la procesul penal nu au avut. Discutii in particular cu dumneaei nu a avut”.

La fel, din continutul procesului-verbal de examinare din 08 aprilie 2021 a
documentelor si bunurilor ridicate in cadrul perchezitiei din 22 martie 2021, efectuate in
imobilul amplasat In ***** str. Matei Basarab 10, ap. 2, utilizat de catre cet. Vainrub Ilie rezulta
ca a fost examinatd agenda de culoare neagra, cu inscriptie pe coperta ,,Vento” si logo-ul
intreprinderii, care la momentul examindrii avea ca continut 148 file, au fost depistate
manuscrise pertinente pentru urmarirea penald. Astfel, la fila cu nr.23 a fost constatat
manuscrisul ,, Jonoc 069057838 Uexanwt”, or datele indicate au fost invocate 1n cadrul discutiei
purtate de Vainrub Ilie cu Tertea Maria la 21.03.2021, ultima sustinand ca poate afla detalii cu
privire la procesul penal investigat de ofiterul de urmarire penala al IP Ciocana, cu numele
Donos, initiat In temeiul plangerii reprezentantilor FPC ,,Ivaro” SRL. Totodata, pe fila cu nr.83 a
agendei mentionate a fost depistat manuscrisul ,,3) Mapus - Cnuneii”, importanta acestuia
constand in faptul cd potrivit datelor administrate in cadrul urmaririi penale, interactiunea lui
Vainrub Ilie cu numita Maria Tertea s-a datorat intermedierii numitului Sergiu (Serghei) Spinei.
Manuscris cu aceeasi interpreatre a fost constatat si pe partea verso a filei cu nr.90 a agendei
cercetate, si anume ,, Mapus Tepms Cnumeii”. In acelasi sens, la examinarea manuscriselor
aplicate pe filele (57 la numar) caietului format A4, de culoare albastra, marca Axent, pe partea
verso a filei nr.56 a fost constatatd mentiunea executatd cu element scriptural ,,7) Mapus
10000”, importanta informatiei depistate rezultand in faptul ca potrivit actului care a stat la baza
pornirii urmadririi penale, ca persoanelor cu functii de demnitate publica din cadrul Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, prin intermediul unei persoane la momentul pornirii neidentificate, le-au
fost transmise mijloace banesti ce nu li se cuvin acestora in marime de 10 000 de dolari SUA,
manuscrisul indicat avand valoare probantd, in coroborare cu alte date administrate in cadrul
urmaririi penale.

9.6. In continuare, instanta releva ci art. 326 din Codul penal va fi retinut la incadrare,
chiar daca traficantul de influentd nu a exercitat influenta (desi, avea intentia) asupra factorului
de decizie (persoand publica, persoana cu functie de demnitate publica, persoand publica straina
sau functionar international).

Infractiunea prevazuta la art.326 din Codul penal se comite doar cu intentie directd, avand
la baza un scop calificat, si anume: 1) scopul de a-1 face pe factorul de decizie sa indeplineasca o




actiune in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 2)
scopul de a-1 face pe factorul de decizie sa nu indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale,
indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 3) scopul de a-1 face pe factorul de
decizie sa intdrzie indeplinirea unei actiuni 1n exercitarea functiei sale, indiferent dacd o
asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 4) scopul de a-l face pe factorul de decizie sd grabeasca
indeplinirea unei actiuni 1n exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau
nu savarsita.

La fel, calificativul incriminat inculpatilor ,, cu primirea de bunuri in proportii mari,, a fost
demonstrat in sedinta de judecatd in mod indubitabil prin probe pertinente, concludente si
veridice, stabilindu-se ca inculpatul Vainrub Ilie a dat, iar inculpata Tertea Maria a primit suma
de suma totald de 194 191 de lei MD, suma care in acord cu prevederile art. 126 alin. (1) Cod
Penal, raportate la Hotdrarea Guvernului Republicii Moldova nr. 923 din 22 decembrie 2020, cu
privire la aprobarea cuantumului salariului mediu lunar pe economie, prognozat pentru anul
2021, constituie proportii mari.

9.7. Subiectul infractiunii la caz, este persoana fizica care la momentul savarsirii faptei a
implinit varsta de 16 ani, in ipoteza prevazuta de art. 326 alin. (1) din Cod penal, 1n corespundere
cu art. 21 Cod penal.

10. Astfel, in actiunile Mariei Tertea si a lui Vainrub Ilie, sunt Intrunite integral elementele
constitutive ale componentei de infractiune analizate si ca rezultat instanta de judecatd atesta
faptul ca probele examinate in cadrul cercetdrii judecatoresti ca declaratiile martorilor, cat si
materialele cauzei penale cercetate in sedintd de judecatd, dovedesc incontestabil vinovéitia
Mariei Tertea, in comiterea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (2) lit. ¢) si art. 326 alin. (1)
Cod penal si a lui Ilie Vainrub, 1n sdvarsirea infractiunii prevazute la art. 326 alin. (2) lit. ¢) si
326 alin. (1') Cod penal.

Subsecvent, la acest capitol, instanta de judecata tine sa precizeze cd, conform surselor de
Soft Low, si anume, prevederile art. 6 al Conventiei Europene, obligd instantele sa-si
argumenteze deciziile luate. Insd aceastd obligatie nu poate fi inteleasa in sensul ca ele trebuie si
raspundd in mod detaliat la fiecare argument al partilor procesului. Obligatia de motivare a
deciziilor variaza in functie de natura acestora. Pertinentd in acest sens este si jurisprudenta
CtEDO care a statuat cd o instanta nu este obligatd sd dea un raspuns detaliat la fiecare argument
inaintat de justitiabil. (Hiro Balani vs Spania nr. 1021/2001 din 28 martie 2003).

11. Referitor la plingerea depusa de aparatorul Mihail Barbaros, in interesele
inculpatei Maria Tertea in ordinea art. 313 Cod de procedura penald, instanta de judecata
retine urmatoarele aspecte ce succed.

11.1. Astfel, la 09 aprilie 2022, aparatorul Mihail Barbaros, actiondnd in interesele
inculpatei Maria Tertea, a depus plangere la judecatorul de instructie, prin care solicitd anularea
actelor procesual-penale ce cad sub incidenta dispozitiilor art.251 Cod de procedura penala, si
anume, ordonanta de retinere a persoanei banuite din 22 martie 2021, procesul-verbal de
retinere din 22 martie 2021, cu retinerea cet. Tertea Maria, persoana cu demnitate publica,
statut prevazut la alin. (3) al art. 123 Cod penal, detinut de catre invinuita la data retinerii,
ordonanta privind pornirea urmaririi penale din 21 martie 2021, ordonanta privind conexarea
cauzelor penale din 22 martie 2021, procesului-verbal si ordonanta de perchezitie din 22 martie
2021 la domiciliul persoanei retinute Tertea Maria, de pe adresa str. Alecu Russo 14, com.
rAsEX or. Chisinau, procesului-verbal si ordonanta de perchezitie din 22 martie 2021 la a/m de
model ,,Lexus” cu n/i EIR 828 in posesia si gestiunea persoanei retinute Tertea Maria,



ordonanta de recunoastere in calitate de invinuit din 24.03.2021, ora 11:30, modificata la
24.03.2021.

11.2. Prin incheierea Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni din 01 iulie 2021 a fost
transmisa plangerea 1naintatd de avocatul Mihail Barbaros, in interesele petitionarei Tertea Maria
impotriva actiunilor/inactiunilor si actelor organului de urmarire penald, precum si ale organului
care exercitd activitatea speciald de investigatii in ordinea art. 313 Cod de procedurd penala,
pentru solutionarea de cétre instanta care judecatd cauza penald nr.1-21088178-32-1-11062021
de invinuire a Mariei Tertea, care se afla in procedura judecatorului Natalia Doroftei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 11 octombrie 2021 a fost respins ca inadmisibil
recursul declarat de avocatul Mihail Barbaros in interesele petitionarei Tertea Maria. A fost
mentinutd fard modificari incheierea Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni din 01 iulie 2021, prin
care a fost transmisd plangerea avocatului Mihail Barbaros, in interesele petitionarei Tertea
Maria, inaintatd in temeiul art. 313 Cod de procedura penald Tmpotriva actiunilor/inactiunilor
organului de urmarire penald, pentru solutionarea de catre instanta care judecad cauza penald de
invinuire a Mariei Tertea.

11.3. Prin incheierea Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni din 20 mai 2022, cererile
aparatorului Mihail Barbaros, in interesele inculpatei Maria Tertea privind anularea ordonantei
de retinere a persoanei banuite din 22 martie 2021, a procesului-verbal de retinere din 22 martie
2021 cu retinerea cet. Tertea Maria, a ordonantei privind pornirea urmadrii penale din 21 martie
2021 si a ordonantei de recunoastere in calitate de invinuit din 24 martie 2021, ora 11:30,
modificata la 24 martie 2021, se declarad inaintate prematur, urméand ca asupra nulitatii actelor
procesuale, instanta s se pronunte odatd cu examinarea cauzei in fond si adoptarea hotararii.

Cererea aparatorului Mihail Barbaros, in interesele inculpatei Maria Tertea cu privire la
anularea ordonantei privind conexarea cauzelor penale din 22 martie 2021, se respinge ca
neintemeiata.

Cererile apdratorului Mihail Barbaros, 1n interesele inculpatei Maria Tertea cu privire la
anularea procesului-verbal si a ordonantei de perchezitie din 22 martie 2021 la domiciliul
persoanei retinute Tertea Maria, de pe adresa, str. Aleco Russo 14, com. *¥#**  ckxkx of g
procesului-verbal si a ordonantei de perchezitie din 22 martie 2021 in automobilul de model
,,Lexus”, cu numere de inmatriculare ,,EIR 828, aflat in posesia si gestiunea cet. Tertea Maria,
se resping ca inadmisibile.

11.4. Respectiv, prin sentinta instanta de judecatd se va expune doar asupra cererii privind
anularea ordonantei de retinere a persoanei banuite din 22 martie 2021, a procesului-verbal de
retinere din 22 martie 2021 cu retinerea cet. Tertea Maria, a ordonantei privind pornirea urmarii
penale din 21 martie 2021 si a ordonantei de recunoastere in calitate de Tnvinuit din 24 martie
2021, ora 11:30, modificata la 24 martie 2021.

11.5. Astfel, instanta de judecatd invedereaza ca, conform art. 313 Cod de procedurd
penala, plangerile Tmpotriva actiunilor si actelor ilegale ale organului de urmarire penald si ale
organelor care exercitd activitate speciala de investigatii pot fi naintate judecdtorului de
instructie de catre banuit, Invinuit, aparator, partea vatamata, de alti participanti la proces sau de
catre alte persoane drepturile si interesele legitime ale carora au fost incdlcate de aceste organe,
in cazul in care persoana nu este de acord cu rezultatul examinarii plangerii sale de catre
procuror sau nu a primit raspuns la plangerea sa de la procuror in termenul prevazut de lege.
Persoanele indicate in alin.(1) sant in drept de a ataca judecatorului de instructie: 1) refuzul
organului de urmadrire penald: a) de a primi plangerea sau denuntul privind pregatirea sau
savarsirea infractiunii; b) de a satisface demersurile in cazurile prevazute de lege; c) de a incepe



urmadrirea penald; d) de a elibera persoana retinutd pentru incalcarea prevederilor art. 165 si 166
din prezentul Cod; e) de a elibera persoana detinutd cu incélcarea perioadei de retinere sau a
perioadei pentru care a fost autorizat arestul. 2) ordonantele privind incetarea urmadririi penale,
clasarea cauzei penale sau scoaterea persoanei de sub urmarire penald; 3) alte actiuni care
afecteaza drepturile si libertatile constitutionale ale persoanei. Plangerea poate fi inaintatd
judecatorului de instructie la locul aflarii organului care a admis incalcarea, in termen de 10 zile
de la data la care a luat cunostintd de rezultatul examinarii plangerii sau de la data expirarii
termenului prevazut de lege la care urma si primeasca raspuns la plangere. Plangerea se
examineazd de catre judecatorul de instructie in termen de 30 de zile, fara prezenta partilor,
carora li se comunicd data examinarii plangerii. Judecatorul, printr-o incheiere motivata, poate
dispune fixarea sedintei pentru prezentare la proces, cu citarea procurorului, a persoanei care a
depus plangerea, precum si a persoanelor ale caror drepturi si libertdti pot fi afectate prin
admiterea plangerii. Neparticiparea in sedintd a procurorului, a persoanei care a depus plangerea
si/sau a persoanelor ale caror drepturi si libertati pot fi afectate prin admiterea plangerii nu
impiedica examinarea acesteia. In ambele cazuri, procurorul este obligat si prezinte in instanti
materialele corespunzitoare in termen de 5 zile de la instiintare. in cazul examinarii plangerii in
cadrul sedintei de judecatd, dau explicatii procurorul, persoana care a depus plangerea si
persoanele ale caror drepturi si libertdti pot fi afectate prin admiterea plangerii. Judecatorul de
instructie, considerand plangerea intemeiata, adoptd o incheiere prin care obligd procurorul sa
lichideze incélcarile depistate ale drepturilor si libertatilor omului sau ale persoanei juridice si,
dupa caz, declara nulitatea actului sau actiunii procesuale atacate. Constatand ca actele sau
actiunile atacate au fost efectuate in conformitate cu legea si ca drepturile sau libertatile omului
sau ale persoanei juridice nu au fost incélcate, judecatorul de instructie pronuntd o incheiere
despre respingerea plangerii inaintate. Copia de pe incheiere se expediaza persoanei care a depus
plangerea si procurorului. Incheierea judecitorului de instructie este irevocabild, cu exceptia
incheierilor privind refuzul in pornirea urmaririi penale, scoaterea persoanei de sub urmarirea
penald, incetarea urmaririi penale, clasarea cauzei penale si reluarea urmaririi penale, care pot fi
atacate cu recurs in termen de 15 zile de la data comunicarii si se vor judeca conform art. 447 si
448, in lipsa partilor.

11.6. Cu referire la anularea ordonantei de retinere a persoanei banuite din 22 martie 2021,
a procesului-verbal de retinere din 22 martie 2021 cu retinerea cet. Tertea Maria, a ordonantei
privind pornirea urmarii penale din 21 martie 2021 si a ordonantei de recunoastere in calitate de
invinuit din 24 martie 2021, instanta atestd ca in motivarea plangerii, partea apararii a invocat
faptul ca Tertea Maria activa in calitate de judecdtor, respectiv, urmarirea penald in privinta
acestuia nu putea fi pornitd si aceasta nu putea fi retinutd in lipsa acordului Consiliului Superior
al Magistraturii.

11.7. Totusi, instanta de judecata puncteaza ca, art. 19 alin. (1) — (5) al Legii nr. 544 din 20
iulie 1995 cu privire la statutul judecatorului, personalitatea judecatorului este inviolabila.
Inviolabilitatea judecatorului se extinde asupra locuintei si localului lui de serviciu, vehiculelor si
mijloacelor de telecomunicatie folosite de el, asupra corespondentei, bunurilor si documentelor
lui personale. Judecétorul beneficiazd doar de imunitate functionald. Judecétorul nu poate fi tras
la raspundere pentru opinia sa exprimata in infaptuirea justitiei si pentru hotararea pronuntata, cu
exceptia cazului In care vinovatia acestuia a fost stabilita prin sentintd definitiva sau, in cadrul
unei proceduri disciplinare, s-a constatat intentia ori neglijenta grava in actiunile sau inactiunile
sale, care au dus la una dintre consecintele prevazute la art. 2007 alin. (1) lit. ¢) din Codul civil al
Republicii Moldova nr. 1107/2002. Urmarirea penala impotriva judecatorului poate fi pornita



doar de catre Procurorul General sau prim-adjunctul, iar in lipsa acestuia de catre un adjunct in
temeiul ordinului emis de Procurorul General, cu acordul Consiliului Superior al Magistraturii, in
conditiile Codului de procedura penald. In cazul siivarsirii de citre judecitor a infractiunilor
specificate la art. 243, 324, 326 si 330% ale Codului penal al Republicii Moldova, precum si
in_cazul infractiunilor flagrante, acordul Consiliului Superior al Magistraturii pentru
pornirea urmdririi_penale nu este necesar. Hotararile prin care Consiliul Superior al
Magistraturii 11 expune acordul sau dezacordul pentru pornirea urmadririi penale in conditiile
alin. (4) trebuie sa fie motivate si se publica pe pagina web oficiald a Consiliului Superior al
Magistraturii, cu anonimizarea datelor cu privire la identitatea judecatorului. Judecatorul nu
poate fi retinut, supus aducerii silite, arestat, perchezitionat fara acordul Consiliului Superior al
Magistraturii. Toate actiunile procesuale 1n privinta judecatorului, cu exceptia cazurilor de
infractiune flagrantd, pot fi efectuate numai dupa emiterea ordonantei de pornire a urmaririi
penale, cu respectarea garantiilor instituite de normele constitutionale §i actele
internationale. Acordul Consiliului Superior al Magistraturii nu este necesar in caz de
infractiune flagranta.

11.8. La caz, instanta de judecatd deceleaza ca, urmarirea penald in privinta Mariei Tertea a
fost pornitd de Procurorul General al Republicii Moldova la 21 martie 2021, pe faptul ca
Vainrub Boris, la 21 martie 2021, in jurul orei 18.20 min., aflindu-se in ***** in oficiul sau
amplasat pe str. Matei Basarab 10, ap. 2 a purtat discutii cu judecdtorul Judecatoriei Chisinau,
Maria Tertea referitor la mijloacele banesti transmise ei anterior si restul sumei restante ce
urmeaza a fi transmisa judecatorului, ultima sustindnd ca are influentd asupra magistratilor din
cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, convenind ca a doua zi, adicd la 22 martie 2021
urmeaza sa se intdlneasca cu judecdtorul Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, Maria Tertea
pentru a transmite restul sumei pretinse de ea, ultima sustinand influentd asupra magistratilor
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, desemnati sd examineze dosarele civile, astfel, Incat sa
adopte hotarari ce ar satisface interesele intreprinderilor gestionate de catre cet. Vainrub Ilie.

Actiunile lui Tertea Maria au fost incadrate in baza art. 326 alin. (3) lit. a) si b) Cod penal.

11.9. In aceste conditii, instanta de judecati considera ordonanta Procurorului General al
Republicii Moldova din 21 martie 2021 legala, or, din materialele cauzei se atesta ca organul de
urmadrire penald a aflat despre actiunile ilegale intreprinse de Tertea Maria la 21 martie 2021, in
rezultatul masurilor speciale de investigatii care de fapt se realizau in privinta lui Ilie Vainrub si
nu in privinta Mariei Tertea si tot in aceeasi zi, Procurorul General, conform competentei legale,
a dispus pornirea urmarii penale In privinta acesteia. Respectiv, infractiunea comisa de Tertea
Maria urmeaza a fi considerate ca fiind flagranta.

La fel, din materialele cauzei penale rezulta ca, Tertea Maria a fost retinutd in flagrant a
doua zi, la 22 martie 2021, in apartamentul nr. 2, situat in *****_ str. Matei Basarab, 10, (oficiul
lui Ilie Vainrub), imediat dupa ce a primit de la acesta suma de 1 000 de dolari SUA.

11.10. Respectiv, instanta de judecatd conchide neintemeiate alegatiile partii apararii, or,
urmadrirea penald a fost pornitd si retinerea Mariei Tertea a avut loc cu respectarea prevederilor
legale, fiind in prezenta unei infractiuni flagrante, respectiv, in acest sens, nefiind necesar
acordul Consiliului Superior al Magistraturii.

11.11. Cat priveste ordonanta de recunoastere in calitate de invinuit din 24 martie 2021, ora
11:30, modificata la 24 martie 2021, instanta de judecata subliniaza ca, ordonantele privind
pornirea urmadririi penale, recunoasterea persoanei in calitate de banuit i punerea persoanei sub
invinuire nu sunt pasibile de atacare, de vreme ce aceste acte procedurale sunt niste procedee
legate de desfasurarea normald a urmaririi penale §i pornirea urmadririi penale, recunoasterea




persoanei in calitate de banuit, punerea persoanei sub invinuire, dispunerea efectudrii unei
expertize nu afecteaza drepturile sau libertatile constitutionale. Acestea sunt niste masuri
procesuale prevazute de lege, necesare intr-o societate democratica, au un scop legitim de a
asigura masuri eficiente de luptd cu criminalitatea, si acest scop este proportional anumitor
restrictii, care pot avea loc in cadrul desfasurarii actiunilor mentionate.

11.12. Prin urmare, instanta de judecata va respinge plangerea depusa de avocatul Mihail
Barbaros, in interesele petitionarei Tertea Maria, Tnaintatd in temeiul art. 313 Cod de procedura
penala impotriva actiunilor/inactiunilor organului de urmarire penala, ca fiind neintemeiata.

12. Referitor la stabilirea categoriei si a termenului de pedeapsa.

In conformitate cu art.24 alin. (2) din Cod de procedura penala, instanta judecitoreasca nu
este organ de urmarire penala, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau a apararii i nu exprima
alte interese dect interesele legii. In cazul savarsirii unei infractiuni, instanta de judecati este
singurd in masurd sa infaptuiasca nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru
infractorul care a comis acea infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea realizarii
acestei operatiuni, tinand seama de regulile si principiile prevazute de Codul penal, la stabilirea
felului, duratei ori a cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii de individualizare a acesteia

In continuare instanta de judecata la individualizarea pedepsei, se va ghida de prevederile
art.7 si 75 ale Codului penal.

Astfel, norma prevazuta la art. 7 alin. (1) din Cod penal stipuleaza ca, la aplicarea legii
penale se tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui
vinovat si de circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveazd raspunderea penald, norma
indicatd coroboratd cu prevederile art.75 alin.(I) din Cod penal, care stabileste cd persoanei
recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele
fixate in Partea speciala a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale
a prezentului cod.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Ca urmare din dispozitia art.75 alin.(1) din Cod penal, se desprind criteriile de
individualizare a pedepselor si anume cd pedeapsa aplicata infractorului trebuie sa fie echitabila,
legala si individualizata, criteriile date raspund la cum trebuie sa fie aplicatd pedeapsa.

12.1. In prezenta speta instanta de judecatd constata, atat temeiul real, cat si temeiul juridic
pentru atragerea Mariei Tertea la raspundere penald pe componenta de infractiune prevazuta de
art. 326 alin. (2) lit. c) si art. 326 alin. (1) ale Codului penal si a lui Vainrub Ilie pe componenta
de infractiune prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. ¢) si 326 alin. (1') ale Codului penal.

Asadar, in acord cu art.51 alin.(2) din Cod penal, temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penala,
reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale.

In contextul celor expuse supra si in corespundere cu art.61 alin.(1) Cod penal care indica
ca, pedeapsa penald este 0 masura de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor, alin.(2) al articolului precizat
prevede cd, pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea si resocializarea
condamnatului, precum si prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor,



cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Prin urmare, la stabilirea pedepsei inculpatei Maria Tertea, instanta de judecata, urmeaza
sa tina cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunilor incriminate, de faptul ca
inculpatul nu a fost anterior judecat, nu se afla la evidenta medicului narcolog sau psihiatru,
este angajat in campul muncii.

Circumstante atenuante sau agravante prevazute de art.76 si 77 din Cod penal nu au fost
invocate de catre acuzatorul de stat, si respectiv nu au fost stabilite de catre instanta.

Totodata, se atesta ca, temeiuri pentru liberarea inculpatului Tertea Maria de raspundere
penala conform prevederilor art. 53 din Codul penal, nu sunt.

La fel, la stabilirea pedepsei inculpatului Vainrub Ilie, instanta de judecatd, urmeaza sa
tina cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunilor incriminate, de faptul ca
inculpatul nu a fost anterior judecat.

Circumstantele prevazute de art.76 si 77 din Cod penal nu au fost stabilite.

Totodata se atestd ca, temeiuri pentru liberarea inculpatului Vainrub Ilie de raspundere
penala conform prevederilor art. 53 din Codul penal, nu sunt.

In acest sens, instanta de judecatd puncteaza ci, faptele comise de inculpatii Tertea Maria
si Ilie Vainrub se atribuie la categoria celor mai putin grave si grave.

Astfel, infractiunea prevazuta la art. 326 alin. (1) Cod penal, se pedepseste cu amenda in
marime de la 2000 la 3000 unitdti conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani, iar persoana
juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 4000 Ia 6000 unitati conventionale cu privarea
de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Infractiunea prevazuta la art. 326 alin. (1') Cod penal, se pedepseste cu amenda in marime
de 1a 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 3 ani, iar persoana juridica
se pedepseste cu amendd Tn marime de la 3000 la 5000 unitati conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate.

lar, infractiunea prevazutd la art. 326 alin. (2) Cod penal se pedepseste cu amendd in
marime de la 3000 la 4000 unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 7 ani, iar persoana
juridica se pedepseste cu amendd in marime de la 5000 la 10000 unitati conventionale cu
privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Constatand vinovatia inculpatilor in comiterea infractiunilor incriminate, instanta de
judecatd urmeaza sa le stabileasca acestora pedeapsa penala capabila sa corecteze faptuitorii.

In ceea ce priveste categoria pedepsei ce urmeaza a fi stabilita inculpatilor, instanta de
judecata, se va cdlauzi de gradul prejudiciabil al infractiunii, de necesitatea apararii societatii
impotriva comiterii unor astfel de infractiuni, retindnd ca aplicarea pedepsei trebuie sd contribuie
la corectarea inculpatilor, sa-i retind de la comiterea unei noi infractiuni, sa dezvolte anumite
calitati de persoana ce ar respecta legea.

Concomitent, la stabilirea pedepsei instanta de judecata va retine pericolul social al
infractiunii savarsite, or, reiesind din actiunile ilicite ale inculpatilor in domeniul stimularii
actelor de coruptie, la etapa actuald incercarile de influentare a unor functionari publici in
exercitarea atributiilor lor prezintd un grad sporit de pericol, care perturbd in mod evident
activitatile publice, fiind elaborate politici la nivel inclusiv international pentru curmarea acestor
activitati.

In circumstantele elucidate supra, instanta de judecati considerd ci la caz, corectarea si
reeducarea inculpatilor Maria Tertea si Ilie Vainrub, este posibild prin aplicarea in privinta



acestora a pedepsei penale sub forma de inchisoare, cu executarea acesteia prin prisma art. 72
alin. (3) Cod penal in penitenciar de tip semiinchis.

12.2. Cu referire la solicitarea procurorului de a aplica fata de inculpati pedeapsa in forma
de inchisoare cu executare reald in penitenciar de tip semiinchis, instanta noteaza ca pedeapsa
penald are pe langd scopul sau represiv si o finalitate de exemplaritate, concretizind
dezaprobarea legala si judiciara, atat in ceea ce priveste fapta penald savarsita, cat si In ceea ce
priveste persoana inculpatului. Pe de altd parte, pedeapsa trebuie sd fie astfel individualizata
incat inculpatul sd se convingd de necesitatea respectarii legii penale si evitarea in viitor a
savarsirii unor fapte penale similare. Aprecierea instantei de judecatd ca scopul pedepsei poate fi
atins si fara aplicarea imediata a acesteia, trebuie sd se fundamenteze pe un complex de elemente
obiective si subiective, care sd conduca la concluzia ca scopul pedepsei, poate fi realizat si in
acest mod.

De asemenea, subsecvent celor expuse si retinute supra, prin prisma art. 90 alin. (1) din
Cod penal, daca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru
infractiunile sdvarsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile sdvarsite din
imprudentd, instanta de judecatd, tindnd cont de circumstantele cauzei si de persoana celui
vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sd execute pedeapsa stabilitd, ea
poate dispune suspendarea conditionatd a executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicand
obligatoriu 1n hotarare motivele condamnarii cu suspendare conditionatd a executarii pedepsei si
perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba.

In acest caz, instanta de judecata dispune neexecutarea pedepsei aplicate daci, in perioada
de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va savarsi o
noua infractiune si, prin respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba,
va indreptati increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportirii celor condamnati cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei 1l exercitd organele competente, iar asupra
comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv.

Instanta de judecatd precizeaza faptul ca, pedeapsa retinutd, inculpatilor Maria Tertea si
Ilie Vainrub, reprezintd o consecinta juridico-penald a faptelor comise de ultimii, adicd o reactie
la faptele infractionale savarsite de acesta.

Or, practica judiciarda demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fatd de ea
si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de noi
infractiuni, totodata pedeapsa aplicatd inculpatului nu trebuie sa aibd caracter punitiv insa nu
unul excesiv, care sd nu prejudicieze principiul proportionalitatii dintre fapta sadvarsitd si
pedeapsa reald care o merita inculpatul.

Astfel, in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului se invocd abandonarea
progresiva a abordarii pedepsei ca sursa de satisfactie echitabila si abordarea pedepsei ca mijloc
de stabilire a unui echilibru intre infractor si interesul public.

In Rezolutia Consiliului Europei nr. 65/1 si in Recomandarea Consiliului Europei nr.
(99)/22 s-a invocat ,principiul proportionalitatii”, textele evocate consacrand ideea potrivit
careia sanctiunea cu inchisoarea constituie ultimul resort din punct de vedere al corectiei penale.

Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea
persoanei condamnate. Or, conform Regulii nr. 6 din Recomandarea NR. R (92) 16 a
Comitetului de ministri cdtre statele membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor
aplicate in comunitate (adoptatd de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei
de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri), potrivit careia ,,natura §i durata sanctiunilor si
masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sa fie proportionald cu gravitatea



infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o persoand este inculpata, decit sa se
tina seama de situatia personala”.

Instanta de judecatd considera necesar de a sublinia faptul cd, dispunerea suspendarii
conditionate a executdrii pedepsei pe un termen de 4 ani, este o masurd legald si temeinica,
aplicatd in corespundere deplind cu conditiile stabilite la art. 90 Cod penal si care in esentd ofera
un sistem de garantii sub aspectul eficientei si poartd o severitate accentuata de naturd sa exprime
un tratament adecvat inculpatilor si sd garanteze resocializarea lor viitoare pozitivd, scopul
pedepsei fiind atins si fard condamnarea acestora la o pedeapsa privativa de libertate.

In conjunctura cadrului legal expus supra, instanta de judecati releva ci, conditiile privind
stabilirea suspendarii conditionate a executarii pedepsei prevazute de art. 90 din Codul penal se
referd la: pedeapsa aplicatd, la natura infractiunii, la circumstantele cauzei §i persoana
infractorului, ca urmare, instanta ajunge la concluzia ca, scopul pedepsei penale, la caz poate fi
atins si fara executarea acesteia.

Astfel, este prerogativa instantei de judecata sa aprecieze ca scopul pedepsei poate fi atins
chiar si fara executarea efectiva a acesteia. Or, este de mentionat cd aplicarea prevederilor art. 90
din Codul penal, nu trebuie privita ca fiind o solutie de nepedepsire pentru inculpat, ci este foarte
util a se pune accentul pe reintegrarea sociala a infractorului, care mai inseamna si o incercare,
adica straduinta de a resocializa persoana, fiind una din cele mai eficiente metode de restaurare a
relatiilor sociale afectate prin infractiune.

13. Cu privire la pedeapsa complementara.

In cadrul dezbaterilor judiciare, partea acuzarii a solicitat ca atat in privinta Mariei Tertea,
cat si in privinta lui Ilie Vainrub sa fie aplicatd pedeapsa complementara in forma de dreptul de a
ocupa functii publice pe un termen de 10 ani.

La acest segment, instanta de judecatd noteaza ca, conform art. 65 Cod penal, privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate consta in interzicerea de
a ocupa o functie sau de a exercita o activitate de natura aceleia de care s-a folosit condamnatul
la savarsirea infractiunii. Privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumitd activitate poate fi stabilitd de instanta de judecatd pe un termen de la 1 1a 5 ani, iar in
cazurile expres prevazute in Partea speciala a prezentului cod — pe un termen de la un an la 15
ani. Privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate poate fi
aplicatd ca pedeapsa complementarda si in cazurile cdnd nu este prevdzuta in calitate de
pedeapsa pentru_infractiunile din Partea speciald a prezentului cod, daca, tindnd cont de
caracterul infractiunii savarsite de cel vinovat in timpul indeplinirii obligatiilor de serviciu sau in
timpul exercitarii unei anumite activitati, instanta de judecata va considera imposibila pastrarea
de catre acesta a dreptului de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate. (4)
La aplicarea pedepsei privative de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate in calitate de pedeapsd complementara la amenda sau munca neremuneratd in folosul
comunitdtii, termenul ei se calculeazd de la data ramanerii definitive a hotararii, iar la aplicarea
ei 1n calitate de pedeapsa complementara la inchisoare, termenul ei se calculeaza din momentul
executarii pedepsei principale.

Raportand la caz, norma citatd supra si tinand cont de caracterul infractiunilor savarsite de
Tertea Maria si Ilie Vainrub, instanta considera justificatd aplicarea in privinta acestora a
pedepsei complementare sub forma de privarea de dreptul de a ocupa functii publice.

Totodata, reiesind din faptul ca, sanctiunile art. 326 alin. (1), (1') si (2) Cod penal nu
prevad pedeapsa complementard, instanta de judecatd va aplica in privinta Mariei Tertea
pedeapsa complementard sub forma de privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un




termen de 5 ani, iar in privinta lui Vainrub Ilie, pedeapsa complementara sub forma de privarea
de dreptul de a ocupa functii public, tot pe un termen de 5 ani.

14. Cu privire la cheltuieli judiciare.

Cu referire la cheltuielile judiciare instanta de judecatd retine ca, atdt din continutul
rechizitoriului, dar si in sedinta de judecata, acuzatorul de stat nu a solicitat Incasarea din contul
inculpatilor a cheltuielilor judiciare.

15. Cu referire la confiscarea speciala.

De catre acuzatorul de stat, in dezbateri judiciare a fost solicitatd confiscarea speciald in
temeiul art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul penal, a mijloacelor banesti, cu trecerea gratuita in
contul statului din contul inculpatei Maria Tertea suma de 10 000 de dolari SUA echivalentul a
176 391 de lei, bani utilizati la sdvarsirea infractiunii.

Instanta de judecata subliniaza ca, art. 106 alin. (1) si (2), lit. b) din Codul penal, stabileste
ca sunt supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare), rezultate din infractiuni,
precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri, iar in cazul in care aceste bunuri nu mai
existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora. De
asemenea, in conformitate cu art. 229* din Codul de procedura penald, confiscarea speciald a
bunurilor infractionale, precum si repararea prejudiciilor cauzate prin infractiuni se dispun prin
hotararea instantei de judecata in conditiile prezentului cod si ale Codului penal.

Conform art. 388 alin. (2) din Codul de procedurd penald, la pronuntarea sentintei cu
confiscarea speciald a bunurilor persoanei condamnate, instanta de judecatd ia masuri pentru a
asigura confiscarea acestora, daca asemenea masuri nu au fost luate anterior si potrivit art. 397
pct. 2) din acelasi cod, dispozitivul sentintei de condamnare, pe langa chestiunile enumerate in
art. 395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sd mai cuprinda si hotararea cu privire la confiscarea
speciala.

Asadar, instanta de judecatd apreciind probele in sedinta de judecatd, a constatat in
prezenta sentinta interesul material al inculpatei Tertea Maria in contextul savarsirii infractiunii
incriminate, care a realizat latura obiectiva a infractiunii prin pretinderea si primirea mijloacelor
banesti, sustinand ca are influentd asupra unei persoane publice. Or, in cadrul examinarii cauzei,
a fost stabilit in mod cert faptul ca la caz, de cétre Ilie Vainrub au fost transmise mijloace banesti
in cuantum de 10 000 de dolari SUA echivalentul a 176 391 de lei, fapt retinut din probele
administrate la caz, cat si prin realizarea scopului urmarit, ce atesta faptul ca inculpatul a obtinut
un venit in urma primirii mijloacelor banesti.

Instanta de judecatd retine drept Intemeiatd cererea acuzdrii si va dispune confiscarea
speciala din contul inculpatei Tertea Maria in beneficiul statului, a contravalorii mijloacelor
banesti in suma de 10 000 de dolari SUA echivalentul a 176 391 de lei.

16. Referitor la masura preventiva.

In concordanti cu art. 395 alin.(1), pct.5 din Cod de procedurd penald in dispozitivul
sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la masura preventiva ce se va
aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

La fel, conform art. 175 alin.(2) din Cod de procedurd penald, masurile preventive sunt
orientate spre a asigura buna desfasurare a procesului penal sau a impiedica banuitul, invinuitul,
inculpatul sd se ascundd de urmadrirea penald sau de judecata, spre aceea ca ei sd nu impiedice
stabilirea adevarului ori spre asigurarea de catre instanta a executarii sentintei.

Reiesind din normele procesuale indicate si circumstantele faptei, precum si categoria si
termenul pedepsei stabilite, instanta de judecatd considera necesar, de a aplica in privinta
inculpatilor Maria Tertea si Ilie Vainrub masura preventiva, prevazuta de art.178 din Cod de



procedurd penald, si anume, obligarea de a nu pardsi tara, pentru ,,...asigurarea executarii
sentintei”.

Rationamentul aplicdrii masurii preventive retinute la caz se explica prin faptul ca aceasta
are drept scop realizarea principiului inevitabilititii executdrii pedepsei penale stabilite de
instantd inculpatului.

17. Cu privire la corpurile delicte si mijloacele materiale de proba.

17.1. Cu referire la prevederile art. 161-162, art.385 alin.(1) pct.13, art.397 pct. 3) ale
Codului de procedura penala, la adoptarea sentintei, instanta de judecata hotaraste chestiunea cu
privire la corpurile delicte, iar procurorul a invocat faptul pastrarii acestora la materialele cauzei
penale, in privinta carora, partea apararii nu s-a expus.

In acord cu art. 162 alin. (1) pct. 4) din Codul de procedurd penald, banii si alte valori
dobandite pe cale criminala sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se restituie
proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor
legali, iar dacd acestia nu sunt identificati, se trec in proprietatea statului. In caz de conflict
referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneaza in ordinea procedurii civile. Banii
marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec in venitul statului, iar
echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat. Banii sau alte valori materiale
utilizate din contul mijloacelor financiare alocate pentru activitatea speciald de investigatii, in
scop de identificare a intentiilor si de verificare a sesizdrii cu privire la savarsirea infractiunii, se
trec la bugetul de stat.

Concomitent, art. 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penald, reglementeaza ca
documentele care constituie corpuri delicte raman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau,
la solicitare, se remit persoanelor interesate, iar din continutul prevederilor art. 157 alin. (1) din
Codul de procedura penala reiese ca, constituie mijloc material de proba documentele in orice
forma (scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice
daca in ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au importanta pentru cauza.

Subsecvent, art. 157 alin. (2) din Codul de procedura penala stipuleaza ca, documentele se
anexeaza, prin ordonanta organului de urmadrire penald sau prin incheierea instantei, la
materialele dosarului si se pastreaza atita timp cét se pastreaza dosarul respectiv. In cazul in care
documentele 1n original sunt necesare pentru evidenta, rapoarte sau in alte scopuri legale, acestea
pot fi restituite detindtorilor, dacd este posibil fara a afecta cauza, copiile de pe acestea
pastrandu-se in dosar

17.2. Astfel, la caz instanta de judecatd retine cd, prin ordonanta din 08 aprilie 2021 in
calitate de corpuri delicte au fost recunoscute scrisoarea nr.34-6816, datata cu 06 august 2020, in
original, pe o fila, semnatd din numele procurorului in Procuratura ***** (oficiul Botanica),
Oleg Veretino, prin care numitul Vainrub Illie a fost informat despre clasarea procesului penal
nr.20204200934 din 01 1ulie 2020, agenda de culoare neagra, cu inscriptie pe coperta ,,Vento” si
logo-ul intreprinderii si caietul format A4, de culoare albastra, marca Axent (v. I, f.d. 28-48),
care se vor pastra la materialele cauzei penale pe tot parcursul pastrarii acesteia In arhiva
instantei de judecata.

Prin ordonanta din 13 mai 2021 in calitate de corpuri delicte au fost recunoscute telefonul
mobil de model ,,Samsung” cu IMEI-urile ***** [MEI ***** cu cartela SIM cu inscriptia *****
extrasd din telefon si 2 dispozitive optice de stocare a informatiei de tip ,,DVD Omega” pe care
au fost extrasa informatia de pe telefon. (v.IL, f.d. 133).

Astfel, telefonul mobil de model ,,Samsung” cu IMEI-urile ***** [MEI ***** cu cartela
SIM cu inscriptia ***** urmeaza a fi restituit proprietarului Vainrub llie, iar 2 dispozitive optice



de stocare a informatiei de tip ,,DVD Omega” pe care au fost extrasd informatia de pe telefon se
vor pastra la materialele cauzei penale pe tot parcursul pastrarii acesteia in arhiva instantei de
judecata.

Prin ordonanta din 13 mai 2021 in calitate de corpuri delicte au fost recunoscute telefonul
mobil de model ,,Samsung model SM-A307FN/DS” cu IMEI: ***#* [ME]: #**** gj g/n; ##xk*
telefonul mobil de model ,,Samsung SM -A71F/DS” cu IMEIL*##k* Hckackg; g/p*kas® g
informatia extrasa din telefon si 9 dispozitive optice de stocare a informatiei de tip ,,DVD
Verbatim” pe care au fost extrasd informatia de pe telefoane, telefonul mobil de model ,,TEXET
TM-128" cu IMEI ***#*%* sj cartela SIM ce deservea numarul de apel ***** si informatia extrasa
din telefon si 1 dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip ,,DVD Omega”. (v. 11, f.d. 153)

Astfel, telefonul mobil de model ***** cu IMEI: **##** [ME]L: ***** gj g/n; *x***
telefonul mobil de model ,,Samsung SM -A71F/DS” cu IMEI##*%* Fxkaskg) gpixkas g
telefonul mobil de model ,,TEXET TM-128" cu IMEI ***#*%* sj cartela SIM ce deservea numarul
de apel ***** urmeaza a fi restituite proprietarului Mariei Tertea, iar 10 dispozitive optice de
stocare a informatiei de tip ,,DVD Omega” pe care au fost extrasa informatia de pe telefon se vor
pastra la materialele cauzei penale pe tot parcursul pastrarii acesteia in arhiva instantei de
judecata.

Prin ordonanta din 27 aprilie 2021 au fost recunoscute in calitate de corpuri delicte

mijloacele banesti in marime de 1 000 de dolari SUA, 10 bancnote cu nominalul de 100 de dolari
SUA ﬁecare cu seria si numﬁrul: *****, *****’ *****’ *****, *****’ skeskoskoskosk *****’ *****’

deoskoskoksk skokokskok
) .

Prin Actul nr. #**** din ***** coletul 700 de predare a corpurilor delicte — mijloace
banesti in marime de 1 000 de dolari SUA au fost transmise la pastrare la Directie Generala
Administrare Fiscald #*****

Astfel ca, mijloacele baneste se vor trece in contul statului.

Prin ordonanta din 09 aprilie 2021, in calitate de corpuri delicte au fost recunoscute
materialele procesului penal nr. 202004200934, pe 41 file, ridicate de la procurorul in
Procuratura ***** (oficiul Botanica), Oleg Vereteno. (vol. IV, f.d. 105), care se vor pastra la
materialele cauzei penale pe tot parcursul pastrarii acesteia in arhiva instantei de judecata.

In conformitate cu art. 382-389 si 392-395 ale Codului de procedurd penald, instanta de
judecata

CONDAMNA:

Se recunoaste vinovatd Tertea Maria Gheorghe, nascutd la ***** de comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. ¢) Cod penal si in baza acestei Legi i se stabileste
pedeapsa in forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

Se recunoaste vinovatd Tertea Maria Gheorghe, nascutd la ***** de comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal si in baza acestei Legi 1 se stabileste
pedeapsa in formd de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

In temeiul art. 84 alin. (1) Cod Penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor aplicate a-i stabili Mariei Tertea Gheorghe pedeapsa definitivda in forma de



inchisoare pe un termen de 5 (cinci) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis
pentru femei.

Conform art. 90 alin. (1) si (6) Cod penal, se dispune suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei cu inchisoarea, stabilitd Mariei Tertea Gheorghe, pe un termen de probatiune de 4
(patru) ani, dacd in termenul de proba, aceasta nu va savarsi o noua infractiune si va Indreptati
increderea ce i s-a acordat.

Se obliga Tertea Maria Gheorghe ca in termenul de probatiune sa nu-si schimbe
domiciliul si/sau resedinta fara consimtdmantul organului de probatiune.

Se obligd Tertea Maria Gheorghe ca in termen de 5 zile de la intrarea sentintei n
vigoare, sa se prezinte la Biroul de Probatiune de la locul de trai pentru a fi luata la evidentd in
scopul supravegherii executarii pedepsei.

In temeiul art. 65 alin. (1)-(4) Cod penal, se aplica in privinta lui Tertea Maria Gheorghe
pedeapsa complementard sub forma de privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un
termen de 5 /cinci/ ani, termen ce se calculeaza din momentul executérii pedepsei principale.

Se aplica in privinta Mariei Tertea Gheorghe masura preventiva-obligarea de a nu parasi
tara, care urmeaza a fi pusad in executare din data pronuntarii sentintei, adica 14 martie 2024 cu
mentinerea acesteia pana la raimanerea definitiva a sentintei.

In temeiul art. 106 alin. (2) lit. b) Cod penal a confisca de la Tertea Maria Gheorghe cu
trecerea in folosul statului a sumei de 10 000 (zece mii) de dolari SUA echivalentul a 176 391
(una sutd saptezeci si sase mii trei sute noudzeci si unu) de lei MD, ca bani rezultati din
infractiune.

Se recunoaste vinovat Vainrub Ilie Boris, nascut la ***** de comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (2) lit. ¢) Cod penal si In baza acestei Legi i se stabileste pedeapsa in
forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, cu executarea pedepsei In penitenciar de tip
semiinchis.

Se recunoaste vinovat Vainrub Ilie Boris, nascut la ***** de comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1') Cod penal si in baza acestei Legi i se stabileste pedeapsa in forma
de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis.

In temeiul art. 84 alin. (1) Cod Penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor aplicate a-i stabili lui Vainrub Ilie Boris pedeapsa definitiva in forma de inchisoare
pe un termen de 5 (cinci) ani, cu executarea pedepsei 1n penitenciar de tip semiinchis.

Conform art. 90 alin. (1) si (6) Cod penal, se dispune suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei cu inchisoarea, stabilitd lui Vainrub Ilie Boris, pe un termen de probatiune de 4 (patru)
ani, dacd in termenul de proba aceasta nu va sdvarsi o noua infractiune si va indreptati increderea
ce i s-a acordat.

Se obliga Vainrub Ilie Boris ca in termenul de probatiune sa nu-si schimbe domiciliul
si/sau resedinta fard consimtamantul organului de probatiune.

Se obliga Vainrub Ilie Boris ca in termen de 5 zile de la intrarea sentintei in vigoare, sa se
prezinte la Biroul de Probatiune de la locul de trai pentru a fi luat la evidentd in scopul
supravegherii executarii pedepsei.

In temeiul art. 65 alin. (1)-(4) Cod penal, se aplicd in privinta lui Vainrub Ilie Boris
pedeapsa complementard sub forma de privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un
termen de 5 /cinci/ ani, termen ce se calculeaza din momentul executdrii pedepsei principale.



Se aplica in privinta lui Vainrub Ilie Boris masura preventiva-obligarea de a nu parasi
tara, care urmeaza a fi pusd in executare din data pronuntarii sentintei, adicad 14 martie 2024 cu
mentinerea acesteia pana la raimanerea definitiva a sentintei.

Corpul delict telefonul mobil de model ,,Samsung” cu IMEI-urile ***** IMEI ***** cu
cartela SIM cu inscriptia ***** extrasa din telefon, a-1 restitui proprietarului Vainrub Ilie dupa
intrarea sentintei in vigoare, iar 2 dispozitive optice de stocare a informatiei de tip ,,DVD
Omega” pe care au fost extrasa informatia de pe telefon, a le lasa la pastrare la materialele cauzei
penale pe tot parcursul pastrarii acesteia 1n arhiva instantei de judecata.

Corpurile delicte telefonul mobil de model ,,Samsung SM-A307FN/DS” cu IMEI: *##%*
IMEL  *##*%* gi g/n: ***** telefonul mobil de model ,,Samsung SM -A71F/DS” cu
IMET T skt sexsatekgy g/n**#%* ¢i telefonul mobil de model ,, TEXET TM-128" cu IME] *#****
si cartela SIM ce deservea numarul de apel ***** a le restitui proprietarului Tertea Maria, dupa
intrarea sentintei in vigoare, iar 10 dispozitive optice de stocare a informatiei de tip ,,DVD
Omega” pe care au fost extrasa informatia de pe telefon, a le 1asa la pastrare la materialele cauzei
penale pe tot parcursul pastrarii acesteia in arhiva instantei de judecata.

Corpurile delicte - materialele procesului penal nr. 202004200934, pe 41 file, ridicate de la
procurorul In Procuratura mun. Chisinau (oficiul Botanica), Oleg Vereteno, a le lasa la pastrare
la materialele cauzei penale pe tot parcursul pastrarii acesteia in arhiva instantei de judecata.

Corpuri delicte - mijloacele banesti in marime de 1 000 de dolari SUA, 10 bancnote cu
nominalul de 100 de dolari SUA, fiecare cu seria §i numarul; ##¥* & decksck @ik - soetoior
*****’ seskesksksk *****’ *****, *****, *****, care prin Actul nr. skskeoskosksk dln *****’ COletul 700 de
predare a corpurilor delicte — mijloace banesti in marime de 1 000 de dolari SUA au fost
transmise la pastrare la Directia Generald Administrare Fiscald mun. Chisindu, in temeiul art.
162 alin. (1) pct. 4) Cod de procedurd penala se trec in contul Statului.

Plangerea depusa de avocatul Mihail Barbaros in interesele petitionarei Tertea Maria, in
temeiul art. 313 Cod de procedurd penala mpotriva actiunilor/inactiunilor organului de urmarire
penala se respinge ca fiind neintemeiata.

Sentinta motivatd, pronuntatd in sedintd de judecatd publica la 14 martie 2024.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15
zile de la pronuntare, prin intermediul judecatoriei Hincesti (sediul Ialoveni).

Presedintele sedintei,

judecatorul Corina
Albu
judecatori Natalia
Doroftei
Diana

Corlateanu



