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SENTINTA
iN NUMELE LEGII

15 martie anul 2024 mun. Chisinau
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

Instanta compusa din:

Presedinte de sedinta, judecator Cristina Cheptea
Grefier Iana Vacari
Interpret Serghei Penov si Nina Burujiu

Cu participarea procurorului ~ Olesea Rusu
St avocatului Sergiu Barbaneagra

a judecat in sedinta de judecata publica pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala

cauza penald de Invinuire a lui
whEx* pdscut la *F**F* [DNP ***** originar si locuitor al
r-lui FFFEXgat  REEEE D ogpp  kxdckx kdckxk - cetdtean al
RMoldova, supus militar, casatorit, studii medii, doi copii
minori la intretinere, angajat sofer ***** gsediul ***** nu
detine grad de dizabilitate, fara antecedente penale, 1n stare
de arest nu s-a aflat, nu cunoaste limba in care se desfasoara
procesul

in baza art. 325 alin. 1 CP al RM.

Termenul de examinare a cauzei se cuprinde intre 01.08.2023 - 15.03.2024.
In baza materialelor cauzei penale si a probelor administrate, instanta

a constatat:

*Ax**]a data de 07.05.2023, aproximativ in jurul orei 09:15, deplasandu-se la volanul
automobilului de model *****  {ard numere de Tnmatriculare, in timp ce se deplasa pe adresa
sos. Hancesti nr. 165, din mun. Chisinau, a fost stopat de catre ofiterii SEMS al INSP al IGP a
MALI, *#*#**gi Balan Sergiu.

Inspectorii de patrulare mentionati supra, avand calitatea de persoane publice conform
art. 123 alin. 2 Cod Penal, fiind implicati in serviciul de mentinere a ordinii publice si asigurare a
circulatiei rutiere in sectorul Centru al mun. Chigindu, dupa stoparea automobilului de model
*adokk care era fard numere de Tnmatriculare, s-au prezentat conform procedurii, aducand la
cunostinta conducatorului auto *****faptul, ca a ignorat prevederile Regulamentului Circulatiei
Rutiere, astfel a comis contraventia prevazuta la art. 230 alin. 1 Cod Contraventional, fiind
necesara intocmirea unui proces-verbal cu privire la contraventia constatata.

Astfel, dupa transmiterea la solicitarea ofiterului de patrulare Sava Nicolae, a actelor de
identificare a mijlocului de transport si a permisului de conducere, conducatorul auto *****,



actionand totodatd cu intentie directd, cunoscand despre caracterul ilegal al actiunilor sale,
urmarind scopul determinarii inspectorilor de patrulare *****gi Balan Sergiu, de a nu-si
indeplini obligatiunile in exercitarea functiei si contrar acesteia, si anume de a nu documenta
cazul conform prevederilor legale si de a nu intocmi pe numele sau procesul-verbal cu privire la
contraventia prevazuta la art. 230 alin. 1 Cod Contraventional, initial a propus suma de 300 de
lei, ulterior a transmis ofiterului de patrulare Sava Nicolae, fard a fi solicitata, o foaie A4,
indoita, in care se aflau bani ce nu i se cuvin si anume: doua bancnote cu nominalul de 50 lei MD
si 0 bancnota cu nominalul de 200 lei MD, in total suma de 300 lei MD.

Procurorul Olesea Rusu din cadrul Procuraturii mun. Chisindu, oficiul reprezentare a
fnvinuirii in instanta de judecatd, a sustinut acuzarea de stat, pledand pentru recunoasterea
inculpatului *****vinovat in baza art. 325 alin. 1 CP al RM si in temeiul acestei Legi a-1 stabili,
tindnd cont de prevederile art. 80/1 CPP al RM, de personalitatea acestuia, care a recunoscut
vina, anterior judecat, dar antecedentul fiind stins, lipsa circumstantelor agravante, o pedeapsa
sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani, in penitenciar de tip semiinchis si amenda in
marime de 2000 unitdti conventionale, aplicind totodatd prevederile art. 90 CP al RM,
suspendand conditionat executarea pedepsei pentru o perioada de probatiune de 4 ani. Corpurile
delicte de pastrat in continuare la materialele cauzei penale, iar corpurile delicte- mijloacele
banesti in suma totald de 300 lei MD a fi confiscate in contul statului.

Avocatul Sergiu Barbaneagra, cabinetul avocatului cu sediul in mun. Chisinau, str. M.
Kogalniceanu 68 (f.d. 97), aparand interesele inculpatului in baza mandatului Seria MA nr.
2019672 din 15.06.2023, a pledat in sustineri orale pentru aplicarea unei pedepse nonprivative de
libertate minime, cu suspendarea executarii pedepsei in conformitate cu prevederile art. 90 CP al
RM, la fel pentru o perioadd minimd prevazutd de lege, precum si micsorarea pedepsei
complementare obligatorii sub forma de amenda pana la limita minima, avand in vedere ca
inculpatul a solicitat examinarea cauzei in procedurd simplificata, are doi copii minori si sotia la
intretinere, fiind incadrat in campul muncii, regretand fapta comisa, iar situatia financiara a
familiei este precara. Totodata, pledeaza pentru aplicarea prevederilor alin. 8 al art. 364/1 CPP al
RM, valabile la momentul comiterii infractiunii imputate lui *****

Inculpatul *****n gedinta judiciara, fiind audiat sub jurdmant, a recunoscut vina integral,
explicand, ca ativeaza sofer. In luna mai 2023, data exactd nu tine minte, se deplasa la volanul
vehiculului de model *****  farda numere de inmatriculare (placutele fiindu-i ridicate anterior),
fiind stopat de angajatii INSP pe sos. Hancesti din mun. Chisinau. I-au fost solicitate actele la
control, aducandu-i-se la cunostinta ca vor intocmi pe numele sau un proces-verbal pe faptul, ca
se deplaseaza farda numere de inmatriculare. Atunci, odatd cu transmiterea actelor solicitate,
printre acestea a strecurat 300 lei, cu scopul sa nu i se Intocmeasca acel proces-verbal cu privire
la contraventie. A mai declarat, ca nu are obiectii asupra probelor scrise, se cdieste sincer de cele
intdmplate, solicitdnd sa-i fie stabilita o pedeapsd minima cu suspendare, fiind unicul intretindtor
al familiei cu un salariu de 4000-5000 lei, avand doi copii minori, iar sotia se afla la moment in
concediu de maternitate, deci toti fiind la intretinerea sa.

Analizand si apreciind probele in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv,
instanta, dupad intima convingere, ajunge la concluzia ca recunoasterea vinovatiei de catre
inculpatul *****a fost facutd liber, benevol si in mod constient, fard careva presiune, iar
acceptand cererea de judecare pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala din partea
lui ***** instanta admite Inscrisul autentic prin care inculpata recunoaste sdvarsirea faptelor
indicate in rechizitoriu si nu doreste administrarea de probe noi, considerand cé probele analizate
dovedesc integral vinovatia lui *****in cele incriminate.



Vina inculpatului *****este dovedita complet si prin probele scrise prezentate de procuror
si recunoscute de inculpat, care au fost studiate in cadrul sedintei judiciare, si anume:

- raportul depus de ofiterul de urmarire penala din cadrul IP Centru din 07 mai 2023
privind actiunile pretins ilegale ale cet. ***** admise fatd de angajatul INSP Sava Nicola,
inregistrat in R-1 al IP Centru cu nr. 809 la 07 mai 2023 (f.d. 4);

- informatia telefonica din 07 mai 2023, ora 09:28, inregistrata in R-2 al IP Centru cu nr.
6313, conform careia angajatul INSP *****3 informat despre propunerea de mita in suma de 300
lei pe sos. Hancesti 165, mun. Chisindu (f.d. 5);

- tabelele fotografice anexate la procesul-verbal de cercetare la fata locului, efectuat la 07
mai 2023 in mun. Chisinau, sos. Hancesti 165, fiind surprins echipajul de patrulare MAI 9874 si
vehiculul de model ***** fard numere de inmatriculare si bancnotele cu nominalul de 50 lei (2)
si 200 lei, Impaturite Intr-o foaie alba de format A4, predatd angajatului Sava N., de rand cu alte
documente pe numele lui ***** (f.d. 6-20);

- procesul-verbal de audiere al martoruluiu *****din 07.05.2023 (f.d. 22);

- procesul-verbal de audiere al martoruluiu *****din 07.05.2023 (f.d. 33);

- ordonanta de ridicare si procesul-verbal de ridicare din 07.05.2023, conform cérora a
fost ridicata suma de 300 lei MD de la Sava Nicolae, angajat al INSP si cateva poze, efectuate de
acesta la 07 mai 2023 (f.d. 23-32);

- ordonanta de ridicare si procesul-verbal de ridicare din 07.05.2023, conform cérora a
fost ridicatd copia procesului-verbal cu privire la contraventie din 07 mai 2023 intocmit pe
numele lui *****in baza art. 230 alin. 1 Cod Contraventional al RMoldova de la Balan Sergiu,
angajat al INSP (f.d. 34-37);

- ordonanta de ridicare si procesul-verbal de ridicare din 30.06.2023, conform cérora au
fost ridicate de la INSP acte privind angajatii Sava Nicolae si Balan Sergiu, inspectori ai INSP
(f.d. 55-57, 59-68);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 30.06.2023, conform cdruia au fost
examinate actele de angajare si statutul inspectorilor din cadrul INSP (f.d. 69);

- ordonantd de recunoastere In calitate de mijloc material de proba si anexarea lor la
cauza penala din 30 iunie 2023, fiind recunoscute in aceasta calitate actele prezentate privind
inspectorii INSP (f.d. 70);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 13.06.2023, conform caruia au fost
examinate inregistrarile audio efectuate cu telefonul de catre Sava N., angajat al INSP (f.d. 73-
75);

- ordonantd de recunoastere In calitate de mijloc material de proba si anexarea lor la
cauza penala din 13 iunie 2023, fiind recunoscuta in aceasta calitate inregistrarea audio (f.d. 76);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 13.06.2023, conform caruia a fost
examinatd copia procesului-verbal cu privire la contraventie in baza art. 230 alin. 1 Cod
Contraventional pe numele lui ***** (f.d. 77);

- ordonantd de recunoastere in calitate de mijloc material de proba si anexarea la cauza
penala din 13 iunie 2023, fiind recunoscutad in aceasta calitate copia procesului-verbal cu privire
la contraventie in baza art. 230 alin. 1 Cod Contraventional pe numele lui ***** (f.d. 78);

- raportul de expertiza judiciard nr. 34/12/1-R-2195 din 03 iulie 2023, fiind supuse
examindrii doud bancnote cu nominalul 50 lei MD si o bancnotd cu nominalul 200 lei, care
corespund dupa calitatea si metoda imprimarii imaginilor si executdrii elementelor principale,
bancnotelor autentice (a se vedea f.d. 84-87, plansele fotografice se anexeazd);



- ordonanta din 05.07.2023 de recunoastere in calitate de corpuri delicte, prin care au fost
recunoscute in aceastd calitate doud bancnote cu nominalul 50 lei MD si o bancnotd cu
nominalul 200 lei, si care urmeza a se pastra la Serviciul Fiscal de Stat panad la adoptatrea
solutiei pe caz (f.d. 88, 91);

- procesele-verbale de confruntare din 27.06.2023, efectuate intre banuitul *****gi
martorii Sava Nicolae si Balan Sergiu, angajati ai INSP (f.d. 107-119);

precum si alte documente ale cauzei, care coroborate cu declaratiile inculpatului
*adkkconstituie probe utile, pertinente si concludente ale cauzei si formeazd un ansamblu
probator ce confirma totalmente vinovatia inculpatei, fiind puse de instanta la baza sentintei.

Prin justetea probelor, instanta de judecatd considera actiunile lui *****corect incadrate
juridic in baza art. 325 alin. 1 CP al RM, conform semnelor constitutive ale infractiunii de
corupere activa, exprimata prin oferirea si darea, personal unei persoane publice de bunuri, ce nu
1 se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni n exercitarea functiei sale sau contrar
acesteia.

La stabilirea categoriei si marimii pedepsei instanta de judecatd va aplica prevederile art.
art. 61 si 75 Cod Penal al RMoldova.

Reiesind din faptul, ca inculpatul a solicitat examinarea cauzei in temeiul art. 364/1 Cod
Procedura Penala al RMoldova, adica pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
limitele pedepselor pentru infractiunea imputata urmeaza a fi reduse cu 1/3 in cazul inchisorii,
precum si cu 1/4 in cazul amenzii.

Instanta mentioneaza in acest context, cd in spetd este aplicabild norma procesualad
prevazuta la art. 364/1 alin. 8 CPP al RM, valabilda la momentul comiterii crimei imputate (07
mai 2023), in vederea neadmiterii agravarii situatiei inculpatului, aceasta fiind o lege mai blanda
decat prevederile art. 80/1 CP al RM, intrate in vigoare la 02 august 2023.

Astfel, art. 22 al Constitutiei RMoldova reitereaza, ca nimeni nu va fi condamnat pentru
actiuni sau omisiuni care, in momentul comiterii, nu constituiau un act delictuos. De asemenea,
nu se va aplica nici o pedeapsa mai aspra decat cea care era aplicabila in momentul comiterii
actului delictuos.

Totodata, Cap. I al Partii Generale a Codului Penal al RMoldova prevede cateva principii
de baza, printre care actiunea legii penale in timp si efectul ultraactivitatii legii vechi mai
favorabile.

Alin. 2 al art. 10 CP al RM stipuleaza expres, cd legea penala care Indspreste pedeapsa
sau Tnrdutateste situatia persoanei vinovate de savarsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

Iar art. 8 CP al RM denota situatie in care caracterul infractional al faptei si pedeapsa
pentru aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la momentul savarsirii faptei.

In atare circumstante, coroborind normele citate supra, instanta concluzioneazi
aplicabilitatea in privinta inculpatului *****a legii mai favorabile la momentul comiterii faptei,
reducand pedeapsa in privinta acestuia in corespundere cu prevederile alin. 8 al art. 364/1 CPP al
RM.

Luind in consideratie scopul pedepsei definit de art. 61 Cod Penal al RMoldova, care
poate fi atins fara privarea de libertate si tindnd cont de faptul, ca executarea pedepsei nu trebuie
sd cauzeze suferinte fizice si nici sd Injoseascd demnitatea persoanei condamnate, precum de
atitudinea corectd a inculpatului fatd de infractiunea comisd, recunoasterea vinovatiei si ca
urmare solicitarea examindrii cauzei penale pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penald (f.d. 148), personalitatea inculpatului, care anterior, desi a fost atras la rdspundere penala,
antecedentul este stins (f.d. 93), nu se afla la evidenta medicului psihiatru sau narcologului (f.d.



95, 96), avand la intretinere doi copii minori (f.d. 150-151), precum si alte circumstante care
micsoreaza esential gravitatea faptei si a consecintelor ei, tinand cont de calificarea infractiunii,
care este una grava, lipsa circumstantelor agravante, instanta considera oportund aplicarea
pedepsei sub formad de inchisoare pe un termen minim prevazut de lege, in colaborare cu
prevederile art. 364/1 alin. 8 CPP al RM.

Totodatd, instanta ajunge la concluzia, cd nu este rational ca inculpatul *****sa execute
real pedeapsa Inchisorii stabilita, astfel, va dispune in conformitate cu prevederile art. 90 CP al
RM suspendarea conditionata a executarii pedepsei aplicate, cu o perioada de probatiune minima
prevazuta de lege, aplicand si pedeapsa complementard sub forma de amenda, care este una
obligatorie.

Drept circumstanta atenuantd urmeaza a fi retinutd cdinta sincera a inculpatului.

Circumstante agravante pe cauza n-au fost stabilite.

Referitor la cheltuielile judiciare in marime totald de 2100 lei MD, suportate in legatura
cu efectuarea expertizei judiciare, instanta va retine urmatoarele.

In conformitate cu prevederile alin. alin. 1, 2 ale art. 143 CPP al RM expertiza se dispune
si se efectueaza, in mod obligatoriu, pentru constatarea gradului de gravitate si a caracterului
vatamarilor integritatii corporale; starii psihice si fizice a banuitului, invinuitului, inculpatului- in
cazurile In care apar Indoieli cu privire la starea de responsabilitate etc. Plata expertizelor
judiciare efectuate in cazurile prevazute mai sus se face din contul mijloacelor bugetului de stat.

Potrivit art. 6 paragraful 2 al Conventiei pentru Drepturile Omului, sarcina probatiunii e
pusd in seama organului de urmarire penald, persoana acuzatd de un delict beneficiind de
“prezumtia nevinovatiei”, principiu reiterat si de legea nationala (a se vedea art. § CPP al RM).

In acelasi context, urmeaza a fi mentionata si Legea nr. 68 din 14.04.2016 ”Cu privire la
expertiza judiciara si statutul expertului judiciar”, in vigoare din 10.12.2016, care prin alin. 1 ale
art. 11 si 12 al Legii stipuleaza, ca expertiza judiciard se efectueaza in temeiul actului de
dispunere a expertizei judiciare, emis in conformitate cu prevederile legislatiei de procedura.
Obiectul de cercetare al expertizei judiciare il constituie lucrurile, substantele, urmele,
documentele, faptele, fenomenele, circumstantele, corpul si psihicul uman, care sunt examinate
in vederea descoperirii adevarului. Prin notiunea de act de dispunere a expertizei judiciare se
intelege ordonanta organului de urmarire penala sau incheierea instantei de judecata, prin care se
dispune efectuarea expertizei judiciare sau, dupa caz, cererea de efectuare a expertizei judiciare
depusa de catre parti din initiativa proprie si pe cont propriu in conditiile codurilor de procedura
civila, penala si contraventional.

Astfel, analiza materialelor cauzei penale denotd, ca in cadrul urmaririi penale a fost
efectuatda o expertiza judiciara, soldatd cu intocmirea raportului de expertiza judiciara nr.
34/12/1-R-2195 din 03.07.2023 (a se vedea f.d. 84-87), dispusa prin ordonanta organului de
urmarire penala din 27 iunie 2023 (f.d. 81-82), pentru care statul a suportat cheltuieli in suma de
2100 lei MD (f.d. 83).

Conform art. 229 CPP al RM cheltuielile judiciare sunt suportate de condamnat sau sunt
trecute n contul statului. Instanta de judecatd poate obliga condamnatul sd recupereze
cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor, traducatorilor, precum si
aparatorilor in cazul asigurdrii inculpatului cu avocat care acorda asistentd juridica garantata de
stat, atunci cand aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul nu dispune de mijloacele
necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportatd si de condamnatul care a fost eliberat
de pedeapsd sau caruia i-a fost aplicatd pedeapsa, precum si de persoana in privinta careia
urmarirea penald a fost Incetatd pe temeiuri de nereabilitare. Instanta poate elibera de plata



cheltuielilor judiciare, total sau partial, condamnatul sau persoana care trebuie sd suporte
cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate a acestora sau daca plata cheltuielilor judiciare
poate influenta substantial asupra situatiei materiale a persoanelor care se afla la intretinerea lor.

Reiesind din faptul, ca inculpatul *****are la intretinere doi copii minori, precum si
sotia, care se afla In concediu de maternitate, fiind unicul intretinator cu venituri modeste
(salariu variind intre 4000-5000 lei MD), fiind angajat in cdmpul muncii in calitate de sofer,
instanta considerd, cd suma suportatd In scopul administrarii probelor si calificdrii corecte a
infractiunii, urmeaza a fi trecutd in contul statului, eliberand inculpatul *****de plata
cheltuieilor judiciare pentru a nu influenta starea financiara a persoanelor care se afld la
intretinerea sa.

Tinand cont de specificul infractiunii retinutd in actiunile inculpatului, instanta se va
conduce si de prevederile art. 106 CP al RM, ce se referd la confiscarea speciala si care consta in
trecerea, fortatd si gratuitd, n proprietatea statului a bunurilor utilizate sau destinate pentru
savarsirea unei infractiuni; rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea
acestor bunuri sau date pentru a determina savarsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe
infractor.

Drept urmare, instanta va dispune confiscarea mijloacelor banesti in suma totald de 300
lei MD in contul statului.

Actiune civild nu a fost inaintata.

Reiesind din cele expuse mai sus si conducandu-se de prevederile art. art. 338, 364/1,
382, 384-385, 389, 392-395, 397 Cod Procedura Penala al RMoldova, instanta de judecata
hotaraste:

Se recunoaste vinovat *****de comiterea infractiunii prevazuta de art. 325 alin. 1 Cod
Penal al Republicii Moldova.

Se condamna *****in temeiul art. 325 alin. 1 Cod Penal al RMoldova si in baza art.
364/1 alin. 8 Cod Procedurd Penald al RMoldova, stabilindu-i o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 1 (unu) an, penitenciar tip semiinchis, cu amendd in méarime de 1500
(una mie cinci sute) unitati conventionale, echivalentul a 75 000 (saptezeci si cinci mii) lei MD.

In conformitate cu art. 90 CP al RM executarea pedepsei urmeazi a fi suspendati
conditionat pentru o perioada de probatiune de 1 (unu) an.

Asigurarea executarii pedepsei a pune in sarcina Oficiului de Probatiune Taraclia si a
executorului judecatoresc din raza de domiciliu al inculpatului.

Mijloacele materiale de proba a fi pastrate in continuare la materialele cauzei penale.
Cheltuielile judiciare Tn marime de 2100 (doua mii una sutd) lei MD a fi trecute in contul
statului.

Corpurile delicte: doud bancnote cu nominalul de 50 (cincizeci) lei MD fiecare, Seria
E.0235 171918 si Seria E.0163 339392 si o bancnotd cu nominalul de 200 (doud sute) lei MD,
Seria G.0126 595247, in total mijloace banesti in suma de 300 (trei sute) lei MD, care se
pastreaza la Serviciul Fiscal de Stat, act nr. 79 din 12.07.2023, coletul nr. 1007, la intrarea
sentintei in vigoare - a fi transmise gratuit in beneficiul statului.



Sentinta cu drept de atac in ordine de recurs in termen de 15 zile la Curtea de Apel
Chisinau, prin intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani.

Pronuntata public la data de 15 martie anul 2023.

Presedintele sedintei, judecator  /semnat/ Cristina Cheptea



