Dosarul penal nr. 1 —615/11
SENTINTA
in numele Legii
03 noiembrie 2011 mun. Balti
Judecitoria Balfi
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valentin Caisin

Grefier - Eduard Balan

Cu participarea procurorului -xxxxNUMExxxx Dulgher
Avocatului -xxxxNUMExxxx Caraman
Pedagogului - TatixxxxN UMExxocxRussu

Reprezentantului legal al inculpatei — xxxxNUMExxxx
a judecat in sedina de judecatd publica, in procedura acordului de recunoastere vinovitiei si procedura privind minori, cauza penali de nvinuire lui

xxxxNUMExxxx Gheorghe, a.n.
xxxxDATA NASTERIIxxxx, originara si domiciliata:
s. xxxxORAS SATxxxx, rl. Riscani, celibatara, studii
medii incomplete, studentd a anului II Colegiului
politehnic mun. Balti, nesupusa militar,
cetatexxxxNUMExxxxal RM, fird antecedente penale,
la medicul narcolog sau psihiatru nu se afla.

in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Codului penal al RM, procedura legali de citare a partilor a fost efectuata,_
asupra probelor si materialelor din dosar, instanta de judecata

constata:

minord xxxxXNUMExxxx in perioada de timp incepind cu ultima saptamina a lunii mai 2011, fiind sefa grupei ,,C-110" a anului I al Colegiului Politehnic din mun.
Balti in cadrul discutiilor petrecute cu studentii grupei nominalizate, sustinind ca are influenta asupra profesorului Colegiului Politehnic mun. Balti Artur Tomac, i scopul
de a-l face sa indeplineasca actiuni ce intrd in obligatiunile sale de serviciu legate de favorizarea studentilor grupei date la sustinerea examenului la disciplina
,Matematica” cu note inalte, prin extorcare a pretins de la studentii acestei grupe bani in suméd de 2100 lei MDL, prin intermediul studentului Eladii Victor, iar 700 leii-a
primit personal.

Ulterior, tot ea la 31.05.2011 pand la inceperea examenului susmentionat intdlnindu-se cu profesorul A. Tomac si influentdndu-1 a incercat sa-i transmitd in
scopul mentionat banii in suma de 2800 lei, insa ultimul incredintandu-se in existenta acestor bani i-a acceptat, spunand doar, cd va primi aceastd suma de bani dupa
examenul in cauza.

Astfel, in aceeasi zi in jurul orei 12.30 A. Tomac aflindu-se in autoturismul sau de model ,,W Golf 3” cu /i BL CT 725 a primit in acelasi scop de la A. Enachi
banii in suméa de 2800 lei RM, fapt dupa care a fost retinut in flagrant delict.

InculpataxxxxNUMExxxx Enachi find audiata in cadrul examinarii cauzei, chestionata sub jurdmint in conformitate cu art. 108 si 506 ale Codului de procedura
penald al RM precum si in cadrul urméririi penale (£d.40 - 42), vina in savirsirea infractiunii a recunoscut pe deplin i a explicat ca la data de 31 mai 2011, ea a sustinut
examenul la disciplina ,;matematica”. Cu citeva zile in grupa s-a dat propunerea de a stringe niste bani pentru a mulfumi pe profesor Artur Tomac.

A mai indicat cd nu era la universitate, dar era in sat, a venit a doua zi la colegiu unde i-a comunicat de colegi ci sa string banii. Chestiunea respectiva a fost
bunevoita. Un coleg de grupa, a indicat inculpata, a strins suma de bani la toatd grupa, da nu au dat toti studenti, deoarece era binevoitor. La data de 31 mai 2011,
inainte de examen, colegul de grupa Victor l-a dat ei suma de bani §i i-a spus ca ea este sefa grupei si se plece la profesorul respectiv.

Inculpata a continuat cd, dupa examen ea s-a Intilnit de profesor sii-a spus acestuia ca are un colet pentru el din partea grupei. Ultimul a negat primirea coletul,
a mentionat ca nu are nevoie de nimic. Inculpata a indicat cd nu poate pleca acasé cu colet, fiindca este din partea grupei. Apoi, ea a intrebat pe profesor cind pleaca
acasd, unde a primit rdspuns cd imediat prin usa din spatele colegiului. A mentionat inculpata cé ea a iesit prin usa din fatd. S-au intilnit vis-a-vis de colegiu si ea a
transmis coletul si s-a indreptat spre statie, unde a fost opritad de colaboratori CCCEC.

La intrebarile puse inculpata a raspuns cé banii in suma de 2700 lei RM au fost transmisi pentru note la examen.

Vina in comiterea infractiunii inculpata a recunoscut integral incheind, in acest sens, acord de recunoastere a vinovatiei Instanta de
judecataxxxxNUMExxxxlizind tranzactie incheiatd de catre inculpata si acuzatorul de stat, precum si tinind cont de pozitia avocatului, si-a gasit posibila de a accepta
acest acord, dat fiind faptul ca, acesta a fost incheiat in corespunderea cu legislatia, benevol, fira presiune sau teama, adoptind in acest sens incheiere.

De asemenea, vina inculpatei a fost demonstratd pe deplin nu doar prin declaratiile sale de recunoastere a vinovatiei, ci §i prin probe acumulate de citre
urmarire penala si cercetate in cadrul sedintei de judecata. Inculpata in temeiul alin. (4) art. 506 Codului de procedura penalda al RM a recunoscut si nu a contestat
probele prezentate.

Asa, vinovatia inculpatei xxxxNUMExxxx este confirmata prin alte probe cercetate in cadrul sedintei de judecata si anume:

- procesul — verbal de audiere a martorului Victor Eladii (fd. 56 — 58), care a relatat, cd in anul 2010 el fost inmatriculat la Colegiul Politehnic mun. Balti grupa
C-110 specialitatea ,,calculatoare”. Sesiunea de iarna a anului 2010 a fost sustinuta de catre el cu succes. La sesiunea de vard a anului 2011 V. Eladii urma sa sustind 4
examene. Primul examen a fost la disciplina ,Limba romina” la 27.05.2011 pe care l-a sustinut cu nota 9. Al doilea examen a fost sustinut de catre el la disciplina
,Matematica” la profesorul Artur Tomac la 31.05.2011. Reiesind din faptul, ca la sesiunea de iarna colegii grupei au strans cate 100 lei fiecare pe care urma sa-i
transmitd profesorului de la un obiect sau altul la sesiunea de vara s-a decis acelasi lucru. Sa stringa bani au propus colegii pentru o atitudine favorabild a profesorului la
sustinerea examenului §i pentru marirea notelor. La sesiunea de vara s-a procedat intocmai Cu vre-o doua saptamani inainte de examene la o recreatie colegii din grupa
s-au strins §i au inceput s discute pe tema ce vor face la examene. Toti au propus sd procedeze ca la sesiunea de iarnd adicd sa strangd bani pe care sefa grupei A.
Enachi urma sa-itransmitd profesorilor. La obiectul ,,Matematica” colegii au hotarit sa-1 puna pe V. Eladii sa stringd bani i anume s-a decis a stringe cite 100 lei de la
fiecare student. Cam cu vreo sdptamana inainte de examen, colegii de grupa se apropiau de V. Eladii si ii dideau bani in suma de 100 lei fiecare, iar el primind banii
facea o listd unde introducea familille colegilor care au achitat aceasta suma de bani. Despre acest fapt a relatat mamei sale indignindu-se ca de ce ar trebui sa plateasca
pentru aceste examene in cazul in care el invata bine. Dar i-a spus mamei sd-i dea bani deoarece banuia ca in caz de nu va plati suma de bani datd, profesorul i va
scade nota. Mama sa auzind despre aceasta s-a adresat la DGT Nord a CCCEC cu plingere. Astfel, la 31.05.2011 V. Eladii find inzestrat cu tehnica speciala si avind
la sine banii marcati de catre colaboratori DGT Nord a CCCEC in sumi de 2011 lei s-a deplasat la Colegiu unde la ora 08:00 s-a inceput examenul le disciplina
»,Matematica”, examenator fiind profesorul A. Tomac. Pind la ora 08:00 V. Eladii s-a intilnit cu sefa grupexxxxNUMExxxx Enachi céreia dupa intelegerea care au
avut-o i-a transmis suma de 2100 lei strinsd de la 21 studenti din cei 30 ai grupei mentionate. V. Eladii a intrebat-o pe A. Enachi daca va fi totul normal, la ce ea i-a
rispuns pozitiv spunind ci imediat pleacd si vorbeasci cu profesorul A. Tomac, fapt care si l-a ficut. Intorcindu-se A. xxxxNUMExxxx relatai ¢ a vorbit deja cu
profesorul si totul va fi bine, insd banii nu i-a transmis deoarece profesorul A. Tomac i-a spus ca banii i va lua dupa examen. Examenul a durat aproximativ pind la orele
10:00. Dupa examene A. Enachi i-a spus, cé agteapta profesorul care a spus ca o va suna siii va spune unde sé se Intilneasca pentru primirea banilor. De asemenea V.
Eladii a mentionat, cd in acea dimineata adica la 31.05.2011 cind s-a intilnit cu A. Enachi intr-un birou din Colegiu ea deja avea in miini nigte bani, care de asemenea i-
au fost transmisi de catre colegi si anume de acei care nu au dovedit sd-i transmita lui cite 100 lei. Cine anume sunt persoanele care i-au transmis bani V. Eladii nu stie
deoarece nu a asistat la momentul transmiterii acestor bani. Dupa examen cum a inteles A. Tomac a plecat sa controleze lucrarile iar V. Eladii impreuna cu colegii ele
grupi am rimas si vadi ce note vor obgine. In jurul orei 12:00 sefa grupei A. Enachi intorcindu-se de la profesorul A. Tomac in hol a citit tuturor celor prezenti notele
la examen, el a primii nota 9. De asemenea A. Enachi i-a explicat, ca ea pleaca spre magaznul ,,Furset” situat in microraionul Dacia mun. Bal{i unde se va apropia



profesorul A. Tomac pentru a primi banii mentionati. La oprirea de lingd , Furset” A. xxxxNUMExxxx ramas sa astepte profesorul. Aflindu-se lingd oprirea situata linga
magazinul ,.Furset” si conversind, peste pugin timp V. Eladii a vazut-o pe A. Enachi care s-a apropiat la oprirea datd. Din cuvintele ei a inteles, ca ea s-a intilnit cu
profesorul A. Tomac, caruia i-a transmis banii stringi de ei pentru sustinerea examenului.

- procesul — verbal de audiere a martorului Rodica Solcan (fd. 145-146) care a depus depozitiilexxxxNUMExxxxlogice;

- procesul — verbal de audiere a martorului Ion Pocirtari (£d. 116 — 117), care a relatat ca la moment i face studiile la Colegiul Politehnic mun. Balti grupa ,,C
110”.xxxxNUMExxxx Enachi ii este cunoscutd deoarece este sefa grupei in care el invatd. Cu ea a facut cunostingd la inceputul anului de invagamint 2010. Artur
Tomac, de asemenea, ii este cunoscut. El este profesorul de matematica si tot el a fost examinatorul la examenul de matematica la 31.05.2011. Anterior sesiunii de vara
2011 L. Pocitari cu colegii s-a strins impreuna cu sefa grupei A. Enachi care a propus sa stringa bani a cite 100 lei fiecare, pentru examenul la disciplina ,,Matematica”.
Acesti bani A. Enachi trebuia sa-i transmita profesorului Artur Tomac pentru ca acesta sa majoreze notele la examenul mentionat. Lui era frica ca in cazul in care nu voi
da suma de bani datd voi primi o notd mica.xxxxN UMExxxx xooxxNUMExxxx spus, ca si stringem banii dati si totul va fi bine deoarece ea ii va transmite profesorului
A. Tomac si acesta din urma ne va ridica notele la examen.

La 31.05.2011 dimineatd venind la Colegiul Politehnic inainte de examen el a transmis lui A. Enachi 100 lei si ea -a scris pe listd ca persoand care a dat bani
pentru examen, in ce mod s-a strins cealalta suma de bani pentru sustinerea examenului mentionat el nu stia. Colegul sau de grupa V. Eladi nu s-a apropiat de el cu
propunerea sa-i transmitd careva bani pentru examenul , Matematica”.

- procesul — verbal de audiere a martorului MarixxxxN UMExxxxBunescu (f.d. 138 — 139), care a dat depozitillexxxxN UMExxxxlogice.

probele scrise:

- Plingerea lui R. Solcan prin care cere atragerea la raspundere penala a A. Enachi si A. Tomac pentru extorcare de bani de la studentii grupei “C-100” (fd.

19);

- Proces - verbal de inzestrare cu tehnica speciala (£d. 23);

- Proces - verbal privind marcarea bancnotelor (fd. 24);

- Decizie privind controlul transmiterii banilor (£d. 28);

- Decizie privind efectuarea AOI (f.d. 29);

- Ordonanta de autorizare a procedurii de autorizare a efectuarii actiunilor de urmarire penala si masurilor operative de investigatie (f.d. 30);

- Ordonanti de efectuare a actiunilor de urmérire penald si masurilor operative de investigatie (f.d. 32-33);

- TIncheierea judecitorului de instructie (£d. 33);

- Procesul - verbal de cercetare la fata locului prin care la 31.05.2011 in automobilul lui A. Tomac de model “W Golf-3” au fost depistati bani, marcati in sumé
de 2100 leisi 700 lei fara semne de marcare (f.d. 34-35A);

- Ordonanta si procesul - verbal de ridicare din 31.05.2011 conform careia de la V. Eladii au fost ridicati banii in suma de 2100 lei (£d. 47-48);

- Ordonanta si procesul - verbal de ridicare din 31.05.2011 conform carora de la V. Eladii a fost ridicata telmica speciald banii in suma de 2100 lei (f.d. 45-46);

- Procesul - verbal de efectuare si confirmare a tnregistrarilor video si stenograma (f.d. 63-68);

- Procesul - verbal de examinare a obiectului i ordonanta de recunoastere a corpurilor delicte i anexarea acestora la dosar (fd. 71-74).

Prin ansamblul de probe cercetate in cadrul sedintei de judecatd, instanta considerd ca vinovédtia minoreixxxxNUMExxxx xxxxNUMExxxx fost dovedita
integral si actiunile acesteia urmeaza sa fie incadrate conform prevederilor alin. (1) art. 326 Codului penal al RM, adica primirea si extorcarea de bani pentru o altd
persoana, savirsite intentionat de cétre o persoana care sustine ca are influenta asupra unui functionar, in scopul de a-1face sa indeplineasca actiuni ce intra in obligatiile
lui de serviciu.

La determinarea aplicarii unei pedepse juste, corecte, atit sub aspectul restabilirii ordinii de drept incalcate, cit si prin punctul de vedere al nevoii de reeducare a
faptuitorului, instanta de judecata va tine cont de gravitatea infractiunii savirgite, de motivul acesteia, de personalitatea inculpatului, precum si de circumstantele cauzei,
care atenueaza ori agraveaza raspunderea.

in acest sens, instanta tine cont si de opinia acuzatorului de stat, care referind-se la circumstantele care atenueazi vina inculpatului: recunoasterea vinovatiei,
contribuirea activa la descoperirea a infractiunii, precum si la circumstanta ce agraveaza vina inculpatei— comiterea infractiunii cu folosirea increderii acordate, a pledat
pentru aplicarea in cauzi prevederilor art. 80 Codului penal al RM cu stabilirea pedepsei in formd de amenda in marime de 500 u./c.

La rindul sau, aparatorul inculpatului a pledat pentru incetarea procesului penal si aplicarea in speta a prevederilor art. 54 Codului penal al RM.

Audiind opiniile participantilor la proces sixxxxNUMExxxxlizind materialele cauzei, la stabilirea pedepsei, in calitate de circumstante atenuante, instanta retine
faptul ca inculpata a contribuit la descoperirea infractiunii prin recunoasterea deplind a vinovatiei. La fel, circumstanta ce drept atenueazd determinarea pedepsei,
instanta atestd savirgirea pentru prima datd a unei infractiuni mai putin grava. Toate aceste circumstante releva atitudinea congtiincioasa a inculpatei fatd de fapta comisa
si urmérile acesteia.

Mai mult, la atenuarea vinovatiei inculpatei, prin prisma alin. (1) art. 79 Codului penal al RM, in calitate de circumstanta exceptionala, se marturiseste faptul ca
ultima a comis infractiune fiind minora.

La fel, in calitate de circumstante atenuante, instanta retine faptul cd inculpata la locul de domiciliu se caracterizeaza pozitiv si nu se afld la evidentd a medicului
narcolog si psihiatru (f.d. 97-99), informatiile respective nu au fost contestate de cétre acuzatorul de stat.

De asemenea, in detrimentul inculpatului nu au fost gasite circumstantele agravante.

Propunerea acuzatorului de stat de a imputa in detrimentul inculpatei circumstanta agravant - savirsirea infractiunii cu folosirea increderii acordate, prevazutd de
lit. n) art. 77 Codului penal al RM. Or, comiterea faptei de catre inculpata nu a avut ca rezultat ocuparea de catre dinsa a functiei publice.

Din considerentele indicate si tinind cont dexxxxNUMExxxxliza cumulativa a criteriilor de individualizare §i coroborarea probelor care furnizeaza informatiile
respective, precum si indicarea temeiurilor care fundamenteazi proportionalitatea intre scopul reeducarii infractorului, prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate, si
asteptarile societatii fatd de actul de justitie realizat sub aspectul restabilirii ordinii de drept incalcate, precum si aplicind in spetd efectul circumstantelor atenuante in
raport cu lipsa circumstantelor agravante, instanta considera ca corectarea inculpatei xxxxNUMExxxx este posibila fara ca ultima sa fie supusa raspunderii penale, ci
eliberatd de astfel de raspundere cu atragerea la raspundere contraventionald, conform art. 55 Cod Penal al R. Moldova, cu stabilirea pedepsei in baza lit. a) alin. (2)
art. 55 Codului penal al RM in forma de amenda in marime de 30 (treizeci) unitati conventionale - 600 (sase sute) lei RM, care urmeaza a fi achitata in beneficiul
statului.

Masura preventiva — obligatiunea de a nu parasi localitatea, se revoca.

Cit priveste corpurile delicte soarta acestora urmeaza a fi hotarita conform art. 162 Codului de procedura penala.

Pentru aceste motive si conform art. 55, 79 ale Codului penal al RM, art. 332, 384, 391, 485 si 509 ale Codului de procedura penald al RM, instanta
judecatoreasca

Hotaragste:

Cauza penala de invinuire a Anei Enachi Gheorghe, a.n. xxxxDATA NASTERIIxxxx in savarsirea infractiunii, prevazute de art. 326 alin. (1) Cod Penal a o
inceta cu liberarea ei de raspunderea penala.

Conform art. 55 Cod Penal al Republicii Moldova a-o trage la raspundere contraventionald pe xxxxNUMExxxx Gheorghe, a.n. xxxxDATA NASTERIIxxxx
sia-iaplica acesteia sanctiune in formd de amenda in marime de 30 (treizeci) unitati conventionale — 600 (sase sute) lei RM in beneficiul statului.

Masura preventiva — obligatiunea de a nu parasi localitatea, a o revoca.

Corpurile delicte:

1) Fragmentul de vata cu care s-a prelucrat miina dreapta a lui Artur Tomac la data de 31.05.2011, care este impachetat intr-un colet de cancelarie i sigilat cu
stampila pentru pachete nr. 12 a DGT Nord a CCCEC fiindu-i atribuit nr. 1;

2) Fragmentul de vata cu care s-a prelucrat miina atingd a lui Artur Tomac la data de 31.05.2011, care este impachetat intr-un colet de cancelarie si sigilat cu
stampila pentru pachete nr. 12 a DGT Nord a CCCEC fiindu-i atribuit nr. 2;

3) Restul de vata sterild, manuge sterile folosite la ridicarea mostrelor de pe suprafetele minilor Artur Tomac, care este impachetatd intr-un colet de cancelarie



si sigilat cu stampila pentru pachete nr. 12 a DGT Nord a CCCEC fiindu-i atribuit nr. 3;

4) Manusile sterile cu care au fost ridicate urme ale infractiunii de pe miinile lui A. Tomac care simt impachetate intr-un colet de cancelarie i sigilate cu stampila
pentru pachete nr. 12 a DGT Nord a CCCEC fiindu-i atribuit nr. 4, odata cu intrarea sentintei in vigoare se supun nimicirii.

5) Manusile sterile cu care au fost examinate bancnotele depistate in automobilul de model ,,WGolf 3” la 31.05.2011, care sunt impachetate intr-un colet de
cancelarie i sigilate cu stampila pentru pachete nr. 12 a DGT Nord a CCCEC fiindu-i atribuit nr. 7;

Corpurile delicte:

1) Banii depistati si ridicati in procesul cercetdrii la fata locului a automobilului de model ,,W Goif 3”, care apartine lui A. Tomac la 31.05.2011 sub forma de
2100 lei i anume: o bancnota cu nominal a 200 lei, seria i numarul G 0030 nr. 262995, saisprezece bancnote cu nominalul a cite 100 cu urmétoarele serii si numere: F
0035 nr. 197759, F 0007 nr. 375913, F 0035 nr. 295933, FOO11 nr. 725870, F 0105 nr. 062712, F 0022 nr. 427251, F 0063 nr. 982322, F 0002 nr. 609407, F
0002 nr. 996777, F 0115 nr. 080739, F 0010 nr. 771640, F 0053 nr. 314274, F 0130 nr. 059815, F 0037 nr. 933646, F 0024 nr. 227903, F 0044 nr. 025944,
sase bancnote cu nominalul a cite 50 lei fiecare cu urmatoarele serii si numere: E 0105 nr. 042331, E 0069 nr. 134625, E 0028 nr. 855738, E 0090 nr. 167332, E
0073 nr. 376046, E 0034 nr. 953273. O fili de hartie de matematica cu trei inscriptii: ,,Darii Lungu si Tugui”. Bancnotele si fila de hirtie sunt impachetate intr-un colet
de cancelarie si sigilat cu stampila pentru pachete nr. 12 a DGT Nord a CCCEC, findu-i atribuit nr. 5;

2) Banii depistati i ridicati in procesul cercetarii la fata locului a automobilului de model ,,W Golf 3” care apartine lui A. Tomac la 31.05.2011 sub forma de
700 lei, fara semne de marcare pe ei i urme: patru bancnote cu nominalul a 50 lei fiecare cu urmatoarele serii si numere: E 0098 nr. 155796, E 0129 nr. 387053, E
0009 nr. 668158, E 0122 nr. 014685, 5 bancnote cu nominalul a cite 100 lei cu urmatoarele serii numere: F 0050 nr. 388205, F 0096 nr. 110905. F 0112 nr.
062369, F 0082 nr. 017024, F 0053 nr. 467530. Bancnotele si fila de hirtie sunt impachetate intr-un colet de cancelarie si sigilat cu stampila pentru pachete nr. 12 a
DGT Nord a CCCEC, fiindu-i atribuit nr. 6, se trec in venitul statului.

Corpurile delicte:

1) Doua mini casete video model ,, EMTEC” HC 90 cu inregistrarile de imagini in procesul cercetarii la fata locului a automibilului de model ,,W Golf 3” din
31.05.2011, care sunt impachetate intr-un colet de cancelarie si sigilat cu stampila pentru pachete nr. 12 a DGT Nord a CCCEC, fiindu-i atribuit nr.S§;

2) Purtatorul electronic CD-R model ,,Verbatim” nr. 1 cu inregistrérile video a convorbirilor dintre A. Enachi i V. Darii care este impachetat intr-un colet de
hirtie si sigilat cu stampila pentru pachete a Serviciului Nord al Procuraturii Anticoruptie, findu-i atribuit nr. 9,

3) Purtatorul electronic CD-R model ,,Verbatim” nr. 2 cu inregistrarile video a convorbirilor dintre A. Enachi i V. Darii care este impachetat intr-un colet de
hirtie i sigilat cu stampila pentru pachete a Serviciului Nord al Procuraturii Anticoruptie, findu-i atribuit nr. 10, de a pastra la materialele dosarului.

Sentinta cu drept de atac cu recurs in termen de 15 zle in Curtea de Apel Balfi, prin intermediul Judecatoriei Balti, in partea, invocandu-se doar erorile
procesuale i misura de pedeapsa stabilita.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Valentin Caisin



