Dosarul nr. 1-1806/2023

SENTINTA
In numele Legii

20 februarie 2025 mun. Chisinau
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei,

Judecétor - Sergiu Stratan
Grefier - Oxana Chintea
Cu participarea:

Procurorilor - Vitalie Codreanu
Aparatorului - Oleg Bondarenco

examinand in sedinta de judecatad publica, in procedurd generala, cauza penala depusa in
instanta de judecatd pe data de 10 iulie 2023 (in procedura judecatorului Sergiu Stratan din 14
martie 2024), de invinuire a inculpatului:
Munteanu Alexandru ***¥*¥  pjscut ***¥*
IDNP *****_ originar si domiciliat in **%%**
cetitean al Republicii Moldova, casatorit, doi
copii minori la intretinere, studii superioare,
nesupus militar, angajat in campul muncii in
calitate de director comercial, fard grad de
dizabilitate, fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1!), art. 326 alin.
(1Y), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1') din Codul penal,

constata:

Munteanu Alexandru *****_fiind angajat al Companiei ,,Eurocons”, urmarind scopul de
profit, care rezultd din vinzarea/cumpararea imobilelor in interesul persoanele fizice, de la care
incaseaza un procent in marime de 1%-3% din suma per tranzactie, in vederea obfinerii mai
rapide a actelor necesare tranzactiilor imobiliare, inregistrarea dreptului de proprietate asupra
bunurilor imobile, inregistrarea ipotecii, etc., cunoscand faptul cd V.V. — persoana in privinta
careia cauza penald a fost disjungatd in procedura separata, are influentd asupra persoanelor
publice din cadrul Departamentului Cadastru al Agentiei Servicii Publice, si respectiv poate
organiza eliberarea actelor emise de Agentia Servicii Publice (ASP), prin evitarea procedurii
legale si fard prezenta fizica a persoanei, in perioada 08.09.2021-15.10.2021, avand o intelegere
prealabild, i-a transmis lui V.V. - persoana in privinta careia cauza penald a fost disjungatd in
procedura separata, mijloace banesti ce nu i se cuvin, pentru ca el sa influenteze persoane
publice din cadrul Departamentului Cadastru al Agentiei Servicii Publice, in vederea indeplinirii
actiunilor contrar exercitdrii functiei sale si anume contrar Instructiunii cu privire la Inregistrarea
bunurilor imobile si a drepturilor asupra lor din 22.06.2005, contrar prevederilor Ordinului ASP
nr. 627 din 26.08.2021 cu privire la procedura de organizare a primirii si solutiondrii cererilor



solicitantilor serviciilor cadastrale si contrar prevederilor Ordinului ASP nr. 433 din 17.06.2021
cu privire la organizarea procesului de primire, transmitere spre executare si eliberare a cererilor
urgente pentru serviciile cadastrale, cat si a procedurii operationale ,,Comanda serviciilor prin
Internet”, manifestate prin acceptarea spre executare si eliberarea actelor emise de catre
Departamentul cadastrul al ASP (extras si evaluare), fara prezenta fizica a
beneficiarului/proprietarului de servicii, necesare pentru prezentarea la notarii publici in vederea
incheierii contractelor de vanzare cumpdrare a bunurilor imobile, in circumstantele dupd cum
urmeaza.

La 16.09.2021, intru realizarea intenfiei sale infractionale, Munteanu Alexandru, avand
intentia obtinerii mai rapide a actelor necesare tranzactiilor imobiliare i anume eliberarea
extrasului din Registrul bunurilor imobile si certificatului privind valoarea bunului imobil cu
numar cadastral *****_ 1in termen de o zi, in favoarea lui Covaliov Eduard *****  aflandu-se in
mun. Chisindu, i-a solicitat prin intermediul aplicatiilor telefonice mobile V.V. - persoana in
privinta cdreia cauza penala a fost disjungata in procedura separata, care la rindul sdu sustinea ca
are influenfd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului cadastral al ASP, prin
evitarea procedurii legale si in lipsa beneficiarului, sa depuna cerere si sa i-a extrasele de la
Departamentul cadastral al ASP, contra sumei de 1200 lei (una mie doua sute lei).

Ca rezultat cererea de eliberarea actelor solicitate cu privire la bunul imobil cu numaérul
cadastral ***** din numele lui Covaliov Eduard *****  a fost inregistrata la ASP la 16.09.2021,
ora 12:07:19, cu numarul 0100/21/144527, de inspectorul Mihalag Andrei, fiind datata eliberarea
cu 17.09.2021. Dupa care tot la 17.09.2021, Munteanu Alexandru, aflindu-se in mun. Chisinau,
pe str. Armeneascd, a primit actele obtinute de V.V. - persoana in privinta careia cauza penala a
fost disjungatad in procedura separata, iar ultimul a primit mijloacele banesti convenite anterior n
suma de 1200 lei, din care o parte erau predestinati pentru taxe oficiale, o alta parte constituiau
mijloace banesti pentru coruperea persoanelor publice din cadrul ASP si anume a angajatei
Popovici Tatiana, pentru indeplinire actiunilor contrar exercitdrii functiei, manifestate prin
eliberarea actelor cadastrale fara prezenta fizica a beneficiarului/ solicitantului de servicii, iar
restul mijloacelor banesti 1i rdimineau lui V.V. - persoana in privinta careia cauza penald a fost
disjungata in procedura separata.

Astfel, Munteanu Alexandru, prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea prevazuta
de art. 326 alin. (1') din Codul penal — cumpdarare de influentd, darea unei persoane, prin
mijlocitor de bunuri, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, cand respectiva persoana are sau
sustine cd are o influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sd nu indeplineasca
actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Tot el, Munteanu Alexandru, la 20.09.2021, intru realizarea intentiei sale infractionale,
avand intentia obtinerii mai rapide a actelor necesare tranzactiilor imobiliare si anume eliberarea
extraselor din Registrul bunurilor imobile si certificatelor privind valoarea bunurilor imobile cu
numerele cadastrale ***** g ***** i termen de 3 zile, in favoarea lui lurcu Sergiu ***** d.n.
*AAERST Iurcu Anatolie ***** dn. *****  aflandu-se In mun. Chisindu, i-a solicitat prin
intermediul aplicatiilor telefonice mobile lui V.V. - persoana in privinta céreia cauza penald a
fost disjungatd in procedurd separatd, care la randul sdu sustinea cd are influentd asupra
persoanelor publice din cadrul Departamentului cadastral al ASP, prin evitarea procedurii legale
si in lipsa beneficiarului, sd depuna cerere si sd i-a extrasele de la Departamentul cadastral al
ASP, contra sumei de 2400 lei (doud mii patru sute lei).

Ca rezultat cererile de eliberare a actelor solicitate cu privire la bunurile imobile cu
numerele cadastrale ***** gi ***** " din numele lui lurcu Sergiu ***** si lurcu Anatolie *****



au fost inregistrate la ASP la 20.09.2021, ora 14:05:09 si 15.07.10, cu numerele 0100/21/146219
si 0100/21/146366, de inspectorul Mihalag Andrei, fiind datata eliberarea cu 21.09.2021. Dupa
care actele obtinute i-au fost transmise lui Munteanu Alexandru de catre V.V. - persoana in
privinta careia cauza penalda a fost disjungatd in procedura separata la 22.09.2021, in mun.
Chisinau, pe str. Armeneasca, unde i-au fost transmise ultimului si mijloacele banesti convenite
anterior in suma de 2400 lei, din care o parte erau predestinati pentru taxe oficiale, o alta parte
constituiau mijloace banesti pentru coruperea persoanelor publice din cadrul ASP, pentru
indeplinire actiunilor contrar exercitarii functiei, manifestate prin eliberarea actelor cadastrale
fara prezenta fizica a beneficiarului/ solicitantului de servicii, iar restul mijloacelor banesti i
ramaneau lui V.V. - persoana in privinta careia cauza penald a fost disjungata in procedura
separata.

Astfel, Munteanu Alexandru, prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea prevazuta
de art. 326 alin. (1') din Codul penal — cumparare de influenta, adica, darea unei persoane, prin
mijlocitor de bunuri, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, cand respectiva persoand are sau
sustine ca are o influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sd nu indeplineasca
actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Tot el, Munteanu Alexandru, la 21.09.2021, intru realizarea intentiei sale infractionale,
avand intentia obtinerii mai rapide a actelor necesare tranzactiilor imobiliare si anume eliberarea
extrasului din Registrul bunurilor imobile si certificatului privind valoarea bunului imobil cu
numar cadastral ***** in termen de o zi, In favoarea lui Mamaliga Daniela ***** d.n, ***3**
aflandu-se in mun. Chisindu, i-a solicitat prin intermediul aplicatiilor telefonice mobile lui V.V. -
persoana in privinta careia cauza penald a fost disjungata in procedura separata, care la randul
sdu sustinea ca are influenta asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului cadastral al
ASP, prin evitarea procedurii legale si In lipsa beneficiarului, sd depuna cerere si sd i-a extrasele
de la Departamentul cadastral al ASP, contra sumei de 1200 lei (una mie doua sute lei).

Ca rezultat cererea de eliberarea actelor solicitate cu privire la bunul imobil cu numaérul
cadastral *****  din numele lui Mamaliga Daniela ***** a fost Inregistrata la ASP la
21.09.2021, ora 16:19:24, cu numarul 0100/21/146849, de inspectorul Mihalas Andrei, fiind
datatd eliberarea cu 17.09.2021, iar actele obtinute ca rezultat fiindu-i transmise lui Munteanu
Alexandru de cétre V.V. - persoana 1n privinta cdreia cauza penald a fost disjungatd in procedura
separata, la 22.09.2021, in mun. Chisindu, pe str. Armeneascd, unde i-au fost transmise si
mijloacele banesti convenite anterior in suma de 1200 lei, din care o parte erau predestinati
pentru taxe oficiale, o altd parte constituiau mijloace banesti pentru coruperea persoanelor
publice din cadrul ASP, pentru indeplinire actiunilor contrar exercitarii functiei, manifestate prin
eliberarea actelor cadastrale fara prezenta fizica a beneficiarului/ solicitantului de servicii, iar
restul mijloacelor banesti ii ramineau lui V.V. - persoana 1n privinta cireia cauza penald a fost
disjungata in procedura separata.

Astfel, Munteanu Alexandru prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea prevazuta
de art. 326 alin. (1!) din Codul penal — cumparare de influenta, adica, darea unei persoane, prin
mijlocitor de bunuri, pentru aceasta sau pentru o alta persoand, cand respectiva persoana are sau
sustine cd are o influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sd nu Indeplineasca
actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Tot el, Munteanu Alexandru, la 27.09.2021, intru realizarea intentiei sale infractionale,
avand intentia obtinerii mai rapide a actelor necesare tranzactiilor imobiliare si anume eliberarea
extrasului din Registrul bunurilor imobile si certificatului privind valoarea bunului imobil cu
numar cadastral ***** in termen de o zi, in favoarea SRL ,,Eurocons”, aflindu-se in mun.



Chigindu, i-a solicitat prin intermediul aplicatiilor telefonice mobile lui V.V. - persoana in
privinta careia cauza penala a fost disjungata in procedura separatd, care la randul sdu sustinea ca
are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului cadastral al ASP, evitarea
procedurii legale si in lipsa beneficiarului, sd depuna cerere si sa i-a extrasele de la
Departamentul cadastral al ASP, contra sumei de 1200 lei (una mie doua sute lei).

Ca rezultat cererea de eliberarea actelor solicitate cu privire la bunul imobil cu numarul
cadastral ***** din numele SRL ,,Eurocons”, a fost inregistratd la ASP la 27.09.2021, ora
17:05:02, cu numarul 0100/21/150441, de inspectorul Mihalas Andrei, fiind datata eliberarea cu
28.09.2021, iar actele obtinute ca rezultat fiindu-i transmise lui Munteanu Alexandru de catre
V.V. - persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjungatd in procedurd separatd la
28.09.2021, in mun. Chisinau, pe str. Armeneascd, unde i-au fost transmise si mijloacele banesti
convenite anterior in suma de 1200 lei, din care o parte erau predestinati pentru taxe oficiale, o
alta parte constituiau mijloace banesti pentru coruperea persoanelor publice din cadrul ASP,
pentru Indeplinire actiunilor contrar exercitarii functiei, manifestate prin eliberarea actelor
cadastrale fard prezenta fizica a beneficiarului/ solicitantului de servicii, iar restul mijloacelor
banesti 1i ramineau lui V.V. - persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjungatd in
procedura separata.

Astfel, Munteanu Alexandru, prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea prevazuta
de art. 326 alin. (1') din Codul penal — cumparare de influenta, adica, darea unei persoane, prin
mijlocitor de bunuri, pentru aceasta sau pentru o alta persoand, cand respectiva persoana are sau
sustine ca are o influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sd nu indeplineasca
actiuni 1n exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Tot el, Munteanu Alexandru, la 29.09.2021, intru realizarea intentiei sale infractionale,
avand intentia obfinerii mai rapide a serviciilor cadastrale si anume Inregistrarea in Registrul
bunurilor imobile a contractului de vinzare-cumparare a bunului imobil in constructie, cu
numarul cadastral ***** amplasat in mun. Chisindu, str. loana Radu 27/4 ap. 81, beneficiar
Tocan Anton ***** d.n. ***** in termen de 3 zile, aflandu-se in mun. Chisinau, i-a solicitat
prin intermediul aplicatiilor telefonice mobile lui V.V. - persoana in privinta careia cauza penala
a fost disjungatd in procedurd separatd, care la randul sdu sustinea ca are influentd asupra
persoanelor publice din cadrul Departamentului cadastral al ASP, prin evitarea procedurii legale
s1 in lipsa beneficiarului, sa depuna cererea si contractul, ulterior sd i-a contractul inregistrat de la
Departamentul cadastral al ASP, contra sumei de 1300 lei (una mie trei sute let).

Ca rezultat cererea de prestare a serviciilor cadastrale cu privire la bunul imobil cu numarul
cadastral *****din numele lui Tocan Anton ***** a fost inregistrata la ASP la 30.09.2021, ora
13:44:34, cu numarul 0100/21/152614, de inspectorul Mardari Marina, fiind datatd eliberarea cu
05.10.2021, iar contractul inregistrat ca rezultat fiindu-i transmis lui Munteanu Alexandru de
catre V.V. - persoana in privinta cireia cauza penald a fost disjungatd in procedura separata, la
05.10.2021, In mun. Chisindu, pe str. Armeneascd, unde i-au fost transmise si mijloacele banesti
convenite anterior in suma de 1300 lei, din care o parte erau predestinati pentru taxe oficiale, o
alta parte constituiau mijloace banesti pentru coruperea persoanelor publice din cadrul ASP,
pentru Indeplinire actiunilor contrar exercitarii functiei, manifestate prin eliberarea actelor
cadastrale fara prezenta fizica a beneficiarului/ solicitantului de servicii, iar restul mijloacelor
banesti 1i ramineau lui V.V. - persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjungatd in
procedura separata.

Astfel, Munteanu Alexandru, prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea prevazuta
de art. 326 alin. (1') din Codul penal — cumparare de influenta, adica, darea unei persoane, prin



mijlocitor de bunuri, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, cand respectiva persoand are sau
sustine cd are o influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sd nu Indeplineasca
actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Tot el, Munteanu Alexandru, la 04.10.2021, intru realizarea intentiei sale infractionale,
avand intentia obtinerii mai rapide a actelor necesare tranzactiilor imobiliare si anume eliberarea
extrasului din Registrul bunurilor imobile si certificatului privind valoarea bunului imobil cu
numar cadastral ***** 1in termen de o zi, in favoarea lui Vizitiu Vasile Ion, d.n. 29.04.1965,
aflandu-se in mun. Chisinau, i-a solicitat prin intermediul aplicatiilor telefonice mobile lui V.V. -
persoana 1n privinta careia cauza penald a fost disjungatd in procedura separatd, care la randul
sau sustinea ca are influenta asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului cadastral al
ASP, prin evitarea procedurii legale si in lipsa beneficiarului, sa depuna cerere si sa i-a extrasele
de la Departamentul cadastral al ASP, contra sumei de 1200 lei (una mie doua sute lei).

Ca rezultat cererea de eliberarea actelor solicitate cu privire la bunul imobil cu numarul
cadastral ***** din numele lui Vizitiu Vasile ***** a fost inregistratd la ASP la 05.10.2021,
ora 15:19:29, cu numarul 0100/21/155217, de inspectorul Mihalas Andrei, fiind datata eliberarea
cu 06.10.2021, iar actele obtinute ca rezultat fiindu-i transmise lui Munteanu Alexandru de catre
V.V. - persoana in privinta careia cauza penald a fost disjungatd in procedurd separata, la
06.10.2021, iIn mun. Chisindu, pe str. Armeneasca, unde i-au fost transmise si mijloacele banesti
convenite anterior in suma de 1200 lei, din care o parte erau predestinati pentru taxe oficiale, o
alta parte constituiau mijloace banesti pentru coruperea persoanelor publice din cadrul, pentru
indeplinire actiunilor contrar exercitdrii functiei, manifestate prin eliberarea actelor cadastrale
fard prezenta fizica a beneficiarului/ solicitantului de servicii, iar restul mijloacelor banesti ii
ramineau lui V.V. - persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjungatd in procedura
separata.

Astfel, Munteanu Alexandru, prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea prevazuta
de art. 326 alin. (1') din Codul penal — cumparare de influenta, adica, darea unei persoane, prin
mijlocitor de bunuri, pentru aceasta sau pentru o alta persoana, cand respectiva persoand are sau
sustine ca are o influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sd nu indeplineasca
actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Inculpatul Munteanu Alexandru fiind audiat in sedinta de judecata a declarat ca, vina nu o
recunoaste si a relatat ca, episoadele care sunt in cauza penald, Tn mare parte figureaza fosti
clienti ai SRL ,,Eurocons”, care au procurat apartamente. De acolo a si cunoscut persoanele in
2021. Dupd 5 ani de zile s-a inregistrat darea in exploatare si persoanele au primit in proprietate
bunurile imobile. Majoritatea ulterior au vandut bunurile, clientii pentru vanzare erau cu mult
timp Tnainte de darea in exploatare, cu aproximativ 6 luni sau un an mai devreme. Cu referire la
Vizitiu, acesta a fost un fost coleg, la acel moment nu mai erau angajati SRL ,,Eurocons”, 1-a
rugat si vind si i-a apartament. In cadrul audierii in calitate de martor Vizitiu a recunoscut ci au
vorbit telefonic, i-a transmis apartamentul si l-a rugat sa inregistreze dreptul de proprietate la
Cadastru, avand procura de la dezvoltator. Vizitiu a confirmat ca ulterior cand instrdina bunul
imobiliar, la tranzactie avea toate actele necesare pentru tranzactie si cd nu a achitat nici un ban
pentru careva servicii decat cele petru taxele de stat. Client pentru instrainarea bunului nu i-a fost
oferit de el. Pe fratii Iurcu el i-a ajutat la Cadastru sa instrdineze bunurile, la fel avand procura de
la dezvoltator. In cadrul audierii Iurcu Anatolie a confirmat faptul ca 1-a insotit la ASP pentru a
inregistra dreptul de proprietate, achitdnd prin aplicatia Mpay fratelui [urcu Sergiu taxele de stat.
Fratii Turcu demult aveau client pentru vanzarea apartamentului vecinului lor si l-au rugat sa ii
insoteascd, Tmpreund cu un coleg de al sau. Careva bani pentru servicii de la Iurcu Sergiu si



Iurcu Anatolie nu a primit. Despre Mamaliga Daniela el a auzit in perioada cand a fost angajat la
,Burocons” SRL, doamna este administratorul unei SRL care a montat geamuri la acel bloc si a
primit in schimb, prin barter, doua apartamente. In cadrul audierilor doamna a declarat ci nu il
cunoaste $i cd a avut persoand imputernicita prin procura care s-a ocupat cu vanzarea imobilului
ei. Referitor la episodul cu ,,Eurocons” SRL este absurd sa apeleze la Volcov Vadim pentru a
solicita careva acte deoarece de la ,,Eurocons” SRL a detinut o procurd si persoanele juridice la
Cadastru se deserversc separat la Centrul multifunctional de pe str. Alexandru cel Bun, iar avand
procura putea merge oricand sa solicite actele necesare. Pe Covaliov Eduard il cunoaste de mai
multi ani, sotiile sale au lucrat impreuna. Apartamentul de pe str. ***** dorea sa 1l vanda inainte
de a fi dat in exploatare din motiv ca acesta era prea mic, avea 30 metri partrai si dorea sa
procure un imobil mai mare in altd parte. Persoana i-a comuncat ca doreste sa vanda
apartamentul cu mult timp inainte de a fi dat blocul in exploatare la care el i-a comunicat ca
urmeaza sa astepte ca sa fie dat In exploatare, iar un fost coleg i-a gasit cumpdrator cu
aproximativ 3-4 luni Tnainte de a fi dat in exploatare, a fost semnat contractul de avans si cand s-
a dat blocul in exploatare si a fost primit in proprietate, cumparatorul deja era. Nu exclude faptul
ca ar fi putut transmite careva informatie lui Volcov Vadim, nu exclude faptul ca ar fi putut sa i
ofere datele de contact a lui Covaliov Eduard. Pe Covaliov ca si pe cei precedenti i-a ajutat sa 1si
inregistrexze doar dreptul de proprietate la ASP avand procura de la dezvoltator. Tocan Anton
avea un apartament si un depozit din blocul de pe str. **¥*** 22 Tn momentul cand a venit si i-a
in proprietate apartamentul si depozitul la notar, i-a confirmat ca mai detine un bun imobil intr-
un alt bloc din sectorul Buiucani. Dacd nu greseste era luna octombrie 2021, iar bunul era
procurat in ianuarie aceluiasi an si din cauza randurilor la Cadastru nu a reusit sa 1l inregistreze.
Nu exclude faptul ca ar fi putut sa transmita date despre acesta lui Volcov Vadim si sa il intrebe
daca este un termen de intregistrare. Cu bunurile din str. ***** 22 apartamentul si debaraua, 1-a
ajutat sa le inregistreze la Cadastru avant procura de la dezvoltator, iar Tocan Anton a confirmat
ca a achitat taxele de stat pentru inregistrare, la materialele cauzei este ca a achitat 780 lei taxa de
inregistrare. Ce tine de bunul imobil din Buiucani, nu exclude ca ar fi putut da datele de contact
domnului Volvoc Vadim lui Tocan Anton. Suplimentar a indicat ca, ceilalti martori care nu
figureaza in dosar ca martori dar au fost audiati, nu intelege pentru ce. Spre exemplu Florica
Zinaida, doamna s-a prezentat la organul de urmarire penald cu toate actele necesare, toate
chitantele achitate si a facut declaratii ca a mers personal si singurd a inregistrat dreptul de
proprietate. Martorul Dragan Ion la fel in cadrul urmaririi penale si in fata instantei a declarat ca
personal a achitat, i-a prezentat ofiterului de urmarire penala si geolocatia cum si cand a facut
plata prin telefon. Martorul Galajov Viorica ca si doamna Florica Zinaida a declarat ca nu 1l
cunostea si ca singurad s-a programat la ASP, singura s-a deplasat, a facut toate platile, la etapa
urmaririi penale a prezentat probe cd a fost ea personal. A precizat ca, despre Volcov, un agent
imobiliar i-a spus ca este o persoana care are birou alaturi de Cadastru din Centru si presteaza
careva servicii In termeni mai rapizi. Despre faptul cd el ocolea anumite proceduri el nu
cunostea. Cu acesta a facut cunostinta in 2021 in legdtura cu faptul ca presta servicii mai rapid.
Dumnealui avea anumite taxe despre care el cunostea de la alte persoane care erau cu cateva sute
de lei mai mult si cd persoana datd presteaza servicii de scoaterea unor certificate in termeni
restransi. Cu Volcov a vorbit doar cat ar costa, dar nu i-a oferit sume de bani. Dumnealui presta
niste servicii, obtinea acte in termeni mai restransi. El nu s-a intalnit cu acesta ca sa ii ofere sau
sd obtind careva informatii sau sa i transmitd careva sume banesti. Cunostea doar ca presteaza
servicii dar nu ca ocoleste careva legi, el nu i-a explicat cum face lucrul. El s-a adresat pentru a
obtine informatii si Tucan Anton i-a spus despre o situatia si nu exclude ca a transmis despre



aceasta lui Volcol. Asemenea a fost in cazurile lui Tucan si Covaliov. In cazul cu Tocan, bunul
imobil din sectorul Buiucani, a trasmis prima pagind a contractului de investitie in care sunt date
despre contract, nr. cadastral si date cu caracter personal, la care a primit de la Volcov raspuns ca
nu este interdictie si persoana poate sa se duca sa inregistreze bunul. Nu este vorba despre un
singur caz dar nu isi aminteste exact. In perioada septembrie-octombrie 2021 posibil putea si
aiba intrebari la Volcov legate de procedura, dumnealui se ocupa cu vanzare de imobile, avea o
casd 1n or. Codru si reprezenta vanzatorul iar el cunoste pe cineva care cduta o casd pe pamant
intr-un anumit buget. Domnul Volcov prefera sd se intalneascd in asemenea cazuri si despre
vanzarea de bunul imobil s-a apropiat 1anga biroul unde activa. Nu i-a transmis lui Volcov careva
sume de bani. Nu a Incheiat nici un tip de contract cu Volcov. Pentru faptul cd i-a raspuns la
careva intrebari nu i-a achitat, nu a beneficiat de servicii din partea acestuia si nu a achitat careva
mijloace banesti pentru informatia obtinutd. El nu a avut procura de la persoanele care au fost
audiate, el i-a ajutat cu Inregistratul, a avut procura de la dezvoltator. La ASP programarile
lucreaza de la 9, ei la ASP au mers pand la ora 8 care activau cu tikete si puteau trece pana la
orele 9. Ajutorul lui a constat in faptul ca a mers si a ajutat sa inregistreze. La fel, au declarat
fratii Turci si el, cad le-a ajutat sd vanda prin ipoteca, colegul le-a gasit cumparator si au achitat
pentru serviciile de intermediere. Turcu Sergiu a declarat cd a achitat taxele de stat pentru
inregistrare, [urcu Anatolie l-a insotit la ASP si a achitat singur. Tocan nu a vandut nici un bun
imobil care figureaza in dosar. Despre procedura cererilor online el nu cunostea, cunostea doar
despre cele fizice. Era vorba de tarife pentru servicii la care el nu a aplicat, doar intrebari. El
careva bani nu a primit. Blocul a fost construit de doud persoane juridice, una detinea terenul si
beneficia de anumit metraj ,,Apartament Confortabil” SRL si ,,Eurocons Grup” SRL care au
executat lucrarile, de la ambele intreprinderi a avut procura. A mers la Cadastru cu persoana care
era beneficiarul contractului, la ASP de pe str. Alexandru cel Bun, unde se deserveau persoanele
juridice, sau mergea la alte sediit ASP cu proprietarii, mai dimineata, pentru a reusi sd depund
cererile pana la orele 9. Oamenii nu cunosteau procedura de inregistrare si cd randul poate veni
peste doud luni. Era posibil sd depuna el singur actele pentru Inregistrare cum a facut-o in cazul
domnului Turcu Sergiu, a Inregistrat fard prezenta acestuia, iar domnul a achitat de la distanta
prin Mpay costurile. Beneficiarii achitau costurile la Cadastru. La fiecare Centru multifunctional
este banca sau aparat pentru achitare sau prin intermediul aplicatiilor la telefon. Au fost cazuri
cand a achitat la banca si i-au restituit banii ca in cazul domnului Tocan. Alte persoane posibil le
poate recunoaste vizual insa dupa nume sau prenume nu poate. Lui nu i-au fost achitate careva
sume pentru prestarea serviciilor. in momentul cand s-a transmis in proprietate, dezvoltatorul a
solicitat certificatele e valoare a apartamentelor sau certificatul de inregistrare a proprietatii, de
administratorul SRL sau de el prin procurd. In momentul cidnd se inregistreaza darea in
exploatare, se Inregistreaza incdperile si se solicitd extras si evaluarea. Nu tine minte cate
numere cadastrale a solicitat.

Totodatd, instanta constatd ca procurorul, in cadrul cercetarii judecdtoresti, a invocat
urmatoarele mijloace de proba:

- Declaratiile martorului Mamaliga Daniela, care a comunicat ca, pe Munteanu
Alexandru nu il cunoaste. Pe cauza Munteanu Alexandru a fost audiatd la CNA 1n legatura cu
vanzarea apartamentului de pe str. ***** Cu Munteanu Alexandru nu are tangentd, ea a
conclucrat cu un alt agent imobiliar. Cu referire la apartatemntul 53 de pe ***** s-a adresat la
Brinza Oleg de la Eurocons Grup care este agent imobiliar. A fost la acesta la sfarsitul anului
2022, tot atunci a fost la notar de pe str. Bernardazzi unde a semnat contractele de vanzare-
cumpadrare. Cand a fost In birou a semnat o procura se o reprezinte la Cadastru, a semnat la



acelasi notar cu mai mult timp nainte de vanzare, avea imputerniciri de a face actele necesare la
ASP pentru vanzarea bunului. Dupa ce s-a vandut apartamentul a dat comision lui Brinza Oleg.
A solicitat bani pentru achitarea legald a actelor, nu mai mult de 1000 lei, In schimb au fost
prezentate si bonurile care confirmau plata la ASP. A achitat doar ceea ce era 1n bonuri. Careva
cereri nici ea nici sotul sdu la oficiul cadastral nu au depus. De totul s-a ocupat Oleg prin
procura. Persoana Volcov Vadim nu ii este cunoscutd si Oleg niciodatd nu a facut referire la
acesta. A fost doar sumele oficiale prin bonuri dar domnul a intrebat de sume suplimentare. A
explicat ca, detine o companie care se ocupa cu termopan si sotul sdu a facut geamuri pentru
,Burocons” si au primit un apartament n schimb, in asemenea circumstante a facut cunostinta
cu Brinza Oleg ca agent imobiliar. A precizat cd apartamentul pe care l-a primit era de la
,Burocons Grup” SRL. Alti agenti imobiliari decat Brinza Oleg nu a cunoscut.

- Declaratiile martorului Vezitiu Vasile, care a comunicat ca, pe Munteanu Alexandru il
cunoaste, cu acesta s-a intdlnit odata cand a vandut apartamentul de pe str. ***** 22 cu care s-
au intalnit la notar Tmpreund cu cumparatorul, i-au fost dati banii si au iesit de acolo. Alexandru
se ocupa cu vanzarea apartamentului, el nu ii aminteste cum l-a cunoscut, l-a ajutat si a gasit
cumparatorul. Posibil cineva i-a dat telefonul lui sau prin careva cunoscuti. Unica intdlnire au
avut-o la notar. Careva acte cu acesta cu intentia de a vinde apartamentul el nu a semnat. A
vorbit cu acesta la telefon ca este un cumparator. El nu i-a aratat apartamentul si nici careva acte
nu i-a transmis. Pana atunci nu a fost nicaieri ca sa 1i elibereze careva procura. S-au intilnit o
data. Alexandru i-a spus ca trebuie sa plece la Cadastru, nu i-a cerut careva mijloce banesti. Nu
poate spune ce suma a achitat. La oficiul Cadastral nu a fost si nu a solicitat eliberarea careva
acte. Lui Munteanu Alexandru nu i-a achitat nimic si nici comision. In contract era el si a semnat
in locul sotiei. Persoana pe nume Volcov Vadim nu ii este cunoscut. Nu i-a comunicat despre
careva relatii cu departamentul cadastral si ASP. A vedenit proprietar cand a luat casa cu
probleme cu gajul si nu se inregistra la BTI. Nu tine minte de la ce companie a procurat
partamentul. Cu Munteanu Alexandru nu a avut nici o atributie la vanzarea apartamentului. Nu
tine minte exact, sau a fost sunat de cineva sau din societate i-a spus ca este o persoana care
poate sa se ocupe cu apartamentul. Despre Munteanu Alexandru i s-a comunicat dupa ce a fost
datd casa in exploatare. El I-a sunat pe Munteanu Alexandru si i-a spus ca are apartament de
atatia metri patrati ca vrea sa il vanda. Daca l-a ajutat inseamna ca a fost de acord sa il ajute sa
gaseasca cumparator. Actele cu privire la proprietate deja se aflau la notar, el i-a dat actele lui
Munteanu Alexandru inainte. Toate actele care le avea 1 le-a transmis lui Munteanu, acestea erau
suficiente pentru notar. Persoana pe nume Oleg Brinza nu i este cunoscut.

- Declaratiile martorului Tocan Anton, care a comunicat ca, il cunoaste pe Alexandru si
sunt in relatii prietenesti. Un an in urma, l-a sunat si l-a chemat la audiere la procuratura si pe
loc a aflat ca este deschisd o cauzd pe domnul Alexandru. Cauza penald era in baza unor
documentele. I-a aratat copia de la documentele unde nu 1si cunosteam semnatura, I-a intrebat de
unde il cunoaste. A procurat un apartament de la ***** 22 si erau ceva probleme cu actele. Peste
cativa ani a luat un alt apartament de la ,,Inamstro”, si peste o perioada I-a sunat Alexandru ca sa
poatd Inregistra contractul la BTI si s-a intalnit cu dansul si sa legat vorba, cum sa faca. Ca
prieten i-a propus sd il ajute cu actele, dar la el era actele si de pe alt apartament de la ***** gj i-
a dat actele pe ambele apartamente ca sa 1l ajute cu inregistrarea. I-a intors actele si atat. Peste un
an a fost chemat la procuratura. Nu tine minte in ce lund, dar undeva cu un an jumatate Tn urma.
A cumparat de la altd compania apartamentul de la Ioana Radu. Primul era de la ,,EuroCons”,
unde lucra domnul Munteanu, dar de la Ioana Radu e de la alta companie. A achitat taxele
oficiale, alte sume de bani nu a pretins. Trebuia sd 1l ajute sa inregistreze actele la BTI, nu a



discutat ce trebuia sa faca dar a zis ca are posibilitatea sa il ajute fara procura. Personal nu a facut
careva programari la oficiul cadastral nici fizic nici electronic. Contractele le-a primit de la
Alexandru, nu fine minte daca mai erau careva date. Volcov Vadim nu 1ii este cunoscut. Peste un
an dar nu tine minte data precis, i-a spus Silvica peste o perioadd de timp trebuie sa nu
primeascd o amendd. Ambele acte au fost la notar pentru apartamentul de pe ***** deoarece a
fost mai mult cu 3-4 ani in urmd. Ei au fost la notar prima data cu compania Eurocons. Primul
era un anti - contract, si apoi au fost la notar sa incheie contract de vanzare — cumparare, undeva
in timpul cand Alexandru il ajutat cu Inregistrarea actelor. Pentru ca daca nu inregistrezi pot fi
probleme. Notarul dd o mapa de acte care trebuie inregistrate la BT. A fost la notar, [oana Radu a
facut mai repede si sa primit in aceeasi perioada, la el este cu altd companie. A transmis actele
pentru ambele apartamente de pe str. ***** si de pe str. loana Radu, timpul cand a transmis
inapoi contractele dar undeva o saptdmana sau pana la o saptamana.

- Declaratiile martorului Iurcu Sergiu care a comunicat ca, il cunoaste pe domnul
Munteanu. Nu sunt in nici o relatie, s-au cunoscut in procesul de cumparare a unui apartament. A
avut un contract cu Compania ,,Euro-Cons Group”, de la care care a procurat un apartament care
era in constructie si la cunoscut in procesul cumpdrarii apartamentului. La acel moment
dumnealui lucra la ,,Euro-Cons Group”. Discutau despre etapele de dare in exploatare, despre
achitare, compania a intarziat cu darea in exploatarea si perfectarea contractelor de cumparare,
dumnealui informa despre evolutiile de dare in exploatare. A fost persoana cu care in 2021, s-a
ocupat de vanzare-cumparare de pe str. ***** A fost cel care a asigurat perfectarea contractului.
I-a spus ca vrea sa vanda apartamentul si el are cumparator. S-au decis sa vanda apartamentul de
pe acesta strada. Dumnealui s-a oferit sa intermedieze procedura de vindere a apartamentului.
Apartamentul era amplasat pe str. ***** era cu o camera de 39 metri patrati. Anti-contractul a
fost semnat Tn 2018, poate mai tarziu 1-a cunoscut dar, contractul de vanzare-cumpararea a fost in
octombrie 2021. El lucra la companie si atunci cand avea relatii cu compania el reprezenta
compania. Apartamentul ii apartinea personal. A avut intentia de a vinde apartamentul, nu s-a
adresat nemijlocit, dar a avut o discutie intdmplatoare. El a spus ca are cumpardtor pentru
apartament. Nu tine minte daca a discutat suma concret, dar pentru servicii de intermediere urma
sd fie achitatd o suma, dar nu isi aduce aminte suma concreta, aproximativ cateva sute de euro.
Aceasta suma a achitat-o dupa vanzare apartamentului. Nu isi aduce aminte daca a achitat careva
sume banesti lui Munteanu, dar posibil ca da, dar in sume foarte mici. A achitat pentru anumite
cheltuieli care le avea dumnealui. Nu au fost achitate careva sume, dar a achitat electronic pentru
serviciile la ASP, prin M—Pay, pentru eliberarea documentelor. Nu a eliberat careva procuri
pentru a fi reprezentat. La notar a fost de doud ori cand sa inregistrat contractul de vanzare-
cumpadrare si cand a vandut la a treia parte, Munteanu a nsotit-o. Nu a facut careva programari la
oficiul cadastral, nu a fost sa solicite careva acte la serviciu cadastral. Nu i-a comunicat ca are
careva cunostinte la oficiul cadastral. Dumnealui nu a comunicat despre Volcov Vadim. in cazul
de vanzare cumpdarare nu isi aduce aminte dar crede cd nu ea a fost. Avea in anti-contract cu
,,Buro-Cons”, a fost incheiat contract de vanzare-cumpdrarea a apartamentului. Este ,,Eurocons”
SRL denumirea care o cunoaste. Atunci Alexandru a zis ca merge ca persoana juridica din partea
companiel pentru a Inregistra la cadastru. Alexandru dupa aceasta i-a transmis acest contract.
Actul de proprietate la fel i-a fost transmis dar nu tine minte daca au fost transmise ambele
concomitent in acelasi timp, dar i-au fost transmise. Mai putin de o luna sau cateva saptamani a
efectuat aceste plati pentru inregistrarea contractului de vanzare - cumparare si pentru extrasul
din registru bunurilor imobile. Acestea au fost achitate pana la momentul cand a vandut
apartamentul. A primit arvona de la persona care a cumparat apartamentul, suma era aproximativ



o mie de euro si dupa perfectarea contractului cu ,,Eurocons”. In perioada de perfectare a actelor
la cadastru, Garmaniuc Anatolie a aut apartament in acel bloc locativ si la fel la vandut.
Concomitent deoarece erau rudele care au procurat apartamentele si actul de vanzare-cumparare
l-a perfectat in aceeasi zi. Din comunicarea cu fratele i-a spus ca a fost la cadastru. O parte din
documente le avea, dar nu tine minte exact de titlu de proprietate, certificatul cu dreptul de
proprietate, dar raspunsul este, probabil ca nu tine minte exact. Au venit cumparatorii $i au mers
la notar, dar nu tine minte care documente au fost depuse si de cine. Bringa Oleg posibil i este
cunoscut dar nu poate confirma ca il cunoaste. A fost cu un coleg care cred cd el a gasit
cumparatorii, cred cd nu a ramas la toata tranzactia, a venit cu prietenul si cumparatorii si au
ramas singuri. Nu este sigur dar partea a doua a banilor a fost achitatd in altd zi , dar nu tine
minte exact. Cumparatorii au procurat prin ipotecd. Nu cunoaste cine a ridicat actele de la
departamentul cadastral.

- Declaratiile martorului Dragan Ion care a comunicat ca, il cunoaste pe Munteanu
Alexandr, sunt cunoscuti. Cu domnul Munteanu se cunosc si s-a adresat la dumnealui cu
intrebarea cum sa obtind actele pentru vanzare-cumparare. Atunci era un termen restrans si
trebuia sa obtind un credit la banca si de aceea a intrebat cum sa obtina si in ce ordine. Nu a
eliberat careva procuri lui Munteanu Alexandr. Online nu a facut careva programari dar fizic a
explicat cd daca te duci dimineata si stai in rand obtii un tichet. I-a trebuit sd inregistreze
contractul de vanzare-cumparare ca sa 11 acorde credit. I-a dat sfaturi cum sa obtina acte. A vrut
sd vandd o debara pe adresa ***** 22 pe *#*** 34/7 a cumparat. Doar dimineata cu
inregistrarea de vanzare cumpdrare a apartamentul ca sa il dea la banca. Volcov Vadim nu 1i este
cunoscut. Avea apartament la ***** 22 ]-a cumparat de la Carageale si l-a vandut, domnul
Munteanu a ajutat-o cum sa obtind actele pentru apartamentul la ***** Cu apartamentul a
inceput din 2017, de pe ***** si era prin compania de la care l1-a cumparat unde era reprezentat
domnul Munteanu. Dintdi a cumpdrat apartamentul de la Carageale si apoi la vandut pe cel de la
ARk A fost dat in exploatare si atunci sa finalizat cu actele de la proprietate si cu domnul
Munteanu a finalizat actele si cu ajutorul lui a obtinut actele pentru a 1l vinde. Brinza Oleg ii este
cunoscut, sunt cunoscuti dar nu a avut careva relatii de serviciu.

- Declaratiile martorului Gallajov Viorica care a comunicat ca, nu cunoaste pe nimeni
din sald. Cand a fost la CNA, cu privire la contractul de vanzare-cumparare, i s-a aratat poza unui
domn, numele nu il tine minte. Nu l-a cunoscut si nici nu a colaborat in niciun fel. Nu cunoaste
daca este persoana de pe poza care este in sala. Achizitia la ASP, a efectuat-o de sine statator. A
fost programata la ASP pe str. Puskin 42 si s-a prezentat personal, a achitat taxele personal, a
semnat personal si singura a ridicat actele de la ASP dupa inregistrarea in sistem. Cele relatate
sunt despre apartamentul de pe str. Grenoble 136 /c. Nu a eliberat careva procuri pentru vanzare
apartamentului. Volcov Vadim nu il cunoaste, a cumparat apartamentul de la Artur Ceban sau
Cebotari este persoana fizica. Era o casd in procedurd de constructie la nivel sur nu cunoaste de
ce companie a fost construit blocul, cunoaste ca a fost construit de doi frati. Singurda s-a
programat, este contabil si singura usor isi face programari, ea a fost si a stat in rand si a trecut
mai devreme si a trecut usor, nu a iIntdmpinat careva dificultati.

- Declaratiile martorului Florica Zinaida care a comunicat ca, i pare cunoscut inculpatul
Munteanu, dar nu este sigura. A rugat feciorul sa o ajute sa vanda apartamentul si s-au intalnit cu
cumpardtorii, a primit avansul si a inregistrat la ASP. Este vorba despre bunul imobil de pe str.
Fdsckk 22, numarul apartamentului nu 1si aduce aminte. A Tnregistrat la ASP si apoi la notar,
dupa care a semnat contractul de vanzare-cumparare. A procurat apartamentul de la ,,Camilon
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Cons” 1n 2016, dar pana s-a dat in exploatare s-au judecat. Sa dat in exploatare in anul 2020-



2021. A fost la ASP, a inregistrat si a achitat. Nu a facut programare online si a plecat la ASP.
Au programat-o si apoi a plecat sa il Inregistreze. A facut extrasul si evaluarea bunul imobil dar
nu fine minte daca tot atunci, actele le-a ridicat personal si a achitat. Nu a eliberat careva procuri.
Nu il cunoaste pe Munteanu Alexandr si Volcov Vadim. Florica Alexandru este fiul sdu. El i-a
gasit potentialii cumparatori. Actele le-a perfectat personal. Cumparatorii potentiali au achitat si
arvona. Nu tine minte 1n ce interval de timp a fost vandut apartamentul de la inregistrare. Nu l-a
mai vazut dupa semnarea contractului. A luat arvona despre vanzarea - cumparare, a trecut ceva
timp de la dare in exploatare, este vorba undeva de jumatate de an. L-a cunoscut pe domnul
Munteanu la oficiul feciorului sdu, au venit cumparatorii Diana si a asistat la semnarea
contractului sau poate a perfectat contractul. Nu tine minte sa 1i spus ceva de acte si Inregistrare.
Feciorul i-a spus ca trebuie inregistrat. Feciorul i-a spus ca trebuie sa facd actele si raportul de
evaluare ca fara ele nu poti pleca la notar.

- Declaratiile martorului Iurcu Anatolie care a comunicat ca, il cunoaste pe inculpatul
Munteanu Alexandru. Nu sunt rude cu inculpatul. A cumparat apartament la compania ,,Euro
Cons”, a asteptat aproximativ 3 ani si la primire a hotdrat sd vanda apartamentul. A avut un
apartament acolo si fratele sau. Cand au fost date in exploatare au hotarat sd vanda apartamentul.
Domnul Alexandru i-a ajutat sa il vanda, i-a ajutat cu actele. A fost cu domnul Alexandru la ASP
si cu Oleg. Perioada a fost dupa exploatare aproximativ cu 3 ani in urma. Dupa ce sa dat in
exploatare peste cateva zile, la fel era vara dar luna nu o tine minte. La ASP a obtinut datele ca
sd inregistreze si a facut altele pentru vinzare cumpdrare. A fost doar la depunere, dar a ridicat
actele Alexandru si s-au intalnit la notar cu cumparatorii. A fost dat in exploatare, iar dupa o luna
a vandut apartamentul. Domnul Munteanu era angajat In compania care a dat in exploatare
blocul. S-au adresat la dumnealui ca sa identifice cumparatori, dumnealui a mentionat cd o sa
gaseasca clientul. A fost la cadastrau ca sa inregistreze apartamentul, actele le-a ridicat
Alexandru si a pregatit pentru cumparatori. Alexandru avea la mana copia contractului de
investitie si de la investitie a trecut la contractul de vanzare cumpdarare si apoi a pregatit alt
contract pentru cd sa vanda apartamentul. A spus ca el este reprezentat al firmei si se va ocupa
el. Daca nu se greseste i1 pare cd a fost eliberatd o procurd. Alexandru a solicitat actele de la
cadastru. Nu a facut programare la cadastru. S-au inteles cu Munteanu cd ii da bani pentru
clientul gasit, suma de 1000 euro. A achitat suma, dupa care a vandut imobilul. Munteanu a spus
ca stie pe doamna care lucreaza cu firmele, nu tine minte numele persoanei care este cunoscuta
domnului Munteanu de la Cadastru. Cand a mers la cadastru i-a transmis actele de vanzare
cumparare. Actele de la ASP erau ceva copii dar nu tine minte. Actele eliberate de la ASP era pe
numele ei. A fost cu Alexandru la ASP si a dat actele, s-a facut careva cereri, era sa deconteze
bani si fratele a achitat online, pentru actele eliberate era nevoie de achitat o taxa. A fost eliberate
careva acte, pentru inregistrarea actelor a fost personal la ASP. De actele pentru vanzarea
apartamentului se ocupa Munteanu Alexandru. Era o procedurd online care dureaza mult timp,
dar Alexandru a spus ca prin firma poate face acesta mai repede. Prima datd a fost la Cadastru ca
sa inregistreze apartamentul. A depus cererea la ASP si a achitat taxele. Era o doamna care lucra
cu firmele si personal nu putea sd se apropie la ea si domnul Alexandru ca lucrator de la firma a
mers la ea. Apartamentul era proprietatea firmei si apoi a fost trecut si Inscris pe el dar de actele
de vanzare cumparare Alexandru sa ocupat. Cand s-a prezentat la cadastru nu a avut o
programare prealabild. La cadastru nu a fost cu fratele, a fost eu Alexandru si Oleg de la
companie, fratele a achitat la distanta. Cu fratele a hotarat sa vanda apartamentul deoarece a
asteptat 3 ani si domnul Alexandru a spus ca o sa fie nevoie de asteptat ca sa fie facute conditii
de trai si au decis sa-1 vanda. Multe ori au comunicat cu Alexandru. A primit arvond pe



apartament si din arvona a dat o parte si lui Alexandru din cate tine minte. A avut si contract de
arvond. A solicitat si eliberarea extrasului a bunurilor imobile ca la notar era nevoie, nu fine
minte daca era si actul de evaluare a bunului, acolo era schema cum e construita casa si altele. A
adus Alexandru pachetul de acte deoarece el le-a gatit, si a adus la notar la cumparatori, in
aceeasi zi a vandut si el si fratele. Mergea vorba ca cunostea acea persoand de la ASP. Din cate
tine minte i-a spus cad este 0 persoanad care se ocupa cu persoane juridice si a mers acolo si a
indeplinit cererea, atunci nu a facut doar cu noi dar si cu alti locatari, nu poate confirma ca este
in relatie de rudenie sau cunoscuti. La momentul cind sa dat casa la exploatare i parea ca a fost
eliberat. Cumparatorii au fost gasiti de Alexandru. Cumparatorii era din acea casa ca mai aveau
un apartament In acea casd. Nu cunoaste cine anume a gasit cumparatorii dar era si Oleg si
Alexandru. La vanzarea-cumpararea apartamentului a fost Oleg cu ei dar si Alexandru a fost.
Persoana Volcov Vadim nu ii este cunoscut si nici de la Alexandru nu a auzit de asa persoana.
ASP era amplasat pe str. Eminescu intersectie cu Alexandru Cel Bun, unde se deserveau si
persoane fizice si persoane juridice. A fost Tn acel compartiment unde se deservesc persoane
juridice. La cadastru actele au fost semnate personal.

- Declaratiile martorului Covaliov Eduard care a comunicat ca, il cunoaste pe domnul
Munteanu, nu avea careva relatii familiare. A fost o optiune sd cumpere un apartament $i apoi sa
il vanda din nou, deoarece pentru familia sa era mic apartamentul. A procurat apartamentul la
Eurocons si Alexandru este negajat la compania Eurocons si sunt cunoscuti. L-a intrebat daca
poate vinde apartamentul, el a comunicat ca va tine minte de acesta. Covaliov Eduard era ocupat
cu munca si nu putea sa se ocupe de vanzarea. A avut de gand sa vanda apartamentul la suma
cumparata si sd cumpere un alt apartament. Sa gasit un client si a fost la notar si s-au intalnit la
notar, totul era dupa lege. Dintai cand cumpédram apartamentul 1-a cunoscut pe Alexandru si avea
incredere in el si nu este careva motive de a minti. El se ocupa in aceastd sferd si cunoaste ce
trebuie de facut dupa procedura. Este vorba de apartamentul din mun. Chisindu, str. ***** 22
etajul 5, apartamentul 40 daca nu se greseste. S-a adresat la Alexandru, el lucra la compania
,Euro Cons” si 11 facea cunostinta cu persoanele care este nevoie. Nu a fost personal la Cadastru.
A vandut apartamentul doamnei Ana Bubuieci dacd nu se greseste. A vandut apartamentul
aproximativ la sfarsitul verei. S-a adresat la Alexandru pentru vanzare si probabil inca careva
persoane se ocupau de vanzare. Nu tine minte sa facut careva procuri pentru Munteanu. Nu tine
minte sd se adresat la departamentul Cadastru. Nu cunoaste daca Alexandru a solicitat careva
acte de la cadastru. El a gasit client si 1-a telefonat comunicand-ui ca trebuie sa plece la notar
pentru a fi Inregistrat. Considera ca acesta era vandut de companie ca agent imobiliar. Munteanu
este angajat in cadrul Eurocons. Credea ca s-a adresat catre Eurocons prin reprezentantul
acestora. Era ceva vorba cd o sa fie nevoie de careva procente pentru persoanele care se ocupau
de vanzare, dar nu {ine minte ce suma a achitat. Din cate tine minte, trebuia ceva de achitat dar
nu tine minte suma. Ultima data cand toate actele au fost semnate, a fost la compania Eurocons
unde a completat careva acte. Cand a cumparat apartamentul, blocul nu era dat In exploatare si
nu era scris la cadastru. La momentul vanzarii era numarul cadastrului dar nu tine minte daca era
inregistrat pe el. Crede cd nu a solicitat careva acte de la cadastru in format electronic. Nu tine
minte ce este In stenograma dar a fost citit de colaboratori, dar nu tin minte ce este indicat in
aceasta. Pe domnul Volcov nu il cunoaste. Probabil a cumparat apartamentul Tnainte cu 2-3 ani,
inainte de vanzarea apartamentului. A fost un contract de cumpararea-vanzare si a fost prima
transa 5 000 Euro. In viziunea sa totul era legal. Nu diferentiaza contractul si anti contractul. Nu
cunoaste dacd contractul a fost inregistrat la cadastru. Vii in oficiu, semnezi actele si mai departe
nu cunoaste ce se intdmpla. Nu era sa procure un apartament rau, stiam ca nu e dat in exploatare.



Probabil a fost vorba de un avans, dar poate fi pentru procesul de cumpararea -vanzare, ca sa nu
vanda apartamentul altei persoane, dar nu tine minte. Tine minte ca au fost toti la notar cu
cumparatorii si cu Alexandru si facea totul cum spunea notarul, avea nevoie sa vanda apartament
si avea Incredere cd era persoand din compania Eurocons si acesta se ocupad ce vanzare
apartamentului. Concubina nu se ocupa de vanzarea apartamentului, doar era prezent cu el la
notar cand a vandut apartamentul. Nu tine minte sa primit la mana contractul, nu cunoaste
procedura de vanzare a imobiliarelor. Cand se ocupa de vanzarea apartamentului nu tine minte
daca aveam la mana actele. Din cate tine minte achita personal lui Alexandru si la sfarsitul
incheierii tranzactiei probabil a achitat o mie sau doua mii. Nu tine minte 1n ce valutd a achitat.
A vandut apartamentul si a primit euro si probabil a achitat in lei. Din cate tine minte a vandut
apartamentul cu 22 mii de Euro. Nu tine minte unde activa domnul Alexandru. Nu tine minte
cine a gasit clientul, credea ca a gasit clientul. Nu tine minte dacd mai era cineva sau doar
domnul Alexandru.

- Procesul-verbal din 26 iunie 2023, privind examinarea actelor ridicate de la
Departamentul cadastral al ASP, la 10.01.2022 si cele primite in baza Dispozitiei adresate DGCC
a CNA din 15.05.2023 si anume a cererilor de solicitare a serviciilor Departamentului cadastral
al ASP, in cadrul cauzei penale nr. ***** 1in cadrul careia s-a constat datele cererilor si
beneficiarilor, precum si serviciile solicitate, care corespund cu datele din probele acumulate;

- Procesul-verbal din 26 iunie 2023, privind examinarea Fisei de post a angajatei ASP,
Tatiana Popovici din 16.05.2019, disjungatd din cadrul cauzei penale nr. ***** 1n cadrul careia
s-a constat cd, aceasta in exercitarea functiei sale, asigura pastrarea actelor emise/confectionate
pina la solicitarea acestora de catre beneficiari sau reprezentantii lor legali, carora le elibereaza
dupa ce verificd datele actelor de identitate si a procurii, dupa caz, 1i identifica dupa fotografia
din actele de identitate si atributia la cererea completata;

- Procesul-verbal din 26 iunie 2023, privind examinarea Fisei de post a angajatei ASP,
Gagper Cristina din 29.10.2018, disjungatd din cadrul cauzei penale nr. ***** in cadrul careia s-
a constat cd, aceasta in exercitarea functiei sale, asigurd pastrarea actelor emise/confectionate
pind la solicitarea acestora de catre beneficiari sau reprezentantii lor legali, carora le elibereaza
dupa ce verificd datele actelor de identitate si a procurii, dupa caz, 1i identifica dupa fotografia
din actele de identitate si atributia la cererea completata;

- Procesul-verbal din 26 iunie 2023, privind examinarea proceselor-verbale de audiere
suplimentara a invinuitului Volcov Vadim *****_ din 20 decembrie 2021, din 21 decembrie
2021 si din 29 mai 2023, intocmite in cadrul examinarii cauzei penale ***** fiind constatate
declaratii privind modalitatea ilegald prin care invinuitul Munteanu Alexandru, obtinea actele
necesare tranzactiilor imobiliare de la Departamentul cadastral al ASP. Astfel, la 20 decembrie
2021, cet. Volcov Vadim ***** g fost audiat In calitate de Invinuit care a comunicat ca, el
recunoaste invinuirea inaintatd in ordonantd de punere sub invinuire din 20.12.2021 si anume
traficului de influentd in circumstantele descrise. In lunile septembrie-octombrie 2021, intr-
adevar el a sustinut fatd de Andrusceac Oxana, Bolbocean Tatiana, Copacinschii Mihail, Maler
Robert, Mazur Zinaida, Fargutu Zinaida, Donu Serhgiu, Osoianu Tatiana, Romanescu Victor,
Hergelegiu Irina, Moraru Pavel, Savca Ion, precum ca, el are influenta asupra angajatilor
Departamentului cadastral a Agentiei Servicii Publice in vederea exercitarii functiilor contrar
prevederilor legale la solutionarea cererilor solicitantilor serviciilor cadastrale si la organizare
procesului de primire, transmitere spre executare si eliberare a cererilor pentru serviciile
cadastrale, cat si a procedurii ,,Comanda serviciilor prin Internet”, pentru care el a pretins si a
primit diferite sume de bani dintre care o parte au fost oferite persoanelor publice in cadrul



departamentului ,,Cadastru” din cadrul Agentiei Servicii Publice.

La 21 decembrie 2021, cet. Volcov Vadim ***** 3 fost audiat suplimentar in calitate de
invinuit care a comunicat ca, vina o recunoaste in totalitate, mentine declaratiile date anterior si
adaugator comunica cd, in perioada septembrie-octombrie a anului 2021, datoritd faptului ca, se
cunostea personal cu mai mulfi angajati ai Departamentului cadastral al ASP, sustinea fatd de
agenti imobiliari, brokeri ipotecari, persoane fizice si juridice ca, poate obtine mai multe acte
cadastrale de la institutiile date si respectiv primea de la acestia mijloace banesti, o parte din
sume era pentru achitarea serviciilor oficiale, alta parte pentru a fi transmise angajatilor institutiei
date si o parte ii raimanea lui. De obicei, pentru ,,serviciile” date primea urmatoarele sume de
mijloace banesti:

1. Extras si evaluare din RBI — la o zi oficial plata era 750 MDL, primea in total 1200 MDL,
la 3 zile plata oficiala 250 MDL, primea in total 500 MDL;

2. Inregistrarea contractelor de vinzare-cumparare sau donatie — la o zi plata oficiald era 1300
MDL, primea inca 1000 — 1200 MDL deasupra, la termen de 3 zile, plata oficiald era de 780
MDL, primea in total 1300 MDL, la termen de 10 zile, plata oficiald era de 260 MDL, primea in
total de la 850 la 950 MDL;

3. Inregistrarea contractelor de ipoteci — la o zi plata oficiali era de 1200 MDL, primea
adaugator intre 1000 — 1200 MDL, la termen de 3 zile, plata oficiala era de 720 MDL, primea in
total de la 1200 la 1300 MDL, la termen de 10 zile plata oficiald era de 240, primea adaugator
intre 850 — 900 MDL;

4. Inregistrarea certificatului de mostenitor — inregistrarea oficiala la 10 zile este 130 MDL,
primea intre 700 — 800 MDL in total;

5. Modificarile in RBI — la urgentd plata oficiald era 500 MDL, primea in total intre 1000 —
1200 MDL, in termen de 3 zile plata oficiala era 300 MDL, primea in total 1000 MDL, in termen
de 10 zile oficial se achita 100 MDL, primea 1n total 600 — 650 MDL;

6. Inregistrarea contractelor de vanzare — cumpdrare sau donatie, impreuni cu extras si
evaluare din RBI — pentru inregistrarea primea sumele indicate mai sus, iar pentru extras si
evaluare din RBI primeam doar cit era plata oficiala.

Referitor la angajatii Departamentului cadastral al ASP, a comunicat ca, n perioada data,
dupa modalitatea noua de lucru, se facea rotatie intre angajati, adica, daca pina atunci era
persoana responsabild de primirea si eliberarea actelor, in perioada data, angajatii erau schimbati
periodic, c¢ind la primirea actelor, cind la eliberarea acestora. Dintre angajatii Departamentului
cadastral al ASP, cunostea pe Manzuc Ala, Frunza Iurie, Popovici Ana, Bondari lulia,
Atamaniuc Svetlana, Esanu Oxana, Gagper Cristina, Bragari Marina, Turcan Olga si Popovici
Tatiana. Cu angajatii ASP, lucra 1n felul urmator:

1. Angajata Departamentului cadastral Popovici Tatiana, era responsabild de eliberarea
actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Puskin, nr. 47, mun. Chisinau si de la
aceasta primea 1n lipsa beneficiarilor actele necesare, pentru ce 1i achita neoficial cite 50 MDL
pentru o cerere, adica pentru actele eliberate in baza unei cereri;

2. Angajata Departamentului cadastral Turcan Olga, era responsabild de eliberarea actelor la
Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Sadoveanu, nr. 17, mun. Chisinau si de la
aceasta primea in lipsa beneficiarilor actele eliberate in baza cererilor, pentru ce ii achita
neoficial cite 50 MDL pentru o cerere, adica pentru actele eliberate in baza unei cereri. Tot prin
inermediul cet. Turcan Olga, transmitea angajatului ASP de la acelasi centru multifunctional,
Frunzd lurie, cind acesta era responsabil de inregistrarea cererilor, diferite contracte la
inregistrare;



3. Angajatul Departamentului cadastral Frunza Iurie, era responsabil de inregistrarea actelor
la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Sadoveanu, nr. 17, mun. Chiginau si
acestuia i transmitea actele necesare pentru Inregistrarea cererilor prin angajatii ASP Turcan
Olga, Manzuc Ala sau Atamaniuc Svetlana, pentru fiecare Inregistrare efectuatd de Frunza Iurie,
in termen de 10 zile, 1i achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achitam 400
MDL si in termen de o zi achitam 500 MDL un contract, daca era si contract de ipoteca, achitam
1000 MDL, achitarea se facea prin intermediul angajatilor Manzuc Ala sau Atamaniuc Svetlana,
citi bani din acestia erau transmisi lui Frunza Iurie, nu cunoaste cit revenea fiecaruia dintre
acestea;

4. Angajata Departamentului cadastral Bragari Marina, era responsabild de eliberarea actelor
la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Viteazul, nr. 11, mun. Chisinau si de la
aceasta primea in lipsa beneficiarilor actele eliberate in baza cererilor, pentru ce 1i achita
neoficial cite 100 MDL pentru o cerere, adica pentru actele eliberate in baza unei cereri. Tot prin
intermediul cet. Bragari Marina, transmitea angajatului ASP de la acelasi centru multifunctional,
Bondari Iulia, cind acesta era responsabil de inregistrarea cererilor, diferite contracte si alte acte
la inregistrare, din numele angajatei Manzuc Ala, care convenea cu aceasta;

5. Angajata Departamentului cadastral Bondari Iulia, era responsabild de inregistrarea actelor
la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Viteazul, nr. 11, mun. Chisinau, actele
la aceasta ajuneau prin intermediul angajatilor Manzuc Ala si Bragari Marina, pentru
inregistrarea actelor In lipsa beneficiarilor achitam neoficial pentru termen de 10 zile, intre 300 si
350 MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL un contract,
daca era si contract de ipotecd, achita 1000 MDL, banii ii achita prin intermediul angajatei
Manzuc Ala, nu cunoaste cite mijloace banesti reveneau cet. Manzuc Ala sau Bragari Marina si
cat revenea angajatei Bomdari Iulia;

6. Angajata Departamentului cadastral Manzuc Ala, este angajata ca evaluator in cadrul
Departamentului si activeaza la str. Armeneasca, nr. 42, mun. Chisindu, prin intermediul acesteia
transmitea angajatilor Departamentului cadastral Bondari Iulia, Ana Popovici si Frunza Iurie,
acte la inregistrare in lipsa beneficiarilor si tot acesteia 1i transmitea mijloacele banesti ilegale in
dependentd de servicii, adicd pentru inregistrarea contractelor in termen de 10 zile, ii achita
neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita
500 MDL un contract, daca era si contract de ipoteca, achita 1000 MDL pentru ambele, pentru
modificari in RBI, 1i transmitea mijloacele banesti ilegale pentru termen de 10 zile, i achita
neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita
500 MDL pentru o cerere, nu cunoaste cit revenea fiecaruia dintre acestia si cit riminea angajatei
Manzuc Ala;

7. Angajata Departamentului cadastral Atamaniuc Svetlana, este angajatd ca evaluator in
cadrul Departamentului si activeaza la str. Armeneasca, nr. 42, mun. Chisindu, prin intermediul
acesteia transmitea angajatilor Departamentului cadastral Ana Popovici si Frunza Iurie acte la
inregistrare 1n lipsa beneficiarilor si tot acesteia ii transmitea mijloacele banesti ilegale in
dependentd de servicii, adicd pentru Inregistrarea contractelor in termen de 10 zile, 1i achita
neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita
500 MDL un contract, daca era si contract de ipotecd, achita 1000 MDL pentru ambele, pentru
modificari in RBI, 1i transmitea mijloacele banesti ilegale pentru termen de 10 zile, ii achita
neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita
500 MDL pentru o cerere, nu cunoaste cit revenea fiecaruia dintre acestea si cit revenea cet.
Atamaniuc Svetlana. Cite odata, la solicitarea cet. Atamaniuc Svetlana, lua in lipsa beneficiarilor



rezultatele cererilor indicate de aceasta de la angajatele Gasper Cristina, Bragari Marina sau
Turcan Olga si ulterior Atamaniuc Svetlana i transmitea bani pe care 1i transmitea acestora
pentru serviciile ilegale. Cine sunt beneficiarii cererilor, rezultatele carora le lua la solicitarea cet.
Atamaniuc Svetlana, nu cunoaste;

8. Angajata Departamentului cadastral Gasper Cristina, era responsabila de eliberarea actelor
la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Viteazul, nr. 11, mun. Chisinau si de la
aceasta primea in lipsa beneficiarilor actele eliberate in baza cererilor, pentru ce ii achita
neoficial cite 100 MDL pentru o cerere, adica pentru actele eliberate in baza unei cereri. Tot prin
intermediul cet. Gasper Cristina, transmitea angajatului ASP de la acelasi centru multifunctional,
Popovici Ana, cind acesta era responsabil de inregistrarea cererilor, diferite contracte si alte acte
la inregistrare, totul se facea prin intermediul angajatei Manzuc Ala, adica la solicitarea acesteia,
el nu discuta direct cu Popovici Ana, discuta Manzuc Ala si erau transmise de el prin intermediul
cet. Gagper Cristina;

9. Angajata Departamentului cadastral Popovici Ana, era responsabild de inregistrarea actelor
la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Viteazul, nr. 11, mun. Chisinau si
acesteia i transmitea acte la inregistrare in lipsa beneficiarilor prin intermediul angajatei Manzuc
Ala sau Gasper Cristina, la solicitarea angajatei Manzuc Ala, si tot angajatei Manzuc Ala fi
transmitea mijloacele banesti ilegale in dependentd de servicii, adicd pentru inregistrarea
contractelor in termen de 10 zile, 1i achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile
achita 400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL un contract, daca era si contract de ipoteca,
achita 1000 MDL pentru ambele, pentru modificari in RBI, ii transmitea mijloacele banesti
ilegale pentru termen de 10 zile, 1i achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile
achita 400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL pentru o cerere, nu cunoaste cite mijloace
banesti reveneau cet. Manzuc Ala si cite angajatei Popovici Ana;

10. Angajata Departamentului cadastral Esanu Oxana, era responsabila de inregistrarea
actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Sadoveanu, nr. 17, mun.
Chigindu si acesteia 11 transmitea direct actele necesare inregistrarii cererilor, in lipsa
beneficiarilor.

Pe cet. Osoianu Tatiana o cunoaste ca angajata la SRL ,,Romanescu&Co”, era responsabila
mai mult de lucru administrativ, ce tine de relatia cu aceasta, primea de la agentii imobiliari din
cadrul companiei seturile de acte necesare pentru inregistrarea cererilor in vederea obtinerii
serviciilor cadastrale, ulterior aceasta 1l contacta, ii spunea de ce anume serviciu cadastral are
nevoie si Intreba care este costul total pentru obtinerea acestora. Ulterior, se deplasa la sediul
companiei amplasata la intersectia str. Armeneascd, cu str. Sciusev, aceasta iesea la drum si 1i
transmitea seturile de acte si sumele mijloacelor banesti anterior convenite. Nu a discutat cu
aceasta despre faptul ca, din banii primifi o parte urmeaza a fi achitate ilegal persoanelor publice
din cadrul Departamentului cadastral al ASP, dar acest fapt se subintelegea dat fiind faptul ca, in
mod normal trebuie sa se duca persoana beneficiard personal sau prin reprezentant legal, ea stia
doar ca, el poate inregistra cereri la ASP in lipsa beneficiarilor. Mijloacele banesti le plasa
printre filele actelor necesare, pe seturi, pentru fiecare caz in parte. Astfel, in perioada
09.09.2021 — 07.10.2021, la solicitarea acesteia, a primit mai multe seturi de acte si mijloace
banesti de la ea, la moment nu-si aduce aminte precis cite si cine erau beneficiarii, nu a incercat
sd retin acest fapt, nici nu se interesa, dar a primit multe solicitari referitoare la obtinerea
extrasului si a evaludrii bunurilor imobile din RBI, referitoare la inregistrarea contractelor de
vinzare-cumparare sau alte documente de proprietate, banii transmisii fiind in sume ca cele
mentionate mai sus.



La 29 mai 2023, cet. Volcov Vadim ***** 3 fost audiat suplimentar in calitate de Tnvinuit
si a comunicat ca, pe Munteanu Alexandru care isi desfasoara activitatea in domeniul imobiliar,
il cunoaste aproximativ din anul 2020, era angajat la SRL ,,Eurocons”. Astfel, pe parcursul lunii
septembrie 2021, data exactd nu o f{ine minte, Munteanu Alexandru avand scopul de a realiza o
tranzactie imobiliard, l-a contactat pentru a solutiona eliberarea extraselor din RBI de la
Departamentul cadastral al ASP, la termen de o zi, pentru un bun imobil, in lipsa beneficiarului
si in lipsa unei procuri din partea acestuia. Prin urmare, a efectuat comanda actelor online, a
achitat el serviciile oficiale in suma de 750 MDL, iar a doua zi, s-a intdlnit cu acesta in
adiacentul str. Armeneasca, mun. Chisinau, langa biroul sau, unde i-a transmis extrasele si a
primit suma de 1200 MDL, dintre care 750 MDL pentru taxe oficiale, 50 MDL pentru a
transmite angajatei ASP, Popovici Tatiana, care a eliberat actele in lipsa beneficiarilor, restul
banilor ramanandu-i lui. Tot pe parcursul lunii septembrie 2021, data exactd nu o tine minte,
Munteanu Alexandru avand scopul de a realiza o tranzactie imobiliara, l-a contactat pentru a
solutiona eliberarea extraselor din RBI de la Departamentul cadastral al ASP, la termen de o zi,
pentru 2 bunuri imobile, in lipsa beneficiarului si n lipsa unei procuri din partea acestuia. Prin
urmare, a efectuat comanda actelor online, a achitat el serviciile oficiale in suma de 1300 MDL,
iar a doua zi, s-a Intalnit cu acesta in adiacentul str. Armeneascd, mun. Chisindu, langa biroul
sau, unde i-a transmis extrasele si a primit suma de 2400 MDL, dintre care 1300 MDL pentru
taxe oficiale, 100 MDL pentru a transmite angajatei ASP, Popovici Tatiana, care a eliberat actele
in lipsa beneficiarilor, restul banilor raimanandui. Pe parcursul lunii septembrie 2021, data exacta
nu o tine minte, Munteanu Alexandru avand scopul de a realiza o tranzactie imobiliara, l-a
contactat pentru a solutiona eliberarea extraselor din RBI de la Departamentul cadastral al ASP,
la termen de o zi, pentru un bun imobil, in lipsa beneficiarului si in lipsa unei procuri din partea
acestuia. Prin urmare, a efectuat comanda actelor online, a achitat el serviciile oficiale in suma de
750 MDL, iar a doua zi, s-a intdlnit cu acesta in adiacentul str. Armeneasca, mun. Chisinau,
langa biroul sdu, unde i-a transmis extrasele si a primit suma de 1200 MDL, dintre care 750
MDL pentru taxe oficiale, 50 MDL pentru a transmite angajatei ASP, Popovici Tatiana, care a
eliberat actele in lipsa beneficiarilor, restul banilor rdmanandu-i . Tot pe parcursul lunii
septembrie 2021, data exactd nu o f{ine minte, Munteanu Alexandru avand scopul de a realiza o
tranzactie imobiliard, 1-a contactat pentru a solutiona eliberarea extraselor din RBI de la
Departamentul cadastral al ASP, la termen de o zi, pentru un bun imobil, in lipsa beneficiarului
si in lipsa unei procuri din partea acestuia. Prin urmare, a efectuat comanda actelor online, a
achitat el serviciile oficiale in suma de 750 MDL, iar a doua zi, s-a Intdlnit cu acesta In
adiacentul str. Armeneascda, mun. Chigindu, langa biroul sdu, unde i-a transmis extrasele si a
primit suma de 1200 MDL, dintre care 750 MDL pentru taxe oficiale, 50 MDL pentru a
transmite angajatei ASP, Popovici Tatiana, care a eliberat actele in lipsa beneficiarilor, restul
banilor ramanandu-i . De asemenea, pe parcursul lunii septembrie 2021, data exactd nu o tine
minte, Munteanu Alexandru avand scopul de a realiza o tranzactie imobiliard, 1-a contactat
pentru a solutiona eliberarea extraselor din RBI de la Departamentul cadastral al ASP, la termen
de o zi, pentru un bun imobil, in lipsa beneficiarului si in lipsa unei procuri din partea acestuia.
Prin urmare, a efectuat comanda actelor online, a achitat el serviciile oficiale in suma de 750
MDL, iar a doua zi, s-a Intalnit cu acesta In adiacentul str. Armeneascd, mun. Chigindu, langa
biroul sau, unde i-a transmis extrasele si a primit suma de 1200 MDL, dintre care 750 MDL
pentru taxe oficiale, 50 MDL pentru a transmite angajatei ASP, Popovici Tatiana, care a eliberat
actele 1n lipsa beneficiarilor, restul banilor rimanandu-i. Tot pe parcursul lunii septembrie 2021,
data exactd nu o tine minte, Munteanu Alexandru avand scopul de a realiza o tranzactie



imobiliara, 1-a contactat pentru a solutiona eliberarea extraselor din RBI de la Departamentul
cadastral al ASP, la termen de o zi, pentru un bun imobil, in lipsa beneficiarului si 1n lipsa unei
procuri din partea acestuia. Prin urmare, a efectuat comanda actelor online, a achitat el serviciile
oficiale in suma de 750 MDL, iar a doua zi, s-a intalnit cu acesta in adiacentul str. Armeneasca,
mun. Chisindu, langa biroul sau, unde i-a transmis extrasele si a primit suma de 1200 MDL,
dintre care 750 MDL pentru taxe oficiale, 50 MDL pentru a transmite angajatei ASP, Popovici
Tatiana, care a eliberat actele in lipsa beneficiarilor, restul banilor ramanandu-i. Comanda actelor
acesta o facea prin intermediul aplicatiilor telefonice, din cate 1si aduce aminte pe ,,Viber”, prin
mesaje, unde discutau cu el referitor la acte, pref si alte detalii. A mentionat ca, numele
beneficiarilor, adresele imobilelor, precum si alte date, nu isi aduce aminte deoarece erau foarte
multe si nici odata nu si-a pus in scop sd le memoreze.

- Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii privind
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice nr. nr.
10/1323 din 20.10.2021, in cadrul masurii speciale de investigatie fiind fixatd o intilnire intre
invinuitul Munteanu Alexandru si invinuitul Volcov Vadim la 05.10.2021, pe str. Armeneasca
din mun. Chisinau.

- Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii privind
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice nr.
10/1332 din 21.10.2021, in cadrul masurii speciale de investigatie fiind fixatd o intilnire intre
invinuitul Munteanu Alexandru si invinuitul Volcov Vadim la 06.10.2021, pe str. Armeneasca
din mun. Chisinau.

—  Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii - interceptarea si
inregistrarea comunicarilor din 09.11.2021 si stenogramele comunicarilor, interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice purtate la de la postul de telefonie nr. *****prin
intermediul retelelor de comunicatii electronice: aplicatiile ,, Telegram”, ,,Viber” si ,,WhatsApp”
si stenogramele acestora — utilizate de Tnvinuitul Volcov Vadim, prin care s-au stabilit discutii cu
invinuitul Munteanu Alexandru, prin aplicatia mobild ,,Viber”, pe perioada 15.09.2021 —
04.10.2021, fiind constatat ca, in aceasta perioada, ultimul i-a solicitat cet. Volcov Vadim, prin
intermediul aplicatiilor telefonice de tip ,,Chat”, sa obtind mai multe extrase din Registrul
bunurilor imobile si certificate privind valoarea bunurilor imobile cu numerele cadastrale **##*
beneficiar Covaliov Eduard, ***** gj ***%* heneficiari [urcu Sergiu si Turcu Anatolie, *****
beneficiar Mamaliga Daniela, *****  beneficiar SRL ,,Eurocons”, ***** beneficiar Vizitiu
Vasile, in termen de 1 zi si inregistrarea in Registrul bunurilor imobile a contractului de
vinzare-cumpdrare a bunului imobil in constructie, cu numarul cadastral *****_ beneficiar Tocan
Anton, in termen de 3 zile. De asemenea, au fost stabilite discutii de la postul de telefonie nr.
*H#E%prin intermediul aplicatiei mobile ,,Viber” si stenogramele acestora — utilizate de invinuitul
Volcov Vadim, prin care s-au stabilit discutii cu invinuita Gagper Cristina, la 05.10.2021, fiind
constatat ca, cet. Volcov Vadim, i-a solicitat sa-i elibereze actele intocmite la cererea din numele
cet. Tocan Anton, 1n lipsa acestuia. Totodata, au fost stabilite discutii de la postul de telefonie nr.
*HkE%prin intermediul aplicatiei mobile ,, Telegram” si stenogramele acestora — utilizate de
invinuitul Volcov Vadim, prin care s-au stabilit discutii cu Invinuita Popovici Tatiana, la
22.09.2021, 28.09.2021 si 05.10.2021, fiind constatat ca, cet. Volcov Vadim, i-a solicitat sa-i
elibereze actele intocmite la cerereile din numele cet. Mamaliga Daniela, SRL ,,Eurocons” si
Vizitiu Vasile, in lipsa acestora.



— Documente anexate in calitate de mijloace materiale de proba:

— Cererile de obtinere a serviciilor cadastrale ridicate de la Departamentul cadastral al ASP,
la 10.01.2022 si cele primite in baza Dispozitiei adresate DGCC a CNA din 15.05.2023;

—  Procesele-verbale de audiere a invinuitului Volcov Vadim ***** g n, ***** din 20
decembrie 2021, 21 decembrie 2021 si din 29.05.2023, intocmite in cadrul examinarii cauzei
penale ***%;

— Fisa de post a angajatei ASP, Tatiana Popovici din 16.05.2019.

— Fisa de post a angajatei ASP, Gasper Cristina din 29.10.2018.

Totodata, apararea a prezentat instante probele sale si anume:

- Declaratiile martorului Mihalas Adrian care a comunicat cd, nu 1si aminteste daca a
receptionat si inregistrat cererea lui Covaliov Eduard , ITurcu Sergiu, Turcu Anatolie, Mamaliga
Daniela, SRL Eurocons si Vizitiu Vasile, deoarece pe zi parvin sute de extrase pe care le
prelucreaza. Volcov Vadim nu i este cunoscut dupa familie. In cadrul procesului au functii de
inspector. Nu cunoaste pe Gasper Cristina si Popovici Tatiana, nu au alte persoane in listd. Au
fost multe persoane la ASP si primea cereri online, de aceea nu prea cunoaste alte persoane care
stau la receptionarea cererilor. Cererile care le executa erau cereri online si nu vedea persoana.
La redactarea actelor se prezinta actul de identitatea si se ridica extrasele. Fiind ca inregistrator ia
decizia la inregistrarea actelor doar ca cereri. Mariana Mardari avea functia de inregistrator. In
total erau 3-5 birouri de inregistrarea, si acum s-au reorganizat si sunt 3 si dumneaei este in alt
birou, dar teritorial este Chisinau, activa pe str. Armeneasca 32b.

Astfel, prin totalitatea probelor cercetate, instanta de judecatd considera ca vinovatia
inculpatului Munteanu Alexandru ***** este dovedita pe deplin, Tncadrand actiunile acestuia in
baza art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1),
art. 326 alin. (1') din Codul penal, dupa semnele — cumparare de influenta, adicd darea unei
persoane, prin mijlocitor de bunuri, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, cand respectiva
persoana are sau sustine ca are o influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face s nu
indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite.

Instanta mentioneazd cd, in continuare, la motivarea sentintei, va fine cont de
considerentele Curtii Supreme de Justitie expuse in Hotdrarea Plenului nr. 11 din 22.12.2014 cu
privire la aplicarea legislatiei referitoare la raspunderea penald pentru infractiunile de coruptie si
anume:

,Pct. 14. Instrumentarul juridico-penal in materia infractiunilor de coruptie vizeaza si
traficul de influenta (art.326 alin.(1) CP), dar si cumpararea de influenta (art.326 alin.(1!) CP).

Termenul ,, influenta”, in sensul art. 326 din Codul penal, este folosit In sens de aptitudine
de a modifica comportamentul factorului de decizie in sensul dorit, respectiv, de al determina sa
faca o favoare sau si ia o decizie favorabila. In acelasi timp, este absolut important ca influenta
respectiva sa izvorascd din alte raporturi decat raporturile legale de subordonare, de control,
supraveghere etc., prevazute de lege sau in baza legii. Influenta imprimata art.326 CP trebuie sa
izvorasca, bundoara, din raporturile de rudenie, afinitate sau prietenie, raporturile comerciale,
relatiile infractionale, relatiile politice etc. De aceea, nu poate fi retinuta la incadrare alin.(1)
art.326 CP, 1n ipoteza pretinderii, acceptarii ori primirii remuneratiei ilicite de catre o persoand
care detine atributii ierarhice superioare fatd de factorul de decizie care va fi determinat de prima
sd faca o favoare sau sa ia o decizie favorabila. Daca influenta exercitata este realizata de sef fata
de subordonat, de organul de control fatd de cel controlat etc., atunci cele comise vor fi calificate



drept abuz de putere sau abuz de serviciu (art.327 CP sau, dupa caz, art.312 Cod
contraventional).”

Obiectul juridic special al infractiunii il constituie relatiile sociale cu privire la buna
desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publicd, care este incompatibild cu banuiala ca
persoanele publice, persoanele cu functie de demnitate publica, persoanele publice straine sau
functionarii internationali poate fi cumparata in urma promisiunii, oferii sau darii de recompensa
ilicita unui traficant de influenta.

In spetd, instanta de judecatd atestd ca inculpatul Munteanu Alexandru, prin actiunile sale
intentionate, a periclitat relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in
sfera publica, si anume prin faptul cd a oferit recompensa ilicitd unui traficant de influenta,
pentru a influenta persoane publice din cadrul ASP pentru indeplinirea actiunilor contrar
exercitarii functiei.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii, 1l reprezintd remuneratia ilicitd. Aceasta se
exprima 1n banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje necuvenite
faptuitorului (adica, traficantului de influentd).

Cuantumul remuneratiei ilicite in cazul cumpararii de influentd nu are nici o relevanta la
incadrare, intrucat nici una dintre modalitatile normative ale faptei prejudiciabile nu retin pentru
obiectul material ori obiectul imaterial anumite limite (minime ori maxime) cuantificate. Cu
toate cd nu existd anumite limite minime a remuneratiei ilicite pentru traficul de influentd si
cumpararea de influenta, daca valoarea acesteia este mult prea redusa, poate opera prevederea de
la art.14 alin.(2) din Codul penal: ,,Nu constituie infractiune actiunea sau inactiunea care, desi,
formal, contine semnele unei fapte prevazute de prezentul Cod, dar, fiind lipsitd de importanta,
nu prezinta gradul prejudiciabil al unei infractiuni”.

In cazul de fatd, obiectul material al infractiunilor imputate lui Munteanu Alexandru
reprezinta sumele banesti predestinate pentru obtinerea actelor din cadrul ASP.

Datorita specificului sau, infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1!) din Codul penal nu
are victimad.

Latura obiectiva a infractiunii consta in fapta prejudiciabila exprimatd in actiunea de
promisiune, oferire sau dare unei persoane, personal sau prin mijlocitor de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje, pentru sine sau pentru o altd persoand. Astfel, actiunea prejudiciabila
cunoaste urmatoarele trei modalitdfi normative cu caracter alternativ: 1) promisiunea de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje, ce nu i se cuvin traficantului de influentd; 2) oferirea de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje, ce nu i se cuvin traficantului de influentd; 3) darea de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje, ce nu i se cuvin traficantului de influenta.

Darea constituie Tnmanarea, remiterea, predarea efectiva a remuneratiei ilicite de catre
faptuitor catre persoana publicd. Spre deosebire de promisiune sau oferire, darea implica in mod
necesar actiunea corelativa de primire a foloaselor necuvenite, actiune savarsitd de persoana
publica.

In varianta din speti, instanta atestd ci actiunile inculpatului Munteanu Alexandru s-au
manifestat doar prin modalitatea normativa de ,,dare” a bunurilor, precum a si fost retinutd
nemijlocit din actul de invinuire.

Astfel, prezenta laturii obiective a infractiunilor imputate inculpatului, reiese din
continutul Procesului-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii - interceptarea §i
inregistrarea comunicarilor din 09.11.2021 si stenogramele comunicarilor, interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice purtate de la postul de telefonie nr. *****prin intermediul
retelelor de comunicatii electronice: aplicatiile ,,Telegram”, ,,Viber” si ,,WhatsApp” si



stenogramele acestora — utilizate de Volcov Vadim, prin care s-au stabilit discutii cu Munteanu
Alexandru, prin aplicatia mobila ,,Viber”, pe perioada 15.09.2021 — 06.10.2021.

Din analiza probelor cercetate se constatd ca, in perioada 15.09.2021 — 04.10.2021
Munteanu Alexandru i-a solicitat lui Volcov Vadim, prin intermediul aplicatiilor telefonice de
tip ,,Chat”, sa obtind mai multe extrase din Registrul bunurilor imobile si certificate privind
valoarea bunurilor imobile cu numerele cadastrale: *****_ beneficiar Covaliov Eduard, ***** gi
*asck%k beneficiari Turcu Sergiu si lurcu Anatolie, ***** beneficiar Mamaliga Daniela, *****
beneficiar SRL ,,Eurocons”, ***** beneficiar Vizitiu Vasile, in termen de 1 zi si inregistrarea
in Registrul bunurilor imobile a contractului de véanzare-cumparare a bunului imobil in
constructie, cu numarul cadastral ***** beneficiar Tocan Anton, in termen de 3 zile.

De asemenea, au fost stabilite discutii de la postul de telefonie nr. *****prin intermediul
aplicatiei mobile ,,Viber” si stenogramele acestora — utilizate de Volcov Vadim, prin care s-au
stabilit discutii cu invinuita Gagper Cristina, la 05.10.2021, fiind constatat ca, Volcov Vadim, i-a
solicitat sa-i elibereze actele intocmite la cererea din numele lui Tocan Anton, in lipsa acestuia.

Totodata, au fost stabilite discutii de la postul de telefonie nr. *****prin intermediul
aplicatiei mobile ,, Telegram” si stenogramele acestora — utilizate de Volcov Vadim, prin care s-
au stabilit discutii cu Invinuita Popovici Tatiana, la 22.09.2021, 28.09.2021 si 05.10.2021, fiind
constatat cd Volcov Vadim i-a solicitat sa-i elibereze actele intocmite la cerereile din numele
Mamaliga Daniela, SRL ,,Eurocons” si vizitiu Vasile, 1n lipsa acestora.

Primar, instanta stabileste cd, continutul stenogramelor vizate denotd cert adresarea lui
Munteanu Alexandru catre Volcov Vadim in scopul obtinerii mai rapide a actelor de la organul
cadastral si anume:

(1.d. 108 Vol II) Mapa (Munteanu Alexandru) care contine fisierul (15.09.2021-1) care reda
mesajele text dintre Volcov Vadim si Munteanu Alexandru din 15.09.2021.

» Munteanu Alexandru — (ora 10:41) Salut; — (ora 10:42) Am nevoie de un extras cu
evaluare; — (ora 10:43) Poti vorbi o clipa?”

In continuare, tot din continutul stenogramelor prenotate se conturezi actiunile
infractionale ale inculpatului Munteanu Alexandru in coraport cu Volcov Vadim aferent fiecarui
episod din Tnvinuire dupd cum urmeaza:

Cu referire la episodul privind beneficiarul Covaliov Eduard proprietarul
imobilulului cu nr. cadastral *****:

(f.d.115-116 Vol 1) Mapa (Munteanu Alexandru) care contine fisierele (16.09.2021-1),
(16.09.2021-2), (16.09.2021-3), (viber image 2021-09-16 _09-52-04), (viber image 2021-09-
16 10-44-46), care redau mesajele text dintre Volcov Vadim si Munteanu Alexandru din
16.09.2021, Volcov Vadim fiind marcat cu V, Munteanu Alexandru cu A:

A — (ora 09:45) — Munteanu Alexandru 1i transmite lui Volcov Vadim fiesier ce contine
foto la cererile de modificare a inscrierilor in RBI cu nr. 0100/21/143492 si 0100/21/143488.

A — (ora 09:45) — Extras si evaluare pe maine imi trebuie.

V — (ora 09:52) — Volcov Vadim ii transmite lui Munteanu Alexandru fisierul ce contine
poza cu informatia din Registrul bunurilor imobile cu privire la bunul imobil cu nr. cadastral
seskoskosksk

V — (ora 09:52) — Eu nu vad inca cine e proprietarul.

A — (ora 10:08) — Mai asteptam o ora. Eu la 12 trebuie sa-1 iau.

V — (ora 10:17) — Ook.

A — (ora 10:37) — Registratorul a deschis si se vad astia 2.

A — (ora 10:37) — Sunt cu alte intrebari acum la Cadastru.



A — (ora 10:44) — Munteanu Alexandru {i transmite lui Volvoc Vadim fisierul ce contine
poza buletinului de identitate *****pe numele Covaliov Eduard

A — (ora 10:45) — E ok?

V — (ora 10:45) — Ok.

Cu referire la episodul privind beneficiarii IurcuSergiu, proprietarul imobilulului cu
nr. cadastral ***** si Iurcu Anatolie, proprietarul imobilulului cu nr. cadastral *****:

(f.d.132 Vol II) Mapa (Munteanu Alexandru) contine fisierele (20.09.2021-1),
(20.09.2021-2), (viber image 2021-09-20 11-36-19), care redau mesajele text dintre Volcov
Vadim si Munteanu Alexandru din 21.09.2021, Volcov Vadim fiind marcat cu V, Munteanu
Alexandru cu A:

(ora 11:36) — Munteanu Alexandru {i transmite lui Volcov Vadim fiesierul ce contine poza
certificatului din Registrul bunurilor imobile privind bunul cu nr. cadastral *****  din strada
kadckk 22, ap. 29.

(ora 11:36) — Munteanu Alexandru i transmite lui Volcov Vadim fiesierul ce contine poza
certificatului din Registrul bunurilor imobile privind bunul cu nr. cadastral *****_ din strada
kxkxk 22, ap. 28.

A — (ora 11:36) — Extras si evaluare o zi.

V —(ora 11:36) — Ok.

A — (ora 11:36) — Pe maine imi trebuie.

V — (ora 11:36) — Pregateste 2400 o sa trek oleak m inkolo.

A —(ora 11:36) — Ok.

Cu referire la episodul privind beneficiarul Mamaliga Daniela proprietarul
imobilulului cu nr. cadastral *****:

(f.d.143-144 Vol II) Mapa (Munteanu Alexandru) contine fisierele (21.09.2021-1),
(21.09.2021-2), (21.09.2021-3), (21.09.2021-4), (21.09.2021-4), (21.09.2021-5),
(viber_image 2021-09-21 10-50-30), (viber_image 2021-09-21 10-52-28),
(viber _image 2021-09-21 10-55-14), (viber image 2021-09-21 10-55-141), care redau
mesajele text dintre Volcov Vadim si Munteanu Alexandru din 21.09.2021, Volcov Vadim fiind
marcat cu V, Munteanu Alexandru cu M:

(ora 10:50) — Munteanu Alexandru i transmite lui Volcov Vadim fisierul ce contine poza
Cererii nr. 0100/21/146506 din 21.09.2021 catre ASP, de la Florica Zinaida, privind Inregistrarea
dreptului de proprietate asupra bunului imobil.

M — (ora 10:50) — Extras si evaluare pe maine. Au fost sd depuna la inregistrare si au uitat
de extras si evaluare.

(ora 10:52) — Munteanu Alexandru ii transmite lui Volcov Vadim fisierul ce contine poza
buletinului de identitate *****a dnei Florica Zinaida.

V — (ora 10:52) — Ok.

M — (ora 10:52) — Stai, mai am unul.

(ora 10:52) ) — Munteanu Alexandru i transmite lui Volcov Vadim fisierul ce contine poza
buletinului de identitate *****a dnei Floricd Zinaida pe partea verso.

M — (ora 10:54) — *xkk,

M — (ora 10:55) — La numadrul asta cu 53.

(ora 10:55) ) — Munteanu Alexandru fi transmite lui Volcov Vadim fisierul ce contine poza
buletinului de identitate *****a dnei Mamaliga Daniela, pe partea verso.

(ora 10:55) ) — Munteanu Alexandru i transmite lui Volcov Vadim fisierul ce contine poza
buletinului de identitate *****a dnei Mamaliga Daniela.




M — (ora 10:55) — Extras si evaluare pe maine.

V — (ora 10:58) — Ok.

V — (ora 10:59) — O sa trek sa iti las celelalte de azi.

V — (ora 10:59) — Si o sd iau banii.

M — (ora 10:59) — Ok.

M — (ora 13:54) — Sunt la Bernardazzi.

V — (ora 13:54) — Vin.

(1.d.56 Vol IV) Mapa (Popovici Tatiana Nicolae) care contine mai multe fisiere, care reda
mesajele text dintre Volcov Vadim si Popovici Tatiana din 22.09.2021, Volcov Vadim fiind
marcat cu V, Popovici Tatiana cu X:

(Volcov Vadim 1i transmite Tatianei Popovici o poza a unui inscris de ciornd pe care este
indicatd data de 22.09.2021, miercuri cu 10 numere ale cererilor catre ASP din ziua respectiva.
Numerele cererilor dupd cum urmeaza: 145439; 145463; 145466; 145445; 146849; 146840;
36986; 144700)

V — (ora 15:15) — 146849 urgenta. 39419, 145468 plan.

Cu referire la episodul privind beneficiarul SRL ,,Eurocons”, proprietarul
imobilulului cu nr. cadastral *****:

(f.d.94 Vol II) Mapa (Munteanu Alexandru) contine fisierele (27.09.2021-1), care reda
mesajele text dintre Volcov Vadim si Munteanu Alexandru din 27.09.2021, Volcov Vadim fiind
marcat cu V, Munteanu Alexandru cu M:

M — (ora 16:52) — Salut.

M — (ora 16:53) — Un extras cu evaluare pe maine maxim péana la 15:00?

M — (ora 16:53) — Reusesti.

V — (ora 16:53) — Deja gata pe azi.

V — (ora 16:53) — Salut.

V — (ora 16:53) — Prea tarziu.

M — (ora 16:53) — ***** Maine dimineata nu poti incerca?

V — (ora 16:57) — Extras si evaluare.

V — (ora 16:58) — Miine sunt la 15.30 la Constanta Obada.

V — (ora 16:58) — Poate reusesti.

(1.d.88 Vol 1V) Mapa (Popovici Tatiana Nicolae) care contine mai multe fisiere, care reda
mesajele text dintre Volcov Vadim si Popovici Tatiana din 28.09.2021, Volcov Vadim fiind
marcat cu V, Popovici Tatiana cu X:

V — (ora 09:16) — Urgenta 150441 seara am facut. Buna dimineata.

X —(ora 11:29) — Este tot.

V — (ora 11:30) — Super. Eu 1s alaturi. Sa intru la 12 si oleaka, sa iasa printesele?

X —(orall:31) - O sa-ti zic.

V —(ora 11:31) — Ok.

Cu referire la episodul privind beneficiarul SRL ,,Eurocons”, dar si beneficiarul
Tocan Anton, proprietarul imobilulului cu nr. cadastral ****%*;

(f.d. 202 Vol II) Mapa (Munteanu Alexandru) contine fisierele (28.09.2021-1),
(28,09,2021-2), (28.09.2021-3), (28.09.2021-4), (28.09.2021-5), (28.09.2021-6),
(viber_image 2021-09-28 17-08-59), care redau mesajele text dintre Volcov Vadim si
Munteanu Alexandru din 28.09.2021, Volcov Vadim fiind marcat cu V, Munteanu Alexandru cu
A:



A — (ora 08:29) — Buna dimineata dl! Se primeste pe azi, sa stiu ce sa fac.

V — (ora 08:34) — Salut. Acus verific, am transmis de ieri.

A —(ora 09:19) — Sunt la Alexandru cel Bun. Depun altceva. Daca ai nevoie de lei Imi spui
unde ne ducem.

V — (ora 09:20) — Eu is la Armeneasca.

A —(ora 09:21) — Ok. Cand ma pornesc de aici iti sciu.

V — (ora 09:26) — Ok.

A —(ora 10:10) — Sunt la Armeana. Cat?

V — (ora 10:10) — 1200. La fata de la notar am lasat.

A — (ora 16:31) — Salut. Fa un calcul la 3 zile inregistrare. Bun viitor.

(ora 16:31) — Munteanu Alexandru ii transmite lui Volvov Vadim fisierul ce contine poza

Contractului de vanzare-cumparare, prin care Tocan Anton a cumparat bunul imobil viitor cu nr.
cadastral] **##*,

V — (ora 16:32) — 1800.

A — (ora 16:37) —Asta a depasit termenul de 3 luni, va trece cu inregistrarea? Poti verifica
daca nu-i blocaj pe acest numar cadastral.

V — (ora 16:40) — Trece. Nu-i o problema.

(ora 17:08) Munteanu Alexandru ii transmite lui Volvov Vadim fisierul ce contine poza
unui fragment al Extrasului din Registul bunurilor imobile.

A — (ora 17:09) — Extrasul de azi are o greseala. 07.05.2020.

(fd.214 Vol II) Mapa (Munteanu Alexandru) contine fisierele (29.09.2021-1),
(29.09.2021-2), (viber image 2021-09-29 13-25-28), care redau mesajele text dintre Volcov
Vadim si Munteanu Alexandru din 29.09.2021, Volcov Vadim fiind marcat cu V, Munteanu
Alexandru cu M:

M — (ora 13:24) — Salut. Unde ne putem vedea sa-ti dau la nregistrate actele de iere care
te-am intrebat?

(ora 13:25) — Munteanu Alexandu ii transmite lui Volcov Vadim fisierul ce contine poza
unui contract de vanzare-cumparare a bunului imobil contructie incheiat intre SRL CITY
DEVELOPMENT si Tocan Anton, autentificat de cdtre notarul Moraru Mihaela.

M — (ora 13:25) — Sunt la Alexandru cel bun. ASP.

V — (ora 13:25) — O sa fiu la Armeneasca. Salut.

M — (ora 13:26) — Dupa ce termin aici ifi scriu cand ma pornesc.

M — (ora 14:22) — Sunt la Armeana.

(ora 14:22) — Volcov Vadim a pierdut un apel de la Munteanu Alexandru.

V — (ora 14:22) — Ies.

M — (ora 14:22) — Ok.

(f.d.247-248 Vol II) Mapa (Cristina Viteazu) contine fisierul captura ecran (05.10.2021-1),
(05.10.2021-2), (05.10.2021-3), (05.10.2021-4), (05.10.2021-5), (05.10.2021-6), (05.10.2021-7)
si fisierele imagine viber image 2021-10-05 09-47-060,viber image 2021-10-05 12.30-27-
394, viber _image 2021-10-05_ 12-36-16-909, viber image 2021-10-05 13-34-53.722, care reda
mesajele text dintre Volcov Vadim si Cristina Gasper din 05.10.2021, Volcov Vadim fiind
marcat cu V, Gasper Cristina cu G:

V — Salut. Pe azi so strans acestea.

(i transmite imaginea ,,viber image 2021-10-05_09-47-060 in care este ilustratd o lista
in care este indicata data de 05.10.2021, Viteazul si numele unor persoane: Nicolaescu Mihaela,
Cornei Viorel, Pascu Alina, Pascu Nina, Pribludenco S, Zutcanova Elena, Muntean Victor. Data



de 05.10.2021, Vitezul, Mura Constantin, Tocan Anton si inscriptia in paranteza ,,se poate seara
de luat intreg la 3 zile”).

V — Este ceva?

G — Nu am nimic.

G — Mura si Tocan sunt facute dar vedem daca ni le trimit la.

Cu referire la episodul privind beneficiarul Vizitiu Vasile proprietarul imobilulului cu
nr. cadastral *****;

(f.d. 165-166 Vol IV) Mapa (Popovici Tatiana Nicolae) care contine mai multe fisiere, care
reda mesajele text dintre Volcov Vadim si Popovici Tatiana din 05.10.2021, Volcov Vadim fiind
marcat cu V, Popovici Tatiana cu X:

(ora 15:59) — Volcov Vadim a remis o imagine foto cu o foitd alba cu urmatoarele
inscrisuri: miercuri 06.10.2021, 153236, 153238...153501 (155217-155225-URGENTE).

(1.d. 183 Vol IV) Mapa (Popovici Tatiana Nicolae) care contine mai multe fisiere, care reda
mesajele text dintre Volcov Vadim si Popovici Tatiana din 06.10.2021, Volcov Vadim fiind
marcat cu V, Popovici Tatiana cu X:

(ora 07:02) — Volcov Vadim remite imagine foto cu o foitd pe care sunt facute urmatoarele
inscrisuri:  miercuri  06.10.2021, 153236, 153238...153504, (155217-155225-155362-
URGENTE).

X — (ora 11:36) — Timite pe cineva.

Astfel, coroborand aceasta stenograma cu declaratiile martorului Vezitiu, care asa cum se
va ardta mai jos a comunictat numai cu inculpatul referitor la extrasele cadastrale, reiese aceiasi
modalitate de obtinere a lor.

Or, analizdnd continutul stenogramelor comunicarilor electronice intre Munteanu
Alexandru si Volcov Vadim impreund cu stenogramele comunicarilor electronice a lui Volcov
Vadim cu angajatele ASP, si anume Popovici Tatiana si Gasper Cristina, se contureaza legatura
de cauzalitate intre actiunile inculpatului Munteanu Alexandru si ulterioarele actiuni ale lui
Volcov Vadim in coraport cu angajatele Departamentului cadastral al ASP, in scopul obtinerii
mai rapide a serviciilor cadastrale.

De asemenea, tot din analiza stenogramele prenotate, in coraborare cu declaratiile lui
Volcov Vadim, intocmite in cadrul examinarii cauzei penale ***** examinate prin Procesul-
verbal din 26 iunie 2023, se constatd modalitatea ilegald prin care Munteanu Alexandru, obtinea
actele necesare tranzactiilor imobiliare de la Departamentul cadastral al ASP, precum si sumele
banesti convenite, o parte din acestea fiind predestinate pentru taxele oficiale si o altd parte
pentru coruperea persoanelor publice din cadrul ASP.

Or, la stabilirea sumelor indicate in rechizitoriu si impartirea acestora, instanta a tinut cont
inclusiv si de constatarile Procesul-verbal din 26 iunie 2023, privind examinarea proceselor-
verbale de audiere suplimentara a invinuitului Volcov Vadim *****din 20 decembrie 2021, din
21 decembrie 2021 si din 29 mai 2023, intocmite In cadrul examindrii cauzei penale *****
coraborate cu unele stenograme unde la fel sunt indicate asemenea sume.

La fel, pentru probarea actiunilor ilegale savarsite de citre Munteanu Alexandru serveste
Procesul-verbal din 26 iunie 2023, privind examinarea actelor ridicate de la Departamentul
cadastral al ASP, la 10.01.2022 si cele primite In baza Dispozitiei adresate DGCC a CNA din
15.05.2023 si anume a cererilor de solicitare a serviciilor Departamentului cadastral al ASP, in
cadrul cauzei penale nr. ***** in cadrul céreia s-a constat datele cererilor i beneficiarilor,
precum si serviciile solicitate, care corespund cu datele din probele acumulate.




Astfel, cererile de obtinere a serviciilor cadastrale ridicate de la Departamentul cadastral al
ASP si anexate 1n calitate de mijloace materiale de proba la cauza penald probeaza invinuirea
adusa inculpatului Munteanu Alexandru aferent dlor Covaliov E., Turcu S. si Iurcu A., Mamaliga
D., SRL ,,Eurocons”, Tocan A. si Vizitiu V. Potrivit acestora s-a stabilit apartenenta fiecarei
cereri in parte cu beneficiarii extraselor din Registrul bunurilor imobile si certificate privind
valoarea bunurilor imobile dupa cum urmeaza:

1. Cererea din numele lui Covaliov Eduard a fost inregistrata la ASP la 16.09.2021 cu
numarul 0100/21/144527.

2. Cererea din numele lui lurcu Sergiu a fost Inregistrata la ASP la 20.09.2021 cu numarul
0100/21/146219. Cererea din numele lui lurcu Anatolie a fost inregistrata la ASP cu numarul
0100/21/146366.

3. Cererea din numele Mamaliga Daniela a fost inregistrata la ASP la 21.09.2021 cu numarul
0100/21/146849.

4. Cererea din numele SRL ,, Eurocons” a fost inregistrata la ASP la 27.09.2021 cu numarul
0100/21/150441.

5. Cererea din numele lui Tocan Anton a fost inregistrata la ASP la 30.09.2021 cu numarul
0100/21/152614.

6. Cererea din numele lui Vizitiu Vasile a fost inregistrata la ASP la 04.10.2021 cu numarul
0100/21/155217.

Subsidiar, rezultatele masurii speciale de investigatii obtinute prin intermediul Procesului-
verbal din 09.11.2021 si actelor primite de la organul cadastral, coraboreaza cu declaratiile
martorilor audiati in cadrul sedintelor de judecata care au indicat ca Munteanu Alexandru s-a
ocupat de perfectarea actelor vizate si care au confirmat cd nu au inregistrat personal careva
cereri de obtinere a acestora la oficiul cadastral.

Si anume, martorul Covaliov Eduard care a comunicat ca: ,,/.../ s-a adresat la Alexandru,
el lucra la compania ,,Euro Cons” §i ii facea cunostintd cu persoanele care este nevoie. Nu a
fost personal la Cadastru...Nu tine minte sa facut careva procuri pentru Munteanu. Nu tine
minte sa se adresat la departamentul Cadastru...Era ceva vorba ca o sa fie nevoie de careva
procente pentru persoanele care se ocupau de vanzare, dar nu tine minte ce suma a achitat. Din
cate tine minte, trebuia ceva de achitat dar nu tine minte suma...nu a solicitat careva acte de la
cadastru in format electronic...Din cdte tine minte achita personal lui Alexandru si la sfarsitul
incheierii tranzactiei probabil a achitat o mie sau doua mii [...]”, martorul Vezitiu Vasile care a
comunicat ca: ,,/...] pe Munteanu Alexandru il cunoaste, cu acesta s-a intdlnit odata cdand a
vandut apartamentul de pe str. ***** 22__.nu a fost nicaieri ca sa ii elibereze careva procura. S-
au intilnit o data. Alexandru i-a spus ca trebuie sa plece la Cadastru...Nu poate spune ce suma a
achitat. La oficiul Cadastral nu a fost si nu a solicitat eliberarea careva acte...Actele cu privire
la proprietate deja se aflau la notar, el i-a dat actele lui Munteanu Alexandru inainte. Toate
actele care le avea i le-a transmis lui Munteanu, acestea erau suficiente pentru notar [...]”,
martorul Tocan Anton care a comunicat ca: ,,/...] Trebuia sa il ajute sa inregistreze actele la
BTI, nu a discutat ce trebuia sa faca dar a zis ca are posibilitatea sa il ajute fara procura.
Personal nu a facut careva programari la oficiul cadastral nici fizic nici electronic. Contractele
le-a primit de la Alexandru, nu tine minte daca mai erau careva date [...]”, martorul Turcu
Sergiu care a comunicat ca: ,,/...] il cunoaste pe domnul Munteanu. A fost persoana cu care in
2021, s-a ocupat de vanzare-cumparare de pe str. ***** A fost cel care a asigurat perfectarea
contractului... Dumnealui s-a oferit sa intermedieze procedura de vindere a apartamentului....Nu
tine minte daca a discutat suma concret, dar pentru servicii de intermediere urma sd fie achitata



o sumd, dar nu isi aduce aminte suma concreta...Nu isi aduce aminte daca a achitat careva sume
banesti lui Munteanu, dar posibil ca da, dar in sume foarte mici. A achitat pentru anumite
cheltuieli care le avea dumnealui. Nu au fost achitate careva sume, dar a achitat electronic
pentru serviciile la ASP, prin M—Pay, pentru eliberarea documentelor. Nu a eliberat careva
procuri pentru a fi reprezentat.... Nu a facut careva programari la oficiul cadastral, nu a fost sa
solicite careva acte la serviciu cadastral..a efectuat aceste plati pentru inregistrarea
contractului de vanzare - cumparare i pentru extrasul din registru bunurilor imobile. Acestea
au fost achitate pana la momentul cand a vandut apartamentul [...]”, martorul Iurcu Anatolie
care a comunicat ca: ,,/...] il cunoaste pe inculpatul Munteanu Alexandru...i-a ajutat cu
actele...actele le-a ridicat Alexandru si a pregatit pentru cumparatori. Alexandru avea la mana
copia contractului de investitie si de la investitie a trecut la contractul de vanzare cumparare si
apoi a pregatit alt contract pentru ca sa vanda apartamentul... Alexandru a solicitat actele de la
cadastru. Nu a facut programare la cadastru...Munteanu a spus ca Stie pe doamna care lucreaza
cu_firmele, nu tine minte numele persoanei care este cunoscuta domnului Munteanu de la
Cadastru. Cand a mers la cadastru i-a transmis actele de vanzare cumparare. Actele de la ASP
erau ceva copii dar nu tine minte. Actele eliberate de la ASP era pe numele ei...Era o procedura
online care dureaza mult timp, dar Alexandru a spus ca prin firma poate face acesta mai repede.
Prima data a fost la Cadastru ca sa inregistreze apartamentul. A depus cererea la ASP si a
achitat taxele. Era o doamna care lucra cu firmele si personal nu putea sa se apropie la ea si
domnul Alexandru ca lucrator de la firma a mers la ea...Cand s-a prezentat la cadastru nu a
avut o programare prealabila. La cadastru nu a fost cu fratele, a fost eu Alexandru si Oleg de la
companie, fratele a achitat la distanta...A adus Alexandru pachetul de acte deoarece el le-a
gatit, si a adus la notar la cumparatori, in aceeasi zi a vandut si el si fratele. Mergea vorba ca
cunostea acea persoand de la ASP. Din cdte tine minte i-a spus cd este o persoand care se ocupd
cu persoane juridice si a mers acolo si a indeplinit cererea, atunci nu a facut doar cu ei dar si cu
alti locatari [...] .

In altd ordine de idei, in sustinerea invinuirii aduse inculpatului serveste Procesul-verbal
de consemnare a masurii speciale de investigatii privind documentarea cu ajutorul metodelor §i
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice nr. 10/1323 din 20.10.2021, potrivit caruia s-a stabilit
intalnirea fixata intre Munteanu Alexandru si Volcov Vadim la 05.10.2021, pe str. Armeneasca
din mun. Chisinau.

Totodata, in sustinerea acuzatiilor formulate inculpatului, la materialele cauzei a fost
prezentat Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii privind
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea
prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice nr. nr. 10/1332 din
21.10.2021, potrivit caruia se atestd intdlnirea fixata Intre Munteanu Alexandru si Volcov Vadim
la 06.10.2021, pe str. Armeneasca din mun. Chigindu.

Suplimentar, la cauza penald au fost anexate: Procesul-verbal din 26 iunie 2023, privind
examinarea Fisei de post a angajatei ASP, Tatiana Popovici din 16.05.2019, disjungatd din
cadrul cauzei penale nr. ***** 1n cadrul careia s-a constat ca, aceasta in exercitarea functiei sale,
asigura pastrarea actelor emise/confectionate pind la solicitarea acestora de catre beneficiari sau
reprezentantii lor legali, carora le elibereazd dupd ce verifica datele actelor de identitate si a
procurii, dupa caz, 1i identifica dupa fotografia din actele de identitate si atributia la cererea
completatd si Procesul-verbal din 26 iunie 2023, privind examinarea Figei de post a angajatei
ASP, Gagper Cristina din 29.10.2018, disjungata din cadrul cauzei penale nr. ***** in cadrul




careia s-a constat cd, aceasta 1n exercitarea functiei sale, asigura pastrarea actelor
emise/confectionate pind la solicitarea acestora de catre beneficiari sau reprezentantii lor legali,
carora le elibereaza dupa ce verifica datele actelor de identitate si a procurii, dupa caz, ii
identifica dupa fotografia din actele de identitate si atributia la cererea completata.

Din analiza acestora se contureaza clar incalcarea procedurii legale de eliberare si obtinere
a actelor emise/confectionate de ASP catre solicitanti, iar prin urmare adevereste ilegalitatea
actiunilor comise de inculpatul Munteanu Alexandru.

Latura subiectiva se caracterizeaza prin intentie directd, scop calificat. Motivul infractiunii
in cauza constd, in principal, in interesul material sau in ndzuinta de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale.

Scopul infractiunii este unul special. Acesta cunoaste urmatoarele patru forme alternative:
1) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica, persoana
publica straina sau functionarul international sa indeplineascd o actiune in exercitarea functiei
sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu sdvarsita; 2) scopul de a o face pe persoana
publica, persoana cu functie de demnitate publica, persoana publicd strdind sau functionarul
international sd nu indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent daca o
asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 3) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu
functie de demnitate publica, persoana publica straind sau functionarul international sa intarzie
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau
nu savarsita; 4) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica,
persoana publica strdind sau functionarul international sd grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita.

Pentru retinerea la incadrare a art.326 alin. (1') din Codul penal nu este necesar ca unul
dintre scopurile speciale sa se realizeze efectiv.

La caz, instanta stabileste ca inculpatul Munteanu Alexandru a actionat cu intentie directa,
din interes material.

Subiectul infractiunii este: 1) persoana fizicd responsabild care la momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 16 ani; 2) persoana juridica (cu exceptia autoritatii publice).

Acestea fiind indicate, instanta apreciaza ca, inculpatul Munteanu Alexandru ***** an.
Ak este persoand fizica responsabild si intruneste calitatea de subiect al infractiunii imputate.

Cu referire la afirmatiile apararii potrivit cdrora partea acuzarii nu a demonstrat ca
Munteanu ar fi cunoscut faptul ca Volcov are pretinsa influenta asupra persoanelor publice din
cadrul ASP, instanta le va respinge ca fiind neintemeiate, or din analiza probatoriului mentionat
supra, acestea au fost combatute Tnsusi prin continutul stenogramelor discutiilor intre Munteanu
Alexandru cu Volcov Vadim, purtate expres in scopul obtinerii mai rapide a actelor de la organul
cadastral.

Cat priveste pozitia apararii potrivit careia Munteanu Alexandru s-a ocupat exclusiv cu
oferirea de sfaturi si consultatii referitor la modalizatea de realizare a tranzactiilor de vanzare-
cumpdrare a apartamentelor, instanta la fel o va aprecia critic in conditiile in care atit potrivit
depozitiilor martorilor acuzarii cat si din analiza probelor materiale obtinute in cadrul cauzei
penale se atesta cert implicarea inculpatului in procesul dobandirii actelor de la ASP si anume
adresarile ultimului catre Volcov Vadim in vederea urgentdrii si eliberarii acestora, inclusiv si in
lipsa beneficiarilor propriu-zisi. Or, Insusi martorii au declarat in fata instantei cd nu au
inregistrat si ulterior ridicat personal cereri de la organul cadastral, actele fiind pregatite de catre
dl Munteanu.



Suplimentar, instanta menfioneaza ca a analizat pretentiile apararii potrivit carora n
privinta lui Volcov Vadim pana in prezent nu a fost emisa careva sentinta, cauza nefiind diferita
justitiei, respectiv traficul de influentd a acestuia asupra persoanelor publice din cadrul ASP nu a
fost dovedit. Aici instanta noteaza cd, pentru retinerea la incadrare actiunilor inculpatului
Munteanu Alexandru in baza art.326 alin.(1!) din Codul penal nu este necesar ca unul dintre
scopurile speciale sa se realizeze efectiv. Instanta explica ca nu a pus la baza sentintei careva
presupuneri referitor la vinovatia lui Volcov Vadim in comiterea infractiunii de trafic, ci s-a axat
exclusiv pe actiunile intreprinse de inculpatul Munteanu Alexandru.

De asemenea, cu referire la obiectiile apararii potrivit carora faptele incriminate
inculpatulu nu Intrunesc elementele constitutive ale infractiunii din motiv ca in spetd lipseste
subiectul special — persoana publica, asupra careia urma sa fie indreptata influenta, instanta
noteaza cd, la caz actiunile inculpatului Munteanu Alexandru prin intermediul lui Volcov Vadim
au fost indreptate asupra angajatilor din cadrul ASP, pentru indeplinire de catre ultimii a
actiunilor contrar exercitarii functiei.

In acord cu alin. (2) art. 123 din Codul penal, prin ,persoand publicd” se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii publice, alta
persoana care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de
reglementare, al Intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public;
angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau
investita de stat sd presteze in numele acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitati de
interes public.

Respectiv, la materialele cauzei se regasesc Figei de post a angajatei ASP, Tatiana Popovici
din 16.05.2019 si Fisa de post a angajatei ASP, Gasper Cristina din 29.10.2018 potrivit carora
acestea detineau statutul de persoand publicd, iar n conditiile enuntate obiectiile apararii
urmeaza a fi respinse ca nefondate.

Referitor, la invocarile apdrarii potrivit carora inculpatul urmeaza a fi achitat, instanta le va
respinge, fiind apreciate ca o pozitie de aparare, ce nu corespunde adevarului si urmareste scopul
de a evita raspunderea penald. Or, nerecunoasterea vinovatiei nu echivaleaza cu achitarea
inculpatului, devreme ce probele prezentate in sprijinul invinuirii, cercetate sau, dupa caz,
verificate Tn sedinta de judecatd, dovedesc cu certitudine savarsirea infractiunilor respective de
catre inculpat.

Prin urmare, instanta constatd ca in actiunile inculpatului Munteanu Alexandru ***** ay
fost intrunite elementele infractiunilor prevazute la art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1'), art. 326
alin. (11), art. 326 alin. (1"), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1') din Codul penal.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazad sau
agraveaza raspunderea.

Instanta de judecatd va tine cont de prevederile art. 75 din Codul penal, potrivit carora,
persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabila in
limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in strictda conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata
tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.



In acest sens, instanta mentioneazi ca, infractiunea previzuti la art. 326 alin. (1!) din
Codul penal prevede pedeapsa cu amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati conventional sau
cu inchisoare de pand la 3 ani, iar persoana juridicd se pedepseste cu amendd in marime de la
3000 Ia 5000 unitdti conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Din materialele cauzei, rezulta ca, infractiunea comisa de inculpati, prevazuta la art. 326
alin. (1') din Codul penal este atribuitd, conform art. 16 alin. (3) din Codul penal, categoriei
infractiunilor mai putin grave.

Potrivit prevederilor art. 76 alin. (1) lit. a) din Codul penal, in privinta inculpatului se
retine circumstanta atenuanta — savarsirea pentru prima data a unei infractiuni mai putin grave.

Potrivit prevederilor art. 77 din Codul penal, in privinta inculpatului Munteanu Alexandru
nu s-au stabilit circumstante agravante.

La fel, conform prevederilor art. 65 alin.(1) din Codul penal, privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumita activitate consta in interzicerea de a ocupa o functie
sau de a exercita o activitate de natura aceleia de care s-a folosit condamnatul la savarsirea
infractiunii. Avand in vedere ca inculpatul in prezent nu mai este agent imobiliar, instanta
considera cd nu exista pericol ca acesta sd mai repete activitatea infractionald pentru care este
recunoscut vinovat. Mai mult, nici in celelalte sentinte similare la care a facut trimitere
procurorul, pedeapsa complementara nu a fost aplicatd. De aceea, cerinta de aplicare a sanctiunii
complementare nu este intemeiata.

Respectiv, instanta, analizand circumstantele cauzei, de circumstanta atenuantd, de
pericolul social al faptelor de corutie, de toleranta zero fata de actele de corutie, de necesitatea
preintampindrii comiterii pe viitor a infractiunii si de personalitatea inculpatului Munteanu
Alexandru ***** 1 va aplica o pedeapsa:

- pentru episodul din 16.09.2021 cu Covaliov Eduard (art. 326 alin. (1') din Codul penal), o
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 (doud mii) unitati conventionale, echivalentul
sumei de 100 000 (o sutd mii) lei.

- pentru episodul din 20.09.2021 cu lurcu Sergiu si Iurcu Anatolie (art. 326 alin. (1!) din
Codul penal), o pedeapsd sub forma de amendd in marime de 2000 (doud mii) unitati
conventionale, echivalentul sumei de 100 000 (o sutd mii) lei.

- pentru episodul din 21.09.2021 cu Mamaliga Daniela (art. 326 alin. (1') din Codul penal),
o pedeapsa sub formd de amendad in marime de 2000 (doud mii) unitdti conventionale,
echivalentul sumei de 100 000 (o sutd mii) lei.

- pentru episodul din 27.09.2021 cu SRL ,, Eurocons” (art. 326 alin. (1') din Codul penal), o
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 (doud mii) unitdti conventionale, echivalentul
sumei de 100 000 (o sutd mii) lei.

- pentru episodul din 29.09.2021 cu Tocan Anton (art. 326 alin. (1!) din Codul penal), o
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 (doud mii) unitati conventionale, echivalentul
sumei de 100 000 (o sutd mii) lei.

- pentru episodul din 04.10.2021 cu Vizitiu Vasile (art. 326 alin. (1!) din Codul penal), o
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 (doud mii) unitdti conventionale, echivalentul
sumei de 100 000 (o sutd mii) lei.

Instanta, in conformitate cu art. 84 alin. (1) si alin. (1!') din Codul penal, va stabili
inculpatului, prin cumul partial, pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3000 (trei mii)
unitati conventionale, echivalentul sumei de 150 000 (o suta cincizeci mii) lei.

in conformitate cu art. 384-385, 389, 392-395, 388 din Codul de procedura penala, instanta
de judecata,



hotaraste:

Munteanu Alexandru ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 326 alin. (1') din Codul penal (episodul din 16.09.2021) si se condamna in baza acestei legi,
stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 (doud mii) unitati conventionale,
echivalentul sumei de 100 000 (o suta mii) lei.

Munteanu Alexandru ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 326 alin. (1') din Codul penal (episodul din 20.09.2021) si se condamna in baza acestei legi,
stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 (doud mii) unitati conventionale,
echivalentul sumei de 100 000 (o suta mii) lei.

Munteanu Alexandru ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 326 alin. (1) din Codul penal (episodul din 21.09.2021) si se condamna in baza acestei legi,
stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 (doud mii) unitati conventionale,
echivalentul sumei de 100 000 (o sutd mii) lei.

Munteanu Alexandru ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 326 alin. (1) din Codul penal (episodul din 27.09.2021) si se condamna in baza acestei legi,
stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 (doud mii) unitati conventionale,
echivalentul sumei de 100 000 (o sutd mii) lei.

Munteanu Alexandru ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 326 alin. (1') din Codul penal (episodul din 29.09.2021) si se condamna in baza acestei legi,
stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 (doua mii) unitati conventionale,
echivalentul sumei de 100 000 (o sutd mii) lei.

Munteanu Alexandru ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 326 alin. (1') din Codul penal (episodul din 04.10.2021) si se condamna in baza acestei legi,
stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 (doud mii) unitati conventionale,
echivalentul sumei de 100 000 (o suta mii) lei.

Conform art. 84 alin. (1') din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial
al pedepselor, dlui Munteanu Alexandru ****%* j se stabileste pedeapsa definitiva sub forma de
amendd Tn marime de 3000 (trei mii) unitdfi conventionale, echivalentul sumei de 150 000 (o
suta cincizeci mii) lei.

Se explica ca potrivit art. 64 alin. (3') din Codul penal, in cazul infractiunilor usoare sau
mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita dacd o plateste
in cel mult 3 zile lucritoare din momentul in care hotirarea devine executorie. In acest caz, se
considera cd sanctiunea amenzii este executata integral.

Sentinta poate fi atacata cu apel, la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei,
Judecator Sergiu
STRATAN



