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SENTINTA
In numele Legii

24 februarie 2026 or. Floresti

Judecatoria Soroca, sediul Floresti
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei Zadorojniuc Alexandru
Grefier Mirza Nadejda

Cu participarea:

Procurorului Revencu Vasile
Aparatorului Berezovschi Anna
Inculpatei [spas *#***

Examinand in sedinta de judecata publica, in procedura simplificata pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala cauza penala privind acuzarea lui

Ispas ***** nascutd la ***** [DNP *##x*
domiciliata in r-nul ***** or. ***** str.
fokorck elxkk angajata In campul muncii
asistenta medicala **RRRRRX gnterior
necondamnat, cetateanca al Republicii
Moldova,

in comiterea infractiunii prevazute la art. 325 alin. (1) Cod penal;

Prezenta cauzad penala a fost inregistrata pe rol la data de 30 ianuarie 2026 si

examinata in fond cu pronuntarea sentintei motivate la data de 24 februarie 2026.

Procedura de citare legal executata.

Procurorul Revencu Vasile, in sedinta de judecata a pledat pentru condamnarea
inculpatei Ispas ***** in baza art. 325 alin. (1) Cod penal si de a-i stabili pedeapsa sub
forma amenda In marime de 1100 unitati conventionale.

Apdratorul inculpatei Ispas ***** avocatul Berezovschi Anna, a solicitat aplicarea in
privinta inculpatei unei pedepse sub formda de amenda in marime de 375 unitati
conventionale.

Verificand si analizand probele acumulate la dosar, instanta de judecats,

A CONSTATAT:

Ispas ***** la data de 24 septembrie 2024, aflandu-se in biroul de serviciu al sefei
Sectiei terapie generala din cadrul Institutiei Medico-Sanitare Publice ,*#¥ietotacior? scokxk
situata In or.***** str***** care In virtutea statutului definut este persoana public3, i a
promis, i-a oferit si i-a dat personal lui ***** mijloace banesti ce nu i se cuvin In suma



nestabilita la moment de catre organul de urmarire penald, pe care ultima le-a acceptat si
le-a primit personal, pentru ca ea, in procesul exercitarii nemijlocite a atributiilor sale de
serviciu, sa efectueze Inscrieri si sa aplice semnaturile sale in fisa de trimitere a lui Ispas
*kaxk pentru expertizare in vederea determinarii dizabilitatii si capacitatii de munca a
ultimei, fara a efectua careva investigatii sau controale medicale fizice, necesare in acest
sens.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Ispas ***** a savarsit infractiunea prevazuta de
art.325 alin.(1) Cod penal - coruperea activd, cu semnele de calificare: promisiunea,
oferirea si darea, personal, unei persoane publice de bunuri sub forma de bani ce nu i se
cuvin, pentru aceasta, pentru a indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

In sedinta de judecatd, inculpata Ispas ***** care panid la inceperea cercetirii
judecatoresti, a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina,
nesolicitind administrarea de probe noi, prin cerere scrisa personal, a solicitat examinarea
cauzei penale in baza probelor administrate la urmarirea penald, pe care le recunoaste si
asupra carora nu are obiectii.

Aparatorul si procurorul a sustinut cererea inaintata de inculpata.

Constatand ca probele administrate la urmarirea penala stabilesc fapta inculpatului,
instanta a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in ordinea prevazuta de art. 364!
Cod de procedura penala, pe baza probelor administrate in cadrul urmarii penale.

Inculpata Ispas ***** 1in sedinta de judecatd prin expunere factologica, ce nu
contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, si-a recunoscut integral vinovatia, declarand
ca, la data de 24 septembrie 2024, aflandu-se in biroul de serviciu al sefei Sectiei terapie
generala din cadrul Institutiei Medico-Sanitare Publice ,**###xiekaa? sk situata In or.*****
str.***** care 1n virtutea statutului detinut este persoana public3, i-a promis, i-a oferit si i-a
dat personal lui ***** mijloace banesti in suma de 200 lei, care ultima le-a acceptat si le-a
primit personal, pentru ca ea, In procesul exercitarii nemijlocite a atributiilor sale de
serviciu, sa efectueze Inscrieri si sa aplice semnaturile sale 1n fisa de trimitere a lui Ispas
*kkxk pentru expertizare in vederea determinadrii dizabilitatii si capacitatii de munca a
ultimei, fara a efectua careva investigatii sau controale medicale fizice, necesare in acest
sens. Regreta de cele comise si solicita o pedeapsa minima.

Vinovdtia inculpatei Ispas ***** in comiterea infractiunii, imputate, se confirma si prin
urmatoarele probe administrate la urmarirea penala:

- Proces-verbal de audiere martorului ***** din data de 14.01.2026 prin care a declarat
ca, aproximativ din anul 2008 pana in vara anului 2025 a activat in calitate de sef al Sectiei
Terapie din cadrul Institutiei Medico-Sanitare Publice ,******#***” De asemenea, In
perioada mentionatd supra a mai cumulat si functia de medic cardiolog in Sectia
Consultativa din cadrul Spitalului raional ***** La moment activeaza in functia de medic
cardiolog In cadrul ***** care este o clinica privata din mun.Balti. La data de 24.09.2024,
[spas ***** care activeaza in calitate de asistenta medicala la ***** r-nul ***** a venit in
biroul sau de serviciu din incinta Spitalului raional ***** unde i-a oferit mijloace banesti,
suma exacta nu si-o aminteste, pentru ca ea, in exercitiul atributiilor sale de serviciu, sa
efectueze inscrieri si sa aplice semnaturi in fisa de trimitere pentru expertizare in vederea
determinarii dizabilitatii si capacitatii de munca a lui Ispas ***** lara a efectua la ultima
careva controale medicale fizice. Pentru acest fapt, prin sentinta judecatoriei Soroca sediul
*haxk din data de 05.12.2025, a fost condamnata si recunoscuta vinovata de savarsirea



infractiunii de corupere pasiva. In cadrul sedintelor de judecata pe mai multe cazuri de
corupere pasiva si trafic de influentd, inclusiv si acest caz, si-a recunoscut vinovatia
integral. (£.d.195-197);

Prin mijloacele de probd - documente anexate la materialele cauzei penale si anume:

-Copia procesului-verbal din 24.01.2025 privind consemnarea rezultatelor efectuarii
masurii speciale de investigatii cercetarea domiciliului, utilizarea si/sau instalarea in el a
aparatelor ce asigura fotografierea sau supravegherea si inregistrarea audio si video, cu
anexe, potrivit caruia, la data de 24.09.2024 ora 0837, in biroul de serviciu in care activeaza
sefa Sectiei Terapie din cadrul Spitalului Raional ***** *#*** 3 ayut loc o discutie intre
aceasta cu o persoand de gen feminin necunoscuta la acel moment, care a comunicat ca
activeaza in calitate de asistentda medicala la ********** ylterior constatandu-se ca aceasta
este [spas *#***,

In cadrul discutiei, Ispas ***** j-a inmanat medicului ***** actele cu cartela medical3, la
ce ultima a intrebat ,asta pentru prima datd cdnd va faceti grupai”’, la ce Ispas ***** a
raspuns afirmativ, comunicandu-i mai multe diagnoze stabilite ca urmare a investigatiilor
efectuate. Ca urmare, ***** efectuand Inscrierile si aplicind semnatura in fisa de trimitere
pentru expertizare in vederea determinarii dizabilitatii si capacitatii de munca, a returnat
actele cu cartela medicala persoanei, iar Ispas ***** a scos din buzunarul drept al sacoului
mijloace banesti In suma nestabilita si i le-a transmis lui ***** care ulterior primindu-le, le-
a plasat in sertarul mesei de lucru (f.d.46-80).

-Procesul-verbal din 28.12.2025 de examinare si transcriere pe un suport aparte a
fisierelor audio video, prin care au fost copiate inregistrarile audio si video din data de
24.09.2024 ce se contineau pe suportul de informatie de tip DVD-R cu numarul de inventar
»,DIA-311/2024” si anume, fisierele audio-video cu denumirea:

Reci _20240924_085646]JEXP - cu durata de 01 minute si 35 secunde,
Recl_20240924_090006_EXP - cu durata de 01 minute si 27 secunde,
Recl_20240924_090314EXP - cu durata de 00 minute si 30 secunde. (f.d.137).

-Corpurile delicte si mijloacele materiale de proba:
1 (unul) purtator optic de informatie cu inscriptiile ,c.p. *****”, ce se pastreaza intr-un plic
sigilat prin lipirea unei file de hartie ce confine impresiunea stampilei ,pentru pachete” a
Directiei Generale Teritoriale Nord a Centrului National Anticoruptie, cu mentiunea
explicativa pe plic ,Cauza penala Nr.2025970442 Suport electronic de tip DVD-R de model

,Media Range” pe care sunt efectuate inscriptiile ,c.p. *****”. (£.d.138).

Potrivit prevederilor art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala, fiecare
proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al colaborarii lor.
Reprezentantul organului de urmarire penald apreciaza probele conform propriei
convingeri, formate In urma examinarii lor In ansamblu, sub toate aspectele si in mod
obiectiv, calauzindu-se de lege.

Potrivit prevederilor art. 100 alin. (4) din Codul de procedura penala toate probele
administrate in cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv.
Verificarea probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe,
administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu
prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective. Persoana fizica



responsabila este supusa raspunderii penale daca, In actiunile acesteia sunt constatate
toate patru elemente obligatorii ale infractiunii: obiectul infractiunii; latura obiectiva;
subiectul si latura subiectiva. Astfel, din cumulul de probe acumulate in cadrul urmaririi
penale rezulta cu certitudine ca in actiunile lui Ispas ***** sunt intrunite elementele
constitutive ale infractiunii incriminate.

In spetd se constati, atat temeiul real, cit si temeiul juridic pentru atragerea lui Ispas
¥k la raspunderea penald, ori conform art. 51 alin. (2) din Codul penal, in temeiul real al
raspunderii penale il constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiunii,
stipulata in legea penala, reprezinta temeiul juridic a raspunderii penale.

Examinand elementele constitutive ale infractiunii imputate inculpatului prin prisma
normei art.325 alin.(1) din Cod penal, instanta de judecata constata ca, obiectul juridic
special infractiunii comise il formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a
activitatii de serviciu in sfera publica, care este incompatibila cu savarsirea unor fapte de
corupere a persoanelor publice sau a persoanelor publice straine, relatii la care a atentat
Ispas *****,

Obiectul material al infractiunii il reprezinta remuneratia ilicita, exprimata in avantajul
material, ce nu i se cuvin persoanei publice, care la caz a fost mijloace banesti , suma
nestabilita.

Latura obiectiva, a infractiunii analizate, la caz, consta in fapta prejudiciabila care se
exprima In actiunea de oferire si dare, personal unei persoane publice de bunuri sub forma
de bani, ce nu i se cuvin persoanei publice, si anume lui *****,

In acest sens instanta retine ci oferirea unei persoane publice de bunuri presupune
prezentarea, etalarea, infatisarea de bunuri ce nu i se cuvin persoanei publice sau
persoanei publice straine. De aceea, pentru aplicarea raspunderii conform alin.(1) art.325
Cod penal, nu importa daca destinatarul oferirii o accepta sau o respinge. Este suficienta
realizarea oferirii de catre corupator. Oferirea trebuie sa implice un caracter precis,
concretizat intr-o actiune efectiva, reald, nu Insa imaginara. Este suficient ca oferirea sa fie
inteligibila pentru persoana interesata, care, cunoscind nuantele relevante, sa fie in situatia
de a-i intelege semnificatia. Darea de bunuri presupune transmiterea efectiva.

Instanta conchide, in mod cert realizarea de catre inculpata Ispas ***** a laturii
obiective a infractiunii de corupere activa, manifestata prin actiunile alternative de oferire
si dare a mijloacelor banesti ce nu i se cuvin persoanei publice, In vederea determinarii
acesteia de a actiona in sensul dorit de catre dansa, si anume, pentru a-1 face sa realizeze
actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Latura subiectiva a infractiunii analizate se caracterizeaza prin intentie directa. Ispas
okkxk a stiut si a constientizat ca comite act de corupere activa, a dorit survenirea urmarilor
si a urmarit anume scopul de transmitere a banilor pentru a o determina pe ***** sa
efectuieze Inscrieri si sa aplice semnaturile sale pe fisa de trimitere a inculpatei pentru
expertizare in vederea determinarii dizabilitatii si capacitatii de munca a ultimei, fara a
efectua careva investigatii sau controale medicale fizice.

Subiectul, infractiunii specificate la alin.(1) art.325 Cod penal este: persoana fizica
responsabild, care la momentul comiterii faptei a atins virsta de 16 ani, conditii Intrunite de
catre Ispas ***** la caz, fiind subiect al infractiunii incriminate.

Reiesind din circumstantele mai sus constatate, instanta a ajuns la concluzia ca
vinovatia inculpatei Ispas ***** si-a gasit deplina confirmare si actiunile acesteia corect au



fost incadrate juridic In baza art. 325 alin. (1) Cod penal-coruperea activa, cu semnele de
calificare: : promisiunea, oferirea si darea, personal, unei persoane publice de bunuri sub
formd de bani ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a indeplini actiuni in exercitarea
functiei sale.

Pentru individualizarea pedepsei, instanta va aplica prevederile art. 7, 61 si 75-78 Cod
penal.

In acest sens instanta de judecatd mentioneazi, ca potrivit prevederilor art. 7 Cod
penal, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al
infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza
ori agraveaza raspunderea penala.

Potrivit prevederilor art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este o madsura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului si, respectiv,
are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatului, cat si a altor
persoane.

In conformitate cu art. 75 Cod penal, persoanei recunoscute vinovati de sivarsirea
unei infractiunii i se aplica o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciald a
prezentului cod in stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La
stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele
cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia. O
pedeapsa mai aspra din numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii
se stabileste numai in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din numarul celor mentionate,
nu va asigura atingerea scopului pedepsei.

Circumstante care atenueaza vina lui Ispas ***** conform art. 76 din Codul penal:
savdrsirea pentru prima datd a unei infractiuni usoare.

Circumstante care agraveaza vina lui Ispas ***** conform art. 77 din Codul penal: nu
au fost stabilite.

Prin urmare, instanta de judecata retine ca, inculpatei Ispas ***** anterior nu a fost
condamnata (f.d.200), la evidenta medicului psihiatru si narcolog, nu se afla (f.d.205, 208),
detine grad de dizabilitate mediu, se caracterizeaza din punct de vedere pozitiv.

Avand la dispozitie astfel de date, apreciind gradul de pericol al infractiunii savarsite
care se clasifica ca infractiune usoara (art.16 alin. (2) Cod penal, luand in consideratie
personalitatea inculpatei, comportamentul acesteia pana si dupa comiterea faptei, care
anterior nu a fost condamnatg, tinand cont de faptul ca pedeapsa penala are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de
noi infractiuni, atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane, considera necesar
stabilirea pedepsei inculpatei Ispas *****, sub forma de amenda.

Instanta de judecata mentioneaza, ca pentru comiterea infractiunii prevazute de art.
325 alin. (1) Cod penal, se pedepseste cu amenda in marime de la 500 la 1500 de unitati
conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la
5000 de unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Potrivit art. 80! alin. (1) Cod penal, in cazul in care inculpatul a recunoscut savarsirea
faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor



administrate In faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in cazul pedepsei cu
amendad, cu munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare. in cazul in care
inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile
prevazute la art.1811-182, 239-240, 2421, 2422, 256, art.264 alin.(2), (4), (6), art.2641,
324-3351, 370 si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de
pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu
munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

Conducindu-se de prevederile art.80! alin. (1) Cod penal, prin reducerea cu o patrime
a limitelor maxime, instanta de judecata stabileste noile limite a pedepsei prevazute de art.
325 alin. (1) Cod penal cu care va opera la stabilirea pedepsei cu amenda de la 500 unitati
conventionale, panala 1 125 unitati conventionale.

In astfel de circumstante, tinind cont de prevederile art. 61 alin. (2) Cod penal,
instanta va aplica o pedeapsa sub forma de amenda conform sanctiunii mai sus mentionate,
tinAind cont de dispozitia art. 80! alin. (1) Cod penal, in mdrime de 600 unitdti
conventionale, considerand ca pedeapsa respectiva este una echitabila In raport cu
gravitatea infractiunii savarsite de catre inculpata. Aceasta are drept scop corectarea si
reeducarea inculpatului in spiritul executdrii stricte a legii, prevenirea savarsirii de noi
infractiuni, atat din partea lui Ispas *****, cat si a altor persoane, tindnd cont de caracterul
si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpatului, precum si de
circumstantele cauzei care agraveaza sau atenueaza raspunderea penald, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii, reeducarii vinovatului.

Instanta retine ca, potrivit art.64 alin. (31) Cod penal - in cazul infractiunilor usoare sau
mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita daca o
pliteste in cel mult 3 zile lucritoare din momentul in care hotirarea devine executorie. In
acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

In acest context, instanta explicd inculpatului ci este in drept si achite jumatate din
amenda stabilita daca o plateste In cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care
hotirarea devine executorie. In acest caz, se considera ci sanctiunea amenzii este executata
integral.

Soarta corpurilor delicte

Cu referire la prevederile art. 161-162, art.385 alin.(1) pct.13, art.397 pct. 3) din Codul
de procedura penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecata hotaraste chestiunea cu
privire la corpurile delicte.

La caz, prin ordonanta organului de urmarire penalda din 26 decembrie 2025, a fost
recunoscut in calitate de mijloc material de proba, un suport electronic de tip DVD-R de
model ,Media Range” cu inscriptiile ,c.p. *****”, (£.d.138).

Elucidand cele expuse supra, instanta considera necesar ca la intrarea in vigoare a
sentintei, mijlocul material de proba, urmeaza a fi pastrat la materialele dosarului pe toata
durata de pastrare.

Masura preventiva



In conformitate cu art. 385 alin. (1) pct. 15 Cod de proceduri penals, la adoptarea
sentintei, instanta de judecata solutioneaza urmatoarele chestiuni: daca urmeaza sa fie
revocata, inlocuita sau aplicata o masura preventiva in privinta inculpatului.

Din considerentele mentionate, instanta de judecata considera necesar de a aplica in
privinta inculpatei Ispas *****, masura preventiva - obligarea de a nu parasi localitatea, ce
se va mentine pana la definitivarea sentintei.

Pentru aceste motive, in baza Legii prevazute de art. 80! alin. (1) Cod penal, art. 3641,
384 - 389 Cod de procedura penala, instanta de judecata,

CONDAMNA:

Ispas ***** se recunoaste vinovata In savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin.
(1) Cod penal si in baza acestei Legi i se stabileste o pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 600 (sase sute) unitati conventionale, ceia ce constituie suma de 30 000
(treizeci mii) lei.

Se aduce la cunostinta lui Ispas *****, c3, este in drept sa achite jumatate din amenda
stabilita in cel mult 3 zile lucritoare din momentul in care hotirarea devine executorie. In
acest caz, sanctiunea amenzii se considera executata integral.

Se aplicd masura preventivda - obligarea de a nu parasi localitatea, in privinta
inculpatei Ispas ***** - ce se va mentine pana la definitivarea sentintei.

Mijlocul material de proba: un suport electronic de tip DVD-R de model ,Media Range”
cu inscriptiile ,c.p. ****”, la intrarea In vigoare a sentintei, urmeaza a fi pastrat la
materialele dosarului pe toata durata de pastrare.

Sentinta este cu drept de recurs in termen de 15 zile la Curtea de Apel Nord, prin
intermediul Judecatoriei Soroca, sediul Floresti.

Presedintele sedintei
Judecator Zadorojniuc Alexandru



