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SENTINTA
In numele Legii
mun. Chisinau 19 iulie 2023

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Aureliu Postica
Grefier Ana Lobari

cu participarea:

Acuzatorului de stat, procurorului Olga Casian
Succesorului partii vatamate oA

Apératorului inculpatului, avocatului Alexandru Condrat

examinand in sedintd de judecatd publicd, in baza probelor administrate la faza de urmarire
penala, in perioada 06.06.2023 — 19.07.2023 cauza penala de invinuire a lui, —

Nichita Diomid ***** nascut la ***** [DNP: ***** cetitean
al Republicii Moldova, originar din or. ***** domiciliat or.
Adkdk ckikstudii superioare, celibatar, antecedente penale
nu are,

de comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin. (2) lit. b') Cod penal, —

CONSTATA:

Nichita Diomid ***** activand 1n functia de ofiter de urmaérire penald al Inspectoratului de
politie Centru al Directiei de politie a mun. Chisindu, numit in baza ordinului Ministrului Afacerilor
Interne nr. 47EF din 16.07.2021, prin urmare, in conformitate cu prevederile art.123 alin.(2) din Codul
penal, fiind persoana publica, abilitata potrivit prevederilor din Codul de procedura penald cu un sir de
drepturi si obligatii, avand in acelasi timp si alte atributii de serviciu potrivit actelor normative ce
reglamenteaza activitatea sa, fiind obligat in cadrul activitatii sale sa aiba un comportament demn in
societate si sa se abtina de la fapte ce ar compromite demnitatea si onoarea de ofiter de urmarire penala,
conform prevederilor art.13 lit.i) din Legea nr.333 din 10.11.2006 privind statutul ofiterului de urmarire
penala, acceptand benevol restrictiile impuse de prevederile Legii integritatii nr.82 din 25.05.2017 pentru
a nu comite actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu sau autoritatii sale in interese
personale, de grup sau alte interese decit cele de serviciu, folosind intenfionat situatia de serviciu a
savarsit infractiunea de abuz in serviciu in urmétoarele circumstante:

Astfel, Nichita Diomid, fiind In componenta grupei operative a Inspectoratului de politie Centru,
la 09.11.2022 s-a deplasat la fata locului pentru documentarea faptului depistarii cadavrului cet. *****
Boris, fiind initiat procesul penal nr. 20220102224, care i-a fost incredintat pentru examinare pentru a
decide 1n ordinea art. 274 din Codul de procedura penala.

In continuare, Nichita Diomid, folosind intentionat situatia de serviciu, actionind contrar
obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinutd, din interes material, In cadrul investigarii cazului



de suicid al cet. ***** avand acces la telefonul defunctului, care a fost ridicat in cadrul cercetarii la fata
locului, a obtinut parolele de la aplicatiile electronice pe care defunctul pastra mijloacele financiare si,
farda permisiunea succesorului victimei decedate, in perioada 01.12.2022 — 06.02.2023, a efectuat
transferuri financiare prin intermediul telefonului defunctului si contului format personal in aplicatia
*Fxx% de pe contul al cet. ***** In suma totald de 1402 dolari SUA, echivalentul a 26876,34 lei MD,
conform cursului oficial BNM, pe contul ***** a] colegului de serviciu Lisnic Petru, fara a-1 informa
despre provenienta reala a mijloacelor banesti inducandu-l in eroare s-a folosit de serviciile acestuia
pentru extragerea banilor obtinuti ilegal, astfel Tnsusind mijloace banesti in suma totala de 25944.01 lei
MD, cauzand prin aceste actiuni daune 1n proportii considerabile succesorului victimei decedate.

Astfel, prin actiunile sale infractionale, Diomid Nichita, in exercitarea atributiilor sale de ofiter de
urmarire penald al SUP a [P Centru al Directiei de politie a mun. Chisindu, actionand din interes material,
a folosit intentionat situatia de serviciu si a insusit mijloace financiare ce nu-i apartin, cauzand daune
considerabile succesorului partii vatamate, ***** prin ce a comis infractiunea prevazuta la art. 327
alin.(2) lit. b/1) din Codul penal, adica: “Folosirea intentionata de catre o persoand publica a situatiei de
serviciu, daca aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor fizice savdrsita din interes material .

¢ Procedura de examinare:

In sedinta de judecati inculpatul Diomid Nichita a declarat ci ii sunt cunoscute probele
administrate In cadrul urmaririi penale, recunoaste vinovatia in comiterea infractiunii care ii este
incriminati si nu doreste administrarea altor probe. In acest sens inculpatul, in conformitate cu art. 364!
alin. (8) Cod de procedura penald, a depus o cerere prin care a solicitat examinarea cauzei in baza
probelor administrate in cadrul urmaririi penale.

Din motiv cd din probele administrate rezulta clar, ca faptele inculpatului sunt stabilite si sunt
suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse, iar acuzatorul de stat,
aparatorul si inculpatul au solicitat admiterea cererii, instanta de judecata a conchis asupra admiterii
cererii.

e Pozitia inculpatului Diomid Nichita:

Fiind audiat, conform regulilor de audiere a martorului, inculpatul a declarat ca recunoaste vina,
cu privire la faptele intamplate, explicind ca, activand in functie de ofiter de urmdarire penald aproximativ
la 08.11.2022 a fost informat de cdtre unitatea de garda a IP Centru pentru a se deplasa la o chemare in
regiunea podului Viaduct. Informatia preliminara a fost despre un suicid a unei persoane de gen
masculin. La fata locului am venind in componenta unei grupe operative depline la fata locului a inceput
a efectua cercetarea la fata locului si audierea martorului. In urma cercetdrii s-a constatat cd
persoana a fost de gen masculin fara careva semne de moarte violentd in afara de cele aparute in urma
caderii la acel moment era neidentificat. Asupra persoanei au fost gdsite urmdtoarele bunuri o legdtura
de chei cu doud cipuri, un pachet de tigari un telefon mobil performant nu tine minte ce model si un bilet
de la troleibus. In timp ce efectua cercetarea a sunat telefonul si cineva din colegii mei a rdaspuns la
telefon contactul fiind inscris in telefon ca mama. Dupad care abonatul a fost invitat la Inspectoratul de
Politie pentru a i se explica cele intimplate. Dupa finisare, grupa operativa a plecat la o altd chemare.
Dupa citeva zile el deblocind telefonul defunctului care a fost ridicat prin proces verbal, a intentionat sa
il examineze pentru a exclude determinarea la sinucidere. In urma examindrii fizice a acestuia in notite
am depistat un sir de parole de la retele de socializare §i alte aplicatii. Din curiozitate a acesat aplicatia
wEAXE 57 a gasit parola in notie. A observat suma de aproximativ 500 dolari SUA si a inchis aplicatia
fara ca sa faca ceva in ea.

A trecut aproape o lund in care se examina materialul aflat la el in gestiune. Timp de acesta luna
starea sa de sandtate s-a inrautatit dat fiind faptul ca in 2019 in urma unor investigatii medicale a fost
diagnosticat cu cancer. Drept urmare a fost operat in Institutul Oncologic suferind §i un tratament
aditional. Tot atunci a urmat i investigatii §i expertize care pand la urmd nu a adeverit diagnoza in



Romdnia medicii au comunicat ca nu au stabilit celule cancerogene. Revenind la luna decembrie 2022 a
simtit aceleasi simptome ca in perioada aceia fiind total disperat a decis sa urmeze recomandarile
medicilor §i sd treacd un aparat de tomografie computerizatd. Atunci avea nevoie de o sumad impundtoare
de bani. A imprumutat de la prieteni, salariul sau nu era de ajuns. Atunci neavand alta solutie a decis sa
ia bani, la cel moment era deja o suma de o mie §i ceva de dolari. Suma exacta nu isi aminteste. Dat fiind
faptul ca nu avea aceste aplicatii si nu stia toatd procedura sub pretextul unui transfer de la un prieten [-
a rugat pe Petru Lisnic sa ii extragd acesti bani prin intermediul contului sau personal. Unde in mai
multe transe i-a transmis suma indicata in rechizitoriu. Petru acesta el pe Lisnic nu l-a remunerat cu
nimic. In perioada aceia a decis si vindd masina care era procuratd in credit pentru a reintoarce
datoriile §i a urma tratamentul i ca sa nu fie observat cda a luat bani de acolo. Drept urmare el nu a
schimbat parole §i nu a facut careva modificari asa cum intentiona sa puna banii inapoi, insa nu a reusit
si a fost retinut. De cele comise regretd foarte mult si se cdieste sincer, li este rusine.

La acel moment el s-a speriat de consecinte, de aceia nu a spus lui dl Boris cd nu este posibil de
deblocat telefonul. Atunci pe moment telefonul mobil al defunctului nu a fost sigilat, apoi a fost sigilat cu
banda adeziva. La fata locului cineva din colegii sai a deblocat telefonul, parola era simpla, patru de
unu. El personal nu a vazut-o pe doamna Strugac, la el in birou s-a prezentat tatal defunctului insa
acesta nu avea calitate pe dosar si el a contactat-o pe doamna Strugac sa o intrebe daca permite sa
restituie telefonul domnului Boris. A resetat telefonul asa cum s-a speriat de consecinte. Inainte de a
restitui telefonul, parolele de la aplicatii le-a notat pe o foita. Putea pune banii inapoi pe aplicatie fara
a avea telefonul. Transferul [-a efectuat cand se afla in Inspectorat. Primul transfer a fost in suma de una
mie dolari in luna ianuarie. Peste 2-3 saptamdni a fost un alt transfer de pe contul lui Lisnic in suma de
trei sute §i ceva dolari. Nu cunosc cunoaste de unde Petru Lisnic a extras banii. El I-a rugat si el i-a adus
banii. Nu a avut cont ***** apoi si-a creat cont personal. Nu cunosteam la acel moment cum se face
cont personal de aceia a apelat la Lisnic. Nu cunoaste cite conturi are Petru Lisnic, cite carduri i prin
ce modalitate a efectuat transferul. Pentru a achita investigatiile medicale, a extras aceste sume de
bani. Lui Petru Lisnis a spus ca banii sunt de la un prieten de al sau. Dupa ce a extras suma de 1000 de
dolari prin intermediul lui Petru Lisnic, a decis sa nu il mai deranjeze si-a un cont personal. Ultima data
a accesat contul defunctului in februarie. De pe telefonul sau personal a accesat contul ***** g
defunctulu. Cind fdcea trasferurile, Petru Lisnic nu era alaturi de el. Biroul sau si a lui Petru Lisnic sunt
pe un etaj la vreo 15 metri. El a putut efectua transferul pe contul lui Petru Lisnic, a intrebat anterior
cum se efectueaza transferul. Petru Lisnic este colegul sau de serviciu, din 11.09.2020 a activat in
aceasta functie. A prezentat careva acte medicale la examinarea masurilor preventive la judecdatorul de
instructie. A fost racit, s-a adresat la medicul din Spitalul Republican, ulterior mi-au spus sa se adreseze
la Spitalul Oncologic. Acolo il purtau de pe o zi pe alta. Eu se simtea foarte rau, dupa care s-a adresat la
o clinica privatd, acolo i-au comunicat ca are cancer. Ulterior a fost operat si s-a deplasat in Romdnia,
insd in urma examindrii i-au spus cd nu sunt celule cancerogene periculoase.

e Probele acuzirii in sustinerea invinuirii formulate:

Culpabilitatea inculpatului in comiterea faptelor prejudiciabile incriminate este pe deplin
dovedita prin probele considerate a fi admisibile, pertinente si concludente, care au fost acumulate in
cadrul urmaririi penale prin intermediul urmdtoarelor mijloace de proba:

- Declaratiile succesorului partii vatamate *****, care a declarat ca, la 09.11.2022 , in jurul orei
13.30 1-a telefonat pe fiul sdu ***** pe numarul de telefon *****si i-a rdspuns un glas al unei persoane
de gen masculin care i-a spus sa se prezinte la adresa [P Centru, str. Bulgara 40. Ajungand acolo a fost
intllnitd de un angajat al Politiei numele de familie Armanu, care a anuntat-o despre decesul fiului sau
AEEE an. ¥FEFE care a fost depistat decedat In urma faptului caderii de la indltime, de pe podul, in
regiunea strazii Melestiu 28, din mun. Chisindu. Imediat dupa ce a aflat s-a simtit rdu si a solicitat
chemarea asistentei medicale. Peste aproximativ doud saptimani a fost telefonata de cétre dl. Armanu si
citatd la IP Centru, nu-si aminteste data cand s-a prezentat la d-lui, unde in biroul de serviciu a fost
audiata in calitate de succesor al victimei. Tot atunci d-lui i-a spus ca de caz se ocupa ofiterul de urmarire




penala Nichita Diomid, notandu-si pe un biletel datele acestuia de contact nr.*****_Apoi, la 13.01.2023,
a fost anuntata telefonic de catre Nichita Diomid ca procesul penal pe faptul decesului fiului sdu urmeaza
sa fie transmis procurorului cu propunere de a nu porni urmdrirea penala si sa se prezinte pentru a primi
obiectele ridicate de la fiul sau ***** mentionand, telefonul lui de model ,,Redmi” si cheile. ***** i-a
spus ca nu poate deoarece este la serviciu si peste citevai zile s-a prezentat fostul ei sot Strugac Boris
care a primit telefonul fiului Vladimir si cheile de la apartament. Acestea pana in prezent se pastreaza la
el. Ulterior, prin postd, la data de 19.01.2023 i-a fost remisé ordonanta Procurorului in Procuratura sect.
Centru, Sergiu Harea, de refuz in pornirea urmaririi penale si clasarea procesului penal nr. 20220102224
din 09.11.2022. Dupa care, la data de 12.02.2023, avand parolele feciorului sau a decis sd acceseze din
calculatorul lui, aplicatia ***** loghinul *****stabilind ca din partea platformei companiei ,,Turbo
Squid. Inc” lunar erau transferate diferite sume banesti in dolari SUA, analizand transferurile a observat
ca la data de 01.12.2022 a fost transferat cétre Lisnic Petru ***** suma de -1.040 dolari SUA, dupa care
la 13.01.2023 catre Diomid Nichita *****a fost transferatd suma de -361,51 dolari SUA, iar la
16.01.2023 de la Diomid Nichita a fost restituit transferul de +361,51 dolari SUA, tot la 16.01.2023 catre
Diomid Nichita a fost efectuat transferul de -62,08 dolari SUA, restituit tot pe 16.01.2023. in aceeasi zi
transferul de -10 dolari SUA, si restituit +10 dolari SUA. Tot la 16.01.2023 a fost transferat catre Lisnic
Petru suma de — 362,15 dolari SUA. Apoi, pe data de 05.02.2023 catre Nichita Diomid a fost efectuat
transferul de -1,15 dolari SUA , tot la 05.02.2023 catre Nichita Diomid a fost efectuat transferul de -263
,1 dolari SUA (refunded) si la 06.02.2023 transferul de + 263,1 dolari SUA. La momentul cand ea a
accesat aplicatia PayPal pe cont erau 263,10 dolari SUA, pe care ea i-a transferat pe alt cont in scop de
donatii. Dupd vizualizarea acestor transferuri a schimbat parola de acces la toate aplicatiile din
calculatorul fiului sdu. Anterior decesului, fiul sdu i-a lasat toate parolele de acces la acestea, cu exceptia
telefonului mobil la care era setat cod de acces. Astfel, ea si-a dat seama ca cet. Lisnic Petru si Diomid
Nichita sustrag bani de pe contul fiului sdu Vladimir. Ulterior si-a dat seama cd Diomid Nichita este
ofiterul de urmarire penala care a instrumentat cazul decesului fiului séu si a avut acces la telefonul lui
mobil si probabil la toate parolele de acces, deoarece acestea erau setate automat de a intra in aplicatiile
de ,,PayPal, email, facebook. Totodatda a verificat si posta electronica a fiului sdu, unde a vazut ca
emailurile venite de la compania*****  care vizau transferurile banesti erau vizualizate in perioada de
dupa decesul fiului sau 09.11.2022, inclusiv dupa restituirea telefonului mobil de model ,,Redmi,, sotului
sau Strugac Boris. Intelegand faptul ca angajatii de politie sunt implicati in comiterea acestei infractiuni a
decis sa se adreseze la SPIA al MAI pentru a trage la raspundere conform legislatiei in vigoare persoanele
mentionate pentru sustragerea a sumei de 1402 dolari SUA, echivalentul a 26 876, 34 lei, conform
cursului BNM de pe contul ***** a] fiului sdu si cauzarea unui prejudiciu material considerabil, luindu-se
in consideratie cheltuielile suportate in urma inmormantarii fiului sdu si veniturile pe care le are.
Mentioneaza ca fiul sdu de o perioada de 2 ani In urma nu contacta cu nimeni doar cu membrii familiei
deoarece suferea de boald mintald psihoza polimorfa, din acest considerent unicul prieten aproape era ea.
Deasemenea a concretizat ca fiul ei nu avea relatie de prietenie cu cet. Nichita Diomid in perioada anului
2020, nici chiar prieten prin retelele de socializare (Vol. I, f.d. 17-20/25-27);

- Declaratiile martorului Strugac Boris *****care a comunicat ca, la 09.11.2022, seara, in jurul
orelor 20.00 a fost anuntat de catre fosta sotie Tatiana referitor la faptul ca fiul su ***** g n, ***** 3
fost depistat decedat Tn urma faptului caderii de la inaltime, de pe podul din regiunea strazii Melestiu 28,
din mun. Chisinau. A doua zi la data de 10.11.2022, aproximativ 08.30 min, personal a mers la Centru de
Medicina Legala, la persoana care stitea la intrare si a intrebat dacd este un decedat pe nume *****
Acesta s-a uitat In registru si nu a gasit un asemenea decedat cu asa nume. El a insistat sd verifice poate
figureaza ca cadavru neidentificat si dupa registru figurau trei cadavre neidentificate. Atunci el impreuna
cu acea persoand au mers in sala a treia si I-a recunoscut pe fiul sau *****decedat. Dupa care a mers la
iesire si persoana care l-a insotit la identificarea cadavrului a facut inscrieri In registru unde a mentionat
ca fiind cadavrul identificat ***** mentionand datele de identitate si anul nasterii. Dupa care a plecat la
locul decesului fiului sdu ***** in regiunea str. Melestiu, sub podul de la ,,Viaduct”, unde a intilnit o
persoand de gen masculin care i-a spus ca este sotul persoanei care a vazut momentul caderii si a sunat la




,»112”. Ulterior, Strugac Boris a plecat la IP Botanica, pentru a afla detalii despre decesul fiului sau.
Ajungand acolo, a aflat ¢ cazul este cercetat de IP Centru, conform competentei teritoriale. In aceiasi zi,
aproximativ orele 16.00 min, a venit la IP Centru, si la intrare a intrebat cine investigheaza cazul
decesului fiului sdu ***** iar persoana de la unitatea de garda, verificand registrul, i-a spus ca ofiterul de
urmarire penald Nichita Diomid. El a intrebat daca este pe loc si i s-a spus ca, nu este la acel moment si a
plecat acasd. A doua zi, la 11.11.2022 a sunat-o pe fosta sotie si a luat numarul de telefon a lui Diomid
Nichita, 1-a telefonat imediat pe Nichita Diomid si i-a spus ca vrea sa vind la IP Centru pentru a discuta cu
el, referitor la detaliile decesului fiului sau, cét si a obiectelor depistate la el, deoarece isi facea griji de
setul de chei de la intrarea in apartament, care se aflau la fiul sdu in momentul decesului. Au convenit sa
se prezinte 1n a doua jumatate a zilei de 11.11.2022. Venind la IP Centru, aproximativ ora 14.30 min, a
urcat la etajul 4, biroul 420 si s-a prezentat ca fiind tatal lui ***** L-a Intrebat pe ofiterul de urmarire
penala Nichita Diomid, ce obiecte au fost depistate la fata locului, el i-a ardtat o sacosa transparenta care
a luat-o de pe polita si tindnd sacosa in partea de sus strinsd in mina, i-a aratat ca de la fata locului a fost
ridicat telefonul mobil ,,Redmi”, cheile, un pachet de tigari si un bilet de la troleibuz. Nu a vazut ca
pachetul sa fie sigilat sau aplicat careva semnaturi, deoarece el I-a tinut Tn méana apoi imediat l-a pus pe
polita. Atunci el I-a intrebat daca i-i poate restitui obiectele ridicate si Nichita Diomid i-a comunicat ca la
moment nu poate, deoarece incearca sa deblocheze telefonul pentru a vedea ce contine el. Strugac Boris i-
a spus ca fiul sau bloca telefonul cu amprenta digitala, iar Nichita Diomid i-a spus cad a incercat sa il
deblocheze cu degetul cadavrului fiului sdu, fard a concretiza locul si momentul incercarii de a debloca
telefonul, insa nu i-a reusit sa deblocheze telefonul. Tot atunci, in context, 1-a rugat pe Nichita Diomid ca
in cazul in care gaseste specialistul care va reusi sd deblocheze telefonul, sa-1 anunte deoarece vrea sa
vada continutul acestui telefon In speranta ca fiul séu i-a 18sat vre-un mesaj Tnaintea decesului, ei fiind
foarte apropiati. Nichita Diomid i-a promis ca o sa-l anunte. A doua zi, la data de 12.11.2022, impreuna
cu fosta sotie s-au ocupat de iInmormantarea fiului *****. Ulterior, la data de 13.01.2023, 1-a apelat pe
Nichita Diomid cu scopul de a-l intreba dacd a deblocat telefonul, iar Nichita Diomid i-a spus sa se
prezinte la IP Centru pentru a primi obiectele ridicate de la fiul sau. In aceiasi zi a mers la IP Centru, a
urcat in biroul lui Nichita Diomid si a fost audiat in calitate de martor, apoi a scris o cerere de a-i fi
restituite obiectele si o recipisda dovada ca le-a primit. Dupa care ofiterul de urmarire penala a luat de pe
politd sacosa transparenta care o tinea intr-o mana si cu altd mana scotea obiectele mentionate conform
recipisei, punandu-le pe masa. Sacosa nu era sigilatd cu sigurantd deoarece el o tinea in mana si cu
cealalta scotea obiectele. Primind obiectele I-a intrebat pe Nichita Diomid referitor la telefonul fiului sau,
daca a fost posibil de a-1 debloca, la ce a primit raspuns ca nu a fost posibil, rugdndu-1 daca cunoaste vre-
un specialist sa-1 anunte si a plecat. Telefonul s-a aflat tot timpul la el, a Incercat s& conecteze telefonul
insa era blocat cu cod din cifre, a Incercat sa introduca anul nasterii, insa nu a mers si a renuntat deoarece
cunostea ca fiul sdu a blocat telefonul cu amprenta digitala a mainii drepte. La data de 23.02.2023 a fost
telefonat de catre fosta lui sotie si anuntat cd urmeaza sa se prezinte la politie pentru a povesti careva
detalii referitoare la cazul de deces al fiului sdu. Crezand ca este vorba de ofiterul de urmarire penala
Nichita Diomid, intuind faptul ca acesta a gasit un specialist pentru a-l ajuta sa deblocheze telefonul fiului
sau, I-a apelat imediat pe Nichita Diomid si i-a spus ca este chemat la politie. La ce el i-a inchis telefonul.
Suplimentar, a declarat cd, telefonul mobil de model ,,Xiaomi Mi 5C” cu IMEI ***** [MEI***** 1j
apartine, o perioada l-a folosit si feciorul sau ***** Telefonul se pastreazd la el la domiciliu. Cit
priveste, telefonul mobil de model "Redmi Note 117, cu IMEI *****[MEI ***** acesta este telefonul de
care se folosea fiul sdu, pina la momentul decesului 09.11.2022. De asemenea, declard cd in primavara
anului 2022, fiului sau i-au fost sustrase doua telefoane mobile, unul de model ,,Xiaomi 11T Pro‘‘, IMEI
wAdEk IMEL **#**  pe cazul furtului telefonului respectiv este pornitd o cauza penald care se examineaza
de IP Botanica. Iar pe faptul furtului telefonului mobil de model ,,Huawei P 30 LITE” nu s-a adresat
organelor de politie deoarece au considerat ca este un telefon nu prea scump si nu dispune nici de cutia
acestui telefon mobil (Vol. I, f.d. 28);

- Declaratiile martorului Calutchi lon, care a declarat ca activeaza in calitate de ofiter criminalist
in cadrul IP Centru al DP a mun. Chisindu din a. 2016. La data de 09.11.2022 a fost in serviciu timp de 24




ore in cadrul grupei operative. In prima jumatate a zilei grupul operativ a fost solicitat la documentarea
unui caz de suicid, cadere de la inaltime de pe podul viaduct a unei persoane. Respectiv, la fata locului s-
a deplasat grupa operativd in deplind componenta si anume: ofiter de urmarire penala Nichita Dimiod,
ofiter de investigatii Albot Ana si coordonator al grupei operative, Armanu Igor. La fata locului era
prezentd politia care deserveste teritoriul sect. Botanica, competenta teritoriald a documentarii cazului
revenind totusi grupei operative a IP Centru. in cadrul documentirii, s-a depistat cadavrul unui barbat
acoperit cu un costum de protectie de culoare albd. Pana la sosirea medicului legist, a asigurat perimetrul
care urma sa fie cercetat si a executat cateva fotografii de orientare in raport cu cadavrul. La sosirea
medicului legist Bondari Ghenadie, a inlaturat costumul de protectie de pe cadavru, iar medicul legist a
examinat vizual cadavrul. La examinarea cadavrului medicul legist a depistat in buzunarul pantalonilor un
telefon mobil, o legaturd de chei, tigéri si un bilet de calatorie cu troleibuzul. Calutchi Ion a fotografiat
fiecare bun in detaliu. In acest timp, pe telefonul depistat a intervenit un apel de la “mama”. El a raspuns
la telefon si a comunicat doamnei ca feciorul ei este la politie si sa se apropie pe adresa str. Bulgara, 40.
Dupa examinarea cadavrului, a intervenit ofiterul de urmarire penald Nichita Diomid pentru intocmirea
procesului verbal de cercetare la fata locului. Dat fiind faptul ca identitatea cadavrului nu era stabilita, el a
inmanat telefonul victimei ofiterului de urmarire penala si coordonatorului grupei operative Armanu Igor.
Cei doi vazand ca telefonul este blocat cu amprenta digitala, i-au dat telefonul inapoi pentru a incerca sa-1
deblocheze cu amprenta cadavrului, deoarece el era in manusi. Deblocarea telefonului cu amprenta
digitala a cadavrului nu a fost posibila, respectiv, ofiterul de urmarire penala Diomid Nichita si Armanu
Igor, au incercat repetat sa deblocheze telefonul prin metoda introducerii unui PIN format din diverse
cifre la nimereala. Intre timp el executa careva fotografii ale cadavrului si a auzit ¢a cei doi au reusit si
deblocheze telefonul, parola fiind simpla ”1111”. Nichita Diomid a comunicat cé el a intrat pe profilul de
facebook al persoanei, acesta fiind inregistrat cu nume prenume. Nu-si aminteste datele persoanei si nici
daca cadavrul a fost indreptat spre examinare medico-legald ca persoana identificatd sau neidentificata.
Dupa ce a fost finisatd examinarea cadavrului de catre medicul legist, el personal a mers sa-1 conduca cu
automobilul de serviciu la CML. Bunurile depistate la fata locului, cu exceptia telefonului mobil, el le-a
pus intr-un plic de hartie, fara a-1 sigila si le-a transmis ofiterului de urmarire penald, Nichita Diomid.
Telefonul mobil a ramas in mana acestuia. Cind a revenit la inspectorat, a vazut ambulanta si cineva
dintre colegi i-a spus cd mamei persoanei decedate i s-a facut rdu. Revenind in biroul de serviciu, a
realizat plansa fotografica, anexa la PV de CFL si i-a inménat-o lui Nichita Diomid, semnand totodata si
procesul verbal. Declara cu certitudine ca el nu a sigilat bunurile depistate asupra cadavrului si nu a avut
ulterior acces la acestea (Vol. I, f.d. 33-34);

- Declaratiile martorului Armanu Igor, care a declarat ca activeaza in calitate de sef-adjunct al
SUP a IP Centru al DP a mun. Chisindu din a. 2020. Din subgrupa sa fac parte 14 ofiteri de urmarire
penala, inclusiv Nichita Diomid. La data de 09.11.2022 la unitatea de garda a parvenit informatia 112 -
persoana decedatd cu semne de moarte violentd sub podul viaduct. La fata locului a fost solicitatd grupa
operativa pentru documentarea cazului si stabilirea tuturor circumstantelor. El s-a deplasat impreuna cu
membrii grupei operative cu automobilul Serviciului criminalistic, deoarece la momentul respectiv,
functia de sofer era vacanti. In ziua respectiva, in serviciul diurn era ofiterul de urmirire penala Nichita
Dimiod si specialistul criminalist Calutchi Ion, nu-si aminteste ofiterul de investigatii de serviciu. La fata
locului era prezentd politia care deserveste teritoriul sect. Botanica, dar competenta teritoriala a
documentarii cazului a revenit grupei operative a IP Centru. Pe carosabil s-a depistat cadavrul unui
barbat, versiunea preliminara fiind suicidul prin céddere de la Indltime. A fost asigurat perimetrul care
urma sa fie cercetat si intreprinse masuri In vederea stabilirii martorilor oculari, inclusiv persoanele care
au efectuat apelul 112, prezenta camerelor video in adiacent. La sosirea medicului legist, nu-si aminteste
numele acestuia, Nichita Diomid a Intocmit procesul verbal de cercetare a cadavrului cu participarea
medicului legist. Asupra persoanei decedate au fost depistate careva bunuri, nu-si aminteste exact ce
bunuri, inclusiv un telefon mobil, ridicarea bunurilor fiind consemnatd in procesul-verbal de CFL. Din
cite 1si aminteste, Nichita Diomid a accesat telefonul mobil al victimei in scopul stabilirii datelor de
contact ale rudelor si stabilirea identitatii cadavrului. Nu-si aminteste daca telefonul mobil avea parola de




acces sau era blocat cu amprenta digitala, el fiind preocupat de stabilirea altor circumstante. Mentioneaza
ca In timpul documentarii cazului, pe telefonul mobil al victimei a sunat o doamna si cineva din membrii
grupei operative i-a comunicat sa se apropie la politie pe str. Bulgara, 40. Dupa ce au fost efectuate toate
actiunile si masurile necesare la fata locului, cadavrul a fost indreptat spre examinare medico-legald, iar
el impreuna cu Grigore Erhan, seful Sectiei investigatii infractiuni, s-au deplasat cu automobilul de
serviciu cu care venise ultimul, la inspectorat. Nu-si aminteste cum Nichita Diomid a ridicat si impachetat
bunurile depistate asupra victimei. In timp ce se deplasa spre inspectorat, deja cunostea ci la inspectorat
trebuia sa fie prezentd mama persoanei decedate, ***** Aceasta era pe pragul inspectoratului. El a
intrebat-o daca ea este doamna Strugac si au mers impreuna in biroul sau de serviciu. A solicitat un act de
identitate al acesteia si in masura cunostintelor din domeniul psihologiei pe care le posedd i-a comunicat
ca fiul ei ***** a fost gasit decedat. Doamna a avut un soc, a ingenunchiat si a rdimas nemiscatd o
perioadad indelungatd de timp, plangand in glas. El i-a oferit apa si a solicitat unitatii de garda sa cheme
ambulanta pentru a-i acorda ingrijiri medicale, persoana fiind preluatd de echipajul medical. I-a dat
doamnei ***** numarul sau de telefon si al ofiterului de urmarire penald Nichita Diomid. La 16
noiembrie 2022, dna ***** g-a prezentat in biroul sdu de serviciu. L-a apelat pe Nichita Diomid si i-a
spus despre prezenta acesteia. Nichita Diomid i-a spus ca nu este pe loc si l-a rugat s-o audieze in cadrul
procesului penal din gestiunea lui. A intocmit actele procedurale necesare, dupa care le-a inmanat lui
Nichita Diomid. La 7 decembrie 2022 procesul penal a fost remis catre procuratura cu Raportul privind
propunerea de a nu porni urmarire penala intocmit de Nichita Diomid, scrisoarea de insotire fiind semnata
de catre dansul. Sustine ca el a verificat materialele acumulate, dar nu-si aminteste daca la acel moment la
materialele procesului penal erau anexate careva documente cu referire la restituirea bunurilor ridicate in
cadrul efectudrii CFL succesorilor victimei. Pe parcursul examinarii Nichita Diomid nu s-a adresat cu
careva Intrebari cu referire la procesul penal. Procesul penal a fost restituit pentru efectuarea unui control
suplimentar cu indicatii, inclusiv pentru anexarea Raportului de expertizd medico-legala. La 13.01.2023 a
fost expediat repetat cu propunere de a nu porni urmarirea penald. Deasemenea a mai declarat ca nu-si
aminteste exact cum a fost stabilitd identitatea cadavrului examinat, dar la momentul deplasarii la fata
locului, identitatea acestuia nu era stabilitd. La fata locului, Nichita Diomid i-a comunicat ca ”posibil i-ar
fi cunoscut” persoana decedatd, dar cum anume acesta a fost identificat nu cunoaste. El personal nu a
accesat telefonul persoanei decedate, acces la telefon avind ofiterul de urmarire penald care 1-a ridicat,
Nichita Diomid. Totodatd a declarat cd, din cite isi aminteste, telefonul mobil avea parole. Nichita
Diomid a incercat sa-1 deblocheze prin introducerea PIN-ului standart: 1111, in scopul stabilirii identitatii
persoanei, dar nu stie exact daca anume acest cod a fost potrivit pentru deblocare. Intuieste ca a reusit sa-1
deblocheze, in contextul in care a fost stabilitd identitatea cadavrului. Bunurile depistate asupra
cadavrului au fost ridicate in cadrul efectudrii CFL. Nu-si aminteste procedura impachetarii, posibil nu
a fost prezent la acel moment langa ofiterul de urmarire penala. La aceasta intrebare urmeaza sa raspunda
Nichita Diomid. Mentioneaza cd unele circumstante ale cazului vizat, au fost uitate de el partial, in
contextul 1n care s-a scurs o perioada indelungata de timp si a volumului de lucru si informatiei percepute
zilnic (Vol. I, f.d. 35-37);

- Declaratiile martorului Albot Ana, care a declarat ca, activeaza in calitate de ofiter de
investigatii al Biroului crime grave al Inspectoratului de Politie Centru al DP Chisinau din anul 2021, iar
la moment detine functia de ofiter superior de investigatii al aceluiasi Inspectorat. La Intrebarile adresate
referitor la documentarea cazului de suicid al cet. ***** din cate isi aminteste, la data de 09.11.2022,
fiind de serviciu in cadrul grupei operative a Inspectoratului de Politie Centru, a primit informatia despre
o persoand cazutd de la inaltime si a iesit la fata locului, impreuna cu colegii care la fel in acea zi se aflau
in serviciu — ofiterul de urmarire penald Diomid Nichita si expertul criminalist Calutchi Ion. In prealabil,
cu masina de serviciu au trecut pe la Centrul de Medicina Legala, de unde au luat medicul legist, pe care
ea nu-l cunoaste si nu-i stie numele, dupa care au mers la fata locului. Venind la fata locului, sub podul
de la viaduct, a vazut cd acolo mai erau careva angajati ai politiei, din cate isi aminteste era seful
Sectorului de politie nr.5 si alti politisti, precum si persoane civile. Acolo a vazut o persoana cazuta la
pamant, dupa care ca de obicei la fata locului, OUP Nichita Diomid impreuna cu Ion Calutchi au ramas




sa efectueze cercetarea la fata locului, iar ea, avand atributii de ofiter de investigatii, a mers prin
imprejurimi sa caute daca eventual in apropiere sunt careva camere de supraveghere video. A depistat in
apropiere la niste garaje ca erau camere video, dar nu erau careva persoane pe loc de la care putea sa
solicite inregistrarile, dupa care s-a intors la fata locului. Acolo a vazut cum expertul criminalist lon
Calutchi a verificat hainele si din buzunarul pantalonilor persoanei cazute a extras un telefon mobil, niste
chei, o brichetd si un pachet de tigari, pe care le-a aranjat alaturi pe pamant si le-a fotografiat, iar OUP
Nichita Diomid le-a inclus in procesul verbal de cercetare la fata locului. Nu-si aminteste ca expertul
criminalist sau OUP Diomid Nichita sd fi ambalat, Tmpachetat sau sigilat obiectele depistate, nu-si
aminteste sa fi semnat careva pachete sau plicuri cu obiectele ridicate. Dupa ce le-a vazut acele obiecte
langa cadavru, unde era si telefonul mobil, nu cunoaste cine a luat ulterior acele obiecte si ce a facut cu
ele mai departe. Din discutiile avute cu colegii la fata locului, nici OUP Diomid Nichita, nici expertul
criminalist Calutchi Ion sau alti colegi de serviciu, nu au comunicat cd ar cunoaste sau ar recunoaste
persoana cdzutd. Cand s-a intors la fata locului cineva din colegi, nu fine minte concret cine, i-a
comunicat ca la telefonul mobil al victimei a sunat mama acestuia, careia nu i-au comunicat imediat ca
feciorul ei este decedat, dar au solicitat de la ea datele lui de anchetd, persoana in cauza fiind astfel
identificatd, si au invitat-o pe mama acestuia la sediul Inspectoratului de Politie Centru de pe str. Bulgara
40. La fel, din cate isi aminteste, la fata locului era si seful adjunct al Sectiei urmarire penald Igor
Armanu, seful Sectiei investigatii Grigore Erhan si seful Sectorului de politie nr.5 A. Ciugureanu, dar nu
cunoaste dacd ei au efectuat la fata locului careva actiuni de urmarire penald sau careva proceduri de
verificare, ei au fost la fata locului doar in calitate de conducatori responsabili pentru a coordona actiunile
grupei operative si au plecat de la fata locului Tnainte ca grupa operativa sa finiseze cercetarea la fata
locului. Dupa finisarea cercetarii la fata locului cadavrul a fost trimis la Centru Medicina Legald pentru
expertiza medico-legala, iar membrii grupei operative s-au intors la sediul Inspectoratului de Politie
Centru de pe str. Bulgara 40. Ulterior cazul urma sa ramana spre examinare la ofiterul de urmarire penala
Diomid Nichita si nu cunoaste ce actiuni au fost efectuate in cadrul examinarii cazului dat si cu ce s-a
soldat examinarea acestuia, ea personal nu a efectuat ulterior careva actiuni de constatare, masuri speciale
de investigatii sau oricare actiuni de verificare in legatura cu cazul dat (Vol. I, f.d. 38-39);

- Declaratiile martorului Malai Petru, care a declarat cé, activeaza in IP Centru, mun. Chisinau
din anul 2002, la moment detine functia de sef al SUP. Cu referire la angajatii Nichita Diomid si Lisnic
Petru a declarat ca cei doi aveau o relatie colegiala, activau 1n aceiasi subgrupa, superiorul acestora fiind
Armanu Igor. La reangajarea lui Lisnic Petru in cadrul organului de urmarire penala al IP Centru, Nichita
Diomid activa deja de o perioadd indelungata de timp. Nu a sesizat careva relatie de prietenie intre cei
doi, doar ca activau pe acelasi etaj, in birouri diferite. Referitor la sedintele cu efectivul SUP, a comunicat
ca acestea se desfasoara in zilele de luni si joi, fiind revizuita problematica pe cauzele penale. Procesele
penale sunt revizuite doar cu sefii adjuncti, ofiterii de urmarire penald nu au posibilitate sa cunoasca
esenta acestora, daca nu sunt in gestiune. Conform graficului de serviciu, la 09.11.2022, in grupul de
iesire la fata locului a fost Nichita Diomid si Cepoi Iulia. Conform procedurii, primul OUP din grafic,
efectueaza serviciul pana la ora 20:00 min, al doilea pe parcursul noptii. Aproximativ la ora 13:30 min,
grupa operativa a IP Centru a fost solicitatd la fata locului, unde fusese depistata persoana decedata,
*#%x% Materialele acumulate la fata locului au fost inregistrate in REI-I cu nr. 20220102224 si repartizat
spre examinare lui Nichita Diomid conform art. 274 CPP. Preliminar, Nichita Diomid i-a raportat de la
fata locului ca este un caz de suicid, nu-si aminteste careva detalii despre caz si nici daca au fost ridicate
careva obiecte de la fata locului. In cadrul procesului penal a fost adoptata ordonanta de refuz in pornirea
urmaririi penale, la moment acesta se pastreaza in arhiva IP Centru. Ce tine de personalitatea OUP
Nichita Diomid, il caracterizeaza pozitiv, cu initiativa, sesizari in privinta acestuia nu au fost. Referitor la
angajatul Lisnic Petru, declard cd este un specialist competent, a instrumentat diverse genuri de
infractiuni, 1l caracterizeaza doar pozitiv (Vol. I, f.d. 40-41);

- Declaratiile martorului Morari Alexandru ***** care a declarat cala 27.02.2023, in prima
jumatate a zilei, la el la audienta, s-a prezentat OUP al IP Centru, Nichita Diomid, care a depus raport la
eliberare din serviciu si a explicat cd vrea sd plece la munca in Germania din cauza situatiei materiale




precare. Personal, a incercat sa-1 convinga sd ramana sa activeze, i-a propus sd-si ia un concediu, insa
acesta era hotarat sa plece, motivand ca in Germania il astepta deja un loc de munca — sofer de tir, cu
salariu de 3000 euro si nu s-a ldsat convins. lesind ambii din birou, pe coridor l-au intalnit pe seful DP
Marin Garaz si i-a zis ca este un angajat la concediere. Acesta I-a chemat 1n biroul sdu pe Nichita Diomid
pentru a duce discutii cu el, dar acesta a venit cu aceiasi motivatie, fiind categoric decis sa plece. La
plecare, Nichita Diomid a intrebat cat de repede va fi emis ordinul de eliberare, respectiv i-a raspuns ca
urmeaza sa activeze incad 14 zile conform legislatiei (Vol. 1, f.d. 42);

- Declaratiile martorului Lisnic Petru, care a declarat cd, pana la data de 26.12.2022 a activat in
calitate de ofiter superior de urmarire penalda in cadrul IP Centru al DP mun. Chisindu. Ulterior, la
26.12.2022, a fost detasat in calitate de sef-interimar al SUP a IP Cimislia. In luna noiembrie 2022, in
timp ce activa in IP Centru, colegul de serviciu ofiterul de urmarire penald Nichita Diomid, I-a intrebat
daca detine cont PayPal, pentru a primi un transfer. A confirmat ca detine un asemenea cont si din 2013
si Nichita Diomid I-a intrebat dacd e posibil ca o persoana sa transfere o suma de bani, deoarece el nu
detine cont PayPal. El I-a rugat sa primeasca acest transfer si i-a spus cé este de la un prieten. A fost de
acord, deoarece avea Incredere in el, il cunostea ca pe un coleg de serviciu responsabil si nu a avut nici un
dubiu referitor la provenienta acestor mijloace banesti. La 02.12.2022, pe contul sau au parvenit 1040
dolari SUA din care 35 dolari SUA, constituind taxa pentru servicii. Pentru a putea efectua extragerea a
transferat banii respectivi pe contul bancar Moldinconbank. Pentru acest transfer de asemenea perceput un
comision de 58. Dupa extragere, i-a transmis suma in lei lui Nichita Diomid, care era in jur la 20000 lei.
Tranzactia respectiva pe aplicatia PayPal a fost efectuata de pe contul lui *****_Aceastd persoana el nu o
cunostea si nici nu I-a intrebat pe Nichita Diomid cine este. De la Nichita Diomid nu a primit careva
explicatii si nu cunostea cd acesta ar avea la examinare un material pe faptul decesului lui *****
Ulterior, la 16.01.2023 i-a venit pe contul PayPal suma de 362,15 dolari SUA, dupa ce a fost apelat de
catre Nichita Diomid si anuntat despre transferul respectiv, care era efectuat de asemenea de pe contul lui
***%% Pentru acest transfer de asemenea a fost perceputa o taxa de 12,61 dolari SUA, iar pe cont au ajuns
349,54 dolari SUA. La transferul pe card bancar Moldinconbanc s-a perceput de asemenea o taxa de 5
dolari SUA. Fiind deja transferat in cadrul IP Cimislia, a fost apelat de catre Nichita Diomid care l-a rugat
sd-1 transmit banii transferati. A fost de acord si urma sa se intalneasca la statia de alimentare Rompetrol
de la intrarea in or. Hincesti. Nu-si aminteste exact data cind s-a Intélnit cu acesta, dar o parte din bani i-a
transmis in lei, aproximativ 3000 lei, iar cealaltd parte in euro, fiindu-i transmisa toatd suma de 344,54
dolari SUA. Nichita Diomid a primit banii, i-a multumit verbal pentru ajutorul acordat. Nu a primit nici o
remunerare pentru acest ajutor si nici nu i-a solicitat. Ulterior cand a fost interogat a dat toate declaratiile
veridice si a fost foarte mirat despre actiunile pe care le-a comis Nichita Diomid. Deoarece avea impresii
foarte bune despre el ca coleg de serviciu si niciodata nu sar fi putut gandi la asemenea actiuni din partea
lui (Vol. I, f.d. 204);

- Procesul-verbal de ridicare din 27.02.2023 — prin care au fost ridicate de la cet. ***** trei
carduri bancare pe numele ***** (Vol. I, f.d.44-45);

- Procesul-verbal de examinare din 17.03.2023, prin care a fost examinate 3 carduri bancare pe
numele ***** ridicate de la cet.***** (Vol. I, f.d. 46);

- Procesul-verbal de ridicare din 27.02.2023, prin care a fost ridicat de la cet.***** un bloc de
sistem de culoare neagra fara careva inscriptii cu nr.C4180615008530 (Vol. 1, f.d. 50);

- Procesul-verbal de examinare din 27.02.2023, prin care a examinat un bloc de sistem de culoare
neagra fard careva inscriptii cu nr.C4180615008530 (Vol. I, f.d. 51-60);

- Procesul-verbal de ridicare din 03.03.2023, prin care a fost ridicat de la cet.*****_ un bloc de
sistem de culoare neagra fara careva inscriptii cu nr.C4180615008530 (Vol. I, f.d. 64);

- Procesul-verbal de examinare din 06.03.2023, prin care s-a examinat contul ,,PayPal” ce apartine
cet.***** unde a fost depistate pentru perioada 01.12.2022-12.02.2023 tranzactii citre Diomid Nichita si
Lisnic Petru (Vol. I, f.d. 67-95);




- Procesul-verbal de ridicare din 28.02.2023 — prin care au fost ridicate din cadrul IP Centru, mun.
Chisindu, graficul serviciului diurn pentru luna noiembrie 2022 si procesul penal nr. 20220102224 (Vol.
I, f.d. 102);

- Procesul-verbal de examinare din 10.05.2023, prin care a fost examinate graficul serviciului
diurn pentru luna noiembrie 2022 prin care sa stabilt ca la data de 09.11.2022 in membrii grupului
operativ al IP Centru al DP mun.Chisinau, Nichita Diomid, a fost vizat pentru examinarea cadavrului
cet.*¥****  conform art.274 Cod de procedura Penala de catre conducatorul organului de urmarire penala
Petru Malai (Vol. I, f.d. 165-166);

- Mijlocul material de proba - datele graficului diurn de serviciu al grupei operative al IP Centru al
DP a mun.Chisindu pentru luna noiembrie 2022 (Vol. I, f.d. 167-168);

- Procesul-verbal de ridicare din 21.03.2023, 02.03.2023, 28.03.2023, 28.03.2023, — prin care a
fost ridicata de la institutiile bancare si comerciale: BC "ComertBank™ SA cu sediul mun. Chisindu, str.
Independentei 1/1, BC “Energbank” SA cu sediul mun. Chisindu, str. Tighina 23/3, BC
”EuroCreditBank” SA cu sediul mun. Chisinau, str. Ismail 33, BC “Eximbank” SA cu sediul mun.
Chisginau, bd. Stefan cel Mare si Sfant 171/1, BC ”"Moldinconbank” SA cu sediul mun. Chisindu, str.
Armeneasca 38, BC "Moldova Agroindbank” SA cu sediul mun. Chisindu, str. C. Ténase 9/1, BC
”ProCreditBank” SA cu sediul mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant 65, BC ”Banca Comerciala
Romana” cu sediul mun. Chisinau, str. A. Puskin 60/2, BC ”Victoriabank” SA cu sediul mun. Chisindu,
str. 31 august 1989 nr.141, BC "FinComBank” SA cu sediul mun. Chisinau, str. A. Puskin 26, BC "OTP
Bank” SA cu sediul mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant 81A, a informatiei privind extragerile si
miscarea mijloacelor de pe conturile, cardurile bancare si alte instrumente de platd detinute de beneficiarii
w*x%% Nichita Diomid si Lisnic Petru (Vol. 11, f.d. 184-242 vol.1/1-40 vol.2);

- Procesul-verbal de examinare din 12.04.2023, prin care a fost examinata informatia ridicatd prin
procesele verbale de ridicare din 21.03.2023, 02.03.2023, 28.03.2023, 28.03.2023, la examinarea actelor
privind extrasele cardul 4***** (Visa Classic ContactLess) Petru Lisnic, tranzactiile P2P, sa stabilit
urmadtoarele operatiuni bancare relevante pentru cauza penald: 03.12.2022 in valuta de USD 999,34
alimentare card SGP, Singapore PayPal, Petru Lisnic, inregistrare in cont 05.12.2022, commission -146
89 suma tranzactiei 19.447,16; 07.12.2022 ora (11:16) (Retr.Numerar POS:MDA, Chisindu S.,,Centru-
C”) suma de 19.400,00; 17.01.2023 in valuta de USD 345.21, alimentare card SGP, Singapore, PAYPAL
Petru Lisnic, inregistrare in cont la 18.01.2023, comision -4930 suma tranzactiei 6.496,85; 19.01.2023 in
valutd de MDL 3000.00 retragere numerar fard card MDA, Cimisha (or.)-Cimiglia, ATM 098, MICB
Cimiglia (Vol. 11, f.d. 41);

- Mijlocul material de probda - extrasele de pe contractul nr.2259A091302661, tranzactiile P2P
deschis pe numele cet.Lisnic Petru (Vol. 11, f.d. 42);

- Procesul-verbal de cercetare din 13.04.2023, prin care a fost examinatd informatia parvenita de
la PAYPAL PTE LTD, 5 Temasek Boulevard 09-01 Suntec Tower Five, Singapore,038985 Singapore, s-
a stabilt ca contul PAYPAL pe numele ***** cu adresa email:easyoom@gmail.com a fost creat la 10
septembrie 2015 (Vol. 11, f.d. 55-59);

- Mijlocul de proba - tranzactiile, operatiunile ,,PAYPAL” realizate prin intermediul aplicatiei de
pe aconturile electronice: *****respekt25@mail.ru sii lisnicp@gmail.com (Vol. II, f.d. 61);

- Raport de constatare nr. 34/12/1-R-993 din 03.05.2023, intocmit drept urmare a efectudrii
constatdrii tehnico - criminalistice informationale a telefonului mobil de model ”Xiaomi Redmi Note 11”
si cartelei SIM Orange cu numar de identificare: *****(Vol. I, f.d. 67-69);

- Corpurile delicte: Telefon mobil de model ”Xiaomi” de model 2201117TY/Redmi Notel1”’si o
carteld SIM cu numar de identificare: 2111222743607, transmis pentru pastrare in camera corpurilor
delicte a SUP a SPIA al MAI, / chitanta nr. 21 (Vol. II, f.d. 70, 71);

- Proces verbal de cercetare din 03.05.2023, a telefonului mobil de model ”iPhone 11” ridicat la
27.02.2023 in cadrul efectudrii perchezitiei in biroul de serviciu al cet. Nichita Diomid din sediul IP
Centru, mun. Chisinau, prin care sa constatat ca in telefonul cercetat nu este instalata aplicatia ,,PayPal”
(Vol. 11, f.d. 75);
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- Proces verbal de examinare din 14.03.2023, a telefonului mobil de model ”Samsung S 21 Ultra”
ridicat la 27.02.2023 in cadrul efectuarii perchezitiei in biroul de serviciu al cet. Lisnic Petru din sediul IP
Cimislia, In urma examinari sa stabilt ca la rubrica activitati pentru anul 2022 sunt in luna decembrie, la
data de 02.12.2022, ora 09.47 a avut loc tranzactia de 1040.00 dolari SUA de la Vladimir Strugac.

- Proces verbal de examinare din 14.03.2023 a cardurilor bancare ridicate de la cet. Lisnic Petru la
27.02.2023 in cadrul efectuarii perchezitiei la domiciliul acestuia prin care sa stabilit ca cardul
Moldindconbank, nr.4028110297563402 este valabil 04/26, pe numele Petru Lisnic (Vol. 11, f.d. 81/82);

- Proces verbal de examinare din 14.03.2023 a cardurilor bancare, de culoare albastra ,,Business
DEBIT” Bank America, pe verso este indicat validitatea 09.26, pe numele Petru INC. Petru Lisnic, card
bancar MAIB VISA nr.4356960068035135, pe numele Petru Lisnic, card bancar de culoare rosie ,,Welis
Fargo”, Platinum Debit Card, Debit VISA pe numele Petru Lisnic (Vol. 11, f.d. 83);

- Proces verbal de ridicare din 28.02.2023 a cererii de incetare a raportului de serviciu din
27.02.2023, semnata de Nichita Diomid; extras din ordinul nr. 393 ef din 09.09.2020, extras din ordinul
nr. 102 ef din 21.02.2023, fisa postului din 19.02.2021 a angajatului Nichita Diomid (Vol. II, f.d. 88);

- Proces verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii din 20.04.2023 — colectarea
informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice privind abonatul SIM:060981215
utilizat de cet. Nichita Diomid ***** (Vol. II, f.d. 124-125);

- Proces verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii din 20.04.2023 - colectarea
informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice privind abonatul SIM:*****utilizat de
cet. ***** Boris (Vol. II, f.d. 147-148);

- Proces verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii din 20.04.2023 - colectarea
informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice privind abonatul SIM:069061143
utilizat de cet. Lisnic Petru Gheorghe (Vol. II, f.d. 170-171);

- Proces verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii din 20.04.2023 - colectarea
informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice privind abonatul utilizator al cartelelor
SIM introduse n dispozitivul mobil de model ”Xiaomi Mi 5 C”, IMEI: 862391037797826 (Vol. 11, f.d.
193-194);

- Proces verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii din 20.04.2023 - colectarea
informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice privind abonatul utilizator al cartelelor
SIM introduse 1n dispozitivul mobil de model “Redmi Note 117, IMEI 1: 863336069996969, IMEI 2:
863336069996977 (Vol. 11, f.d. 218-219);

- Proces verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii din 20.04.2023 - colectarea
informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice privind abonatul utilizator al cartelelor
SIM introduse in dispozitivul mobil de model "Huawei P 30 Lite”, IMEI: 867428048760875 (Vol. 11, f.d.
244-245);

- Proces verbal de perchezitiei din 27.02.2023 in biroul de serviciu al cet. Lisnic Petru in sediul IP
Cimislia prin care a fost ridicat telefonul mobil de model ”’Samsung S 21 Ultra” (Vol. 111, f.d. 16-17);

- Proces verbal de perchezitiei din 27.02.2023 la domiciliul cet. Lisnic Petru prin care au fost
ridicate 3 carduri bancare (Vol. 111, f.d. 25-26);

- Proces verbal de perchezitie din 27.02.2023, in biroul de serviciu al cet. Nichita Diomid din
sediul IP Centru, mun. Chisinau, prin care a fost ridicat telefonul mobil de model ”iPhone 11 si cartela
SIM:***** (Vol, III, f.d. 53-54).

e Analiza probelor si incadrarea juridica a faptei:

Audiind declaratiile inculpatului si examinind probele scrise, apreciindu-le din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii, coroborindu-le in ansamblu sub toate aspectele complet
si obiectiv, instanta de judecata conchide ca vina inculpatului este dovedita pe deplin si actiunile lui
Diomid Nichita sunt corect calificate de catre organul de urmarire penala in baza art. 327 alin. (2) lit. b')
Cod penal — Folosirea intentionata de catre o persoand publica a situatiei de serviciu, daca aceasta a



cauzat daune in proportii considerabile intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice savarsitda din
interes material.

Potrivit art. 384 Cod de procedurd penald al RM, instanta hotdraste asupra invinuirii naintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal.
Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta instantei de judecatd trebuie sa fie legala, intemeiatd si
motivata. Instanta 1si intemeiaza sentinfa numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Potrivit alin. (1) al art. 389 Cod de procedura penald al RM - sentinta de condamnare se adopta
numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii
a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate in instanta de judecata.

De mentionat ca, potrivit alin. (2) al art. 389 Cod de procedura penald al RM, sentinta de
condamnare nu poate fi bazata pe presupuneri.

Conform art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd penald fiecare proba urmeaza sa fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei
convingeri, formate Tn urma examindrii lor Tn ansamblu, sub toate aspectele si In mod obiectiv,
calauzindu-se de lege.

Potrivit Doctrinei, obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 327 alin. (2) lit. b") Cod
penal, il formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica,
care presupune indeplinirea de catre o persoana publicd a obligatiilor de serviciu in mod corect, fara
abuzuri, cu respectarea drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice.

In spetd, se apreciazi ci inculpatul Nichita Diomid prin faptul ci a folosit functia detinuta de
ofiter de urmarire penald al Inspectoratului de politie Centru al Directiei de politie a mun. Chisindu, fiind
obligat in cadrul activitatii sale sa aibd un comportament demn 1n societate si sa se abtina de la fapte ce ar
compromite demnitatea si onoarea de ofifer de urmarire penald, a admis un comportament contrar
atributiilor sale functionale, in interesul material propriu, dar si in scopul realizdrii altor interese
personale, atentind astfel la relatiile sociale cu privire buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera
publica.

In ce priveste latura obiectivd a infractiunii de abuz de serviciu (art.327 alin.(2) lit.b!) Cod penal),
aceasta are urmatoarea structura:

1) fapta prejudiciabila care se exprima in actiunea/inactiunea de folosire intentionata de catre o
persoand publica a situatiei de serviciu;

2) urmaririle prejudiciabile si anume - daunele in proportii considerabile cauzate drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice;

3) legatura cauzala dintre fapta prejudiciabila si urmarile prejudiciabile.

Asadar, este de remarcat ca pentru componenta de infractiune analizatd prevazuta la art.327
alin.(2) lit.b') Cod penal, este indispensabil prezenta urmaririlor prejudiciabile, si anume - daunele in
proportii considerabile cauzate drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau
juridice, prin ce se constata ca, abuzul de serviciu, constituie componenta de infractiune de rezultat, adica
materiald, pentru consumarea ei fiind obligatorie survenirea urmarilor prejudiciabile si anume: daune, in
proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice si juridice.

In aceeasi ordine de idei, urmarile prejudiciabile ale infractiunii, previazute la art.327 alin.(2)
lit.b") Cod penal, se produc in dauna unui drept si interes privat, iar dauna cauzata drepturilor si
intereselor persoanei fizice sau juridice trebuie sa fie efectiva si determinata.

In acest sens, este de remarcat Hotararea Curtii Constitutionale nr.22 din data de 27 iunie 2018,
care potrivit art.7 alin.(6) Cod de procedura penald, este obligatorie pentru organele de urmaérire penala,
instantele de judecata si pentru persoanele participante la procesul penal.

La caz, din Hotararea Curtii Constitutionale mentionatad supra rezultd urmatoarele aspecte
importante spetei si anume - Curtea Constitutionala constatd ca, potrivit prevederilor legale enuntate,
daunele care se Inscriu in limitele dintre daunele in proportii mici si daunele in proportii mari urmeaza a fi
incadrate, dupa caz, ca fiind esentiale sau considerabile.



In consecint, raportind cele mentionate la circumstantele individuale ce rezulti din prezenta
spetd, instanta concluzioneaza asupra faptului cd, la caz, latura obiectiva s-a realizat prin actiunile active
din partea numitului Diomid Nichita, manifestate prin folosirea de catre acesta a situatiei sale de serviciu,
care a presupus ca dansul, activand in functia de ofiter de urmarire penald al Inspectoratului de politie
Centru al Directiei de politie a mun. Chisindu, numit in baza ordinului Ministrului Afacerilor Interne nr.
47EF din 16.07.2021, prin urmare, in conformitate cu prevederile art.123 alin.(2) din Codul penal, fiind
persoana publica, abilitatd potrivit prevederilor din Codul de procedura penald cu un sir de drepturi si
obligatii, avand in acelasi timp si alte atributii de serviciu potrivit actelor normative ce reglementeaza
activitatea sa, fiind obligat in cadrul activitatii sale sd aiba un comportament demn in societate si sa se
abtind de la fapte ce ar compromite demnitatea si onoarea de ofiter de urmarire penald, conform
prevederilor art.13 lit.i) din Legea nr.333 din 10.11.2006 privind statutul ofiterului de urmarire penala,
acceptand benevol restrictiile impuse de prevederile Legii integritatii nr.82 din 25.05.2017 pentru a nu
comite actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu sau autoritatii sale in interese personale, de
grup sau alte interese decit cele de serviciu, folosind intentionat situatia de serviciu a savarsit infractiunea
de abuz in serviciu in urmatoarele circumstante:

Astfel, Nichita Diomid, fiind in componenta grupei operative a Inspectoratului de politie Centru,
la 09.11.2022 s-a deplasat la fata locului pentru documentarea faptului depistarii cadavrului cet. *****
Boris, fiind initiat procesul penal nr. 20220102224, care i-a fost incredintat pentru examinare pentru a
decide 1n ordinea art. 274 din Codul de procedura penala.

In continuare, Nichita Diomid, folosind intentionat situatia de serviciu, actionand contrar
obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinuta, din interes material, in cadrul investigarii cazului
de suicid al cet. ***** avand acces la telefonul defunctului, care a fost ridicat in cadrul cercetarii la fata
locului, a obtinut parolele de la aplicatiile electronice pe care defunctul pastra mijloacele financiare si,
fara permisiunea succesorului victimei decedate, in perioada 01.12.2022-06.02.2023, a efectuat transferuri
financiare prin intermediul telefonului defunctului si contului format personal in aplicatia ***** de pe
contul al cet. ***** in suma totald de 1402 dolari SUA, echivalentul a 26876,34 lei MD, conform
cursului oficial BNM, pe contul ***** a] colegului de serviciu Lisnic Petru, fard a-1 informa despre
provenienta reald a mijloacelor banesti inducandu-l in eroare s-a folosit de serviciile acestuia pentru
extragerea banilor obtinuti ilegal, astfel Tnsusind mijloace banesti in suma totald de 25944.01 lei MD,
cauzand prin aceste actiuni daune in proportii considerabile succesorului victimei decedate.

Respectiv, in contextul precizat, urmeaza de retinut cd, pentru existenta infractiunii de abuz de
serviciu si anume art.327 alin.(2) lit.b') Cod penal, este necesara existenta prealabild a unui serviciu, in
care persoana publica, isi desfasoara activitatea si in competentele careia intra efectuarea actelor de natura
celor care ocazioneaza savarsirea abuzului Impotriva drepturilor si intereselor private ale persoanei fizice
sau juridice.

Prin urmare, Diomid Nichita, activand in functia de ofiter de urmarire penald al Inspectoratului de
politie Centru al Directiei de politie a mun. Chisindu, fiind in componenta grupei operative a
Inspectoratului de politie Centru, la 09.11.2022 s-a deplasat la fata locului pentru documentarea faptului
depistarii cadavrului cet. ***** Boris, fiind initiat procesul penal nr. 20220102224, care i-a fost
incredintat pentru examinare pentru a decide in ordinea art. 274 din Codul de procedura penala, actionand
contrar obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinuta, din interes material, in cadrul investigarii
cazului de suicid al cet. ***** avand acces la telefonul defunctului, care a fost ridicat in cadrul cercetarii
la fata locului, a obtinut parolele de la aplicatiile electronice pe care defunctul pastra mijloacele
financiare si, fard permisiunea succesorului victimei decedate si a efectuat transferuri financiare prin
intermediul telefonului defunctului In suma totald de 25944.01 lei MD.

In acelasi context, privind latura obiectivi a infractiunii analizate, dupa cum s-a indicat mai sus,
art.327 alin.(2) lit.b") Cod penal constituie componenta de infractiune materiala, pentru consumarea ei
fiind obligatorie survenirea urmaririlor prejudiciabile si anume - daunele in proportii considerabile
cauzate drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice.



Latura subiectiva a infractiunii de abuz de serviciu, include vinovatia faptuitorului sub forma de
intentie directd sau indirectd, adicda Diomid Nichita 1si diddea seama de caracterul prejudiciabil al
actiunilor sale, prevazand urmdrile lor si a dorit Tn mod constient survenirea acestor urmari, ori prin
preluarea ilicitd a sumelor banesti din contul de pe telefonul victimei, inculpatul constientiza caracterul
ilegal al faptei sale, dar 1n acelasi timp urmadrea si dorea obtinerea avantajelor patrimoniale ca urmare a
acestor avantaje financiare necuvenite, fapt care rezultd din declaratiile martorilor audiati in cadrul
urmaririi penale.

Nu in ultimul rand, din probele acumulate, s-a probat si existenta agravantei prevazute la art.327
alin.(2) lit.b') Cod penal, si anume ,, interesul material”, fapt care rezulta din actiunile Iui Diomid Nichita,
manifestate prin obtinerea si retinerea pentru sine a castigului material — mijloacele banesti, or sumele de
bani mentionate erau ridicate de catre Lisnic Petru si transmise ulterior lui Diomid Nichita.

Subiectul infractiunii prevazute de art.327 alin.(2) lit.b!) Cod penal, este persoand fizica
responsabild, care la momentul comiterii faptei a atins varsta de 16 ani, urmand si aiba calitatea speciala
de persoand publica sau persoana cu functie de demnitate publica.

Cu referire la subiectul infractiunii date, Diomid Nichita corespunde cerintelor prevazute de art.21
Cod penal, avand varsta necesara pentru atragere la raspundere penald, dat fiind faptul ca inculpatul este
nascut 18.07.1997.

La fel, inculpatul potrivit certificatelor de la medicul narcolog si psihiatru la evidenta acestora nu
se afla, respectiv in ce priveste responsabilitatea inculpatului, aceasta la momentul comiterii infractiunii
isi dadea seama de actiunile sale si le putea dirija, precum si intelegea caracterul prejudiciabil al actiunilor
sale, astfel acesta conform art.22 Cod penal este responsabil si este pasibil de atragere la raspundere
penala.

In alta ordine de idei, in ce priveste calitatea speciald de persoand publici a inculpatului Diomid
Nichita, este de mentionat faptul ca, potrivit art.123 alin.(2) Cod penal ,, Prin persoand publica se
intelege: functionarul public, inclusiv funcgionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii publice, alta
persoand care define grade speciale sau militare); angajatul autoritdtilor publice autonome sau de
reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public,
angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd,; persoana autorizatd sau investita de
stat sa presteze in numele acestuia servicii publice sau sd indeplineasca activitati de interes public.”

Respectiv, Diomid Nichita, la momentul comiterii faptei infractionale, detinea functia de ofiter de
urmdrire penald al Inspectoratului de politie Centru al Directiei de politie a mun. Chisinau, numit in baza
ordinului Ministrului Afacerilor Interne nr. 47EF din 16.07.2021.

e Cu privire la pedeapsa:

Conform art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penala este o masura de constrangere statala
si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecatd, in numele
legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului cat si a altor persoane. Executarea
pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sd Injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei instanta de judecatd ia in considerare prevederile art. 75 alin. (1) Cod penal,
potrivit cdrora persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa
echitabila in limitele fixate in Partea speciala a prezentului cod si 1n strictd conformitate cu dispozitiile
Partii generale a prezentului cod.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanfa de judecatd tine cont de gravitatea
infractiunilor savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care
atenueaza ori agraveazd raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

La caz, componenta de infractiune imputata inculpatului Diomid Nichita prevazuta art. 327 alin.
(2) lit. b") Cod Penal, se pedepseste cu amenda in marime de la 1350 la 2350 unitdti conventionale sau cu



inchisoare de la 2 la 7 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumita activitate pe un termen de la 5 la 10 ani.

In aceasti ordine de idei, instanta de judecata stabileste ca infractiunea previzuta de art. 327 alin.
(2) lit. b') Cod penal, in coroborare cu art. 16 Cod penal, face parte din categoria infractiunilor grave,
fiind comisa cu intentie de persoana vinovata.

Instanta mentioneaza, ca pedeapsa se considera echitabild cand aceasta impune inculpatilor lipsuri
si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficienta pentru
restabilirea echitatii sociale.

In acest punct de analizi, instanta tine si mai specifice cd, rationamentul care poate conditiona
aplicarea pedepsei penale, are la origine persoana inculpatului si comportamentul acestuia pana la
savarsirea infractiunii, atitudinea si modul de manifestare a acestuia in fazele de urmarire penald si de
judecare a cauzei fata de infractiune, cum vinovatul 1si apreciaza fapta social-periculoasa, conduita buna,
staruinta depusa pentru a inlatura rezultatul infractiunii sau pentru a repara paguba pricinuitd si
comportarea sincera in cursul procesului.

Analizand personalitatea inculpatul Diomid Nichita s-a stabilit, ca ultimul la evidenta medicului
psihiatru si la evidenta medicului narcolog nu se afla.

Potrivit referintei/revendicarii (forma 246) inculpatul Diomid Nichita anterior nu a fost judecat,
nu are antecedente penale.

Circumstante atenuante conform art. 76 Cod penal 1n privinta inculpatul Diomid Nichita instanta
de judecata a constatat conform lit. f) contribuirea activa la descoperirea infractiunii.

Recunoasterea vinovatiei de citre inculpat care atrage incidenta procedurii simplificate, nu poate
valorifica drept o circumstanta atenuanta judiciard prevazuta de art. 76 alin. (1) lit. f) Cod Penal, deoarece
ar insemna ca aceleiasi situatii de drept sa i se acorde o dubla valenta juridica.

Circumstanta agravante conform art. 77 Cod penal in privinta inculpatului Diomid Nichita,
instanta de judecata nu a retinut.

Acuzatorul de stat Olga Casian, in sustinerile verbale, a solicitat, a-l1 recunoaste vinovat pe
Diomid Nichita in comiterea infractiunii previzute de art. 327 alin.(2) lit.b") Cod penal, pentru comiterea
infractiunii prevazute de art. 327 alin.(2) lit.b") Cod penal, a-i aplica o pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 1760 u.c., corpurile delicte de restituit proprietarului legal de drept la raméanerea definitiva a
sentintei.

Succesorul partii vatdmate Tatiana Strugac a sustinut pozitia acuzatorului de stat, invocind ca nu
are careva pretentii de ordin material sau moral fatd de inculpat.

Avocatul Alexandru Condrat a mentionat ca inculpatul pentru prima data a savarsit o infractiune,
vina in comiterea infractiunii a recunoscut-o integral, de cele comise se cdieste si regretd, se
caracterizeaza pozitiv, este gata sa recupere prejudiciul, prin urmare, solicita aplicarea In privinta acestuia
a unei pedepse sub forma de amenda minimala.

Inculpatul Diomid Nichita, In ultimul cuvant a mentionat ca 1i pare foarte rau pentru cele comise,
regreta.

Analizand 1n cumul circumstante expuse supra, varsta inculpatului, starea sociald, audiind in
dezbaterile judiciare procurorul si aparatorul, ultimul pledand pentru aplicarea unei sanctiuni minime sub
forma de amenda, precum si de sanctiunea pentru fapta descrisa in dispozitia art. 327 alin. (2) lit. b'),
instanta de judecatd retine, cd in cazul dat corectarea inculpatului este posibila doar prin aplicarea unei
pedepse penale.

In vedere faptul ci inculpatul a recunoscut vina, s-a ciit sincer in cele comise, de starea sociale si
familiald a inculpatului, care are la intretinere un copil minor este la prima abatere a legii, a conlucrat
activ cu organul de urmarire penald, convinge instanta de judecata ca corectarea si reeducarea inculpatului
Diomid Nichita este posibild cu aplicarea fata de acesta a pedepsei sub forma de amenda, in limitele fixate
de norma art. 327 alin. (2) lit. bl) Cod penal al R. Moldova si in conformitate cu prevederile art. 364!
alin. (8) Cod de procedura penald al RM.

Tinand cont de circumstantele comiterii infractiunii, conducandu-se de principiile generale de
stabilire a pedepsei stipulate in art.61 alin.(2)Cod Penal, reiesind din caracterul infractiunii, prezintd un



pericol grav pentru societate, deoarece se manifestd in structurile autoritatilor statului, a puterii si
serviciilor publice si submineaza activitatea acestora, contribuie la discreditarea autoritatii statale in ochii
societatii, instanta de judecata considera ca in privinta lui Diomid Nichita va fi echitabila stabilirea unei
pedepse sub forma de amenda in marime de 1600 unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice pe un termen de 5 (cinci) ani

e Cu privire la corpurile delicte:

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 13) Cod de procedurd penala, la adoptarea
sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Astfel, in baza art. 162 Cod de procedura penala, instanta de judecata dispune ca corpurile delicte:
un telefon mobil de model ”Xiaomi” de model 2201117TY/Redmi Notel1”si o carteld SIM cu numar de
identificare: 2111222743607, transmis pentru pastrare in camera corpurilor delicte a SUP a SPIA al MAI
— (chitanta nr. 21) — de restituit succesorului partii vatamate *****

Avand in vedere ca 1n prezenta cauza penala nu a fost Tnaintatd actiune civild, instanta de judecata
nu se va expune asupra acesteia.

Cheltuieli judiciare nu au fost Tnaintate spre incasare.

In conformitate cu prevederile art. 364!, 384-385, 389, 392-395 Cod de procedurd penala,
instanta, —

CONDAMNA:

pe Diomid Nichita ***** recunoscindu-l vinovat de comiterea infractiunii prevazute art. 327
alin. (2) lit. b') Cod penal si, prin aplicarea art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, ii stabileste
pedeapsa sub formd de amendd in marime de 1600 (una mie sase sute) de unititi conventionale,
echivalentul a 80 000 (optzeci mii) lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5
(cinci) ani.

A-i explica lui Diomid Nichita ***¥* ci in caz de eschivare cu rea-vointd de la achitarea
benevolda a amenzii stabilite, instanta de judecatd poate sd inlocuiascd suma neachitatd a amenzii cu
inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al Partii speciale a
prezentului cod. Suma amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculindu-se o luné de inchisoare pentru 100
unitati conventionale.

Pana la intrarea in vigoare a prezentei sentinte a aplica fata de inculpat masura preventiva — obligarea de a
nu parasi tara.

Corpurile delicte: telefon mobil de model ,,Xiaomi” de model*****/  Redmi Notel1” si o cartela
SIM cu numar de identificare: *****— de restituit succesorului partii vatamate *****

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedinte sedintei, judecator Aureliu Postica

Copia corespunde originalului,
Judecator Aureliu Postica



