Dosar penal nr. 1-419/2024
Nr. PIGD 1-24059762-09-1-03062024

SENTINTA
In numele Legii

29 octombrie 2024 mun.
dTekdenk

Judecatoria ***** (sediul central), instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Igor Mozgovoi
Grefier Anna Odainic, Daniela Lesnic
Cu participarea:

Procurorului Leonid Gagiu
Avocatului Movila Corina
Inculpatului oAk

a judecat in sedinta publica, cauza penala in privinta lui

*****’ néscut la *****’ IDNP sheskeoskoskosk ’l‘n r_nul skeoskoskoskosk S. *****’
viza de resedintd s. **FHE | ppul wEkEk xRk {3ra antecedente
penale,

invinuit de sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei: 04.06.2024 —29.10.2024.

Cauza judecata conform art. 364! Cod de procedura penala, pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata,
instanta

CONSTATA:

1. Inculpatul *****  constiintezdnd caracterul social periculos al actiunilor sale,
dandu-si seama de faptul ca prin actiunile sale incalca ordinea relatiilor sociale cu privire
la buna desfasurare a activitdtii de serviciu in sectorul public, care este incompatibil cu
savarsirea unor fapte de corupere a persoanelor publice, urmand scopul neindeplinirii
unei actiuni ce tine de obligatiile de serviciu ale persoanei publice, pentru ca angajatii
Agentiei Nationale Transport Auto, care in conformitate cu prevederile art. 123 Cod
penal sunt persoane publice, In scopul sd nu-1 atragd la raspundere contraventionala
conform art. 197 Cod contraventional, a oferit si a dat angajatilor Agentie1 Nationale
Transport Auto, *###* ekt gf &kt care sunt persoane publice, bani ce nu li se cuvin
in suma de 50 euro, in urmatoarele circumstante:

La 20.03.2024, aproximativ in jurul orei 159, ***** " deplasandu-se in calitate de
pasager, in automobilul personal, de model ,,*****” cu numarul de inmatriculare *****
iar 1n calitate de sofer ***** prin mun. ***** 1n apropierea imobilului cu nr. 2A, str.



[.Franco, a fost stopat de catre angajatii Agentiei Nationale Transport Auto, care erau cu
automobilul de serviciu de model ,,*****” cu numarul de inmatriculare ***** 1in
componenta inspectorilor din cadrul Agentiei Nationale Transport Auto, **##* ik oj
Ak In scopul efectudrii controlului in trafic asupra mijloacelor de transport rutier ce
efectueaza operatiuni de transport rutier de marfuri, persoane si colete. in urma
verificarilor efectuate s-a stabilit cd mijlocul de transport stopat este folosit pentru
efectuarea transportului rutier de marfuri contra cost, fara a fi inregistrat in conditiile art.
22, art. 23 si art. 27 din Codul transporturilor rutiere, iar soferul cet. ***** este posibil de
raspundere prin prisma prevederilor art. 197 alin. (3) din Codul contraventional. in
procesul documentarii faptei contraventionale comise de ***** pentru ca angajatii
Agentiei Nationale Transport Auto, care sunt persoane publice, urmdrind scopul
determinarii persoanelor publice de a nu documenta faptul incdlcarii normelor de
efectuare a transportului rutier de persoane si marfuri, ***** le-a oferit si respectiv le-a
dat bani ce nu li se cuvin in suma de 50 euro. Banii respectivi i-a pus in buzunarul situat
in fata schimbatorului de vitezd din automobilul de serviciu nominalizat.

2. Inculpatul ***** in cadrul examindrii cauzei vina in comiterea infractiunii
incriminate a recunoscut-o integral, solicitdnd prin cerere semnatad personal cu continutul
expres si neechivoc si cu renuntarea de a fi prezentate probe suplimentare, examinarea
cauzei in ordinea prevazuta de art. 364! Cod de procedura penala.

3. In ordinea previzuti au fost solicitate opiniile participantilor la proces.

Procurorul Leonid Gagiu si apardtorul Movila Corina, a sustinut cererea naintatd de
catre inculpat.

4. Instanta de judecata, analizdnd cererea inculpatului, ascultand opiniile
participantilor la proces, tindnd cont de recunoasterea totald si neconditionata a
vinovdtiei, a gasit posibil de a admite cererea inculpatului, privind examinarea cauzei in
ordinea prevazuta de art. 364! Cod de procedura penala, dat fiind faptul ca, din probele
administrate rezulta ca faptele inculpatului sunt stabilite si sunt suficiente date cu privire
la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse.

5. Inculpatul *****  fiind audiat Tn cadrul examinarii cauzei, chestionat sub
juramant in conformitate cu art. art. 108, 364! Cod de procedura penald, prin expunere
factologica ce nu contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, a recunoscut integral
vinovatia si a declarat aceleasi fapte care au fost stabilite in cadrul urmaririi penale.

In cele comise se ciieste sincer.

6. In acest sens, vina inculpatului a fost demonstrati pe deplin nu doar prin
declaratiile sale de recunoastere a vinovatiei, ci §i prin probele acumulate de catre
urmarirea penala.

Astfel, vinovatia inculpatului este confirmata prin urmatoarele probe:

- declaratiile martorului *****_/f.d. 15-17/;

- declaratiile martorului ***** /f.d. 31-32/;

- declaratiile martorului ***** /f.d. 36-77/;

- declaratiile martorului ***** /f.d. 62-63/;

- denunt de la inspector superior de la Agentia Nationald Transport Auto, *****_din
continutul cdruia rezultd cd la 20.03.2024 a ldsat 50 euro in buzunarul situat in fata



A

schimbatorului de viteza din automobilul de serviciu de model ,.*****” in scopul sa nu
fie intoctim 1n privinta lui ***** procesul verbal cu privire la contraventie, /f.d.3-4/;

- proces-verbal de cercetare la fata locului din 20.03.2024, din care rezulta a fost
cercetat automobilul de model ,,*****” cu numarul de inmatriculare *****_ parcat pe str.
I. Franco, mun. ***** unde erau ridicate mijloace banesti in suma de 50 euro, /f.d. 5-8/;

- proces-verbal de examinare a obiectului din 21.03.2024, din care rezulta ca a fost
examinat telefonul mobil de model ,,Galaxy S22”, ce apartine martorului *****_/f.d. 18-
19/;

- proces-verbal de ridicare din 20.03.2024, prin care de la ***** au fost ridicate
urmatoarele obiecte, declaratia contravinentului, decizia agentului constatator, proces-
verbal; copia certificatului de inmatriculare si suport electronic, /f.d. 21/;

- decizia Agentului Constatator Constatator privind examinarea contraventiei in
temeiul Constatarii personale, /f.d. 22/;

- proces-verbal de retinere a placutelor cu numarul de inmatriculare si a
certificatului de inmatriculare ***** din 20.03.2024, /f.d. 23/;

- proces-verbal de examinare a obiectului din 23.05.2024, din care rezultd ca a fost
examinat un purtitor de informatie de tip DVD-R si anexa la procesul-verbal de
examinare a CD-lui, /f.d. 24-29/;

- proces-verbal de examinare a obiectului din 21.03.2024 din care rezultd cd a fost
examinat telefonul mobil de model ,,Mi Note 10” ridicat de la martorului ***** /f.d. 33-
35/;

- proces-verbal de examinare a obiectului din 21.03.2024 din care rezulta ca a fost
examinat telefonul mobil de model ,,iPhone 15 Pro Max” ridicat de la martorului *****,
/f.d. 38-39/;

- ordin de transfer d-lui ***** angajat al Agentiei Nationale Transport Auto in
functia publica de executie de inspector superior Directia supraveghere si control
operatiuni de transport rutier, /f.d. 43/;

- tabelul repartizarii inspectorilor si echipelor mobile in control trafic Directia
Supraveghere si Control operatiuni de Transport rutier la data de 20.03.2024, /f.d. 46/.

7. In conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) Cod de procedurd penali, fiecare
probad urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.

Judecatorul apreciazd probele conform propriei convingeri, formate in urma
examinarii lor Tn ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

8. In urma cercetirii judecitoresti, vinovatia inculpatului ***** de savirsirea
infractiunii imputate a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instanta de
judecata si fapta acestuia se incadreaza ca infractiune prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod
penal — coruperea activa, adicd, oferirea, darea, personal, unei persoane publice de
bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru neindeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia”.

9. Circumstante ce atenueaza raspunderea penald, conform art. 76 Cod penal in
privinta lui ***** s-au stabilit recunoasterea vinovatiei si cdinta sincera.



10. Circumstante ce agraveaza raspunderea penald conform art. 77 Cod penal, in
privinta lui ***** potrivit rechizitoriului nu s-au stabilit.

11. Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este o0 masura de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplica de instantele
de judecata, in numele Legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului,
precum si prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului, cét si a
altor persoane.

Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

La compartimentul individualizarii pedepsei, instanta de judecatd tine cont de
prevederile art. 75 Cod penal, potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni 1 se aplica o pedeapsa echitabild, in limitele fixate si in stricta
conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal, la stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei, care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducdrii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Conform art. 16 alin. (4) Cod penal, infractiunea imputatd lui ***** la data
savirsirii faptei facea parte din categoria infractiunilor —grave, care se pedepsea cu
inchisoare de pina la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000 unita{i conventionale.

Totodata, la stabilirea marimii pedepsei instanta atesta ca, inculpatul a recunoscut
integral vina, solicitind examinarea cauzei in ordinea prevazutd de art. 364! Cod de
procedura penald. Prin urmare, la stabilirea pedepsei pentru speta au incidentd prevederile
art. 364! alin. (1) Cod de procedura penala si art. 80! alin. (2) Cod penal.

La fel, la aplicarea pedepsei instanta de judecatd se va conduce si de prevederile
art. 364! alin. (1) Cod de procedura penala care indica ca, pana la inceperea cercetirii
judecatoresti, inculpatul persoana fizica poate declara, personal prin inscris autentic, ca
recunoaste savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata sa se faca pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

Potrivit art. 80! alin. (2) Cod penal (1) in cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art.181'-182,
239-240, 242!, 2422, 256, 324-335!, 370 si a solicitat ca judecata sd se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala, acesta beneficiaza de reducerea cu o
patrime doar a limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod
in cazul pedepsei cu amendd, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii sau cu
inchisoare.

La data savirsirii faptei In prezenta spetd, legiuitorul, a estimat in abstracto
pericolul social al infractiunii incriminate la art. 325 alin. (1) Cod penal, stabilind ca
aceasta se pedepseste cu inchisoare de pind la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la
4000 unitati conventionale.



Insa, instanta de judecatd enunti ci norma incriminati inculpatului ***** a suferit
modificari prin Legea nr. 136 din 06.06.2024 in vigoare din 07.09.2024, respectiv
coruperea activa prevazutd de art. 325 alin. (1) Cod penal la data pronuntarii prezentei
sentinte prevede deja doar o pedeapsa pentru persoana fizicd sub forma de amenda in
marime de la 500 la 1500 de unitdti conventionale si face parte deja din categoria de
infractiuni usoare, ceea ce evident genereaza un caracter mai blind si in cumul cu
dispozitiile art. art. 8, 10 Cod penal, urmeaza a fi aplicata la caz.

Deci, in baza art. 364" Cod procedura penald, art. 80' Cod penal, instanta de
judecata stabileste noua limitd maxima de pedeapsd reducind-o cu o patrime iar prin
urmare limitele de pedeapsa pentru infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal,
la caz sub forma de amenda vor constitui de la 500 la 1125 unitati conventionale.

Acuzatorul de stat a solicitat recunoasterea inculpatului ***** vinovat de
savirsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, pledind pentru stabilirea
pedepseil sub formda de amendd in marime de 750 u.c., corpurile delicte a le pastra la
materialele cauzei. Totodata a solicitat in temeiul art. 106 Cod penal, a confisca mijloace
banesti si anume o bancnotd cu nominalul de 50 euro - transmisa spre pastrare si
administrare Agentiei de Recuperare a Bunurilor Infractionale din cadrul CNA, cu
trecerea fortata si gratuita in folosinta si proprietatea statului.

Aparatorul si inculpatul au solicitat sa fie recunoscut vinovat inculpatul ***** cu
stabilirea unei pedepse sub forma de amenda minima.

12. Astfel, din considerentele indicate si {inind cont de analiza cumulativa a
criteriilor de individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care furnizeaza
informatiile respective, precum si indicarea temeiurilor care fundamenteaza
proportionalitatea intre scopul reeducarii infractorului, aplicand-se in dosar efectele alin.
(1) art. 364" Cod de procedura penala si art. 80! alin. (2) Cod penal, prin caracterul
retributiv al pedepsei aplicate si asteptarile societatii fata de actul de justitie realizat sub
aspectul restabilirii ordinii de drept incalcate, instanta considera ca pedeapsa lui *****
care anterior nu a fost in conflict cu legea penald, urmeaza sa fie stabilitd prin aplicarea
unei pedepse cu amendd in marime de 500 unitdti conventionale, echivalent a 25 000
(doudzeci si cinci mii) lei, ce urmeaza a fi achitata in beneficiul statului.

13.  In conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penald, in dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratata dispozitia privitoare
la masura preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 15) Cod de procedura
penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecatd solutioneaza chestiunea, dacd urmeaza
sa fie revocatd, inlocuitd sau aplicatd o mdsurd preventiva in privinta inculpatului. Potrivit
materialelor dosarului penal, masura preventiva in privinta lui ***** nu fost aplicata in
cadrul desfasurarii urmarii penale si prin urmare instanta de judecata va institui o masura
preventivda pana la devenirea definitiva a sentintei si anume a obligatiei de nepardsire a
tarii.

14. Conform art. 157 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala constituie
mijloc material de proba documentele in orice forma (scrisd, audio, video, electronica
etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice dacad in ele sint expuse ori



adeverite circumstante care au importantd pentru cauza. Documentele se anexeaza, prin
ordonanta organului de urmarire penald sau prin incheierea instantei, la materialele
dosarului si se pastreaza atita timp cit se pastreaza dosarul respectiv. In cazul in care
documentele in original sint necesare pentru evidenta, rapoarte sau in alte scopuri legale,
acestea pot fi restituite detinatorilor, daca este posibil fara a afecta cauza, copiile de pe
acestea pastrindu-se in dosar.

Mijloacele materiale de proba:

- copia deciziei agentului constatator privind examinarea contraventiei in temeiul
costatdrii personale seria si numarul *****gi copia procesului verbal de retinere a
placutelor cu numarul de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare seria *****  si
anexate la materialele cauzei penale prin ordonata organului de urmadrire penald la
23.05.2024, /f.d. 26/, ramine la dosar pe toata durata pastrarii acestuia;

- un suport informational, CD-R cu Inregistrarile din 20.03.2024, recunoscut si
anexat la materialele cauzei penale prin ordonata organului de urmadrire penald la
23.05.2024, /f.d. 30/, /anexat la coperta dosarului/, ramine la dosar pe toatd durata
pastrarii acestuia.

15.  Cu referire la confiscarea speciald, instanta de judecata noteaza ca, conform
art. 106 alin. (1), (2) Cod penal, confiscarea speciald consta in trecerea, fortata si gratuita,
in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in care aceste bunuri nu
mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora.

Sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate
sau destinate pentru sdvirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si
orice venituri din valorificarea acestor bunuri; ¢) date pentru a determina savirsirea unei
infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale. f)
convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si
din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a
banilor sau de finantare a terorismului.

In sedinta de judecati procurorul a solicitat in temeiul art. 106 Cod penal, a
confisca mijloace banesti si anume o bancnota cu nominalul de 50 euro - transmisa spre
pastrare si administrare Agentiei de Recuperare a Bunurilor Infractionale din cadrul
CNA, cu trecerea fortata si gratuita in folosinta si proprietatea statului.

In sedinta de judecati inculpatul recunoscand fapta incriminata, a recunoscut si ca
a oferit si respectiv a dat bani ce nu li se cuvin In suma de 50 euro.

Considerent din care 1n ordinea art. 106 Cod penal, precitat urmeaza a fi incasate
in folosul statului suma solicitata de procuror.

16. Instanta de judecatd nu a constatat Inregistrari la capitolul, cheltuielilor de
judecata, actiunilor civile, corpurilor delicte sau bunurilor sechestrate.

17. In baza 80! alin. (1) Cod penal art. art. 364!, 384, 385, 395, 397
Cod procedura penala, instanta de judecata,

CONDAMNA:
Se recunoaste vinovat ***** de savirsirea infractiunii prevazute de art.
325 alin. (1) Cod penal si in temeiul acestei Legi, se stabileste numitului pedeapsa sub



forma de amenda in marime de 500 (cinci sute) unitati conventionale echivalent a 25 000
(doudzeci si cinci mii) lei.

Se aplica in privinta lui ***** masura preventiva - obligarea de a nu parasi tara
pana la intrarea sentintei in vigoare.

Se aplicd confiscarea speciald, in temeiul art. 106 Cod penal, pe suma de 50
(cincizeci) euro transmisd spre pastrare si administrare Agentiei de Recuperare a
Bunurilor Infractionale din cadrul CNA cu trecerea fortata si gratuitd a mijloacelor
banesti nominalizate in folosinta si proprietatea statului.

Mijloacele materiale de proba:

- copia deciziei agentului constatator privind examinarea contraventiei in temeiul
costatarii personale seria si numarul *****si copia procesului verbal de retinere a
placutelor cu numarul de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare seria *****  si
anexate la materialele cauzei penale prin ordonata organului de urmadrire penald la
23.05.2024, /f.d. 26/, ramine la dosar pe toatd durata pastrarii acestuia;

- un suport informational, CD-R cu inregistrarile din 20.03.2024, recunoscut si
anexat la materialele cauzei penale prin ordonata organului de urmdrire penald la
23.05.2024, /f.d. 30/, /anexat la coperta dosarului/, raimine la dosar pe toatd durata
pastrarii acestuia.

Sentinta poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel ***** in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei ***** (sediul central).

Presedintele sedinteli,
Judecator /semnatura/ Igor
Mozgovoi



