Dosarul: nr.1-23/2010; 38-1-533/14.10.2009

SENTINTA
in numele legii
29 martie 2010 Or. xxxxORAS_ SATEXXXX,
M.

o JUDECATORIAxxxX in componenta:
presedintelui sedintei de judecata XX
grefierului XXXX
tu patticiparea
o
avocatului XX
a judecat in sedintd publici cauza penald privind invinuirea Iui Capatina xxxxXNUMEXXXX, nascut la xxx, originar si domiciliat s.
K, r-nmul XxxxxORAS SATxxxx, moldovean, studii superioare de scurtd durati, celibatar, nu este angajat in cimpul muncii, supus
ilitar, fard antecedente penale, cetitean al R. Moldova in sivarsirea infractiunii previzute de alin.(2) Lit. a) art.328 Cod penal al R.
loldova,
CONSTATA:

Ca, inculpatul xxx. exercitdnd functia de ofiter operativ de sector al postului de politie Crihana al sectorului de politie nr. 4
“ucuruzeni” al CPR xxxxORAS SATxxxx potrivit ordinului MAT nr. 483 EF din 28.10.2008 si find persoani cu functie de
spundere, delegat prin numire si in virtutea Insircinrilor de serviciu cu drepturi si obligatii in vederea exercitarii functillor de putere
. cadrul CPR xxxxORAS SATxxxx la data de 20 aprilie 2009 pe la orele 22-00, suspectdndu-1 pe locuitorul s. Cucuruzeni, r-nul
XXORAS SATxxxx, Goloved Valeriu de maltratarea sotiei sale a patruns in domiciliul ultimului, unde incilednd grav dispozitia art.
I siart. 15 a Legii R. Moldova ,,Cu privire la politie” din 18.12.1990, care reglementeaza aplicarea fortei fizice. mijloacelor speciale
m armei de foc, intentionat, ilegal. depisind in mod vAdit drepturile si obligatiile sale de serviciu l-a maltratat, aplicindu-i multiple
vituri cu méinile si picioarele peste diferite parti ale corpului, ciuzindu-i leziuni corporale sub formd de TCC inchisd. comotie
srebrald, contuzie a rinichinlui sting, lezare subscapulard a rinichiului sting, contuzia sternului, contuzia ochiulii stdng, echimoze la
velul sternului, pe umérul drept, care se califich Tn ansamblu potrivit raportului de expertizd medico-legala nr. 158/D din 20.05.2009
L vatAmari corporale ugoare cu dereglarea snétitii de scurtd durata.

Fiind audiat inculpatul Capitina Alexandru vina in s&varsirea infractiunii menfionate mai sus nu gi-a recunoscut-o si a declarat cé,

e data de 20.04.2009, el se afla in exercitiul functiunii ca responsabil pe teritoriul primiriei Cucuruzeni, r-nul xxxxORAS SATXxxX
indicatia conducerii sale unde trebuia si se petreaci joc si respectiv in atributiile lui intra de iesi la orice chemare pentru a solufiona
trebdrile aparute. Seara, venind de la priméria acasi, unde stdnd cu périntii la masi si incd cu xxxxXNUMExxxxX a primit un apel
lefonic de xxxxXNUMEXXXX" wst="on">la Cupcea Tatiana, care i-a comunicat ci Golovca Tatiana a fost taiatd cu cutitl de cétre soml ei xooxNUMEsxsx in
raturd cu ce impreund cu o NUMExzx cu automobilul personal s-au deplasat la fata locului unde 1-a chemat pe xoaNUMExxzx ca sd iasé din casi si deoarece
refura sa iasa, stiind despre cele comise de dansul din spusele sofiei lui si-a permis ca sa intre in casd, spunandu-i ca si iasa afara. Deoarece era imbracat in civil l-a
rebat daci-1 recunoaste si discuta cu dansul referitor la cele ‘intamplate. In acelasi timp i ogradi a intrat §i xxxNUMExxoo, care a intrat in casa ca sa linisteascd
piii care plangean cand ei discutan. La nceput xooox NUMExox i raspundea calm, frumos, iar cand s-a ajuns la cazul cu cutitol a inceput sa strige findca se amesteca
familia hni §i s&-1 injure. apoi s-a linigtin §i au intrat in bucétarie unde i-a facut observafie ca sa nu-1injure, sé find distan{a de la dansul 5i sa prezinte cutitul pentru a se
plasa xoxORAS SATwom " wist="on">la CPR xoxORAS SATxox. In acel moment ooy NUMEzxooo, avand devieri in comportamentul séu 1-a intrebat in mod
restv, dacd doreste ca sd-i ardte cufitul 5i mand un cutit cu cuvinte infurioase in adresa lni a dorit ca si facd un pas inspre dansul si findca nu reactiona la vorba hu
Iméa, socotind c& prezintd pericol pentru alte persone care mai eran prin casd printr-un procedeu de lupta l-a deposedt de cutit pe care l-a aruncat pe prag afard sia
rercat pe xxxxNUMExxxx sd-1 ducé forfat la masind, dar atunci a venit sotia i acasa gi i-a ficut i observatie, spunandu-i ca si intre in casi la copii, iar i i-a
monstrat ranile. Atunci i-a spus ca sd-si i-a copiii §i hainele pentru a o conduce la comédtra sa T. Cupcea iar pe woeNUMEwox woxORAS SA Trooo”
st="on">la CPR xxoxxORAS_SATxxxx §i deoarece ultimnl i-a spus c& nu trebuie sa-1 i-a la Comisariat le-a spus ca a doua zi sa se prezinte la dansul la post. A mai
lAngat cd o NUMExox de la procedenl de luptd a cézut jos, cd i sofia lui V. Golovea a cerut ca el s nu fie escortat, cd pe acest fapt a depus a doua zi la Curjuc
raport pe care are dreptul si-1 depuna in termen de 24 ore, sia dat explicatii, ci cutitul cu care a fost téiatd sofia hui xxoax™NUMExxxx nu a fost depistat, cd a doua zi
il a refuzat ca si semneze careva acte si cd la spital a fost in baza cererii parvenite de la spital precum cd xooxINUMExxxx a fost batut de inspectorul de sector.

Neciétind 1a faptul ci inculpatul nu si-a recunoscut vina in sivarsirea infractiunii mentionate mai sus culpa Iui in comiterea acestei
fractiuni se dovedeste prin declaratiile pértii vithmate, martorilor si de materialele acestei cauze penale examinate.

Partea vatimati xxxxNUMExxxx a declarat ci, pe data de 20 aprilie 2009 el a lucrat prin gopodéria sa, iar sotia era plecati in sat
pentru a o chema acasé s-a uitat 1a numerele de telefon inregistrate si a telefonat-o T. Cupcea” wst="on">la T. Cupcea, care l-a invitat 5i pe
nsul, insi nu a acceptat, iar peste 5 mimite dansa l-a sunat spunandu-i ci la dansun acusi vin doi oameni §i pe la orele 22-00 cand adormea un copil, brusc a intrat
ulpatul Cépétina, zicandu-i si iasd afard la ce i-a refuzat deoarece stitea cu copiii. Atunci inculpatul i-a spus cd cu copiii v-a sta oo INUMExsxx §i iesind afard in
ag inculpatul nefiind in uniforma3 i-a prezentat legitimatia, propunandu-i ca sé intre inapoi in casa si pasind pragul a simtit o lovinira in partea stangd si intrebandu- din
re cauzd, inculpatul a inceput ca sd-1 loveascd cu mainile si picioarele din pragul casei pana in bucatarie unde 1-a lovit sub coaste de la care s-a aplecat si atunci el l-a
/it cu piciorul in partea stanga a fetei si necatand la fapiul cd oeNUMExom: i spunea cd ajunge si-1 mai bata el continua sa-1 loveasca unde nimerea §i a incetat
mai cand a venit sofia 5i asa si mu i-a rdspuns de ce l-a batut, dar i-a spus cé a invaiat in Romania §i stie bine legile, apoi dupé ce a discutat su sofia au plecat cu
piii de acasa, iar el i-a comunicat surorei sale din sat, care i-a propus ca sa mearga la spital unde s-a internat la 22 .04.2009. La spital venise inculpatul Capatina care
L propus ca si semneze un raport precum ca nu are careva pretentii pe care nu l-a semmnat, dar pe data de 21.04.2009 impreund cu socri hni inculpatul 1-a chemat la
imarie unde-i spunea ca el este de vina §i i-a luat adeverinta de nastere apoi l-a trimis pe inspectorul Veverita, care-i spunea ca sa-l ierte pe inculpat. A mai adaugat
. maliratarea lui a durat vreo jumate de ord si dupé ce inculpatul s-a linistit i-a propus vin céci era sarbatoarea de paste, cé in acea zi servise bauturi, dar se simiea
1e 5i mu a aplicat violenia fata de sofia sa cu care avuse conflicte anul trecut in legiturd u ce fost sanctionat la 5 zile de arest dupa ce a dat la divort, dar continma
preund sd creascd copiii, cd s-a tratat in spital, cd isi sustine acfiunea civild, ¢ cu inculpatul nu s-an impécat pe care doreste ca sé fie pedepsit aspru.

Martora Golovea Tatiana in sedinta de judecati a depus declaratii analogice partii vitimate si a mai adaugat ¢, CoCINUMEXXXX
e fostul ei sof, ¢ a auzit discutia ultimului cu xxxXNUMEXxxX cérei nu i s-a plins ci soful a tiatt-o cu cufitul la picior, ci nu stie
n ce motiv ultima i-a spus acele vorbe sofului ei $i nu stie daci ea a chemat politia, dar cand a venit acasi a vizut cum inculpatul il
itea pe sot in bucitirie cu pumnii i picoarele, avea ochiul vinit, totodati se exprima cu cuvinte urdte, ci Inainte de citre sof a fost
itutd de doud ori si a avut conflicte, ci in acea zi nu a vut conflicte cu soful si nici nu a depus plingere xxxXORAS SATEXXX"
st="on">la CPR xoxORAS SATxomx, inséd a doua zi la inculpat ceva a semnat fard ca s-o citeasca si ca nu stie din care canza inculpatul 1-a batut pe soful ei.

Martora xxoaNUMExxxxictoria a depus declaratii analogice pértii vithmate, martorei Golovea Tatiana referitor la cele intdmplate
1 partea vatimath din declaratiile ei la chemarea céruia a venit la domiciliul lui sil-a vazut ci era sineur. stitea culcat in pat. avea ochii



flati, 1a git avea semnul tilpii de la {ncalthminte, nu se putea indrepta si se jeluia la dureri de cap. ci ea i-a platit lecuirea fratelui,
lica partii vatAmate si cd in prezent el se impaca mai binisor cu sotia.

Martorul xxxxNUMExxxx a depus declarafii analogice inculpatului si a mai adiugat ci, el este rudi cu inculpatul, ci cind
culpatul cu partea vitimata se aflau In bucétirie a auzit un zgomot, dar nu zgomot de bitaie si a hotérit s se apropie, Insi inculpatul
1 spus ca si nu se amestece cici partea vatimata a sérit 1a bétaie,ca venise sotia ultimului, care a povestit ce s-a Intdmplat din cauza
ptului ¢ patimitul o gelozeaza si o face betivanca.

Martora xxxxNUMExxxx a declarat c, in acea zi la ddnsa 1n ospetie a venit sotia patimitului, care a inceput a plinge, i-a aratat
ste thituri de cufit la spate si picior in legiturd cu ce i-a propus ca si se adreseze inspectorului de sector, insi i-a rispuns ci-i este
ica de sof, care a telefonat-o si a amenintat-o ¢, daca nu o trimite acasi o si o omoare pe dénsa si pe copii, apoi cind ea a telefonat
1 raspuns fetita. care-i spunea si vind acasi, deoarece pétimitul i-i bate si atunci ea a hotérat si-1 anunte pe inculpat dupé ce s-a dus si
ia patimitului, iar peste 2 — 3 ore a revenit la ddnsa cu copiii si inculpatul, ea fiind in stare de soc, copiii plingeau si au dicutat
:spre cele intdmplate. apoi peste 2 zile i-a spus ci soful se afla in spital. A mai adiugat ci, mai inainte avuse un conflict cu partea
ithmati, care i-a spus ci dinsa si mama ei sunt befive si o atrag si pe sotia lui.

Martora Adomnita Elena a declarat ¢, cu sofii xxxxNUMExxxxunt cumitre, ci in acea zi patimitul i-a spus ci a fost batut de cétre
culpat, insa ea nu a auzit giligie, avea vanitii pe piept. barbi. ochii erau negri in legiturd cu ce a anuntat-o pe sora lui si a fost la
insul acasd in care era dezordinein bucétarie in urma bataii.

Dupi cum a fost mentionat mai sus culpa inculpatilor in sivérsirea acestei infractiuni se mai dovedeste si de materialele acestei
ze examinate si anume: epicriza cu nr. 4043 (£.d.5) intoemitd pe numele partii vatimate xxxNUME=xxxx la 22.04.2009 in care este
dicat ci ultimul a fost batut de cétre politistul de sector si sunt deserise leziunile corporale depistate, raportul de examinare medico-
gald nr.133/D de la 11.05.2009 (£.d.8 -9) din care rezultd ci la partea vatimatd xxxxNUMExxxx au fost depistate leziuni corporale:
jumatism cranio-cerebral, comotie cerebrald, contuzie a rinichiului sting, lezare subscapulard a rinichiului stdng, contuzia sternului,
mtuzia ochiului stdng, echimoze la nivelul sternului, pe uméirul drept, care au fost provocate de la actiunea unor corpuri dure
»ntondente, posibil in timpul si circumstantele indicate si toate in ansamblu se calificd ca vAtAmari corporale usoare cu dereglarea
mAtiti de scurtd duratd (de la 7 péna la 21 zile), procesele-verbale de audiere a pérfii vitimate xxxxNUMExxxx de la 19.05.2009
.d.11 — 12) din care rezulti ci el a depus aceleasi declaratii ca si In sedinta de judecatd si raportul de expertizd medico-legald nr.
i8/D de la 20.05.2009 (f.d.16) cu concluzia ci, la partea vatimatd xxxxNUMExxxx au fost depistate leziuni corporale: traumatism
anio-cerebral, comotie cerebrald, contuzie a rinichiului sting. lezare subscapulard a rinichiului stdng, contuzia sternului, contuzia
chinlui stdng, echimoze la nivelul sternului, pe uméarul drept, care au fost provocate de la actiunea unor corpuri dure contondente,
ysibil in timpul si circumstantele indicate si toate in ansamblu se calificd ca vitAmari corporale usoare cu dereglarea sinatitii de
:wurtd duratd (de la 7 pdnd la 21 zile) si cé aceste leziuni mai pufin probabil puteau fi cauzate de la ciderea liberd a corpului de la
Altimea proprie.

In rezultatul cercetirii judecitoresti a acestei cauze penale instanta de judecati conchide ci, actiunile inculpatulii Capitina
ENUMEzxxxx corect au fost incadrate de citre organul de urmirire penald in baza alin.(2) lit. a) art.328 Cod penal R. Moldova pe
mmele: sivarsirii de citre o persoand cu functie de rispundere a unor actiuni care depisesc in mod vidit limitele drepturilor si
ributiilor acordate prin lege prin cauzarea de daune in proportii considerabile intereselor publice si ale persoanei fizice cu aplicarea
olentei, iar faptul ci inculpatul nu si-a recunoscut vinovitia sa in comiterea acestei infractiuni instanta de judecat il apreciazi ca o
cercare a ultimului de a evita rispunderea penald pentru actiunile sale ilegale In cauzh, deoarece nu poate fi pusd la indoiald
nceritatea declaratiilor partii vitimate si a martorilor audiati din partea Iui comparativ cu declaratiile inculpatului si a martorilor din
wtea lui Tn ansamblu cu celelalte probe examinate si anume legate de internarea gi tratarea pérti vithmate in spital si eliberarea
culpatului din serviciu In rezultatul anchetei de serviciu a Ilui, céci nu poate fi luat ca temei pentru achitarea inculpatului si faptul
tocmirii de cétre ultimul a procesului — verbal in privinta partii vitAmate In baza art. 174 — 5 alin.(1) CCA RM in redactia veche,
roarece vina partii vitimate in comiterea acestei contraventii administrative nici nu a fost dovedita.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecati {ine cont de gravitatea infractiunii shvarsite, de motivul acesteia,
: persoana inculpatului, de circumstantele cauzei care-i atenueazi rispunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectirii si
educérii inculpatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuea.

Ca circumstante atenuante instanta de judecata le considera: caracteristica pozitiva, ci anterior nu a mai fost condamnat, ci este de
varsti tAnara si ¢ are loc de trai permanent.

Circumstante agravante in actiunile inculpatului nu au fost stabilite.

De asemenea la stabilirea pedepsei inculpatului instanta de judecatd mai tine cont de imprejurérile savarsirii acestei infractiuni, de
ysecinfele ei, de relatiile dintre inculpat si partea vitAmati, de pérerea ultimului referitor la pedepsirea inculpatului si de faptul ca
culpatul nu i-a restituit partii vathmate paguba pricinuita.

La finele cercetirii judecétoresti a acestei cauze penale instanta de judecatd a ajuns la ferma convingere ci inculpatul poate fi
educat si corectat in conditiile neizolarii de societate, necétind la faptul ci nu si-a recunoscur vina sa in comiterea acestei infractiuni,
:oarece anterior nu a mai fost condamnat, este de o varstd tinfrd, se caracterizeazi pozitiv, are domiciliu permanent in legiturd cu ce
ynsider rational de-i aplicat lui o pedeapsa privativa de libertate cu privarea de dreptul de a ocupa functii de ripundere in organele
acerilor interne ale MAI a R.Moldova, executarea céreia de-o suspendat conditionat in conformitate cu prevederile art. 90 CP RM,
:deapsi, care comparativ cu cealalth categorie de pedepsa isi va atinge scopul, fird a-i aplica vreo misurd preventiva pani la intrarea
:estei sentinte in vigoare, deoarece si in cadrul urmdririi penale fath de inculpat nu a fost aplicat.

Referitor la actiunea civild Inaintatd de citre partea vitdmatd in cadrul cercetirii judecitoresti a acestei cauze penale instanta de
decatd considerd rational de-o admiis In principiu ca asupra cuantumului despigubirilor cuvenite si hotirascd instanta civila,
zoarece dupd cum a fost mentionat mai sus partea vatimati a Inaintat aceasti actiune abia in cadrul cercetérii judecitoresti a acestei
wze si la care nu a prezentat probele corespunzitoare in spriginul ei.

In conformitate cu art. art.340, 382, 384-385, 387, 389, 397 Cod de proceduri penali al R. Moldova, instanta de judecat,

HOTARASTE:

A-l declara vinovat pe Cipétina xxxxNUMExxxx In sivirgirea infractiunii previzute de alin.(2) lit.a) art. 328 Cod penal R.
loldova si pe acest articol de-i stabilit pedeapsa de 3 (trei) ani de inchisoare cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere
. organele afacerilor interne ale MAI a R. Moldova pe un termen de 1 (un) an.

In conformitate cu art. 90 Cod pena R. Moldova executarea pedepsei stabilite condamnatului Cépitina xxxxNUMEXXxX prin
'ezenta sentinfd se suspendd conditionat pe un termen de proba de 1 (un) an, daca in decursul acestui termen de probid acordat
yndamnatul nu va sivarsi o altd infractiune si prin comportare exemplari va indreptati increderea ce i s-a acordat.



Actiunea civila inaintati de cétre partea vitAmata xxxxXNUMExxxx In cadrul cercetirii judecatoresti a acestei cauze penale se admite
. principiu ca asupra cuantumului despégubirilor cuvenite lui sa hotirasca instanta civila.
Sentinta poate fi atacata la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile prin intermediul xxxxJUDECATORIEIXxXX.

Presedintele sedintei XXX



