Dosarul nr.1-19128583-38-1-06082019
nr.1-169/2018

SENTINTA
In numele Legii
06 decembrie 2019 or. Telenesti
Judecatoria Orhei sediul Telenesti, In componenta:
Presedintele sedintei de judecatd, judecator Gheorghe Popa
Grefier Cristina Cotlus
Cu participarea:
Procurorului otk
Aparatorul Svetlana Cosneanu

A judecat 1n sedinta de judecata publica, cauza penala de invinuirea lui:

FkEdkk (@ KEEEE ofp FEEXE originar s1 domiciliat in satul ***** studii medii,
moldovean, neangajat in campul muncii,cdsatorit, cetdtean al R.Moldova, fara
antecedente penale), Tnvinuit de savirsirea infractiunii prevazute de art. 326
al.(1/1)Cod Penal,

Termenul examinare a cauzei: 06 august 2019 — 06 decembrie 2019.
Cauza judecata conform art.364' CPP, pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penala.

Procedura de citare legal executata.

Acuzatorul de stat ***** g solicitat de a fi recunoscut ***** in sivirsirea
infractiunii prevazute de art.326 al.(1/1) Cod Penal,cu aplicarea prevederilor art.
364/1 CPP o pedeapsa sub formd de amendd in marime de 2000(doua mii,00)
unitdti conventionale.

Aparatorul Svetlana Cosneanu a solicitat de a-1 fi stabilit inculpatului ***** o
pedeapsa nonprivativa de libertate cu aplicarea prevederilor art.90 CP RM.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecatd,
instanta,

A CONSTATAT:

Inculpatul ***** pascut la ***** Jocuitor a satului ***** i-a promis
oferirea de mijloace banesti in suma totald de 300 euro si i-a solicitat ca el in
calitate de sef al Sectiei Investigatii Infractiuni al Inspectoratului de Politie
Telenesti sa influenteze pe colegul sdu din cadrul Inspectoratului de Politie



Telenesti, ce activeaza in cadrul Sectiei Ordine Publica, inspector principal Bagrii
Mihai si in virtutea statului detinut este persoana publica, in procedura de
exercitare a caruia se afla materialele pe faptul sustragerii din avutul proprietarului,
pentru a-1 face pe ultimul sa nu indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale,
astfel incat sa nu fie atras la raspundere contraventionala. De asemenea, *****
Ak* 1-a promis oferirea mijloacelor banesti indicate i-a solicitat ca el in calitatea
sa de sef al Sectiei Investigatii Infractiuni a IP Telenesti sa influenteze subalternii
sai, astfel incat acestia sa nu Indeplineasca actiunile n exercitarea functiilor, astfel
incat sd nu fie demascata implicarea lui **#%* **# %% intr o serie de furturi avute
loc 1n localitatea ***** urmarirea penald pe care a fost suspendata, dat fiind faptul
ca nu a fost identificata persoana care putea fi pusa sub Invinuire.

In cadrul sedintei de judecata, inculpatul ***** care pina la inceperea

cercetarii judecatoresi, a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si

a recunoscut vina, nesolicitind administrarea de probe noi, prin cerere scrisd

personal, a solicitat examinarea cauzei penale in baza probelor administrate in

faza de urmarire penald, pe care le cunoaste si asupra careia nu are obiectii.

Avocatul Svetlana Cosneanu Si procurorul ***** qu sustinut cererea
inaintata de inculpat.

Constatind ca probele administrate la urmarirea penald stabilesc fapta
inculpatului, instanta a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in ordinea
prevazuta de 364! CPP, pe baza probelor administrate in cadrul urmaririi
penald, printr-o incheiere judecatoreasca, parte a procesului-verbal a sedintei de
judecata.

Inculpatul ***** in gedinta de judecatd vina in sdvarsirea infractiunii
incriminate a recunoscut-o pe deplin si instantei de judecatd a declarat ca prin luna
iulie 2019 Tmpreuna cu niste consateni de a-i sai a fost la iazul din satul ***** care
este arendat de catre Ionitd Roman, unde cu o plasa prindea peste, dupa care a fost
prins de cdtre arendasul iazului care a si chemat politia. Fiind dus la politia din
Telenesti in biroul nr.8 a transmis unui politist care i-a uitat numele suma de 4000
lei s1 100 euro pentru a-i influenta pe colegii sdi de serviciu ca ei sa nu fie trasi la
raspundere pentru furtul de peste. Dupa care a fost retinut de catre reprezentatii
Centurului National Anticoruptie.



Vina inculpatului ***** in comiterea infractiunii prevazute de art.326
alin.(1/1) CP RM, se confirma si prin urmatoarele probe examinate in sedinta de
judecatd, administrate la urmarirea penald, prin declaratiile martorilor:

**%%% cu referire la denuntul depus la Centrul National Anticoruptie a
declarat ca, la 05 iulie 2019 aflandu-se in exercitiul functiei, in biroul sau de
serviciu a fost adus cetateanul identificat drept *#¥#* k¥ npascut la *****,
locuitor a satuluir ***** gsuspectat de catre subalternii sai de implicarea in mai
multe furturi ce au avut loc anterior in satul Hiriseni urmarirea penala pe care a fost
suspendata, dat fiind faptul ca nu a fost identificata persoana care putea fi pusa sub
invinuire. Cetafeanul *#**#* *#¥¥* 3 fost condus la el in birou pentru o discutie, in
vederea stabilirii implicarii sau neimplicarii sale in furturile nominalizate. De
asemenea, a declarat ca cet.**#** **x#* 3 fost adus in incinta I[P Telenesti fiind
banuit de furtul pestelui de la iazul unui locuitor din satul ***** ce a sesizat
Politia.

In cadrul discutiei avute loc la 05 iulie 2019 in biroul siu de serviciu din
incinta [P Telenegti **#** **#%* j_a promis oferirea de mijloace banesti in suma
totald de 300 euro si i-a solicitat ca el in calitate de sef al Sectiei Investigatii
Infractiuni al Inspectoratului de Politie Telenesti sa-1 influenteze pe colegul sau din
cadrul Inspectoratului de Politie Telenesti, ce activeaza in cadrul Sectiei Ordine
Publica, inspector principal Bagrii Mihai, in procedura de exercitare a caruia se
afla materialele pe faptul sustragerii din avutul proprietarului, pentru a-1 face pe
ultimul sa nu indeplineasca actiuni n exercitarea functiei sale, astfel incat sa nu fie
atras la raspundere contraventionald. De asemenea, ***** ***¥* nromitindu-i
oferirea mijloacelor banesti indicate i-a solicitat ca el in calitatea sa de sef al
Sectiei Investigatii Infractiuni a IP Telenesti sa influenteze subalternii sai, astfel
incat acestia sd nu indeplineasca actiunile in exercitarea functiilor, astfel incat sa
nu fie demascatd implicarea lui ***** *#¥** intro serie de furturi avute loc in
localitatea ***** urmarirea penala pe care a fost suspendata, dat fiind faptul ca nu
a fost identificata persoana care putea fi pusa sub invinuire.

La finele discutiei avute loc la 05 tulie 2019 ##*#* sk 1.3 spus ca pe
parcursul zilei de 08 iulie 2019 urma sa-1 telenefoneze pentru a-i comunica la ce
ord se va prezenta pentru a-1 aduce banii in suma de 300 euro. Astfel, in cazul in
care era telefonat de catre **#** *#¥** yrma neintarziat sd anunte colaboratorii
Centrului National Anticoruptie.

Careva inregistrari audio sau video a discutiei cu ***#* ***¥* 1y dispune,
deoarece nu a efectuat.

De asemenea, a declarat cd in procesul audierii sale in calitate de martor in
cadrul procesului penal aflat in procedura de examinarea Centrului National
Anticoruptie, pe faptul actiunilor ilegale comise de ***** *¥***"acesta la ora 08



si 24 min. a fost telefonat de la numarul 069011717 la numarul sau 060799556,
insd nu a ridicat receptorul, deoarece telefonul sau se afla in ghiseul de pastrare de
la primul etaj din incinta DGT ,,Nord” a CNA, vazand acest apel nepreluat, cand s-
a coborat la ghiseu pentru a se informa din telefon care este numarul lui *****
*AxE In vederea indicarii in procesul-verbal de audiere a sa in calitate de martor.

Astfel, a pus la dispozitia organului de urmarire penald imaginea de tip
,screenshot”, pe 1 fila de format A4.(f.d. 14-16).

Fiind audiat suplimentar martorul *****_cu referire la intrebarile adresate
suplimentar a declar ca sustine i1n mod integral declaratiile oferite anterior. La
08.07.2019 pana s-a prezentat la Inspectoratul de Politie Telenesti a fost telefonat
de mai multe ori de catre ***#* ***** de ]a numarul 069011717 la numarul meu
060799556. Astfel, a oferit reprezentantului organului de urmarire penald istoria
apelurilor telefonice intre numarul sdu si a lui **##** *F¥*E*x ne o jmagine din
telefonul sau de tip ,,screenshot” pe una fila de format A4.

Tot la 08.07.2019 dupa ce in biroul a fost inzestrat cu tehnica speciala de
catre angajatul Centrului National Anticoruptie, el s-a indreptat spre intrarea in
incinta [P Telenesti, unde era asteptat de catre ***** *#*¥* Intrand la el in birou
ddckokek ekl 1-a dat de inteles ca a adus banii in suma de 300 euro, insistand sa
1asa afard la vreo cafenea, deoarece din spusele lui la el in birou ,,nu se poate”. In
momentul oferirii banilor care dupa cate a observat erau atat in valuta nationala,
cat si In valuta straind euro, ***** ***¥* 3 gpug ca sunt bani in suma de 100 euro
si 4000 lei, solicitindu-i sa intreprinde actiuni, astfel incat sa nu fie atras la
raspundere contraventionald pentru furtul de peste savarsit de catre el In comun cu
alte persoane. Despre celelalte fapte de furt din anii precedenti, *##**# ##k* g
comunicat ca nu este implicat.

In cadrul discutiei cu ***** *¥*** de yreo doud ori l-a atentionat ca
actiunile sale de dare a banilor poarti un caracter ilegal. Insd, **#%* *¥kk% j_g
raspuns ca el cunoaste, dar totusi insista sd primeasca banii ca el sa nu fie atras la
raspundere.(f.d. 17-18).

Vinovatia inculpatului ***%* ***%¥*% e mai dovedeste si prin
urmatoarele probe:

Proces-verbal de primire a denuntului din 08.07.2019, in care cet.***** indica
circumstantele s1 modalitatea actiunilor infractionale a lui ***** (f.d.6).

Proces-verbal din 08.07.2019, prin care se confirma faptul ridicarii de la ofiterul
superior al Serviciului Supraveghere Armament si Activitati Licentiate a IP
Telenesti Bagrii a materialului inregistrat in Registrul nr.2 de evidenta a altor



informatii referitoare la infractiuni cu nr.2441 din 04.06.2019 1in copii
autentificate.(f.d. 20-42).

Acte procesuale prin care s-a dispus si autorizat infaptuirea masurii speciale de
investigatie — interceptarea si Inregistrarea comunicarilor si a imaginilor.(f .d. 47-
48).

Ordonantd din 08.07.2019, privind 1incetarea masurilor speciale de
investigatii.(f.d. 50).

Proces-verbal din 08.07.2019, de consemnare a rezultatelor interceptarii si
inregistrarii comunicarilor si a imaginilor.(f.d. 51-54).

Ordonanta din 09.07.2019, privind pertinenta probelor pentru cauza penala.(f.d.
55-56).

Proces-verbal din 09.07.2019, prin care se confirma faptul examindrii si
transcrierii pe un suport aparte a comunicarilor si a imaginilor.(f.d. 57).

Ordonantd din 09.07.2019, privind recunoasterea si atagarea la dosar a
mijloacelor materiale de proba, urmétoarele obiecte:

CD-R de model ,,BARGES”, cu capacitatea memoriei de 700MB, ce contine
inscrieri operative audio din 08.07.2019, impachetat intr-un plic de culoare alba
sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a DGT Nord al CNA”, iar
pe plic fiind aplicatd inscriptia explicativda cu continutul: ,,Cauza penala
nr.2019970434 Plicul nr.1/1, ce contine: suport de informatie de tip CD-R de
model ,,BARGES”, pe care sunt inscrieri operative audio din 08.07.2019”;

CD-R de model ,,BARGES”, cu capacitatea memoriei de 700MB, ce contine
copia inscrierilor operative audio din 08.07.2019, impachetat intr-un plic de
culoare alba sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a DGT Nord
al CNA”, iar pe plic fiind aplicata inscriptia explicativa cu continutul: ,,Cauza
penald nr.2019970434 Plicul nr.1/2, ce contine: suport de informatie de tip CD-R
de model ,BARGES”, pe care sunt copiile inscrierilor operative audio din
08.07.20197;

CD-R de model ,,BARGES”, cu capacitatea memoriei de 700MB, ce contine
inscrieri operative video din 08.07.2019, impachetat intr-un plic de culoare alba
sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a DGT Nord al CNA”, iar
pe plic fiind aplicatd inscriptia explicativda cu continutul: ,,Cauza penala
nr.2019970434 Plicul nr.2/1, ce contine: suport de informatie de tip CD-R de
model ,,BARGES”, pe care sunt inscrieri operative video din 08.07.2019” ;



CD-R de model ,,BARGES”, cu capacitatea memoriei de 700MB, ce contine
copia inscrierilor operative video din 08.07.2019, impachetat intr-un plic de
culoare alba sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a DGT Nord
al CNA”, iar pe plic fiind aplicata inscriptia explicativa cu continutul: ,,Cauza
penald nr.2019970434 Plicul nr.2/2, ce contine: suport de informatie de tip CD-R
de model ,,BARGES”, pe care sunt copiile inscrierilor operative video din
08.07.2019.(f.d. 58).

Incheierea emisa la 09.07.2019 de citre judecitorul de instructie a Judecitoriei
Balti, prin care a dispus constatarea respectarii cerintelor legale la efectuarea
masurii speciale de investigatie — interceptarea si inregistrarea comunicarilor si a
imaginilor.(f.d. 62-63).

Proces-verbal de cercetare la fata locului din 08.07.2019, prin care se confirma
cercetarea biroului nr.8 din incinta Inspectoratului de Politie Telenesti, pe masa
sefului Serviciului Investigatii Infractiuni de unde au fost descoperite si ridicate
mijloace banesti in suma de 4000 lei si 100 euro, cu indicarea seriilor si numerelor
tuturor bancnotelor.(f.d. 65-67).

Informatia nr.1649 din 15.07.2019, prezentatd de sucursala nr.4 a BC
,FinComBank” SA din mun.Balti, prin care se confirma ca bancnotele ce formeaza
sumele de 4000 lei s1 100 euro sunt autentice.(f.d. 69).

Ordonanta din 15.07.2019, privind recunoasterea si atasarea la dosar in calitate
de corpuri delicte:

Bani in suma totald de 4000 (patru mii) lei si 100 (una sutd) euro. (cu seriile si
numerele indicate in procesul verbal de cercetare la fata locului)

Mijloacele banesti nominalizate, sunt Tmpachetate intr-un plic de culoare alba,
care este sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,pentru pachete a DGT Nord a
CNA” si amprenta stampilei BC ,,FinComBank” SA, iar pe plic este prezenta
inscriptia: ,,Plic nr.1 (CFL biroul nr.8) ce contine: Mijloace banesti in suma de
totala de 4000 lei s1 100 euro, ridicate in cadrul cercetarii la fata locului efectuata
in biroul nr.8 din incinta IP Telenesti”.(f.d.70).

Proces-verbal din 09.07.2019, prin care se confirma faptul examinadrii camerei
de luat vederi de model ,,SONY” cu memorie de tip ,hard disk”, ce contine
inregistrarile video ale actiunilor de urmarire penald efectuate la 08.07.2019 in
or.Telenesti, str.Dacia 5, in biroul nr.8 din incinta IP Telenesti.(f.d. 71).



Ordonanta din 09.07.2019, privind recunoasterea si atasarea la dosar in calitate
de corpuri delicte, obiectele:

Suport de informatie de tip DVD-R de model ,, VERBATIM” cu capacitatea
memoriei de 4,7GB, ce contine inregistrarile video ale actiunilor de urmarire
penala din 08.07.2019, inregistrate cu camera de luat vederi de model ,,SONY”, ce
este Tmpachetat intr-un pachet de culoare alba, sigilat cu amprentele stampilei
rotunde ,,Pentru pachete a DGT Nord al CNA”;

Suport de informatie de tip DVD-R de model ,, VERBATIM” cu capacitatea
memoriei de 4,7GB, ce contine copia inregistrarilor video ale actiunilor de
urmarire penala din 08.07.2019, inregistrate cu camera de luat vederi de model
»SONY”, ce este impachetat intr-un pachet de culoare alba, sigilat cu amprentele
stampilei rotunde ,,Pentru pachete a DGT Nord al CNA”;(f.d. 72).

Certificat eliberat la 09.07.2019 de seful SMC a DGT ,,Nord” a CNA, prin
care se confirma faptul primirii la pastrare a unui suport de informatii de tip DVD-
R, cu copia inregistrarilor de imagini ale actiunilor de urmarire penald din
08.07.2019(f.d. 73).

Instanta a ajuns la concluzia ca actiunile inculpatului ***** au fost corect
incadrate 1n prevedrile art.326 alin.(1/1) CP RM cu indicii calificativi: traffic de
influenta, promisiunea, oferirea, darea personal unei personae de bani pentru
aceasta si altd persoand, cind respective persoand are influentd asupra unei
personae publice, pentru a-1 face sd nu indeplineasca actiuni in exercitarea fuctiei
sale, indifferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite, fiind respectate
prevederile art.101 CPP, din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii
si veridicitatii, iar toate probele in ansamblu-din punct de vedere al colaborarii lor.

Apreciind probele administrate in cadrul cercetarii judecatoresti, din punct
de vedere al pertinentei si concludentei si utilitdfii lor, instanta de judecata
conchide ca vina inculpatului este dovedita pe deplin prin probele administrate la
prezenta cauza penald si cercetate in cadrul cercetarii judecatoresti, care dovedesc
cu certitudine vinovatia inculpatului.

Circumstante ce atenuiaza raspunderea penald, conform art.76 CP, in
privinta inculpatului *****. gavirgirea pentru prima oard a unei infractiuni mai
putin grave.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penala conform art.77 CP, in
privinta inculpatului ***** nu au fost stabilite.

La evidenta medicului narcolog si psihiatru inculpatul ***** nu se afla.



Referitor la pedeapsa penala aplicata inculpatului ***** instanta de
judecatd releva urmadtoarele:
La individualizarea pedepsei ce urmeaza a fi aplicata inculpatului instanta va avea
in vedere criteriile generale de individualizare prevazute de art.75, 61 alin.(2) Cod
penal, retinind 1n acest sens: gradul de pericol social concret al faptei, imprejurarile
si modalitatea de comitere a acesteia, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducarii vinovatului, precum si de virsta tinara acestuia, de persoana inculpatului
care se caracterizeaza pozitiv, are loc permanent de trai, de faptul cd inculpatul a
adoptat o solutie procesuald corectd recunoscindu-si vina in mod deplin, anterior
nu a fost tras la raspundere penala.
Deci, pornind de la materialul caracteristic administrat, atit de faptul cd cauza
penald a fost examinata intr-o procedura speciald instanta, considera ca pentru
corectarea inculpatului nu este absolut necesara privarea lui de libertate, fiindu-i
acordatd sansa corectarii fard izolarea de societate, cu aplicarea unei pedepse
nonprivative de libertate, cu aplicarea prevederilor art.90 CP RM, deoarece
pedeapsa solicitatd de acuzatorului de stat amenda in marime de 2000 unitati
conventionale, nu-gi va atinge scopul reeducarii inculpatului, deoarece el nu este
angajat in cimpul muncii si nu are posibilitatea executdrii unei astfel de pedeapsa,
in acest caz situatia inculpatului poate fi inrdutatitd, iar instanta de judecatd
considera cd in privinta inculpatului trebuie sd fie aplicata o pedeapsd care sa-si
atinga scopul.
Astfel, in privinta inculpatului urmeaza a fi aplicata o pedeapsa nonprivativa de
liberatate cu aplicarea prevederilor art.90 CP RM.
Conducandu-se de art. 364! alin.(8), 382-398, 392-394, CPP RM, instanta de
judecata,-

CONDAMNA:

*kE*% se declara vinovat de savirsitrea infractiunii prevazute de art. 326
al.(1/1) Cod Penal R.Moldova, cu aplicarea art. 364/1 al.(8§) CPP stabilindu-i
pedeapsa sub forma de 2 (doi) ani inchisoare.

Conform art.90 CP RM, executarea pedepsei in privinta inculpatului *****
de suspendat atribuindu-i un termen de proba de 1(un) an.

A-l obliga pe ***** s3 participe la programe probationale conform art.90
alin.(6) CP RM.

Corpurile delicate cinci dicuri de pastrat la dosarul penal pind la intrarea
sentintei in vigoare dupa care de nimicit, iar suma de 4000(patru mii,00) lei si 100
euro de trecut in contul statului.



Masura preventiva-obligatia de a nu parasi tara in privinta lui ***** de
menginut pind la intrarea sentintei in vigoare, dupa care se abroga.

Sentinta cu drept de atac la Curtea de apel Chisindu 1n termen de 15 zile,
prin intermediul judecatoriei Orhei sediul Telenesti.

Sentinta a fost pronuntata in sedinta publica la 06.12.2019.

Presedinte de sedinta
Judecatorul /semnatura/ Gheorghe Popa



