Dosarul nr.1r-588/23 Prima instanta: Judecatoria Orhei sediul

Central
1-23021069-02-1r-17112023 Judecator : Mihail Proca
DECIZIE
in numele Legii
26 decembrie 2023 municipiul
Chisinau

Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau,
in componenta:

Presedintele sedintei de judecata, Iurie Iordan
Judecatori Elena Cojocari si Marcel
Juganari

examinand, in ordine de recurs, fara prezenta partilor la proces (in temeiul
modificarilor operate la art. 447 Cod de procedura penala prin Legea nr.245 din
31.07.2023, in vigoare 22.08.2023, Monitorul Oficial al R. Moldova, 104-110/447,
07.06.2003), recursul avocatului Vladislav Ciobanu - Nituleac in numele inculpatei
Balanici Varucica declarat impotriva sentintei Judecatoriei Orhei, sediul Central din
16 octombrie 2023, in cauza penald de invinuirea lui

Balanici Varucica ***** nascuta la *****
originara din satul *****  rajonul Telenesti si
domiciliatd Tn or. **¥¥* gty k¥EEX cetitenia
Republicii Moldova si a Romaniei, moldoveanca,
divortatd, nu are copii minori la intretinere, studii
superioare, angajatd in calitate de medic de familie la
Centrul de Sanatate Publica ***** {3ra antecedente
penale,

in comiterea infractiunilor prevazute de art. 326 alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2) lit. b),
art. 326 alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2)
lit. b), art. 326 alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2) lit. b), art. 326
alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2) lit. b), art.
326 alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2) lit. b), art. 326 alin.(2) lit.
b), art. 326 alin.(2) lit. b) si art. 326 alin.(2) lit. b) Cod penal

Termenul de examinare a cauzei:
Judecarea cauzei penale in prima instanta: 10.02.2023 — 16.10.2023;
Judecarea cauzei in instanta de recurs : 17.11.2023 — 26.12.2023.



Procedura instiintarii legal executata:

Asupra recursului avocatului Vladislav Ciobanu - Nituleac in numele inculpatei
Balanici Varucica declarat impotriva sentintei Judecatoriei Orhei, sediul Central din
16 octombrie 2023, in baza materialelor din dosar §i a argumentelor prezentate in
sedinta de judecata, Colegiul penal, —

CONSTATA:

1.  Prin sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Central din 16 octombrie 2023, Balanici
Varucica *****  a fost recunoscuta vinovata si s-a condamnat de comiterea a
infractiunilor prevazute de art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326
alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art.
326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b),
art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2)
lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326
alin.(2) lit.b) s1 art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, si cu aplicarea prevederilor art.
801 alin.(2) din Codul penal, se stabileste acesteia pedeapsa, dupd cum urmeaza:.

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsda sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

-in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsd sub forma de
inchisoare pe un termen de de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsd sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsd sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsd sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsd sub formad de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsd sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;



- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsd sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsd sub formad de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsda sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsd sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsda sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani.

Potrivit prevederilor art.84 alin.(1) din Codul penal, pentru concurs real de
infractiuni, prin cumul partial al pedepselor stabilite, s-a stabilit lu1 Balanici Varucica
*askx | pedeapsa definitiva, sub formad de inchisoare pe un termen de 5 (cinci) ani,
care, potrivit art.72 alin.(3) din Codul penal, urmeaza a fi executata in penitenciar de
tip semiinchis pentru femei.

Punerea in executare a pedepsei cu inchisoarea din momentul devenirii definitive
a sentintei, cu calcularea termenului de pedeapsd, din momentul retinerii de facto a
inculpatei Balanici Varucica **#%*,

S-a aplicat confiscarea speciald prin incasarea de la inculpata Balanici Varucica

*Ekx#k cu trecerea in beneficiul bugetului de stat a sumei de 107 489,04 (una suta
sapte mii patru sute optzeci si noua,04) lei.
2. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd a constatat ca, Balanici Varucica
*askx la data de 13.01.2020, act*****d in calitate de specialist relatii sociale a
Structurii teritoriale pentru determinarea dizabilitdtii si capacitatii de munca Rezina,
actionand de comun acord conform intelegerii prealabile cu alta persoanad, in privinta
careia cauza penald a fost disjunsa, aflandu-se impreuna in biroul de serviciu amplasat
in incinta Centrului de Sanatate Rezina, et. 2, din or. Rezina, str. Sciusev nr. 5,
constientizand caracterul ilegal al actiunilor sale, sustindnd ca au influentd asupra
persoanelor publice membri ai Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate
al Consiliului National pentru Determinarea Dezabilitatii si Capacitatii de Munca, sa-i
determine pe acestia sa acorde gradul de dezabilitate solicitat, au pretins de la cet.
Simzinici ***** persoand interesatd in acordarea gradului de dizabilitate, mijloace
banesti ce nu li se cuvin, In marime de 4000-6000 lei, in lipsa corespunderii criteriilor
prevazute de HG nr. ***** din 18 apr***** 2018, cu privire la determinarea
dizabilitatii.

Tot ea, specialist relatii sociale a Structurii teritoriale pentru determinarea
dizabilitatii si capacitatii de muncd Rezina din cadrul Consiliului National pentru



Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, actionand de comun acord
conform intelegerii prealabile cu altd persoand, in privinta careia cauza penala a fost
disjunsa, aflandu-se impreuna in biroul de serviciu, amplasat in incinta Centrului de
Sanatate Rezina, et. 2, din or. Rezina, str. Sciusev nr. 5, actiondnd de comun acord
conform fintelegerii prealabile, constientizdnd caracterul ilegal al actiunilor sale,
sustinand ca au influentd asupra membrilor Serviciului pentru determinarea gradului
de dizabilitate a Consiliului, care au in competenta sa, conform HG nr. ***** din
18.04.2018, cu privire la determinarea dizabilitatii, luarea deciziei privind acordarea
primard sau repetatd a gradului de dizabilitate si eliberarea certificatului cu gradul
acordat, sd-1 determine pe acestia sa emita in privinta lui *****_ decizie favorabilad in
vederea acordarii gradului II (accentuat) de dizabilitate, fara termen, indiferent de
faptul ca nu intruneste criteriile pentru acordarea gradului solicitat, au pretins si primit
de la ***** persoand interesatd in acordarea gradului de dizabilitate, mijloace banesti
ce nu li se cuvin in suma de 6000 lei.

Tot ea, specialist relatii sociale a Structurii teritoriale pentru determinarea
dizabilitatii s1 capacitatii de muncd Rezina din cadrul Consiliului National pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, impreuna si de comun acord cu
altd persoand, in privinta careia cauza penald a fost disjunsd, la 03 martie 2020,
aflandu-se in biroul de serviciu, amplasat in incinta Centrului de Sanatate Rezina, et.
2, din or. Rezina, str. Sciusev nr. 5, sustindnd cd au influentd asupra membrilor
Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate a Consiliului, care au in
competenta sa, conform HG nr. ***** din 18.04.2018, cu privire la determinarea
dizabilitatii, luarea deciziei privind acordarea primard sau repetatd a gradului de
dizabilitate si eliberarea certificatului cu gradul acordat, sa-i determine pe acestia sa
emitd in privinta lui Dogoter ***** persoand interesatd in acordarea gradului de
dizabilitate, decizie favorabila in vederea acordarii gradului II (accentuat) de
dizabilitate fard termen, indiferent de faptul dacd intruneste sau nu criteriile pentru
acordarea gradului solicitat, au pretins si primit de la Dogoter ***** mijloace banesti
ce nu li se cuvin in suma de 5000 lei. In continuarea actiunilor sale ilegale, persoana
in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, s-a adresat catre Atamanenco ***** g3
intervind catre membrii echipei Serviciului pentru determinarea si acordarea gradelor
de dizabilitate, carora le-a fost repartizat spre examinare dosarul lui Dogoter ***** in
vederea emiterii deciziei favorabile privind acordarea gradului II de dizabilitate.
Astfel, Atamanenco ***** in perioada lunii apr***** 2020, a apelat la *##*# skxick
medic sef in cadrul IMSP Institutul de Medicina Urgenta anterior medic la IMSP
Institutului de Cardiologie, constientizdnd caracterul ilegal al actiunilor sale, la 28-29
apr***#* 2020, aflandu-se 1n incinta IMSP Institutului de Medicind Urgentd mun.
Chisinau, str. T. Ciorba 1, a oferit s1 a dat lui **#** *#%** 'mjjloace banesti in suma
totald de 2000 lei, in vederea contribuirii i determinarii persoanelor publice din
cadrul IMSP Institutului de Cardiologie la eliberarea extraselor medicale cu concluzii
privind starea sanatatii nesatisfacatoare si diagnoze severe a solicitantului gradului de



dezabilitate pe numele Dogoter ***** pentru ca acesta sd corespunda criteriilor
pentru determinarea gradului II de dizabilitate (accentuat) si respectiv, ca ulterior
persoane publice din cadrul Consiliului pentru Determinarea Dizabilitdtii si
Capacitatii de Munca, in baza acestor concluzii, sa ia decizie privind determinarea si
acordarea gradului dat. Astfel, la data de 11.05.2020, urmare a influentei promise, lui
Dogoter ***** j-a fost acordat repetat gradul II (accentuat) de dizabilitate, fara
termen, eliberandu-i certificatul de incadrare 1n gradul de dizabilitate.

Tot ea, specialist relatii sociale a Structurii teritoriale pentru determinarea
dizabilitatii si capacitatii de munca ***** din cadrul Consiliului National pentru
Determinarea Dizabilitétii s1 Capacitatii de Munca, actionand impreuna si de comun
acord cu altd persoand, in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, la data de
03.03.2020, aflandu-se in biroul de serviciu, amplasat in incinta Centrului de Sanatate
rkkacket. 2, din or. ***F** str. Sciusev nr. 5, constientizand caracterul ilegal al
actiunilor sale, sustinand cd au influentd asupra persoanelor publice din cadrul
Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate a Consiliului, care au in
competenta sa, conform HG nr. ***** din 18.04.2018, cu privire la determinarea
dizabilitatii, luarea deciziei pentru acordarea gradului II (accentuat) de dezabilitate
fara termen, au extorcat de la Platon ***** persoana interesata in acordarea gradului
de dizabilitate fard termen, mijloace banesti ce nu li se cuvin in suma de 10000 lei.
Ulterior, In continuarea actiunilor sale ilegale, la 16.07.2020, persoana in privinta
careia cauza penala a fost disjunsa potrivit intelegerii prealabile cu Balanici Varucica,
printr-un apel telefonic, i1-a solicitat lui Platon ***** g3 se prezinte repetat in biroul
unde a depus actele pentru acordarea gradului de dizabilitate, iar ca urmare la
18.07.2020, aflandu-se in biroul de serviciu din incinta Centrului de Sanatate *****
et. 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5, a mai extorcat de la Platon ***** mijloace
banesti in suma de 200 euro si a primit de la acesta echivalentul sumei pretinse in
valoare de 4000 lei. Urmare, la 21.07.2020, beneficiarului Platon ***** j-a fost
acordat repetat gradul II de dizabilitate, adica acelasi grad de dizabilitate, atribuit
anterior, eliberandu-i certificatul de incadrare in gradul de dizabilitate, pe un termen
de un an.

Tot ea, specialist relatii sociale a Structurii teritoriale pentru determinarea
dizabilitatii si capacititii de munca ***** din cadrul Consiliului National pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Muncd, actionand de comun acord
conform intelegerii prealabile cu altd persoand, in privinta cdreia cauza penala a fost
disjunsa, in perioada 04 martie 2020- 10.03.2020, aflandu-se in biroul de serviciu,
amplasat in incinta Centrului de Sanatate ***** et. 2, din or. ***** str. Sciusev nr.
5, sustinand ca au influentd asupra persoanelor publice din cadrul Serviciului pentru
determinarea gradului de dizabilitate a Consiliului, care au in competenta sa, conform
HG nr. ***** din 18.04.2018, cu privire la determinarea dizabilitatii, luarea deciziei
privind acordarea primara sau repetatd a gradului de dizabilitate si eliberarea
certificatului cu gradul acordat, pot sd-1 determine pe acestia sd emita in privinta lui



Gobjila ***** decizie favorabild in vederea acordarii gradului II (accentuat) de
dizabilitate, au acceptat si primit de la Gobjila ***** ce actiona in interesele sotului
sau Gobjila ***** mijloace banesti, ce nu li se cuvin, in suma de 5000 lei. Ulterior, la
data de 22.05.2020, lui Gobjila ***** i-a fost acordat primar gradul II (accentuat) de
dizabilitate, pe un termen de un an, eliberandu-i certificatul de incadrare in gradul de
dizabilitate.

Tot ea, in perioada lunii iunie 2020, impreund si de comun acord si In
complicitate cu alte persoane, in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, sustinand
ca au influentd asupra persoanelor publice din cadrul Serviciului pentru determinarea
gradului de dizabilitate a Consiliului, Tn competenta cérora intra luarea deciziei pentru
acordarea gradului de dezabilitate, sd-i determine pe acestia, sd emitd decizie
favorabild privind acordarea gradului Il de dizabilitate pe numele cet. Lisnic *****,
indiferent daca intruneste sau nu criteriile pentru determinarea gradului mentionat,
adica contrar HG nr. ***** din 18 apr***** 2018, cu privire la determinarea
dizabilitatii, au pretins si primit, de la Lisnic *****_ persoand interesata in acordarea
gradului de dizabilitate, mijloace banesti in suma de 6000 lei.

Tot ea, la data de 05 martie 2020, actionand de comun acord conform Intelegerii
prealabile cu altd persoand, in privinta cdreia cauza penalda a fost disjunsa,
constientizdnd caracterul ilegal al actiunilor sale, aflandu-se in biroul de serviciu,
amplasat in incinta Centrului de Sanatate Rezina, et. 2, din or. Rezina, str. Sciusev nr.
5, sustindnd ca au influentd asupra persoanelor publice din cadrul Serviciului pentru
determinarea gradului de dizabilitate a Consiliului, care au in competenta sa, conform
HG nr. ***** din 18.04.2018, cu privire la determinarea dizabilitatii, luarea deciziei
privind acordarea primara sau repetatd a gradului de dizabilitate si eliberarea
certificatului cu gradul acordat, sa-1 determine pe acestia, sa emitd decizie favorabila
privind acordarea gradului II de dizabilitate, pe termen de un an, pe numele cet.
Cernei ***** indiferent daca intruneste sau nu criteriile pentru determinarea gradului
mentionat, au pretins si primit de la cet. Cernei ***** ce actiona in interesele lui
Cernei ***** mijloace banesti in valuta strdind, in sumd de 200 euro, ceea ce,
conform echivalentului cursului valutar BNM constituia suma de 3891,04 lei la data
comiterii infractiunii.

Tot ea, la data de 12 martie 2020, in urma unei intelegeri prealabile avute cu alta
persoand, in privinta careia cauza penald a fost disjunsd, aflandu-se in biroul de
serviciu, amplasat in incinta Centrului de Sanatate ***** et. 2, din or. ***** str,
Sciusev nr. 5, sustindnd cd@ au influentd asupra persoanelor publice din cadrul
Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate a Consiliului, care au in
competenta sa, conform HG nr. ***** din 18.04.2018, cu privire la determinarea
dizabilitatii, luarea deciziei privind acordarea primard sau repetatd a gradului de
dizabilitate si eliberarea certificatului cu gradul acordat, sa-i determine pe acestia, sa
emitd decizie favorabild, in vederea acordarii gradului II de dizabilitate si sa-i
elibereze certificat de incadrare in acest grad, indiferent dacd intruneste sau nu



criteriile pentru acordarea gradul dat, a pretins de la ***** persoand care detinea
gradul III (mediu) de dizabilitate si interesatd in primirea gradului II (accentuat) de
dizabilitate, mijloace banesti ce nu li se cuvin in suma de 5000 lei si a primit o parte
din suma pretinsa in marime de 1000 lei. In continuarea actiunilor sale criminale,
persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsad la 15.03.2020, aflandu-se in
preajma Centrului de Sandtate Rezina, a primit restul sumei pretinse de la ***** in
marime de 4000 lei. Urmare, la 09.04.2020, beneficiarului ***** j-a fost acordat
repetat gradul III de dizabilitate, adicd acelasi grad de dizabilitate, atribuit anterior
eliberandu-i certificatul de incadrare in gradul de dizabilitate, pe un termen de un an.

Tot ea, aproximativ in perioada lunilor iunie-iulie 2020, actionand de comun
acord cu alta persoand, in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, aflandu-se, in
biroul de serviciu, amplasat in incinta Centrului de Sanatate ***** et. 2, din or.
Asek® str. Sciusev nr. 5, constientizand caracterul ilegal al actiunilor sale, la
momentul receptiondrii actelor necesare pentru dosarul de dizabilitate a solicitantului
Creciun ***** care detinea gradul Il de dizabilitate cu deficiente de vedere, au
extorcat de la mama acesteia, Aibatova ***** mijloace banesti in suma de 650 euro,
ceea ce, conform echivalentului cursului valutar BNM constituia suma de 12 746 lei,
sustindnd cd au influentd asupra persoanelor publice din cadrul Serviciului pentru
determinarea gradului de dizabilitate a Consiliului, in competenta carora intra luarea
deciziei pentru acordarea gradului de dezabilitate, sa-i determine pe acestia sd emita
decizie favorabila privind acordarea gradului I (sever) de dizabilitate, fara termen, pe
numele cet. Creciun ***** totodatd invocand ca, daca suma datd de bani nu va fi
transmisad beneficiarul nu va primi gradul de dizabilitate solicitat. Cu toate acestea, la
data de 09.07.2020, beneficiarului Creciun *****_ j-a fost acordat repetat gradul I
(sever) de dizabilitate, fara termen, eliberdndu-i certificat de incadrare in gradul de
dizabilitate, conform HG nr. ***** din 18.04.2018, cu privire la determinarea
dizabilitatii.

Tot ea, la data de 07 1ulie 2020, actionand de comun acord cu altd persoana, in
privinta cdreia cauza penala a fost disjunsa, aflandu-se in biroul de serviciu, amplasat
in incinta Centrului de Sanatate ***** et. 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5,
constientizand caracterul ilegal al actiunilor sale, sustindnd ca au influentd asupra
persoanelor publice din cadrul Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate
a Consiliului, Tn competenta cérora intra luarea deciziei pentru acordarea gradului de
dezabilitate, pentru aceiasi remuneratie ilicitd sa-i determine pe acestia, sd emita
decizie favorabilda privind acordarea gradului II (accentuat) de dizabilitate, fara
termen, indiferent dacad aceasta Intruneste sau nu criteriile de acordare a gradului dat,
adicd contrar HG nr. ***** din 18 apr***** 2018, cu privire la determinarea
dizabilitatii, care potrivit pct. 49, prevede ,,gradul de dizabilitate fard indicarea
termenului se stabileste persoanelor adulte si copiilor, pana la implinirea varstei de 18
ani, in cazul deficientelor functionale individuale care duc la limitari de activitate si
restrictii de participare, ce afecteaza ireversibil starea de sdnatate, conform unei



proceduri aprobate de Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale...si dupa o
perioada de 6 ani” au acceptat si primit de la Vetrila ***** persoana interesatd in
acordarea gradului de dizabilitate, mijloace banesti in sumad de 100 euro si 200 lei,
conform echivalentului cursului valutar BNM constituia suma de 1 962 lei la data
comiterii infractiunii. Ca urmare, la 23.07.2020, beneficiarului Vetrila ***** i-a fost
acordat repetat gradul II (accentuat) de dizabilitate, adica acelasi grad de dizabilitate,
atribuit anterior eliberandu-i certificatul de incadrare in gradul de dizabilitate, pe un
termen de un an.

Tot ea, la data de 17 iulie 2020, actionand de comun acord cu altd persoana, in
privinta careia cauza penala a fost disjunsa, aflandu-se in biroul de serviciu, amplasat
in incinta Centrului de Sanatate ***** et, 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5,
constientizand caracterul ilegal al actiunilor sale, sustindnd ca au influentd asupra
persoanelor publice din cadrul Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate
a Consiliului in competenta carora potrivit prevederilor HG nr. ***** din 18
apr***#* 2018, cu privire la determinarea dizabilitatii, intra luarea deciziei pentru
acordarea gradului de dezabilitate, sa-1 determine pe acestia sd-i acorde gradul II de
dizabilitate fara termen, indiferent daca acesta din urma intruneste sau nu criteriile
pentru determinarea gradului solicitat, au pretins de la Melesinschi ***** persoana
interesata 1n acordarea gradului de dizabilitate, mijloace banesti ce nu li se cuvin, in
suma de 400 euro, ceea ce la moment constituia suma de 7 872 lei conform cursului
valutar BNM. In continuare, in perioada lunii iulie 2020, persoana in privinta cireia
cauza penala a fost disjunsa si specialistul relatii sociale Balanici Varucica, a primit
de la Melesinschi ***** mijloace banesti In suma de 200 euro, ceea ce la moment
constituia suma de 3 936 lei conform cursului valutar BNM, pentru a-i determina pe
acestia sd-1 acorde gradul II de dizabilitate fara termen, contrar HG nr. ***** din
18.04.2018, cu privire la determinarea dizabilitatii, neintrunind criteriile pentru
determinarea gradului solicitat.

Tot ea, in perioada 01.07.2020 - 14.07.2020, fiind in or. *****_ actionand
impreund si de comun acord cu alta persoand, in privinta cdreia cauza penald a fost
disjunsa, au pretins si primit prin intermediul specialistului relatii sociale din cadrul
Structurii Teritoriale pentru Determinarea Dizabilitatii s1 Capacitatii de Munca **#%%*,
Seremet ***** de la Pistrur ***** persoand interesatd in acordarea gradului de
dizabilitate, care a depus actele pentru acordarea gradului de dizabilitate la Structura
teritoriala pentru determinarea dizabilitdtii si capacitatii de munca ***** mijloace
banesti Tn suma de 6000 lei si pentru a determina persoane publice, din cadrul
Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate a Consiliului, Tn competenta
carora intra luarea deciziei pentru acordarea gradului de dezabilitate, sa-i acorde
gradul II de dizabilitate lui Pistrui ***** indiferent de faptul daca intruneste, sau nu
criteriile de determinare a gradului de dizabilitate solicitat, contrar Hotararii
Guvernului nr.***** din 18.04.2018, cu privire la determinarea dizabilitatii.



Tot ea, la data de 12.07.2020, aflandu-se in or. ***** in urma unei intelegeri
prealabile cu alte persoane, in privinta carora cauza penala a fost disjunsa, au pretins
mijloace banesti in suma de 6000 lei, de la Seremet ***** jar aceasta a promis si dat,
sustinand cd au influentd asupra persoanelor publice din cadrul Serviciului pentru
determinarea gradului de dizabilitate a Consiliului, pentru determinarea gradelor de
dizabilitate, in competenta cdrora intra luarea deciziei pentru acordarea gradului de
dezabilitate, si altor persoane publice necesare, sd-i determine pe acestia ca sa-i
acorde fratelui sdu, ***** grad de dizabilitate fara termen, indiferent daca intruneste
sau nu criteriile de acordare a gradului fara termen, adica contrar HG nr. ***** din 18
aprilie 2018, cu privire la determinarea dizabilititii. In continuarea actiunilor sale,
persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, cunoscand despre insuficienta
actelor necesare continute in dosarul de dizabilitate a lui ***** in perioada 08-10
iulie 2020, apeland catre ***** *#x%% " medic sef in cadrul IMSP Institutul de
Medicina Urgentd anterior medic la IMSP Institutului de Cardiologie, aflandu-se in
incinta IMSP Institutului de Medicina Urgenta ***** str. T. Ciorba 1, constientizand
caracterul ilegal al actiunilor sale, a transmis mijloace banesti in suma totalda de 2000
lei, in vederea contribuirii i determinarii persoanelor publice din cadrul IMSP
Institutului de Cardiologie la eliberarea extraselor medicale cu concluzii privind
starea sanatatii nesatisfacatoare si diagnoze severe a solicitantului gradului de
dezabilitate pe numele lui ***** pentru ca acesta sd corespunda criteriilor pentru
determinarea gradului de dizabilitate accentuat si respectiv, ca ulterior de catre
persoane publice din cadrul CNDDCM, in baza acestor concluzii, sd fie emisa decizie
privind determinarea si acordarea gradului dat.

Tot ea, in perioada lunii aprilie 2020, actionand impreuna si de comun acord cu
alta persoana, in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, aflandu-se in biroul de
serviciu, amplasat in incinta Centrului de Sanatate ***** et, 2, din or. ***** str,
Sciusev nr. 5, la momentul receptionarii de la ***** 3 actelor necesare pentru dosarul
de dizabilitate, sustindnd cd au influentd asupra persoanelor publice din cadrul
Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate a Consiliului, in competenta
carora intra luarea deciziei pentru acordarea gradului de dezabilitate, sa-i determine pe
acestia sa-1 acorde repetat gradul de dizabilitate, mentionand ca altfel poate primi
refuz in acordarea gradului, au extorcat mijloace bdnesti in suma de 6000 lei.
Respectiv, ***** fiind impus de situatia creatd, a doua zi a transmis, iar Balanici
Varucica si persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa, au primit
mijloacele banesti extorcate in marime de 6000 lei. Ulterior, solicitandu-i lui *****
de a se prezenta repetat, la 17.07.2020, persoana in privinta careia cauza penala a fost
disjunsa aflandu-se impreuna cu Balanici Varucica, in biroul de serviciu, amplasat in
incinta Centrului de Sanatate ***** et. 2, din or. ***** gtr. Sciusev nr. 5, au mai
pretins de la acesta 200 euro, pentru aceiasi influenta promisa, in vederea determinarii
membrilor echipei care au examinat dosarele de dizabilitate a acestora, sd elibereze
certificat cu gradul de dizabilitate acordat, iar la 18.07.2020, persoana in privinta



careia cauza penala a fost disjunsa a primit de la ***** mijloacele banesti extorcate,
in suma de 4000 lei, echivalentul a celor 200 euro pretinsi. Ca urmare, la 20.08.2020,
beneficiarului ***** i-a fost acordat repetat gradul II (accentuat) de dizabilitate,
adica acelasi grad de dizabilitate, atribuit anterior eliberandu-i certificatul de incadrare
in gradul de dizabilitate, pe un termen de un an.

Tot ea, aflandu-se in or. ***** 1in perioada 29.06.2020 -13.07.2020, actionand
impreund si de comun acord cu altd persoand, in privinta careia cauza penald a fost
disjunsa, cu care se afla in biroul de serviciu, amplasat in incinta Centrului de
Sandtate ***** et. 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5, sustinand ca, au influenta
asupra persoanelor publice din cadrul Serviciului pentru determinarea gradului de
dizabilitate a Consiliului, Tn competenta carora intra luarea deciziei pentru acordarea
gradului de dezabilitate, sa-i determine pe acestia sa-i atribuie grad de dizabilitate fara
termen, au pretins de la Lazar ***** precum si prin intermediul acesteia, au pretins
de la ***** persoane interesate in acordarea gradului de dizabilitate, mijloace banesti
ce nu li se cuvin in suma de 18500 lei, si au primit o parte din suma in marime de
6500 lei. Intru realizarea rezultatului urmarit, persoana in privinta cireia cauza penala
a fost disjunsa, potrivit schemei prestabilite cu Balanici Varucica, la 29 iunie 2020, s-
a adresat catre Atamanenco *****  s3 intervind catre functionarul public membrul
echipei cdreia i-a fost repartizat dosarul solicitantului ***** sa-i determine pe acestia
sd emita decizie favorabila privind acordarea gradului II de dizabilitate fara termen. in
rezultat, la data de 13.07.2020, a fost semnat certificatul de incadrare in grad de
dizabilitate cu seria/nr. ***** pe numele cet. ***** prin care i-a fost determinat si
acordat repetat gradul II accentuat de dizabilitate fara termen, astfel fiind obtinut
rezultatul urmarit.

Tot ea, actionind Tmpeunad si de comun acord si In complicitate cu alte persoane,
in privinta carora cauza penald a fost disjunsa, pe parcursul anului 2019, actionand din
intentie directa, sustinand cd are influentd asupra persoanelor publice ce activeaza in
cadrul Consiliului National pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca,
responsabile pentru acordarea gradului de dizabilitate repetat, a pretins de la ***#*
suma de 6000 lei. Astfel, in luna noiembrie 2019, ***** aflandu-se in biroul de
serviciu al persoanei in privinta careia cauza penala a fost disjunsd, amplasat in
incinta Centrului de Sandtate ***** actionand de comun acord si in intelegere
prealabild cu acesta, au pretins repetat si primit de la ***** mijloace banesti ce nu li
se cuveneau in suma de 6000 lei, sustindnd ca pot interveni in vederea completarii
dosarului cu actele necesare si de a determina persoanele publice neidentificate din
cadrul Consiliului, sd8 emitd o decizie favorabild privind acordarea gradului de
dizabilitate pe un termen de un an, mot*****d ca In caz contrar ar putea fi lipsit de
acordarea gradului solicitat. In aceste circumstante, *****  fiind impus de situatia
creatd, pentru a nu pierde gradul de dizabilitate, a acceptat transmiterea mijloacelor
financiare, punand banii in suma de 6000 lei pe scaunul de langd cet. Balanici
Varucica, locul care i-a fost indicat de catre *****_Ulterior, suma data de bani fiind



divizatd conform algoritmului prestabilit de catre Balanici Varucica, Palii ***** gi
**xx* Serafim, ultimul beneficiind de 500 lei.

Tot ea, actionand impauna si de comun acord si in complicitate cu alte persoane,
in privinta carora cauza penala a fost disjunsa, in luna decembrie anul 2019, ultimul
aflindu-se pe teritoriul pietei din orasul ***** actionand in urma unei intelegeri
prealabile, au pretins si primit de la cet. Jubea *****y ***** mijloace banesti in
suma de 8000 lei, sustinand cd, prin intermediul cet. Balanici Varucica, persoana in
privinta careia cauza penald a fost disjunsa are influentd asupra persoanelor publice,
in atributiile cdrora intrd acordarea gradelor de dezabilitate si poate sd-i determine pe
acestia sa emitd decizie privind acordarea gradului de dezabilitate. Ulterior, in aceiasi
zi, i-a indicat lui Jubea *****y, sa se prezinte in biroul de serviciu al asistentei
sociale, Balanici Varucica, amplasat in incinta Centrului de Sanatate Publica *****,
pentru a-1 transmite acesteia fisa medicald, pentru perfectarea dosarului de dezabilitate
si totodata, ***** a transmis suma de 8000 lei catre Balanici Varucica si persoana in
privinta cdreia cauza penala a fost disjunsa. Ulterior, suma datd de bani fiind divizata
conform algoritmului prestabilit de catre Balanici Varucica, persoana in privinta
careia cauza penala a fost disjunsa si ***** Serafim, ultimul beneficiind de 500 lei.

Tot ea, actiondnd Tmpreund si de comun acord si in complicitate cu alte
persoane, in privinta carora cauza penald a fost disjunsa, in februarie 2020, aflanduse
in incinta Centrului de Sanatate ***** urmarind scopul de profit, a pretins prin
intermediul ultimului, de la Platon ***** care era persoand interesatd in acordarea
repetatd a gradului de dizabilitate, mijloace banesti in suma de 8000 lei, sustinand ca,
va influenta persoane publice din cadrul Consiliului National pentru Determinarea
Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, ca sa-1 acorde repetat gradul de dizabilitate.
Astfel, in luna mai 2020, ***** aflandu-se impreund cu ***** in piata agricold a or.
*A%%k% In urma unei intelegeri prealabile, au primit de la Platon ***** mijloacele
banesti in suma de 8000 lei pentru influenta promisa. Ulterior, ***** a transmis suma
de 8000 lei catre Balanici Varucica si persoana in privinta careia cauza penala a fost
disjunsd, iar ultimele i-au transmis din suma datd 500 lei, conform algoritmului
prestabilit.

Tot ea, actionand impreuna si de comun acord si in complicitate cu alte
persoane, in privinta cdrora cauza penald a fost disjunsa, la finele anului 2018,
aflandu-se in or ***** urmarind scopul de profit, a pretins si primit de la cet. Bitca
*dsck® | care era interesatd 1n acordarea repetata a gradului de dizabilitate, pentru sotul
sau, Bet *****y  mijloace banesti in suma de 8000 lei, sustinand ca, va influenta
persoane publice din cadrul Consiliului National pentru Determinarea Dizabilitatii si
Capacitatii de Munca, care pot sd intervind in vederea obtinerii extraselor medicale,
necesare intru determinarea dizabilitatii si totodata sa influenteze persoane publice din
cadrul Consiliului, ca sa-i acorde repetat gradul de dizabilitate. Ulterior, ***** a
transmis suma de 8000 lei cdtre Balanici Varucica si persoana in privinta careia cauza



penald a fost disjunsa, iar ultimele i-au transmis din suma datd 500 lei, conform
algoritmului prestabilit.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Balanici Varucica a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. b) Cod Penal ( 19 episoade), individualizata prin
traficul de influenta, adica pretinderea de bani, personal, pentru sine si pentru o alta
persoanad, de cdtre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane
publice, pentru a-l face sa indeplineasca, sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite,
savarsita de doua sau mai multe persoane.

In sedinta de judecats, inculpata Balanici Varucica asistati de avocat, pani la
inceperea cercetdrii judecdtoresti, a recunoscut 1n totalitate faptele indicate in
rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitand administrarea de probe noi, prin cerere
scrisd personal, a solicitat examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la
urmarirea penala , in temeiul art. 364! Cod de procedura penala, pe care le recunoaste
s1 asupra cdrora nu are obiectii.

Astfel instanta de fond a examinat cauza penala in procedura simplificata in

baza art. 364! Cod de procedurd penala, in baza probelor administrate in faza de
urmarire penala.
3. Nefiind de acord cu sentinta instantei de fond, avocatul Vladislav Ciobanu -
Nituleac in numele inculpatei Balanici Varucica a declarat recurs prin care solicita
admiterea recursului, casarea partiald a sentintei Judecatoriei Orhei, sediul Central
din 16 octombrie 2023, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari in
privinta condamnatei Balanici Varucica si aplicarea unei pedepse sub forma de
amendda Tn marime de 2250 unitati conventionale, si confiscarea speciald prin
incasarea de la inculpata Balanici Varucica a 1/2 din suma totala de 107 489,04 (una
suta sapte mii patru sute optzeci si noua,04) lei stabilita de catre instanta de fond.

In motivarea cererii de recurs apararea manifesta dezacordul in privinta sentinta
Judecatoriei Orhei sediul Central din 16 octombrie 2023 cu solicitarea de a admite
recursul declarat, casarea partiala a sentintei in partea individualizarii pedepsei si
anume a stabilirii pedepsei non privativa de libertate sub forma de inchisoare pe un
termen de 5 (cinci) ani.

Afirmd ca potrivit recomandarilor Hotararii Plenului CSJ nr. 22 din 12
decembrie 2005, cu privire la practica judiciard despre judecarea cauzelor penale in
ordine de apel, chestiunile de drept pe care le poate solutiona instanta de apel sunt;
dacd fapta intruneste elementele infractiunii, daca infractiunea este corect calificata,
dacd pedeapsa a fost individualizata si aplicata just; dacd normele de drept procesual
penal, administrativ, ori civil sunt aplicate corect.

Cu titlu de mentiune, remarca ca confiscarea speciald in marime de 107 489,04
(una suta sapte mii patru sute optzeci si noud,04) lei aplicatd condamnatei/inculpatei
Balanici Varucica a fost aplicatd si condamnatei Palii *****  sentinta careia este
anexatd la prezentul recurs. Nu este argumentatd necesitatea aplicdrii confiscarii



speciale a unei si aceleasi sume pentru fiecare inculpat in parte, or instanta de fond era
in drept sa aplicate cate 1/2 din suma respectiva pentru fiecare subiect.

Analizdnd in cumul toate circumstantele enumerate mai sus, varsta inculpatei
Balanici Varucica, angajat in campul muncii in calitate de medic de familie, alti
intretindtori nu are, starea de sdnatate vulnerabild, divortata, lipsa antecedentelor
penale, caracterizare pozitiva, instanta de judecatd neintemeiat a aplicat pedeapsa sub
forma de inchisoare, atat timp cat sanctiunea prevede o alternativa si anume aplicarea
pedepsei sub forma de amenda. Mai mult ca atat, acuzatorul de stat, analizand stareca
sociald cat si caracteristica inculpatei a solicitat aplicarea unei pedepse sub forma de
amenda si nicidecum sub forma de inchisoare.

Indica recurentul ca la stabilirea pedepsei, instanta de judecata nu a tinut cont de
personalitate inculpatei si anume cd anterior aceasta nu a fost in conflict cu legea
penald, are un venit stabil fiind angajata in cAmpul muncii.

Opineaza apararea ca art. 364! alin. (8) Cod procedura penald stipuleaza ca
inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu §i a solicitat ca
judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald
beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in
cazul pedepsei sub formd de 1inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul
comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in
cazul pedepsei cu amenda.

In dezideratul celor mentionate, concluzioneazi ci instanta de fond nu a tinut
cont de prevederile mentionate supra si neintemeiat 1-a fost aplicatd inculpatei
Balanici Varucica pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 5 (cinci) ani in
penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

Reiesind din circumstantele cauzei, aplicarea pedepsei sub forma de inchisoare
in privinta inculpatei Balanici Varucica nu corespunde criteriilor generale de
individualizare a pedepsei prevazute de art. 75 Cod penal si nu este proportionala cu
caracterul s1 gradul prejudiciabil al infractiunii comise. in mod evident pedeapsa
stabilita nu va duce la corectarea si reeducarea celui vinovat, odatd ce vina a
recunoscut-o, se caieste sincer de cele comise, a inteles greseala comisa, iar detinerea
inculpatei in conditii de detentie nu va contribui decét la agravarea starii de sanatate al
acesteia s1 pierderea locului de munca, or sd nu ignoram faptul cd aceasta este
caracterizata pozitiv, iar mentinerea acesteia Intr-un penitenciar ar fi in contradictie cu
principiul umanismului pedepsei penale, prevazut de art.4 Cod penal.

Dat fiind faptul ca, inculpata Balanici Varucica a recunoscut vina integral si a
solicitat examinarea cauzei in procedurd simplificata, in baza probelor administrate la
faza de urmarire penald, o pedeapsd sub forma de amenda in marime de 2250 unitati
conventionale (sanctiunea sub forma de amenda va fi redusa cu 1/4, pornind de la
limita minima si maxima de pedeapsa prevazuta de art.326 alin.(2) Cod penal, care va
constitui 2250 unitati conventionale pana la 3000 unitati conventionale), care reiesind
din circumstantele cauzei, corespund criteriilor generale de individualizare a pedepsei



art. 75 Cod penal si este proportionala cu caracterul si gradul prejudiciabil al
infractiunii comise, va duce la corectarea si reeducarea celui vinovat fard necesitatea
izolarii acestuia de viata sociala.

Considera ca, pedeapsa sub forma de amenda constituie un mijloc eficient si
suficient de corectare si reeducare a inculpatei Balanici Varucica, cauzandu-i in
acelasi timp unele lipsuri si restrictii ale drepturilor in limite rezonabile si
proportionale, pentru atingerea scopului pedepsei penale, or la caz, atesta lipsa
proportionalitatii intre fapta incriminata si pedeapsa stabilita inculpatilor in speta data,
or Balanici Varucica manifestd semne active de cainta sincera si percepe absolut in
totalitate faptele imputate ultimei, iar tindnd cont si de caracteristica pozitiva al
acesteia, consideram ca instanta de fond urma sa ia in calcul la stabilirea pedepsei
toate criteriile ce tin de individualizarea pedepsei si proportionalitatea acestea in
raport cu fapta comisa de inculpat.

4. Procedura citarii legale a fost executata.

Potrivit prevederilor art. 447 alin (1) si (2) Cod de Procedurd Penald, recursul se
judecd in termen rezonabil, fard prezenta partilor la proces. Instanta de recurs fixeaza
data examinarii si dispune sd se comunice partilor la proces despre aceasta, cu
acordarea dreptului depunerii referintei.

Procurorul, avocatul si inculpata au fost instiintati legal prin intermediul
telefonogramei ( f.d. 171) si prin intermediul postei terestre ( f.d. 172-173 Vol IX)
despre data examindrii recursului si despre faptul cd sunt in drept sd depuna prin
intermediul Sectiel monitorizare si relatii publice a Curtii de Apel Chisinau, referinte,
completari la cererea de recurs, sau alte cereri/demersuri, insa acestea trebuie sa
parvind la instanta de recurs, cu cel putin 1 (una) zile nainte de data sedintei de
judecata.

Astfel, tinand cont de faptul ca participantii la proces au fost instiintati despre

data examinarii recursului si depunerii referintei fiind astfel intreprinse toate masurile
necesare in vederea respectarii prevederilor art. 391 Cod de Procedura Penala RM
privind citarea participantilor la proces, instanta conform art. 447 alin. (1) CPP a
dispus examinarea cauzei fara prezenta partilor la proces.
5. Colegiul penal, audiind partile, examindnd materialele cauzei penale, considera
recursul declarat de catre avocatul Viadislav Ciobanu - Nituleac in numele
inculpatei Balanici Varucica ca fiind intemeiat §i pasibil de a fi admis, cu casarea
partiala a sentintei Judecatoriei Orhei, sediul Central din 16 octombrie 2023 in
partea stabilirii si individualizarii pedepsei, si pronuntarea unei noi hotardri potrivit
modului stabilit pentru prima instanta, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 437 alin. (1), pct. 1) Cod procedurd penald, (1) Pot fi
atacate cu recurs: 1%) sentintele pronuntate in procedura pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala

Instanta de recurs noteaza ca temeiurile pentru recursul impotriva hotararilor
judecdtoresti pentru care nu este prevazutd calea de atac apelul sunt stabilite exhaustiv



conform art. 444 Codul de procedurd penald si urmaresc scopul repararii erorilor de
drept comise de instantele de fond.

Conform art. 448 Cod procedura penald, (1) Judecand recursul, instanta verifica
legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza materialului din dosarul cauzei si a
oricaror documente noi prezentate 1n instanta de recurs.

(2) Instanta de recurs este obligatd sd se pronunte asupra tuturor motivelor
invocate in recurs.

Potrivit art. 449 Cod de procedurd penald, judecind recursul, instanta adopta
una din urmatoarele decizii: 1) respinge recursul, mentinind hotararea atacata, daca: a)
recursul este nefondat; b) recursul este depus peste termen; c) recursul este
inadmisibil; 2) admite recursul, casind hotarirea, partial sau integral, si ia una din
urmatoarele solutii: a) dispune achitarea persoanei sau incetarea procesului penal in
cazurile prevazute de prezentul cod; b) rejudecd cauza cu adoptarea unei noi hotérari,
dacd prin aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului; c¢) dispune rejudecarea cauzei
de catre instanta de fond daca este necesara administrarea de probe suplimentare; d)
dispune rejudecarea cauzei de catre instanta de fond in cazul in care eroarea
Jjudiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs. (2) Adoptarea deciziei si
intocmirea acesteia se efectueaza in conformitate cu prevederile art.417 si 418, care se
aplica in mod corespunzator. (3) Trimiterea la rejudecare a cauzei poate fi dispusa o
singurd dati. In cazul in care dupi rejudecarea cauzei eroarea judiciard nu a fost
corectatd de instanta de fond, instanta de recurs inldtura omisiunile la judecarea
recursului.

Potrivit art. 425 Cod de procedura penala, instanta de recurs, solutionind
cauza, nu poate crea o situatie mai grava pentru persoana in favoarea careia a fost
declarat recurs

Prin urmare, instanta de recurs poate sa intervind in solutia instantei de fond,
inclusiv si sa o caseze, atunci cand se constata comiterea erorilor de drept, care au dus
la adoptarea unei hotarari neintemeiate, totodata, verificAndu-se daca s-a aplicat corect
legea la faptele retinute prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu
respectarea dispozitiilor de drept formal si material.

Art. 1 CPP, stipuleaza ca, ,,procesul penal reprezintd activitatea organelor de
urmadrire penald si a instantelor judecdtoresti cu participarea partilor in proces si a
altor persoane, desfasuratd in conformitate cu prevederile Codului de Procedura
Penala, avand drept scop protejarea persoanei, societatii si statului de infractiuni,
precum si protejarea persoanei si societdtii de faptele ilegale ale persoanelor cu functii
de raspundere in activitatea lor legatd de cercetarea infractiunilor presupuse sau
savarsite, astfel ca orice persoand care a savarsit o infractiune sa fie pedepsita potrivit
vinovatiei sale §i nici o persoana nevinovatd sa nu fie trasd la raspundere penala si
condamnata”.

Dispozitiile art. 1 alin. (3) Cod de procedurd penald, prevad cd organele de
urmdrire penald si instantele judecatoresti in cursul procesului sunt obligate sa



activeze in asa mod incat nici o persoand sa nu fie neintemeiat banuita, invinuitd sau
condamnata si ca nici o persoana sa nu fie supusa in mod arbitrar sau fara necesitate
masurilor procesuale de constrangere ori sa nu fie victima incalcarii altor drepturi
fundamentale

Potrivit prevederilor art.7 Cod procedura penald ,,Procesul penal se desfasoarad in
strictd conformitate cu principiile §i normele unanim recunoscute ale dreptului
international, cu tratatele internationale la care Republica Moldova este parte, cu
prevederile Constitutiei Republicii Moldova si ale prezentului cod”.

Conform art. 6 par. 1) al Conventiei Europene a Drepturilor Omului, orice

persoana are dreptul la judecarea cauzei sale 1n mod echitabil, in mod public si in
termen rezonabil, de catre o instantd independenta si impartiald, instituitd de lege, care
va hotari fie asupra Incélcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra
temeiniciel oricdrei acuzatii in materie penald indreptate Impotriva sa. Hotdrarea
trebuie sa fie pronuntatd in mod public, dar accesul in sala de sedinta poate fi interzis
presei si publicului pe intreaga duratd a procesului sau a unei parti a acestuia, in
interesul moralitdtii, a ordinii publice ori al securitatii nationale intr-o societate
democratica, atunci cand interesele minorilor sau protectia vietii private a partilor la
proces o impun, sau in mdsura considerata absolut necesara de cétre instanta cand, in
imprejurari speciale, publicitatea ar fi de naturd sd aduca atingere intereselor justitiei.
6. Tindnd cont de particularitatile recursului impotriva sentintelor pentru care nu
este prevazuta calea de atac apelul, instanta de recurs la judecarea recursului nu
poate controla fondul cauzei, ea trebuie sa accepte constatarea de fapt stabilita de
instanta de fond.
7. In prim plan, Colegiul tine si mentioneze faptul ci cauza penald in privinta
inculpater Balanici Varucica, a fost examinatd de catre instanta de fond potrivit art.
364! Cod de procedura penala pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala.

Avand 1n vedere cad potrivit Legii nr. 83 din 14.04.2023, privind modificarea
unor acte normative, art. 364! CPP a survenit modificari, astfel incat potrivit alin. (10)
,Sentinta adoptata in conditiile prezentului articol poate fi atacat cu recurs,
invocandu-se doar erorile procesuale si madsura de pedeapsa stabilita. Partea
vatamata poate ataca cu recurs Sentinta, invocand doar erorile procesuale.”;
alin.(11) ,, Recursul se judeca de catre instanta ierarhic superioara in conformitate cu
prevederile art. 447 si 448.”

[ar potrivit art. IV alin. (2) al Legii nr. 83 din 14.04.2023, privind modificarea
unor acte normative, ,, Cauzele care, la data intrarii in vigoare a prezentei legi, se afla
in faza de initiere a acordului de recunoastere a vinovdtiei si cauzele de judecare pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penala care, la data intrarii in
vigoare a prezentei legi, se afla la etapa de pana la inceperea cercetarii judecatoresti
se vor examina conform procedurii prevazute de prezenta lege.”

[ar potrivit art. V alin. (1) st (2) al Legii nr. 245 din 31.07.2023 pentru



modificarea unor acte normative (modificarea Codului de procedurda penald si a
Codului contraventional) publicatd in Monitorul Oficial al R. Moldova, 325-327/579
la 22.08.2023, alin. (1) stipuleaza ca ,, Prezenta lege intra in vigoare la data publicarii
in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.”, iar alin.(2) prevede ca ,, La data intrarii
in vigoare a prezentei legi, recursurile declarate in cauzele penale si contraventionale
pentru care au fost stabilite data sedintei de judecata se examineaza conform
procedurii de pana la intrarea in vigoare a prezentei legi

Analizand textul art. 364! alin.(10) si (11) (in redactia legii noi) coroborat cu art.

IV alin. (2) al Legii nr. 83 din 14.04.2023, rezulta cad, cauza penald respectiva se va
examina in continuare in ordine de recurs.
8. Cercetand probele administrate de instanta de fond si apreciindu-le din punct de
vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar in ansamblu - din
punct de vedere al coroborarii lor, in corespundere cu cerintele art.101 Cod de
procedura penald, calauzindu-se de propria convingere, Colegiul penal constatd ca,
instanta de fond a stabilit corect starea de fapt si actiunile inculpatei just incadrandu-
se in dispozitia art. 326 alin. (2) lit. b) Cod Penal ( 19 episoade), individualizata prin
traficul de influenta, adica pretinderea de bani, personal, pentru sine si pentru o alta
persoand, de cdtre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane
publice, pentru a-l face sa indeplineasca, sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite,
savarsita de doua sau mai multe persoane.

In urma verificarii circumstantelor de fapt si de drept, cit si a argumentelor
invocate, Colegiul penal ajunge la concluzia ca lipsesc careva dubii sau banuieli care
ar putea pune la Indoiald vinovatia inculpatei, in comiterea faptei incriminate precum
si lipsa unor incalcari procesuale la etapa urmaririi penale .

Examinind argumentele participantilor la proces si cercetdind suplimentar
probele administrate de instanta de fond si apreciindu-le din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar in ansamblu - din punct de
vedere al corobordrii lor, cdlduzindu-se de propria convingere, Colegiul penal
conchide ca, instanta de fond a stabilit corect starea de fapt, actiunile inculpatei
Balanici Varucica, just incadrandu-le in dispozitia de art. 326 alin. (2) lit. b) Cod
Penal ( 19 episoade), individualizatd prin traficul de influenta, adica pretinderea de
bani, personal, pentru sine si pentru o alta persoand, de catre o persoand care sustine
ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca, sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savdrsite, savarsita de doua sau mai multe persoane.

Argumentele expuse de instanta de fond si motivele din sentintd referitor la
recunoasterea vinovatiei inculpatului pentru a evita repetari inutile, instanta de recurs
le insuseste, fapt ce vine in corespundere cu jurisprudenta CEDO, care 1n pct. 37 a
hotararii sale in Cauza Albert vs. Romania din 16.02.2010, statueaza ca art. 6 par. 1
din Conventie, desi obligatia instantei sa 1s1 motiveze deciziile, acest fapt nu poate fi




inteles ca impunand un raspuns detaliat pentru fiecare argument (Van de Hurk vs.
Olanda, 19 aprilie 1994, pct. 61), cu toate acestea proces echitabil necesitd ca o
instantd internd, fie prin insusirea motivelor furnizate de o instantd inferioard, fie prin
alt mod, sa fie examinat chestiunile esentiale supusa atentiei sale.

9. Prin justificarea probelor cercetate, Colegiul penal constatd cad, in cadrul
sedintei de judecata in instanta de fond, inculpata Balanici Varucica pana la inceperea
cercetarii judecatoresti, a declarat personal prin inscris autentic ca recunoaste vina
integral, cunoaste probele acumulate la faza urmaririi penale, nu are careva obiectii
asupra lor, nu solicitd prezentarea altor probe, solicitind examinarea cauzei penale in
ordinea prevazuta de art. 364! Cod procedura penala.

In acest context prezinta relevanti interpretarea retinuti la aplicarea prevederilor
art.364! Cod procedurd penald, in situatia aplicarii de catre prima instantd a
dispozitiilor art. 364! Cod procedura penala, instanta de recurs este obligata sa verifice
in principiu indeplinirea cerintelor dispozitiilor art. 364! alin.(1) si (4) Cod procedura
penald si nu poate retine o alta situatie de fapt si o altd incadrare juridicd decat cea
retinutd in rechizitoriu si de catre prima instanta”.

Analizand materialele cauzei, In raport cu normele relevante la caz, Colegiul
penal constata ca optiunea primei instante privind judecarea cauzei potrivit procedurii
enuntate nu a fost viciata, in cadrul urmaririi penale n-au fost incdlcate normele
imperative din Codul de procedura penald, fapt ce conditioneaza concluzia ca instanta
de recurs nu este in drept a retine o altd situatie de fapt, decat cea retinutd in
rechizitoriu.

Totodata, Colegiul penal retine ca recurentul este de acord cu starea de fapt
stabilitd de instanta de fond, precum si cu Incadrarea juridica a actiunilor inculpatei,
dar nu este de acord cu pedeapsa aplicata.

Prin urmare, nici procurorul, nici inculpata si avocatul, nici un alt careva
participant la proces nu au atacat sentinta n partea Incadrarii juridice a actiunilor
inculpatei, motiv pentru care instanta de recurs nu purcede la judecarea fondului
cauzel in aceastd parte, si se va expune doar 1n partea stabilirii si individualizarii
pedepsei.

Prin justificarea probelor cercetate, instanta de recurs considerda dovedita cu
certitudine vinovatia inculpatei in comiterea infractiunii incriminate.

Colegiul penal conchide ca prima instantd motivat si Intemeiat a concluzionat
referitor la vinovatia inculpatei in comiterea infractiunii imputate. Astfel, Colegiul
retine, cd vinovatia inculpatei Balanici Varucica in comiterea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (2) lit. b) Cod Penal ( 19 episoade), individualizatd prin traficul de
influenta, adica pretinderea de bani, personal, pentru sine si pentru o alta persoand,
de catre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice,
pentru a-l face sa indeplineasca, sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savdarsite, savarsita de
doua sau mai multe persoane este dovedita si prin probele administrate in cadrul



urmaririi penale si cercetate 1n instanta de fond, verificate prin citire in instanta de
recurs i anume:

-Fiind audiata potrivit prevederilor art.105-110, 370 din Codul de procedura
penald, asupra esentei invinuirii inaintate, inculpata Balanici Varucica, sub
jurdmant, si-a recunoscut vina integral In comiterea infractiunilor incriminate, si a
declarat ca, din anul 2018 a lucrat ca medic superior pe orasul Rezina in cadrul
Consiliului National pentru Determinarea Dezabilitatii si Capacitdtii de Munca.
Ulterior, din anul 2019-2020, avea functie ca specialist relatii sociale a Structurii
teritoriale pentru determinarea dizabilitatii si capacitdtii de muncd Rezina, si avea ca
atributii de a elibera acte si documente persoanelor care se adresau ulterior pentru
atribuirea gradului de dizabilitate. In perioada de Covid a rugat-o pe doamna Palii
ke care era asistent medical sa efectueze toate aceste acte. Recunoaste ca, la data
de 13.01.2022, impreuna cu Palii ***** a pretins de la Simzinici ***** suma 4000-
6000 lei cu scop de incadrarea a gradului de dizabilitate. La data de 03.03.2020 fiind
impreund cu Palii ***** 3 pretins de la ***** suma de 6000 lei cu scop de a
determina gardul de dizabilitate. Persoanele care se adresau le spuneau ca i1 ajuta sa
obtina aceste grade de dizabilitate. La fel la data de 03.03.2020, aflandu-se in cadrul
Consiliului National pentru Determinarea Dezabilitdtii si Capacitatii de Munca, a
pretins impreuna cu Palii ***** de la Dogoter ***** suma de 5000 lei. La fel la data
de 03.03.2020, aflandu-se in cadrul Consiliului National pentru Determinarea
Dezabilitdtii si Capacitatii de Munca, a pretins impreund cu Palii ***** de la Platon
wasck® suma de 10 000 lei. Dupa care, la data de 18.07.2020 a mai pretins repetat
impreund cu Palii ***** suma de 4000 lei, motivul deja nu il mai tine minte. in
perioada de 04.03.2020- 10.03.2020, aflandu-se in cadrul Consiliului National pentru
Determinarea Dezabilitdtii si Capacitatii de Munca, a pretins impreund cu Palii **%**
de la Gobjila ***** mijloace banesti suma de 5000 lei, pentru stabilirea gradului de
dezabilitate. Ulterior, In perioada lunii iunie 2020, impreund si de comun acord cu
Palii ***** si In complicitate cu Gobjila ***** care detinea functia de asistenta
sociala in cadrul Directiei Asistenta Sociala ***** au pretins de la Lisnic *****
suma de 6000 lei, la fel cu scop de determinare gradului de dizabilitate. La data de la
data de 05 martie 2020, impreuna cu Pali ***** a pretins de al Cernei ***** suma de
200 euro la fel cu scop de determinarea gradului de dizabilitate. La fel, la data de
12.03.2020, aflandu-se in cadrul Consiliului National pentru Determinarea
Dezabilitatii si Capacitatii de Muncad, a pretins impreund cu Palii ***** de la *****
suma de 5000 lei, iar ulterior 1000 lei pentru stabilirea gradului de dizabilitate. In
perioada iunie-iulie 2020, a pretins prin intermediul Creciun *****_ care detinea
gradul 11 de dizabilitate cu deficiente de vedere, si extorcat de la mama acesteia,
Aibatova ***** mijloace banesti in suma de 650 euro. La data de 07.07.2020, a
pretins de la Vetrila ***** cu scop de determinarea gardului de dizabilitate, mijloace
banesti in suma 100 euro si 200 lei. La data de la data de 17 iulie 2020, impreuna cu
Pali ***** 3 pretins de la Melesinschi ***** suma de 400 euro, la fel cu scop de



determinarea gradului de dizabilitate. In perioada 01.07.2020 - 14.07.2020, fiind in
oragul ***** impreund de comun acord cu Palii *****a pretins si prin intermediul
specialistului relatii sociale din cadrul Structurii Teritoriale pentru Determinarea
Dizabilitatii si Capacitatii de Munca *****  Seremet ***** de la Pistrui *****,
mijloace banesti in suma de 6000 lei. La data de 12.07.2020, aflandu-se in or. *****,
in urma unei intelegeri prealabile cu specialistul relatii sociale a Structurii Teritoriale
pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitdtii de Munca ***#*  Palii **#** gj
Atamanenco *****  a pretins mijloace banesti Tn suma de 6000 lei, de la Seremet
kdsek® | 1ar aceasta a promis si a dat, sustindnd cd au influenta asupra persoanelor
publice din cadrul Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate a
Consiliului. La fel, in perioada lunii apr***** 2020, impreund si de comun acord cu
Palii ***** aflanduse in biroul de serviciu, amplasat in incinta Centrului de Sanatate
wdkdacket. 2, din or. F***F* str. Sciusev nr. 5, a pretins de la ***** suma de 6000 lei.
In perioada 29.06.2020 -13.07.2020, impreuna si de comun acord cu Palii *****_ cu
care se afla in biroul de serviciu, amplasat in incinta Centrului de Sanatate ***** et.
2, din or. ***** gstr. Sciusev nr. 5, a pretins de la Lazar ***** precum si prin
intermediul acesteia, au pretins de la ***** sumele banesti de 18500 lei, si a primit
ulterior o parte din suma Tn marime de 6500 lei. La fel impreuna cu Palii *****_ si in
complicitate cu *****_ pe parcursul anului 2019, a pretins de la ***** suma de 6000
lei. Cu Palii ***** si in complicitate cu ***** 1n luna decembrie anul 2019, ultimul
aflandu-se pe teritoriul pietei din orasul ***** a pretins si primit de la cet. Jubea
fosckky Rk mijloace banesti Tn suma de 8000 lei. La fel, pentru perfectarea
dosarului de dezabilitate si totodatd, ***** a primit suma de 8000 lei. In luna mai
2020, ***** aflandu-se impreund cu ***** in piata agricold a or. ***** in urma unei
intelegeri prealabile, a primit de la Platon ***** mijloacele banesti in suma de 8000
lei pentru influenta promisa. Ulterior, ***** a transmis ei suma de 8000 lei. La fel, de
comun acord cu Palii ***** si in complicitate cu ***** Ja finele anului 2018,
aflandu-se 1n or. ***** a pretins si primit de la Bitca ***** care era interesatd in
acordarea repetatd a gradului de dizabilitate, pentru sotul sau, Bet *****u, mijloace
banesti in suma de 8000 lei, care le-a primit. Nu poate comunica dacd toate aceste
persoane au primit sau nu grad de dizabilitate, nu cunoaste. i pare foarte rau pentru
cele comise. La moment este angajatd in campul muncii, lucreazd ca medic de
familie. La moment este divortatd, insa locuieste cu sotul intr-o casa, se intretine
singura, este bolnava si nevoitd singurd sa se Intretina.

Cu toate ca, inculpata Balanici Varucica, a recunoscut vina in comiterea
infractiunilor imputate, de catre organul de urmarire penald au fost acumulate
suficiente probe pertinente si concludente cu privire la caracterul infractional al
faptelor comise, cat si a vinovatiei acestuia in comiterea infractiunii, dupa cum
urmeaza.

Referitor la episodul I:



- Declaratiile martorului Simzinici *****, care fiind audiata In cadrul urmaririi
penale, a declarat ca, Incepand cu anul 2005 a inceput sa aiba probleme de sanitate
care cu timpul s-au agravat. La 25.12.2019 a depus actele la CNDDCM, n **#**
pentru a-i fi acordat gradul de dizabilitate, intrucat nu mai are posibilitate sa lucreze,
iar cu salariul de 1350 de lei a sotului sa Intretind familia este foarte greu. Dupa ce a
depus documentele, doamnele din cadrul Structurii teritoriale pentru determinarea
dizabilitatii din *****_ji-au spus ca sa plece acasa si o sa-i vind scrisoare prin posta,
prin care o va informa referitor la acordarea gradului de dizabilitate. Nu a mai primit
scrisoare. La 12 ianuarie 2020, a fost telefonatda de o doamna pe nume ***** de la nr.
de telefon ***** care i-a comunicat sa se prezinte a doua zi cu buletinul, din motivul
unei neclaritati. A doua zi, la 13.01.2020 déansa s-a prezentat la ***** ]a Structura de
determinare a dizabilitatii, la etajul I, in biroul dnei *****, In birou, la acel moment
era doar d-na *****_care i-a spus cd, daca doreste sd primeasca gradul de dizabilitate,
trebuie sd-i dea bani, o suma in jur de 4000-6000 lei, altfel nu o sd se primeasca
nimic. In cazul in care va fi de acord ca si dea aceastd suma de bani, poate si vina a
doua zi, fara rand si programare §i sa-1 transmit banii. Atunci dansa a intrebat-o, daca-
1 aduce banii, sa-i transmit pe ascuns, sau de fatd cu doamna care mai st in birou.
Dna ***** j-a raspuns ca banii poate sa-1 transmitd si In prezenta colegei sale
deoarece dumneaei este la curent cu toate. Tot atunci dna ***** i-a dat numarul e1 de
telefon si i-a spus ca sa o telefoneze, ca sa-I comunice cand va aduce banii. La
14.01.2020 dansa a apelat-o telefonic pe dna ***** si a intrebat-o daca va da acea
suma de 4000- 6000 lei, o o sd-I atribuie grad de dizabilitate. Respectiv, dna ***** j-a
raspuns ca daca este pentru prima data ca sd primeasca grad, atunci doar se va primi
ca sd-1 acorde grad doar pe un termen de un an. Dupa acea discutie, a ramas ca dansa
sa gaseascd suma de bani pe care i-a pretins ***** care i-a spus ca trebuie sa discute
cu cineva din Comisie ca sa-i acorde grad de dizabilitate. A mentionat ca, atunci cand
a telefonat-o pe dna ***** a finregistrat discutia telefonicd, acea discutie fiind
prezentatd pe un CD cand a depus denuntul. Declara ca, nu are asa suma de bani pe
care a cerut-o dna ***** ca sd influenteze comisia ca sa-i dea grad de dizabilitate.
Pentru familia ei, unde lucreaza doar sotul cu un salariu de 1350 lei lunar, aceasta
sumad de 4000 sau 6000 lei este una foarte mare, pe care nu si-o pot permite sa o ofere
s1 nici mdcar nu au de unde sa o imprumute. (Vol. XXI f.d.23-28);

- Declaratiile martorului Timbala *****  care fiind audiatd in cadrul urmadririi
penale, a declarat cd, este pensionard din 2019. Sotul sdu, Timbala *****  sufera de
mai multe boli cronice. In 2016 i-a fost depistata hepatita C, iar ulterior in 2017, la
inceputul anului i-a fost determinat gradul II de dizabilitate, fiindu-i acordat pe
termenul de un an de zile. Initial gradul 11 de dizabilitate, sotul sau 1-a primit, dupa ce
a depus toate actele, dupa externare din spital, unde s-a tratat, in urma unei
complicatii avute din cauza Hepatitei. Exact care a fost procedura la acel moment, nu
cunoaste. La expirarea termenului de un an de zile privind gradul acordat, in anul
2018, ea Tmpreund cu sotul, au mers la Structura teritoriald pentru determinarea



gradului de dizabilitate ***** O persoand cunoscutd, li-a comunicat unde anume
trebuie sa se adreseze, pentru ca sotului, care este bolnav sa depund actele necesare
pentru a 1 se atribui repetat gradul de dizabilitate. Astfel au mers la Centrul de
Sanatate ***** unde 1n biroul in care urma ca sa depuna dosarul pentru determinarea
repetatd a gradului de dizabilitate, se aflau doamnele Palii ***** gi Balanici Varucica.
Astfel la acel moment si le-a cunoscut pe ultimele. Prezentdnd actele, doamna
Balanici Varucica, in prezenta doamnei Palii ***** care ulterior a intervenit si ea in
discutie, a cerut de la dansa mijloace banesti in suma de 7000 lei, pentru acestea
ulterior sa intervind la urgentarea examindrii dosarului si atribuirea gradului de
dizabilitate pentru sotul meu, mot*****d cd daca nu da acesti bani nu va primi gradul
solicitat si respectiv meritat. Banii pe care i-a dat, au fost stransi din pensia sa pentru
limita de varsta, unde erau acumulati timp de 8 luni de zile pe cardul bancar. Palii
kAsk* a mentionat cd dosarul se examineazd de careva persoane de la Chisindu,
respectiv a acceptat sa dea banii pretinsi, din motiv cd acestea au sustinut ca altfel
sotul sdu nu va primi gradul de dizabilitate. Dupa ce a dat banii, impreuna cu actele
necesare pentru dosar in biroul de serviciu, pe care 1 le-a pus pe masa doamnei Palii
*ask® | care i-a comunicat ca, certificatul de dizabilitate 1l va primi intr-o luna de zile,
cel mult doud. Dupa aproximativ trei luni, de la o persoana care activa ca servitoare in
Centru de Sanatate ***** a Juat numarul de telefon a doamnei Palii ***** dupa care
a telefonat-o, iar aceasta nu-i raspundea la apeluri. In toamna anului 2019, iarasi
impreuna cu sotul, la solicitarea doamnei ***** Palii, cu care intamplator s-a intalnit
pe coridorul policlinicii, aceasta la intrebarile puse referitor la faptul cand va fi
acordat gradul de dizabilitate, i-a spus ca sda mai facd odatd investigatiile
suplimentare. Fisa cu specialistii la care urma sa mearga sotul sau ca sa faca
investigatii, am primit-o de la Palii ***** Dupad ce sotul iardsi a trecut comisia
medicala, au mers impreuna la doamna Balanici Varucica, pentru a prezenta
rezultatele. La fel, Palii ***** a asigurat-o ca dosarul privind acordarea gradului de
dizabilitate va fi expediat la Chisindu si va obtine un rezultat pozitiv. Trecand deja
ceva timp, iar careva rezultate pozitive, intr-o zi a lunii apr***** a mers la pri*****
satului Cobilea pentru ca primarul satului s ma ajute ca sa poatd sotul sa-si faca
polita de asigurare medicala, avand nevoie de internare in spital. Tot atunci i-a
comunicat primarului *****  c3d in anul 2018 au depus actele pentru stabilirea
gradului repetat a sotului la Centru de Sanatate ***** gi anume la doamna Palii *****
si Balanici Varucica. La fel ia spus printre altele ca dansele 1-au solicitat bani pentru
ca sotului sd 1 se atribuie gradul de dizabilitate repetat, pe care nu l-a mai primit,
rugand-o ca si intervind, deoarece Palii ***** nu-i mai raspunde la telefon. In
prezenta mea doamna ***** a telefonat-o pe Palii ***** aceasta la fel nu i-a raspuns.
Peste cateva zile, au revenit cu aceiasi rugaminte catre doamna primar. Ulterior, deja
in luna iulie anul curent, iardsi au mers la doamna primar si respectiv impreund au
sunat-o pe Palii ***** care a raspuns si dupa ce i-a fost transmis telefonul, dansa i-a
comunicat c¢d nu cunoaste din ce cauza n-a venit certificatul de dizabilitate, insd a



mentionat ca a dat acolo tot, avand in vedere de bani si de dosar. A mai mentionat, ca
pand la momentul de fatd, sotului sdu nu i-a fost acordat grad de dizabilitate, iar banii
pe care i-a dat nu i-au fost restituiti cu toate dansa de nenumarate ori i-a cerut (Vol.
XXI £.d.29-31);

- Continutul procesului-verbal de consemnare a denuntului din 13.02.2020,
prin care au fost consemnate declaratiile de autodenuntare a cet. Zimzinici ****%*
care probeaza faptul cad specialistul relatii sociale din cadrul STDDCM ####*
Balanici Varucica si asistenta medicala, Palii *****  sistematic pretind si primesc
mijloace bdnesti ce nu li se cuvin de la persoanele solicitante a gradelor de
dizabilitate, in schimbul influentei asupra persoanelor publice din cadrul CNDDCM,
sustinand ca poate sd-i determine pe acestia ca sa emitd decizii favorabile privind
determinarea si atribuirea gradului de dizabilitate. (Vol.I, £.d.04- 06);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 20 martie 2020, interceptarea si inregistrarea comunicdrilor purtate
intre Simzinici ***** cu Palii ***** gi alte persoane, in care au fost consemnate
discutiile din 10.03.2020 intre Simzinici ***** cu Balanici Varucica si Palii **%*%*
din care rezultad ca acestea din urma anterior au pretins de la Simzinici ***** bani,
insd din motive ca aceasta nu dispunea de bani la acel moment a primit refuzul de
acordare a gradului de dizabilitate. (Vol.II £.d.115-122);

Referitor la episodul 11

- Declaratiile lui *****, care fiind audiat in cadrul urmaririi penale, a declarat
ca, la 03 martie 2020, aflandu-se in biroul de serviciu a sefei Biroului teritorial pentru
determinarea gradului de dizabilitate *****_ a transmis secretarei ***** bani in suma
de 6000 de lei in prezenta sefei biroului, pentru ca acestea din urma sa contribuie ca
comisia de la Chisindu, sd-i acorde gradul de invaliditate fara termen (pe viatd).
Initial, a comunicat, cd initiativa si propunerea de a da bani nu a venit din partea lui
dar din partea sefei si a secretarei biroului de dizabilitate *****, Pe secretara biroului
o cunoaste, avand numele *****  virsta aproximativ 40 ani, culoarea deschisa a
parului si o corpolentd medie. Sefe-i biroului din cate isi aminteste ii spune Vera,
avand culoare Intunecata a parului, aproximativ 55-60 ani, mai corpolenta. Din 2017,
detine de gradul II de invaliditate, dar in 2020 ia fost acordat gradul III de invaliditate
cu termen de un an. Fiindu-i determinat gradul de invaliditate, in fiecare an este
obligat sd treacd comisia medicala si comisia de dizabilitate pentru confirmarea
gradului de invaliditate. Astfel in luna ianuarie - februarie 2020 a trecut comisia
medicala din cadrul Centrului medicilor de fam***** din ***** Dupa ce a colectat
intreg pachetul de documente, rezultatele controlului medical, forma nr.5, buletinul,
starea familiald si altele, la data de 03.03.2020, le-a prezentat sefei si secretarei
biroului de dizabilitate, ambele fiind intr-un birou In incinta Centrului Medicilor de
Familie. Initial in birou se afla doar secretara ***** cu care dansul a intrat in discutie,
intreband-o daca 1 s-ar putea oferi gradul de dizabilitate fara termen. Secretara



biroului i-a spus, ca dupa ce va veni sefa, va suna la Chisindu si vor afla rezultatul. A
doua oara cand a intrat in birou, aproximativ intre orele 12:00-12:30 min, era prezenta
si sefa, dna. Vera. Dupa ce a intrat in birou, secretara i-a transmis sefei, ca el doreste
gradul de dizabilitate fara termen, pe viata. Intre timp dna Vera a sunat la Chisindu si
a Intrebat daca se poate de oferit gradul de dizabilitate fara termen, dictdnd numarul
de identitate. Dupd finisarea discutiei la telefon, dansul a intrebat de ce mai este
nevoie pentru oferirea gradului de dizabilitate reoferindu-se la acte, d-na Vera
spunandu-i cd daca pe viata trebuie sa dea 6000 lei. El a intrebat-o daca trebuie sa-i
aduca azi banii. Confirmandu-i cd anume 1n ziua curenta trebuie sa-i dea bani, peste
aproximativ 30 min, gasind suma pretinsa, a revenit i ea transmis secretarei biroului,
*ask® banil impreund cu alte acte, in incinta biroului acestora, in prezenta d-nei
Vera. Comisia pentru determinarea gradului de la Chisindu i-a acordat gradul III de
dizabilitate pe termen de un an, insd nu pe viatd. Nu a avut ocazia ca sa le intrebe din
motiv a primit gradul dat si nu pe viata. Pe finalul declaratiilor facute, ***** a
recunoscut vina integral, caindu-se sincer, comunicand, ca a acceptat sa transmita
bani in sumad de 6000 lei d-ne1 ***** si d-nei Vera, numele de familie Palii si
Balanici, aflandu-le din ordonantd, pentru ca acestea sa contribuie la acordarea
gradului de dizabilitate fara termen de catre Comisia de la Chisinau. (Vol.XI, f.d.130-
132);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnatd ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitatii s1 Capacitatii de Muncad, inclusive si materialele dosarului a
lui ***** Andrei. (Vol.XVII, £.d.63-67);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020
urma careia s-a constatat ca ***** a depus cerere pentru evaluarea repetata in cadrul
Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate. In urma examindrii cererii
date s-a constatat cd data indicate in cerere a fost modificata. Potrivit certificatului de
incadrare n grad de dizabilitate seria/nr. ***** eliberat cet. ***** an. 07.10.1961,
acesta a fost incadrat in gradul de dizabilitate — mediu (gradul III), stabilit pentru
perioada de la 01.04.2020 pina la 01.04.2021. Din cele consemnate, rezulta ca actele
dosarului CET. ***** au fost receptionate de catre Balanici Varucica care a semnat
chestionarul de evaluare a capacitatilor si performantelor persoanelor adulte in
activitati si participare. (Vol. XVII £.d.68-90);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 10.02.2020,
prin care a fost consemnatd examinarea raspunsului CNDDCM nr.71 din 22.01.2021,
parvenit in urma solicitarii privind efectuarea unui control in vederea acordarii
gradelor de dizabilitate solicitantilor, persoane implicate in comiterea infractiunii.
(Vol. XIX, £.d.27-32);

- . Continutul notei informative cu privire la examinarea corectitudinii
determinarii gradelor de dizabilitate persoanelor, emisa de catre comisia de control



instituitd Tn baza Ordinului nr. 1153 din 08.12.2020 al Ministerului Sanatatii, Muncii
si Relatii Sociale, prin care s-a constatat ca gradul de dizabilitate a fost determinat cu
abateri de la prevederile HG nr. ***** din 18.04.2018, cu privire la determinarea
dizabilitatii. Atasata ca document prin ordonanta din 10.02.2021. (Vol. XIX f.d.15-
26);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 19.05.2020 (cercetarea domiciliului in cazul dat al biroului de serviciu
al angajatei STDDCM ***** amplasat in incita Centrului de Sanatate *****) cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele, dovedesc
faptul intalnirii intre ***** Balanici Varucica si Palii ***** in biroul de serviciu al
specialistului relatii sociale din cadrul STDDCM ***** amplasat in incinta Centrului
de Sanatate ***** et. 2, din or. ***** gtr. Sciusev nr. 5, in cadrul careia, Socol
discuta cu ultimele, privind posibilitatea acordarii gradului de dizabilitate, si care grad
anume, primind un raspuns a specialistului Balanici Varucica ca posibil i-ar putea fi
oferit gradul de dizabilitate, pe viata, adica fara termen, pentru care i-a spus ca trebuie
6000 lei, dandu-i de inteles ca trebuie sd dea unei persoane din echipa din Chisinau,
care decide acordarea gradului de dizabilitate. Socol 1i comunica ca se va Intoarce in
cateva minute si va aduce banii, deoarece trdieste Tn apropiere. Urmare, revenind in
biroul acestora, ii transmite doamnei Palii ***** fata de Balanici Varucica, o foaie
A4 1ndoita in jumatate in care se contine mijloace financiare, iar aceasta o ia si 0 pune
in sertarul mesei ei de serviciu. Acestea din urma Tmpart banii potrivit unui algoritm
prestabilit. (Vol. III f.d.1-234);

- Continutul inregistrarilor audio-video, transcrise de cdatre subdiviziunea
specializati a CNA pe purtitorul optic DVD-R cu n/i 2514(46), ce contine
comunicdrile interceptate intre Palii ***** Balanici Varucica si alte persoane, care au
avut loc in biroul de serviciu al angajatilor Structurii Teritoriale pentru Determinarea
Dizabilitatii si Capacitatii de Munca ***** Balanici Varucica, amplasat in incinta
Centrului de Sanatate ***** et 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5, inclusiv cu ****%*
la 03.03.2020, ce prezinta interes pentru urmarirea penala.

Referitor la episodul 111

- Declaratiile lui Dogoter ***** care fiind audiat In cadrul urmaririi penale, a
declarat ca, din 2016 sufera de cardiopatie si tensiune avansata. In 2018-2019 a trecut
comisia medicala, iar ca urmare i-a fost stabilit gradul 1 de dizabilitate, pe termen 1
an. In luna martie a anului 2020 s-a adresat iarisi la Structura teritoriald pentru
determinarea dizabilitatii, In vederea depunerii actelor pentru acordarea repetata a
gradului de dizabilitate. In birou, unde a mers ca si depun actele, care se afld in
incinta Centrului de Sandtate ***** a fost primit de citre o doamna pe nume *****
ulterior a aflat ca familia ei este Palii, pe care o cunostea din anul 2018- 2019, cand a
depus pentru prima data actele in vederea acordarii gradului de dezabilitate. La
depunerea actelor repetat, in martie 2020, pentru prelungirea termenului de acordare a



gradului II de dezabilitate, de catre doamna ***** a fost intrebat cati ani i-a fost
acordat gradul de dizabilitate, la care dansul i-a spus ca deja este al treilea an si
totodata a Intrebat-o dacd s-ar putea ceva de facut ca sd primeascd gradul pe viata.
Doamna ***** i-a zis ca o sa Incerce, insa comunicandu-1 ca este mai strict, dar se va
duce la o doctoreasd la Chisinau, al a Inteles ca la doctorii care decid sa atribuie
gradul de dezabilitate si o sd discute cu ea. La randul sau, el a intrebat “cat trebuie”,
referindu-se la bani, pentru asta, adica sa vorbeasca cu medicii si sa-i acorde gradul de
dezabilitate pe viata, fiindcd se zvonea prin oras ca fard bani nu se acordd grade de
dezabilitate. ***** a spus ca trebuie cinci, el a inteles ca trebuie sa-1 transmitd cinci
mii (5 000) lei. Din motiv ¢d asa suma cu el nu avea, a iesit afarda la bancomat
”Moldinconbank”, amplasat la intrare in incinta policlinicii, tot atunci aproximativ pe
orele 12.40-13.00 min., a extras de pe cardul sau 5 000 lei, revenind imediat in biroul
dnei ***** gj 1-a transmis banii in suma de 5 000 lei. ***** a Juat banii, a spus ca ar
sd facd ca totul sd fie bine si sd-i scrie un mesaj ca sd inregistreze numarul lui de
telefon, ca ulterior sd-1 sune si sd-i comunice rezultatele. Aproximativ prin luna mai -
tunie 2020, a aflat sau de la CNAS, sau poate a primit si acasd careva confirmare, ca
i-a fost acordat gradul II de dezabilitate, fara termen. A mai mentionat, ca in perioada
anului 2020, la careva investigatii ecocardiografice la Institutul de Cardiologie din
kE*EE nu oa fost, la fel nu a fost internat in acest spital, careva certificate sa i1 se
elibereze de la acest spital nu a solicitat si nici nu a primit. Referitor la rezultatele
examenului ecocardiografic al Institutului Cardiologie pe numele sdu Dogoter *****
si Extrasul din fisa medicala ambulatoriu din 29.04.2020 eliberat de Institutul de
Cardiologie, a comunicat ca le vede pentru prima datad si nu le-a primit de la careva
medici din spitalul respectiv.(Vol.XI f.d. 114-115; 122);

- Declaratiile martorului Vascenco *****, care fiind audiat in cadrul urmaririi
penale, a declarat cd, activeaza in calitate de medic cardiolog in cadrul Institutului
Cardiologic. Cu referire la extrasul forma 027/e prezentat, ca declarat ca inscrisul din
forma datd nu-i apartine, nu a aplicat pe aceasta personal stampila sa si nici semndtura
nu-1 apartine. Astfel de extrase sunt eliberate numai de Sectia consultativa sau Sectia
de internare. Verificand datele, a mentionat cad nu a consultat pacientul dat, iar
conform bazei de date, informatii privitor vizitei pacientul dat nu a fost gasite.
Stampila personald ca medic cardiolog o pastreaza in masa de lucru, in biroul de
serviciu comun pentru toti colaboratorii Sectiei, si nu intr-un safeu. (Vol. XXI f.d.56-
59);

- Declaratiile martorului Paraschiv ***** care fiind audiat in cadrul urmaririi
penale, a declarat cd, activeaza in calitate de asistent medical in cadrul Institutului de
Cardiologie din anul 1993 pana in prezent, avand in atributiile sale, pregatirea
pacientului pentru investigatii, inregistrarea pacientului in registru format de hartie cat
si electronic 1n calculator si asistarea medicului ***** in cadrul investigatiilor
pacientilor, in Sectia Cardiologie functionald, unde sunt efectuate investigatii de
,EBcocardiografie, Doppler color”. Procedura de primire a pacientilor fiind



urmitoarea. In cazul celor stationar, pacientul vine cu indicatia medicului, care este
supus investigarii si respectiv este inregistrat in registru de evidentd a pacientilor,
unde se indicd datele personale, numarul fisei, varsta, cit si rezultatul investigatiilor,
eliberand si concluzia examenului efectuat, iar la pacientii ambulatoriu nu se
inregistreazd in calculator doar 1n registru. Examinand registrul de evidentd a
concluzionat cd a nu au fost inregistrati asa pacienti ca ***** gi Dogoter **¥**,
Prezentandu-i-se concluzia ecografica pe numele lui Dogoter ***** a declarat ca
aceasta nu este completatd de dansa si nici de medicul **##* Fx#kx (Vo] XXI
£.d.60-62);

- Concluziile raportului de expertiza judiciard nr.200 din 17.02.2021, potrivit
caruia s-a constatat ca, fisa cu diagnosticul examenului ecocardiografic pe numele lui
Dogoter ***#* gi extrasul din fisa medicald a bolnavului Dogoter ***** care au fost
supuse expertizei grafoscopice contine manuscrise executate de catre un alt medic
decat cei indicati pe amprentele stampilelor aplicate pe acestea si anume de catre seful
serviciului ,,Aviasan” *###* #¥x¥% "care nu este medic in cadrul institutiilor emitente
a acestor certificate. Respectiv aceste extrase medicale, cu diagnoze severe, in vederea
corespunderii criteriilor pentru determinare gradului accentuat, care s-au dovedit a fi
false, au fost luate in consideratie de catre membrii echipei nr. 13 a Serviciului pentru
determinarea dizabilitdtii, la determinarea si acordarea gradului II (accentuat) lui
Dogoter ***** or conform prevederilor HG nr. ***** din 18.04.2018, cu privire la
determinarea dizabilitatii, dizabilitatea accentuatd se caracterizeaza prin deficiente
functionale accentuate provocate de afectiuni, traume, care duc la limitdri de activitate
si restrictii de participare, iar capacitatea de munca este pastrata in proportie de 25—
40%. Respectiv in coroborare cu declaratiile invinuitului Gogoter ***** rezulta ca
acesta cunostea faptul ca nu-i pute fi atribuit gradul II (accentuat) de dizabilitate, ceea
ce la determinat ca sa-i in suma pretinsa de 5 000 lei asistentei medicale Palii *****
pentru ca aceasta care sustinea cd are influentd asupra persoanelor din cadrul
Serviciului pentru determinarea dizabilitatii sa determine sa emita decizie favorabila
in privinta lui. (Vol. IX f.d. 4-14);

-Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnata ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitatii s1 Capacitatii de Muncad, inclusiv si materialele dosarului
pentru determinarea dizabilitatii lui Dogoter ***** (Vol. XVII £.d.63-67);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020,
prin care s-a consemnat examinarea dosarului de dizabilitate a lui s-a constatat ca
Dogoter ***** a depus cerere pentru evaluarea la STDDCM ***** unde Balanici
Varucica a era responsabild de primirea actelor, completarea dosarelor si expedierea
acestora cdtre Serviciul pentru determinarea dizabilitatii al CNDDCM, care era ajutata
de catre asistenta medicald Palii *****_Potrivit certificatului de incadrare in grad de
dizabilitate seria/nr. ***** din 11.05.2020 emis de Echipa nr.13, rezulta Dogoter



FAREEE an, FFERE g fost incadrat in gradul de dizabilitate — accentuat (gradul II)
acordat fara termen. (Vol. XIII f.d. 74-96);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 07.06.2021,
prin care a fost consemnatd examinarea raspunsului CNDDCM nr.951 din
07.06.2021, si nota informativa cu privire la examinarea corectitudinii determinarii
gradelor de dizabilitate in cazul Dogoter ***** parvenite In urma solicitarii privind
efectuarea unui control in vederea acordarii gradelor de dizabilitate solicitantilor,
persoane implicate in comiterea infractiunii. Potrivit celor consemnate rezultd ca
comisia de control instituitd, a constatat cd potrivit actelor ce se contin in dosar,
gradul de dizabilitate a fost determinat in baza dosarului, in absenta solicitantului cu
unele abateri de la prevederile legale in domeniu si a metodologiei de lucru si anume
in lipsa formularului nr.6 care conform HG 357 din 18.04.2018 este obligatoriu de a fi
anexat la dosar. Prezintd dubii unele investigatii §i extrase anexate la dosar, in care nu
este indicata data examinarii pacientului. In diferite extrase sunt indicate stadii diferite
a aceluiasi diagnostic. La fel s-a constatat, cd Tn dosarul pentru determinarea
dizabilitatii a lui Dogoter ***** lipsesc careva date si copii de pe acte ce ar confirma,
ca persoana detine grad de dizabilitate pe parcursul ultimilor 5-6 ani consecutiv, adica
de catre comisia de control s-a stabilit ca a fost acordat gradul dat fara termen contrar
prevederilor HG nr. 357 din 18.04.2018, cu privire la determinarea dizabilitatii.
(Vol.XIX £.d.47-49);

-Continutul procesului-verbal de cercetare la fata locului din 04.03.2021, prin
care a fost consemnatd cercetarea informatiei continute in Sistemul International
Automatizat Asistentd Sociald din cadrul Consiliului National pentru Determinarea
Dizabilitatii s1 Capacitdtii de Muncd, utilizat in activitate privind includerea in sistem
a dosarelor in format electronic si anume a documentelor scanate continute in dosarul
pe suport de hartie depuse de solicitanti prin intermediul Structurilor Teritoriale ale
CNDDCM. Potrivit celor consemnate in urma cercetarii rezultd cd la dosarul lui
Dogoter M. initial la depunere nu continea toate extrasele medicale §i anume
examinand Fisierul anexe s-a constatat lipsa fisei cu diagnosticul examenului
ecocardiografic pe numele lui Dogoter ***** si extrasul din fisa medicala a
bolnavului Dogoter *****  care in coroborare cu procesul verbal de consemnare
masurii speciale de investigatii, denotd faptul ca acestea au fost incluse in dosarul pe
suport de hartie de catre registratorul Biroului de Inregistrare si arhivare al
CNDDCM, Atamanenco ***** ]a care a intervenit Palii ***** in urma intelegerii cu
Balanici Varucica. (Vol. XX £.d.75-119);

- . Continutul procesului-verbal de cercetare la fata locului din 20.05.2021,
prin care a fost consemnata cercetarea registrului pentru ,,Ecografia Color Dopler” al
Sectiei Cardiologie Functionala™ din cadrul Institutului Cardiologic. Potrivit cercetarii
s-a constatat ca beneficiarul Dogoter ***** nu a facut investigatii in cadrul
Institutului de Cardiologie nefiind inregistrat ca pacient. (Vol. XX £.d.168- 175);



- Continutul notei informative cu privire la examinarea corectitudinii
determinarii gradelor de dizabilitate persoanelor, atasate ca documente la materiale
cauzei prin ordonanta din 07.06.2021. Potrivit celor consemnate in nota informativa
emisa de catre comisia de control instituitd in baza Ordinului nr. 1153 din 08.12.2020
al Ministerului Sanatatii, Muncii si Relatii Sociale, rezulta ca gradul de dizabilitate lui
Dogoter ***** a fost determinat cu abateri de la prevederile legale, dosarul fiind
perfectat cu unele lacune ce implicit ar fi putut influenta decizia luata, nefiind
respectate normele legale referitor la termenii de Incadrare in grad de dizabilitate, care
potrivit HG 357 din 18.04.2018 cu privire la determinarea dizabilitdtii, gradul de
dizabilitate fara termen se stabileste doar solicitantului care a detinut consecutive 5-6
ani grad de dizabilitate, in cazul dat Dogoter ***** detine grad de dizabilitate din
2018. (Vol. XIX f.d.41-43);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 19.05.2020 (cercetarea domiciliului in cazul dat al biroului de serviciu
al angajate1 STDDCM ***** amplasat in incita Centrului de Sanatate *****) cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele:- Discutiile din
fisierul cu denumirea (Rec2 20200312 121653 EXP) din data de 12.03.2020 la ora
12:20, purtate intre Palii ***** — P” gi Dogoter ***** — )” stenografiate,
coroborat cu declaratiile facute de Invinuitul Dogoter ***** rezulta cd acesta la data
de 12.03.2020, ora 12:20 min., s-a prezentat in biroul de serviciu al specialistului
relatii sociale din cadrul Structurii Teritoriale pentru Determinare Dizabilitatii si
Capacitatii de Munca, Balanici Varucica, unde era prezentd doar asistenta medicala
Palii ***** depunand actele a intrebat-o pe aceasta din urma daca s-ar putea rezolva
referitor la atribuirea gradului de dizabilitate pe viatd, comunicandu-i cd ar fi
predispus ca sa ofere bani pentru aceasta, totodata intrebando cat ar trebui, la care
Palii ***** §i comunici ca trebuie si-i dea 5000 lei. In acelasi timp Palii ***** ij da
de inteles ca urmeaza sa vorbeasca cu Balanici Varucica, ca ulterior sa intervina catre
careva persoane de la Chisindu, in vederea acordarii gradului de dizabilitate. Ulterior
la, Tn aceiasi zi la ora 12:42, Dogoter ***** ge prezintd iardsi in birou unde fi
transmite mijloacele banesti pretinse, iar Palii ***** potrivit intelegerii prealabile
avute cu Balanici Varucica, primeste suma de 5000 lei. (Vol. II £.d.158-201);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 19.05.2020 (interceptarea si inregistrarea comunicdrilor telefonice
purtate de catre Palii *****) cu anexele la acesta, parti integrante ale procesuluiverbal
— stenogramele: stenograma comunicdrilor telefonice purtate la postul de telefonie
mobild cu nr. ***** ytilizat de Palii *****  discutiile din fisierul cu denumirea C5-
38-20(12) din data de 14.03.2020 in intervalul de timp 18:39-18:48, prin care au fost
consemnate discutia intre Palii ***** gi Atamanenco ***** din care rezulta ca Palii
*A*EE intervine prin intermediul Cristinei Atamanenco ca sd determine careva
persoane in vederea emiterii deciziei favorabile privind atribuirea gradelor de
dizabilitate unor solicitanti ai gradelor de dizabilitate. Totodata o roagd ca si faca



careva extrase pentru completarea dosarelor de dizabilitate. Stenogramele mesajelor
telefonice la postul de telefonie mobild cu nr. ***** ytilizat de Palii ***** purtate
intre Dogoter ***** g1 Palii ***** din 16.03.2020 ora 07:55, 07:56, 15:42 care se
contin in fisierul cu denumirea C5- 38-20(14) din care rezulta ca Dogoter 1i comunica
numarul sdu de telefon si intrebdnd-o dacd sunt careva rezultate referitor influenta
promisd. Stenogramele mesajelor telefonice la postul de telefonie mobild cu nr. *****
utilizat de Palii ***** purtate Intre Dogoter ***** si Palii ***** din 25.03.2020 1n
intervalul de timp 14:51-14:52 min. care se contin in fisierul cu denumirea (C5-55-
20(3) din care rezulta ca Dogoter M. o intreaba iardsi daca sunt careva rezultate si
totodatda intreband-o daca a expediat dosarul sau cu acte la Chisindu. Stenograma
discutiilor telefonice purtate intre Palii ***** si Atamanenco ***** ]a 25.03.2020 in
intervalul de timp 15:50 min. -17:17 min., care se contin in fisierul cu denumirea C5-
55-20(3), din care rezultd ca Atamanenco ***** vine la Palii ***** pentru a discuta
referitor la determinarea persoanelor care vor decide asupra acordarii gradelor de
dizabilitate solicitantilor de la care Palii ***** a pretins si primit bani, iar aceasta din
urma sd-i dea o parte din banii primiti Cristinei Atamanenco. (Vol. 11l £.d.01-234);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 09.06.2020 (interceptarea si inregistrarea comunicdrilor telefonice
purtate de catre Atamanenco de la numarul *****) cu anexele la acesta, parti
integrante ale procesului-verbal — stenogramele: Stenograma comunicarilor telefonice
purtate de catre Atamanenco ***** cu Qug ***** |a 28.04.2020 ora 09:00, discutiile
din fisierul cu denumirea C5-76-20(1), prin care au fost consemnate discutii din care
rezulta ca Atamanenco ***** golicita sa se intalneasca cu Ous ***** care s-a stabilit
a fi medic expert din cadrul Serviciului control al CNDDCM. Ulterior stabilesc
intdlnirea 1n apropierea cinematografului ,,Gaudeamus” (40ani). Stenograma
comunicarilor telefonice purtate de catre Atamanenco ***#* ¢y ##*** Fxkdx (gefy]
Serviciului ,,Aviasan” la 28.04.2020 ora 15:31-15:32, discutiile din fisierul cu
denumirea (C5-76-20(1), prin care au fost consemnate discutii dintre acestia, din care
rezultd cd Atamanenco ***** g intervenit cdtre *¥*** ***¥* |3 numarul de telefon
*EAkA* comunicandu-i ca este de la *#*** *****(Qyg stabilind ora si locul intalnirii si
anume pe adresa str. 31 August, etajul 3 bir. 326, dovedindu-se a fi biroul de serviciu
a lug #aekek ks Stenograma comunicarilor telefonice purtate de catre Atamanenco
oAk gy kR ekl (geful Serviciului ,,Aviasan™) la 29.04.2020 ora 08:53-08:54,
discutiile din fisierul cu denumirea (C5-76-20(2), din care rezultd, cd #¥#** ¥k o
apeleaza telefonic pe Atamanenco ***** 1n vederea concretizarii locului de trai a lui
Dogoter ***** gi anume satul Trifesti, cat si referitor la gradul care se solicita,
mentionand gradul accentuat. Totodatda comunicandu-i ca ,,posibil ca o sa fie astazi”,
adica actele necesare pe care urma sa le anexeze in dosarul lui Dogoter ****%*
Ulterior in aceiasi zi, la ora 15:38 min, *¥##** #¥*** jn yrma unui apel telefonic ii
spune Cristinei Atamnenco sa se apropie si sa ridice actele. Stenograma comunicarilor
telefonice purtate de catre Atamanenco ***** cu Edrenic ***** la 30.04.2020 ora



19:10-19:21, discutiile din fisierul cu denumirea C5-76-20(2), din discutii Edrenic
xR o intreabd pe Atamanenco ***** daca ea a l-a rugat pe Ous ***** referitor la
echipa 13 (coroborat cu cele constatate in urma examinarii dosarului de dizabilitate a
lui Dogoter ***** s-a constata ca acesta a fost repartizat la Echipa nr. 13), spunandu-
1 ca ***** Ous a informat-o pe ***** Edrenic ca ***** Atamanenco s-a adresat
referitor la solicitantul Dogoter ***** gi cd i-a fost rusine din cauza dosarului prost
intocmit. Respectiv ca raspuns la cele spuse de catre ***** Edrenic, *****
Atamanenco i-a comunicat ca anume cineva din echipa 13 i-a spus lui Oug *****_ ca
este nevoie de o concluzie consultativa de la cardiolog, si tot el i-a dat ei persoana la
care sa se adreseze pentru a face astfel de documente. (Vol. VI f.d. 192-261);

- Continutul inregistrarilor audio-video, transcrise de cdatre subdiviziunea
specializati a CNA pe purtitorul optic DVD-R cu n/i 2514(46), ce contine
comunicdrile interceptate intre Palii ***** Balanici Varucica si alte persoane, care au
avut loc 1n biroul de serviciu al angajatilor Structurii Teritoriale pentru Determinarea
Dizabilitatii si Capacitatii de Munca ***** Balanici Varucica, amplasat in incinta
Centrului de Sanatate ***** et. 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5, inclusiv
comunicarile cu Dogoter ***** Ja 12.03.2020, continute Tn mapa cu denumirea
,12.03.2020 Mihai Dogoter ,,ce contine fisierele Rec2 20200312 121653 EXP si
Rec2 20200312 123733 EXP, unde sunt fixate Inregistrarile audio-video a
discutiilor purtate intre Palii ***** si Dogoter ***** care o intreaba ce trebuie
referindu-se la bani cat si transmiterea mijloacelor banesti de catre Dogoter ***** a
sumei de 5000 lei, dupa ce aceasta a numit suma data si i-a promis cad o sd vorbeasca
cu cineva de la Chisinau.;

- . Continutul inregistrarilor audio, transcrise de cdtre subdiviziunea
specializata a CNA pe purtitorul optic DVD-R cu n/i 211/20, interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice purtate la postul de telefonie mobild cu nr.
*asck® utilizat de Palit ***** printre care si comunicarile interceptate ale invinuitei
Palii ***** cu Dogoter ***** si cu Atamanenco *****;

- Continutul inregistrarile audio, transcrise de cditre subdiviziunea specializati
a CNA pe purtatorul optic DVD-R cu n/i 221/20, interceptarea si inregistrarea
comunicarilor telefonice purtate la postul de telefonie mobild cu nr. ***** qutilizat de
Atamanenco *****  printre care §i comunicdrile interceptate ale invinuitei
Atamanenco skeskeskeskok cu Palll *****’ Ous *****, seskokosksk skekskekesk Sl Edrel’lic *****,

Referitor la episodul IV:

- Declaratiile martorului Platon ***** care fiind audiat in cadrul urmadririi
penale, a declarat ca, de cativa ani sufera de artroza gradul IV, avand si interventie
chirurgicald la menisc. Aproximativ in anul 2015, a depus actele privind acordarea
gradului de dizabilitate, ca urmare fiindu-i acordat gradul III de dizabilitate. Starea de
sinitate i se agraveazi cu anii. In fiecare an, repetat urmeaza si depuni actele pentru
a i se acorda gradul determinat. In ianuarie 2020, ii expirase termenul de acordare a



gradului II de dizabilitate. Respectiv a pregatit toate actele necesare pentru dosar, pe
care le-a primit de la medici si in luna martie a mers la Structura teritoriala Rezina al
Consiliului National pentru Determinarea Dizabilitatii, considerand ca conform legii
merita a-i fi acordat gradul II de dizabilitate fara termen, a depus cerere la acordarea
gradului dat. Astfel, aflaindu-se in biroul de serviciu al persoanelor responsabile
Balanici Varucica si d-na *****le-a intrebat pe acestea care este modalitatea legala
de a i se acorda gradul II de dizabilitate pe viata adica fara termen, la care doamna
Balanici i-a spus ca pentru a i se acorda gradul dat fara termen este necesar ca sa-i dea
6000 lei, sustinand ca o parte sunt pentru careva persoane care decid asupra acordarii
gradului solicitat. Dindu-1 de inteles ca dacd nu da acestia bani poate sd rdmana in
general fara grad de dizabilitate. Fiindu-i frica cd poate sa ramana fard grad a decis ca
sa-1 dea banii pretinsi. Avand suma data la el, pe care i-a castigat ca sofer, a dat
doamnei ***** in prezenta doamnei Balanici Varucica, suma de 6000 lei, pe care i-a
acoperit cu actele de pe masa. Ulterior, aproximativ la inceputul lunii iunie 2020, a
fost telefonat de catre ***** care l-a invitat pentru a se prezenta iardsi in biroul unde
a depus actele, mot*****d ca urmeaza sa rezolve careva probleme aparute. Peste
doua zile iarasi a fost telefonat de catre ***** rugandu-1 sa se prezinte urgent. A
doua zi dupa de a fost telefonat, s-a prezentat in biroul unde a depus actele, fiind
prezenta doar ***** care vorbind la telefon, a telefonat persoanei cu care discuta, ca
dansul deja s-a prezentat. Dupa ce ***** a intrerupt discutia, i-a spus ca chiar in acel
moment a discutat cu Balanici Varucica, care a solicitat inca 200 euro sau
echivalentul in lei in marime de 4000 lei, pentru ca sd nu apara careva probleme
referitor la acordarea gradului de dizabilitate. Solicitandu-i-se insistent acesti bani,
mot*****d ca Balanici Varucica asteapta afara ca sa plece la Chisindu sa duca banii,
fiind impus de situatia creatd i-a dat Victoriei suma de 4000 lei. Ca urmare peste doud
zile dupa ce a dat aceastd suma, a primit prin postd certificatul de dizabilitate nr.
C67073702169, prin care i s-a acordat gradul accentuat (gr.Il) de dizabilitate pe un
termen de un an, adica pana la 01.08.2021. (Vol. XXI £.d.90-93);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnatd ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Muncad, inclusiv si materialele dosarului
pentru determinarea dizabilitatii lui Platon ***** (Vol. XVI £.d.63-67);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020,
prin care s-a consemnat examinarea dosarului de dizabilitate a lui s-a constatat ca
Platon ***** a depus cerere pentru evaluarea la STDDCM ***** ynde Balanici
Varucica a era responsabild de primirea actelor, completarea dosarelor i expedierea
acestora catre Serviciul pentru determinarea dizabilitatii al CNDDCM, care era ajutata
de catre asistenta medicald Palii *****_Potrivit certificatului de incadrare in grad de
dizabilitate seria/nr. C67073702169, eliberat cet. Platon ***** an, ***** potrivit
caruia acesta a fost incadrat in garadul de dizabilitate — accentuat, cauza dizabilitatii —



afectiune generala. Gradul de dizabilitate fiind stabilit pentru perioada de la
06.07.2020 pina la 01.08.2021. (Vol. XVII £.d.68-90);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii din 19.05.2020 (cercetarea domiciliului in cazul dat al biroului de serviciu
al angajatei STDDCM ***** amplasat in incita Centrului de Sanatate *****) cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele: Discutiile din
fisierul cu denumirea (Rec2 20200303 130551 EXP) din data de 03.03.2020 la ora
13:05:15, purtate intre: Palii ***** — P” Balanici Varucica -B si Platon **#**
stenografiate, care coroborat cu declaratiile martorului Platon Mihai, rezulta ca acesta
la 03.03.2020, in intervalul de timp 13:05 min.- 14:09 min. s-a prezentat in biroul de
serviciu al specialistului relatii sociale din cadrul Structurii Teritoriale pentru
Determinare Dizabilitatii 1 Capacitatii de Muncd, Balanici Varucica, unde era
prezenta Balanici Varucica si Palii ***** depunand toate actele necesare si totodata
Platon ***** comunicandu-le, cd deja este al patrulea an, a intrebat cum ar putea sa
obtina gradul de dizabilitate pe viata si ce trebuie pentru aceasta, referindu-se la acte,
iar Balanici Varucica i-a raspuns ca doar 6000 lei. (Vol. 1T £.d.158-201);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 (comunicdrile telefonice), Convorbirilor telefonice purtate
intre cet. Palii ***** gi cet. Platon ***** de la numarul de telefon ***** catre **#**
la data de 16.07.2020 si la 18.07.2020.(Vol. IV £.d.13-236);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 (cercetarea domiciliului in cazul dat al biroului de serviciu
al angajatei STDDCM ***** amplasat in incita Centrului de Sanatate *****) cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele: Discutiile din
fisierul cu denumirea (Rec2 20200718 100501 EXP) din data de 18.07.2020, purtate
intre: Palii ***** — P> si Platon *****-P_stenografiate, care coroborat cu declaratiile
martorului Platon Mihai, rezulta ca acesta la 18.07.2020, la 10:05 min. s-a prezentat
in biroul de serviciu al specialistului relatii sociale din cadrul Structurii Teritoriale
pentru Determinare Dizabilitatii si Capacitatit de Munca ***** unde era prezenta
doar Palii *****  Potrivit discutiilor rezultd ca Palii ***** pretinde de la Platon
*AxEE Incd 200 euro mot*****d cd sunt destinati pentru persoanele din cadrul
comisiei din Chisindu si altfel nu o sd-1 acorde gradul II fara termen, ci doar gradul
II1. (Vol. VI f.d.16-124);

- Continutul inregistrarilor audio-video, transcrise de cdtre subdiviziunea
specializata a CNA pe purtatorul optic DVD-R cu n/i 2514(46), ce contine
comunicarile interceptate intre Palii ***** Balanici Varucica si alte persoane, care au
avut loc 1n biroul de serviciu al angajatilor Structurii Teritoriale pentru Determinarea
Dizabilitdtii si Capacitatii de Muncd ***** Balanici Varucica, amplasat in incinta
Centrului de Sanatate ***** et. 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5, inclusiv
comunicarile cu Platon ***** Ja  03.03.2020, continute in fisierele
(Rec2 20200303 130551 _EXP) si (Rec2 20200303 140949 EXP);



- Continutul inregistrarilor audio-video, transcrise de citre subdiviziunea
specializata a CNA pe purtitorul optic DVD-R cu n/i 2537(72)., ce contine fisierul
(Rec2 20200718 100501 _EXP) cu comunicdrile interceptate intre Palii **%*%*
Balanici Varucica si Platon *****care au avut loc 1n biroul de serviciu al angajatilor
Structurii Teritoriale pentru Determinarea Dizabilitétii si Capacitatii de Munca *****
Balanici Varucica, amplasat in incinta Centrului de Sandtate ***** et. 2, din or.
ek str. Sciusev nr. 5, 1a 18.07.2020;

Referitor la episodul V:

- Conftinutul procesului-verbal de consemnare a denuntului din 13.02.2020,
prin care au fost consemnate declaratiile facute de Simzinici ***** persoana care a
sesizat organul de urmarire penald, ce probeaza faptul cad specialistul relatii sociale a
STDDCM ***** Balanici Varucica si asistenta medicalda Palii *****  gsistematic
pretind si primesc mijloace banesti ce nu li se cuvin de la persoanele solicitante a
gradelor de dizabilitate, in schimbul influentei asupra persoanelor publice din cadrul
CNDDCM, sustinand cd pot sd-i determine pe acestia ca sd emitd decizii favorabile
privind determinarea si atribuirea gradului de dizabilitate, fapt cunoscut de persoanele
interesate in acordarea repetata a gradelor de dizabilitate. (Vol. I £.d.04-06);

- Continutul procesului-verbal de perchezitie din 18.08.2020, prin care a fost
consemnat rezultatul perchezitiei domiciliului cet. Gobjila *****  gatul
PripiceniRazesi, raionul ***** 1n urma careia a fost ridicat telefonul mobil de model
Samsung cu cartela SIM ***** ytilizat de Gobjila *****_ (Vol. XIII f.d.138- 140);

- Continutul procesului-verbal de cercetare din 18.09.2020, prin care s-a
consemnat cercetarea telefonului mobil ridicat de la Gobjila ***** potrivit caruia s-a
constatat prezenta apelurilor efectuate prin aplicatia ,,Viber”, de catre Gobjila *****
catre Palii ***** 1n perioada lunii iunie- august 2020.(Vol. XIII f.d.141- 148);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnatd ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitatii s1 Capacitatii de Munca, inclusiv si materialele dosarului
pentru determinarea dizabilitatii a sotului sau Gobjila ***** (Vol. XVII £.d.63-67);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care au fost
ridicate ordinile de angajare si fisele a persoanelor publice din cadrul CNDDCM, ale
inclusiv specialistului relatii sociale din cadrul STDDCM ***** Balanici Varucica,
carei i-au fost atribuite obligatii functionale in vederea receptionarii documentelor
necesare pentru determinarea gradului de dizabilitate, completarii in format electronic
in sistemul informational automatizat si pe suport de hartie a Chestionarului de
evaluare a capacitatilor si performantelor in activitati, pregatirii dosarului electronic
inclusiv si pe suport de hartie cu anexarea tuturor actelor si expedierea in termeni
restransi catre Biroul de inregistrare si arhivare- dosarele electronice si pe suport de
hartie. Respectiv, denota faptul cd Palii ***** care actiona de comun cu Balanici
Varucica, aveau legaturd directa cu solicitantii gradelor de dizabilitate, iar Gogjila



*A*EE care era persoand interesatd, in acordarea gradului de dizabilitate sotului sau, a
transmis acestora, mijloace banesti pentru a determina persoane publice sd-1 acorde
sotului sdu grad de dizabilitate. (Vol. XVII f.d.2-4);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020,
prin care a fost consemnatd examinarea dosarelor de dizabilitate a solicitantilor
ridicate de la CNDDCM, inclusiv a solicitantului Gobjila ***** in urma careia s-a
constatat cd lui Gobjila ***** a fost acordat grad de dizabilitate, potrivit
certificatului seria/nr. C67073701975, eliberat cet. Gobjila ***** g n, ***** acesta a
fost incadrat in gradul de dizabilitate — accentuat, cauza dizabilitatii — afectiune
generala. Chestionarul de evaluare a capacitatilor pentru solicitantul Gobjild ***** a
fost completat de catre specialistul SRDDCM ***** Balanici Varucica, unde aceasta
era responsabild de primirea actelor, completarea dosarelor si expedierea acestora
catre Serviciul pentru determinarea dizabilitatii al CNDDCM.(Vol. XVII {.d.68-69);

- Concluziile raportului de analiza operationald nr. 20200382, care contine
analiza descifrarilor convorbirilor telefonice ale persoanelor implicate In comiterea
infractiunilor, inclusiv si1 a convorbirilor telefonice purtate intre Gobjila ***** cu
Palii ***** atasat ca document la cauza penala nr. 2020970117 prin ordonanta din 19
martie 2021;

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 19.05.2020 (cercetarea domiciliului in cazul dat al biroului de serviciu
al angajatei STDDCM ***** amplasat in incita Centrului de Sanatate *****) cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele, care dovedesc
faptul intalnirii intre Gobjila ***** cu Balanici Varucica si Palii ***** in biroul de
serviciu al specialistului relatii sociale din cadrul STDDCM ***** amplasat 1n incinta
Centrului de Sanatate ***** et, 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5, in cadrul careia,
Gobjila ***** discutd cu ultimele, privind posibilitatea acordarii gradului de
dizabilitate pentru sotul sau Gobjila *****_ Discutiile din fisierul cu denumirea
(Rec2 20200310 130532 EXP) din data de 10.03.2020 la ora 13:10:17. (Vol. II
£.d.158-201);

- Continutul inregistrarilor audio-video, transcrise de catre subdiviziunea
specializati a CNA pe purtitorul optic DVD-R cu n/i 2514(46), ce contine
comunicdrile interceptate intre Palii ***** Balanici Varucica, Gobjild ***** ]a
10.03.2020;

Referitor la episodul VI:

- . Declaratiile lui Lisnic *****, care fiind audiatd in cadrul urmadririi penale, a
declarat ca, la sfarsitul lunii iunie 2020, a dat prin intermediul specialistului din cadrul
Primarier s. Pripiceni-Razesi, Gobjila ***** mijloace banesti in suma de 7000 lei,
pentru determinarea persoanelor, care decid acordarea gradelor de dizabilitate, sa-i
acorde gradul III de dizabilitate fara termen. Declaratiile lui Lisnic *****  in
coroborare cu extrasul de la SEBO, din care rezulta ca la 06.2020, a luat un credit in



suma de 10000 lei, probeaza faptul ca dansa era interesata in acordarea gradului fara
termen, din acest motiv s-a adresat prin intermediul lui Gobjild ***** ca acesta din
urmad, care se cunostea bine cu angajatii Structurii Teritoriale pentru Determinare
Dizabilitatii ***** persoane responsabile de primirea si transmiterea catre comisie a
dosarului pentru determinarea dizabilitatii, unde dansa personal urma sa le depuna,
dar nu sd i le transmitd prin Gobjila ***** cunoscind cu precizie procedura din anul
precedent. (Vol. XI f.d.13-14;19);

- Continutul procesului-verbal de perchezitie din 18.08.2020, prin care a fost
consemnat rezultatul perchezitiei domiciliului cet. Gobjilda ***** s  PripiceniRazesi,
r. *#F*E in urma cdreia a fost ridicat telefonul mobil de de model Samsung cu cartela
SIM ***** ytilizat de Gobjila ***** (Vol. XIII f.d.138-140);

- Continutul procesului-verbal de cercetare din 18.09.2020, prin care s-a
consemnat cercetarea telefonului mobil ridicat de la Gobjila *****_ potrivit caruia s-a
constatat prezenta apelurilor efectuate prin aplicatia ,,Viber”, de catre Gobjila *****
catre Palii ***** 1n perioada lunii iunie- august 2020.(Vol. XIII f.d.141- 148);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnatd ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Muncad, inclusiv si materialele dosarului
pentru determinarea dizabilitatii a cet. Lisnic **#** *##3% (Vo] XVII £.d.63-67);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care au fost
ridicate ordinile de angajare si fisele a persoanelor publice din cadrul CNDDCM, ale
inclusiv specialistului relatii sociale din cadrul STDDCM ***** Balanici Varucica,
carei i-au fost atribuite obligatii functionale in vederea receptionarii documentelor
necesare pentru determinarea gradului de dizabilitate, completarii in format electronic
in sistemul informational automatizat si pe suport de hirtie a Chestionarului de
evaluare a capacitatilor si performantelor in activitati, pregatirii dosarului electronic
inclusiv si pe suport de hartie cu anexarea tuturor actelor si expedierea in termeni
restransi cdtre Biroul de inregistrare si arhivare- dosarele electronice si pe suport de
hartie. Respectiv, denota faptul ca Palii ***** care actiona de comun cu Balanici
Varucica, aveau legatura directd cu solicitantii gradelor de dizabilitate, iar Lisnic
*AskE a transmis acestora bani prin intermediul asistentei sociale din cadrul primariei
s. Pripiceni-Razesi, Gogjilda ***** care a sustinut influenta fatd de Lisnic ***** gi
ulterior a transmis banii asistentei specialistului relatii sociale Balanici Varucica si
asistentei medicale Palii ***** (Vol. XVII f.d.2-4);

- . Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020,
prin care a fost consemnatd examinarea dosarelor de dizabilitate a solicitantilor
ridicate de la CNDDCM, inclusiv a solicitantei Lisnic ***** 1n urma careia s-a
constatat cd Lisnic ***** a depus cerere pentru evaluarea repetata, la 30.12.2019, in
vederea acordarii gradului de dizabilitate, care potrivit certificatului de neincadrate in
grad eliberat de Serviciul pentru determinarea gradului de dizabilitate, echipa nr. 9, in
privinta lui Lisnic ***** a fost emisa la 05.02.2020 decizia prin care constatd ca



aceasta nu se incadreaza in grad de dizabilitate. Ca urmarea a fost depusa cererea din
17.02.2020 prin care se solicitd evaluarea repetata, nefiind ce acord cu decizia emisa
de echipa nr. 9 al Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate. Potrivit
celor consemnate in urma examinarii dosarului de dizabilitate a lui Lisnic *****,
rezulta ca la 27 februarie 2020 Serviciul control nr. 2, in urma examinarii cererii in
mod de recurs, a decis cd Lisnic ***** ge incadreazd in grad de dizabilitate III
(mediu), atribuit pentru perioada pand la 01.07.2020. Chestionarul de evaluare a
capacitatilor pentru solicitantul Lisnic ***** a fost completat de catre specialistul
SRDDCM *#***  Balanici Varucica, unde aceasta era responsabila de primirea
actelor, completarea dosarelor si expedierea acestora catre Serviciul pentru
determinarea dizabilitatii al CNDDCM.(Vol. XVII £.d.68-69);

- Concluziile raportului de analizid operationald nr. 20200382, care contine
analiza descifrarilor convorbirilor telefonice ale persoanelor implicate in comiterea
infractiunilor, inclusiv si a convorbirilor telefonice purtate intre Lisnic ***** gi
Gobjila ***** si respective Gobjila ***** cu Palii ***** atasat ca document la
cauza penald nr. 2020970117 prin ordonanta din 19 martie 2021;

- Continutul copiei contractului de credit nr. AG8894891 din 15.06.2020,
prezentat la Tnvinuire de catre Lisnic ***** atagat ca document la cauza penald prin
ordonanta din 22.02.2021, prin care coroborat cu declaratiile lui Lisnic **%*%*
probeaza faptul cd aceasta a contractat un credit in valoare de 10000 lei de la SRL
“Sebo Credit”, dintre care 7000 lei destinati pentru influenta promisa de catre Gobjila
wasekk Potrivit discutiilor purtate telefonic de catre Gobjila ***** cu Palii ***** |a
30.06.2020, Gobjila ***** i-a transmis ultimei 6000 lei;

- Continutul procesului-verbal de consemnarea masurii speciale de investigatii
din 19.05.2020 (cercetarea domiciliului in cazul dat al biroului de serviciu al angajatei
STDDCM ***** amplasat in incita Centrului de Sanatate *****) cu anexele la
acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele, care dovedesc faptul
intalnirii intre Gobyjild ***** cu Balanici Varucica si Palii ***** 1n biroul de serviciu
al specialistului relatii sociale din cadrul STDDCM ***** amplasat in incinta
Centrului de Sanatate ***** et, 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5, in cadrul careia,
Gobjila ***** discuta cu ultimele, privind posibilitatea acordarii gradului de
dizabilitate pentru Lisnic *****  Stenograma discutiilor din fisierul cu denumirea
(Rec2 20200304 124842 EXP) din data de 04.03.2020 la ora 13:00:56. (Vol. II
£.d.158-201);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 19.05.2020 (interceptarea si inregistrarea comunicdrilor telefonice
purtate de catre Palii *****) cu anexele la acesta, parti integrante ale procesului
verbal — stenogramele:- stenograma comunicarilor telefonice purtate la postul de
telefonie mobila cu nr. ***** qutilizat de Palii *****  discutiile din fisierul cu
denumirea C5-38-20(11) din data de 12.03.2020 in intervalul de timp 20:25-20 :38
min., prin care au fost consemnate discutia intre Gobjild ***** si palii Victorie, din



care rezulta ca Gobjila ***** {i comunica ultimei ca a cerut de la Lisnic ***** gi de
la o alta persoana cate 6000 lei.(Vol. I1I £.d.01-234);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 (interceptarea si inregistrarea comunicdrilor telefonice
purtate intre Palii ***** gi Gobjila ***** Ja 30.06.2020, in intervalul de timp
21:28:32 — 21:40:32, cu anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal. (Vol.
IV £.d.13-236);

- Continutul inregistrarile audio-video, transcrise de catre subdiviziunea
specializati a CNA pe purtitorul optic DVD-R cu n/i 2514(46), ce contine
comunicdrile interceptate intre Palii ***** Balanici Varucica si alte persoane, care au
avut loc 1n biroul de serviciu al angajatilor Structurii Teritoriale pentru Determinarea
Dizabilitétii si Capacitatii de Muncd ***** Balanici Varucica, amplasat in incinta
Centrului de Sanatate ***** et, 2, din or. ***** gstr. Sciusev nr. 5, inclusiv cu Cernei
*dkAk** ]1a 05.03.2020, ora 13:10 min.;

- Continutul inregistrarile audio, transcrise de cdtre subdiviziunea specializati
a CNA pe purtitorul optic DVD-R cu n/i 211/20, interceptarea si inregistrarea
comunicarilor telefonice purtate la postul de telefonie mobild cu nr. ***** uytilizat de
Palii ***** printre care si comunicarile interceptate ale Gobjila ***** cu Palii
*Ask® in interesele beneficiarului Lisnic ***** ce prezintd interes pentru urmarirea
penalg;

- Continutul inregistrarile audio, transcrise de catre subdiviziunea specializati
a CNA pe purtatorul optic CD-R cu n/i 497/20, interceptarea si Inregistrarea
comunicarilor telefonice purtate la postul de telefonie mobild cu nr. ***** ytilizat de
Palii *****_ printre care si comunicarile interceptate ale Gobjild ***** cu Palii
*ask® in interesele solicitantei gradului de dizabilitate, Lisnic *****  discutia din
30.06.2020 in intervalul de timp 21:28:32 — 21:40:32.

Referitor la episodul VII:

- Declaratiile martorului Cernei *****, care fiind audiat in cadrul urmaririi
penale, a declarat ca, sotul sdu Cernei ***** suferd de mai multi ani de disfunctie a
aparatului locomotor, respectiv in martie 2020, au mers impreuna la Structura
Teritoriald pentru determinarea dizabilitatii din ***** pentru a depune actele in
vederea acordarii gradului de dizabilitate. Astfel la 05.03.2020, mergand s depuna
actele la structura data, aflata in incinta Policlinicei raionale *****_Aproximativ pe la
orele mesei 12.30-13.30 min, au intrat in biroul de primire unde activa doamna medic
Vera, ulterior dupa cauza penald pornita a aflat ca numele ei este Varucica Balanici, si
incd o doamnd cu numele ***** de varsta aproximativ 45 ani, alte date nu-si
aminteste vizavi de exteriorul ei. Sotul sau la acel moment nu avea grad de
invaliditate, dar era necesar interventia chirurgicald, polita de asigurare nu avea la fel
si era important pentru el sa-i fie atribuit grad de dizabilitate. Plus la aceasta cum a
spus anterior, de la diferite persoane a aflat cd dacd nu o sa le dea bani persoanelor



mentionate, nu sunt sanse sa fie atribuit grad de dezabilitate sotului. ***** cat si
Balanici Varucica, au intrebat datele sotului, unde a lucrat, starea familiard, asa cum
el are problema cu articulatie la picior, §i era necesar operarea $i punerea protezei,
acestea au spus sa faca cativa pasi. De aceea ea a intrebat de doamna Vera ce grad
poate sa-1 fie acordat sotului sdu. Aceasta din urma, i-a spus ca ar posibil acordarea
gradului III, dar posibil sa nu fie acordat. Dupa acest raspuns pe care l-a inteles, ca
totul depinde daca o s-i dea sau nu bani. La randul sau a intrebat daca e posibil sa fie
acordat gradul 2. Dupa, raspunsul primit de la dna Balanici si intonatia ei a inteles ca
va f1 posibil si respectiv a scos din geanta sa o bancnotda de 100 euro si i-a pus-o pe
masa ei, la care Balanici Varucica i-a spus ca nu crede o s fie de ajuns, atunci ea a
mai scos din geantd incd o bancnotd de 100 euro §i i-a transmis-o pe masa ei. Dna
Balanici a luat banii si din cate 1si aminteste, dupa ce aceasta a luat banii, i-a apus in
actele prezentate. La toate discutiile si actiunile sale de transmitere a banilor a asistat
si doamna ***** Sotul sau nu a asistat la transmiterea banilor, acesta era iesit din
birou. Fiind audiatd anterior ca banuit apoi ca invinuitd pe cauza penald in privinta sa
pe faptul ca a oferit si dat bani acestor persoane, vina si-a recunoscut-o. Respectiv in
instanta de judecata a mentinut declaratiile facute la organul de urmarire penala. (Vol.
XXI£.d.110-112);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnatd ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, inclusiv si materialele dosarului a
lui Cernei *#*#% g n ***** (Vol. XVII £.d.63-67);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020,
prin care s-a constatat ca, Cernei ***** a depus cerere pentru evaluarea primara in
cadrul Serviciului, pentru determinarea gradului de dizabilitate. In urma examinarii
cererii date s-a constatat cd data indicatd in cerere a fost modificatd. Potrivit
certificatului de incadrare in grad de dizabilitate seria/nr. ***** din 04.06.2020, emis
de echipa nr. 13, rezultd ca cet. Cernei ***** i-a fost determinat primar gradul
accentuat de dizabilitate (gradul II), stabilit pentru perioada 27.05.2020 pina la
01.06.2021.Din cele consemnate, rezultd ca actele dosarului pentru determinare
dizabilitatii a lui Cernei ***** au fost receptionate de catre Balanici Varucica care a
semnat chestionarul de evaluare a capacitatilor si performantelor persoanelor adulte in
activitati si participare, care este un act continut in dosar. (Vol. XVII £.d.68-90);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 10.02.2020,
prin care a fost consemnatd examinarea raspunsului CNDDCM nr.71 din 22.01.2021,
parvenit in urma solicitarii privind efectuarea unui control in vederea acordarii
gradelor de dizabilitate solicitantilor, persoane implicate in comiterea infractiunii.
Potrivit celor consemnate rezultd cd comisia de control instituita a constatat ca potrivit
actelor ce se contin n dosar, gradul de dizabilitate a fost determinat cu respectarea
prevederilor legale. In coroborare cu cele consemnate in procesul-verbal de cercetare
din 18.11.2020, rezulta ca gradul atribuit in certificatul ***** din 04.06.2020, emis de



echipa 13 a Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate al CNDDCM, i-a
fost acordat lui Cernei ***** potrivit prevederilor potrivit HG nr. ***** din
18.04.2018, cu privire la determinarea dizabilitatii. (Vol. XIX £.d.27-32);

- Continutul copiilor materialelor continute in dosarul pentru determinarea
gradului de dizabilitate cet. Cernei ***** *%%** care confirmd cd acesta este
solicitant al gradului de dizabilitate, care a depus cerere citre CNDDCM prin
intermediul Structurii Teritoriale pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitétii de
Munca ***** i carui potrivit certificatului ***** din 04.06.2020, emis de echipa 13
a Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate, ia fost determinat si acordat
primar gradul II de dizabilitate.(Vol. XIX f.d.127-161);

- . Continutul notei informative cu privire la examinarea corectitudinii
determinarii gradelor de dizabilitate persoanelor, emisa de catre comisia de control
instituitd in baza Ordinului nr. 1153 din 08.12.2020 al Ministerului Sanatatii, Muncii
si Relatii Sociale, care a stabilit, ca gradul de dizabilitate lui Cernei *****  a fost
determinat cu respectarea prevederilor legale, in corespundere cu criteriile aprobate.
Dosarul de determinare a gradului a fost completat conform baremului. (Vol. XIX
£.d.15-19);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii din 19.05.2020 (cercetarea domiciliului in cazul dat al biroului de serviciu
al angajatei STDDCM Rezina, amplasat in incita Centrului de Sanatate Rezina), cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele, care dovedesc
faptul intalnirii intre Cernei ***** Balanici Varucica si Palii ***** in biroul de
serviciu al specialistului relatii sociale din cadrul STDDCM ***** amplasat 1n incinta
Centrului de Sanatate ***** et, 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5, in cadrul careia,
Cernei ***** (discutd cu ultimele, privind posibilitatea acordarii gradului de
dizabilitate, si care grad anume, primind un raspuns a specialistului Balanici Varucica
ca posibil i-ar putea fi oferit gradul III de dizabilitate, sau nici un grad. Dupa care
Cernei ***** o iIntreabda ce sa facd ,,ca sa fie gradul II”, scoate din geanta sa o
bancnotd cu nominalul de 100 euro si i-o0 transmite persoanei de care s-a apropiat la
masa si anume Balanici Varucicai, iar aceasta ia banii in mana rostind ,,Nu stiu daca
cu asta o sa dea grupa”.Ca urmare, Cernei ***** o Intreaba daca trebuie sa-1 mai dea,
insd Balanici Varucica, indignata, 11 spune ca nu sunt pentru dansa, cd nu ea da
certificate, la care Cernei ***** mai scoate din geanta sa inca o bancnota in valoare
de 100 euro pe care la fel i-o transmite pe masa. Dupa ce Cernei ***** jese din birou,
Balanici Varucica mai discuta cu Palii Victorii, confirmand ca duce actele cu tot cu
bani, Tnsa banii ii paseaza in geanta sa personald. Discutiile din fisierul cu denumirea
(Rec2 20200305 131024 EXP) din data de 05.03.2020 la ora 13:10:24. (Vol. II
£.d.158-201);

- Continutul inregistrarilor audio-video, transcrise de cdtre subdiviziunea
specializati a CNA pe purtitorul optic DVD-R cu n/i 2514(46), ce contine
comunicdrile interceptate intre Palii ***** Balanici Varucica si alte persoane, care au



avut loc 1n biroul de serviciu al angajatilor Structurii Teritoriale pentru Determinarea
Dizabilitatii si Capacitatii de Munca ***** Balanici Varucica, amplasat in incinta
Centrului de Sanatate ***** et. 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5, inclusiv cu Cernei
k%% 1a 05.03.2020, ora 13:10 min.;

Referitor la episodul VIII:

- Declaratiile lui ***** care fiind audiat in cadrul urmaririi penale, a declarat
ca, Tn urma unui accident rutier a avut de suferit unele traume care avanseaza in timp.
Ulterior, in legaturd cu traumele primite, in anul 2017, i-a fost acordat gradul III de
dizabilitate de cdtre Comisia pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitdtii de
Munca. Gradul de dizabilitate i-a fost acordat pe termen de un an si de fiecare data
urma sa prelungeasca. Datoritd avansdrii traumelor si Tnrautatirii starii sanatatii, a
acumulat pachetul necesar de documente si la 12 martie 2020 s-a adresat la Structura
Teritoriala pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Muncd *****
amplasatd in incinta Centrului Medicilor de Familie ***** din cate isi aminteste str.
Sciusev or. ***** ca gi in anii precedenti, unde urma sa prezinte actele pentru a-i fi
prelungit gradul de dizabilitate. El cunostea si mai multi medici i-au spus ca de mult
timp meritd gradul II de dizabilitate, iar starea sanatatii sale se Inrautatea tot mai mult.
In legituri cu inriutitirea stirii sinititii, era necesar efectuarea unei interventii
chirurgicale peste hotarele Republicii Moldova si gradul de dizabilitate urma sa-i fie
de mare ajutor. Anterior, din discutiile cu mai multe persoane care au primit sau
prelungit gradul de dizabilitate a auzit ca, dacd nu le dai anumite sume angajatilor
Structurii Teritoriala pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca atunci,
persoancle date creeaza diferite impedimente la primirea sau prelungirea gradului de
dizabilitate, insd nu acordase mare atentie acestor zvonuri. In momentul in care s-a
prezentat cu actele pentru stabilirea gradului de dizabilitate la data 12 martie 2020 la
orele mesei aproximativ ora 12.30- 13.00, actele i1 le-a primit o doamna aproximativ
de varsta 50 ani, culoare deschisd a parului de staturd medie aproximativ 160 cm
constitutia corpului medie alte caracteristici nu am memorizat deoarece a vazut-o de
2-3 ori, cand a depus documentele in anii precedenti, numele careia l-a aflat ulterior,
ca este Palii ***** La prezentarea actelor, ultima a verificat actele, i-a zis ca, o data
ce dispune deja de grad de dizabilitate, inseamnd ca cunoaste care e regula la ei.
Dansul nu cunostea despre ce regula vorbea doamna, deoarece prima datd cand i-a
fost acordat grad de dizabilitate a fost ajutat de un prieten, care s-a ocupat cu actele si
nu-si aminteste daca a achitat ceva sau nu, sau poate avea cunostinte printre membrii
comisiei. Respectiv, nu era pregatit sa dea careva bani deoarece avea doar 1000 lei cu
el. Nu i-a raspuns nimic doamnei din comisie, la ce ea i-a comunicat foarte sigur si
convingator cd nu dansa stabileste gradul de dizabilitate, dar i-a dat de inteles ca
persoane de mai sus din sistem si intr-un fel nu va merge le ei cu mainile goale.
Atunci a inteles, ca vor cduta diferite motive sd se lege de actele ce le-a prezentat si
sa-1 refuze acordarea gradului de dizabilitate sau sa mai solicite suplimentar careva



acte si asa 1l vor purta pe drumuri mult si bine, deoarece cei din Comisia principald de
la Chisindu sunt foarte severi si dacd nu are cu ce sa-i imblanzeascd pe urma sa nu
aiba pretentii la cei de la *****_ Plus la asta anterior tot ea l-a trimis la Pri***** din
or. ¥*¥*** g3 mai aduca careva acte desi avea documentele eliberate de la Pri***** de
la locul de trai satul Peciste r-nul ***** (Ca urmare, a rugat-o sa verifice daca toate
actele sunt in reguld ca sa nu fie purtat pe drumuri, la ce ultima l-a intrebat daca a
venit pregatit sau nu,. El nu a Inteles intrebarea si i-a zis spus ca parca toate actele
sunt in reguld. In rezultatul discutiei date, ultima i-a comunicat ci urmeaza sa achite
suma de 5000 lei pentru ca toate actele sa fie acceptate si sd primeasca in termen
gradul de dizabilitate, iar de rezultat va raspunde ea, si chiar posibil sd primeasca
gradul II de dizabilitate. Respectiv, dansul, fiind constrans pe de o parte de situatia cu
interventia chirurgicala ce urma, a acceptat sa achite suma care i-a fost solicitata.
Atunci 1-a comunicat doamnei din comisie ca nu a fost pregatit de asa ceva si ca
dispune doar de suma de 1000 lei, la ce ultima i-a comunicat ca sd-i dea initial macar
aceastd suma pentru cd ea va merge la Chisindu cu actele lui si sa le dea macar ceva
initial ca cei de la Serviciul de control al Consiliului National pentru Determinarea
Dizabilitatii sa inceapd lucru si sa nu piarda timp. Restul sumei urma sa-i aduca a
doua zi. Astfel, el i-a transmis in acea zi suma de 1000 lei. in zilele urmatoare 13-15
martie 2020 aproximativ orele 11-00, in timp ce se deplasa spre Structura Teritoriala
pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Muncd, pentru a-i transmite
doamnei Palii ***** bani in suma ramasa de 4000 lei, la parcarea din fata magazinul
Linella or. ***** 3 intalnit-o pe doamna ***** Palii, spunandu-i ca este ***** ji-a
transmis in mind bani in suma de 4000 lei Tn bancnote cu nominal diferit. Ea a pus
banii in geantd a spus ,,Bine,, si a plecat fard sa-i comunice nimic. Nu s-a gandit
atunci daca actioneaza legal sau ilegal, dar nu a avut initial intentia de a achita careva
sume de bani, motiv pentru care si a mers la Comisie doar cu bani de buzunar, insa,
fiind influentat de doamna ***** Palii din comisie, care i-a primit actele a fost
determinat de a achita suma care i-a fost solicitatd, or, In situatia descrisd de acea
doamna a fost convins ca altfel nu va obtine modificarea gradului de dizabilitate.(Vol.
XXII £.d.146; 152-154);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnata ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, inclusiv si materialele dosarului a
lui ***** (Vol. XVII £.d.63-67);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020,
prin care s-a constatat cd ***** g depus cerere pentru evaluarea primara la SRDDCM
*#x%%  unde Balanici Varucica era responsabila de primirea actelor, completarea
dosarelor si expedierea acestora catre Serviciul pentru determinarea dizabilitatii al
CNDDCM. Potrivit certificatului de incadrare in grad de dizabilitate seria/nr. *****
eliberat cet. ***** an, 11.09.1994, potrivit caruia acesta a fost incadrat in gradul de
dizabilitate III — mediu repetat, cauza dizabilitatii — afectiune generald. Gradul de



dizabilitate fiind stabilit pentru perioada de la 01.04.2019 pina la 01.04.2021. Din cele
consemnate, rezultd ca actele dosarului pentru determinare dizabilitdtii a lui *****_ au
fost receptionate de catre Balanici Varucica, care a semnat chestionarul de evaluare a
capacitatilor si performantelor persoanelor adulte in activitati si participare, care este
un act continut in dosar.(Vol. XVII £.d.68-90);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 10.02.2020,
prin care a fost consemnatd examinarea raspunsului CNDDCM nr.71 din 22.01.2021,
parvenit in urma solicitarii privind efectuarea unui control in vederea acordarii
gradelor de dizabilitate solicitantilor, persoane implicate in comiterea infractiunii.
Potrivit celor consemnate rezultd ca comisia de control instituitd a constatat ca potrivit
actelor ce se contin 1n dosar, gradul de dizabilitate a fost determinat in baza dosarului
electronic, cu unele abateri de la prevederile legale in domeniu i a metodologiei de
lucru, in F-088 care este necesara in dosar, lipseste argumentarea radiologica. (Vol.
XIX £.d.27-32);

- . Continutul notei informative cu privire la examinarea corectitudinii
determinarii gradelor de dizabilitate persoanelor, recunoscute si atasate ca
documente la materiale cauzei prin ordonanta din 10.02.2021. Potrivit celor
consemnate in nota informativd emisa de catre comisia de control instituitd in baza
Ordinului nr. 1153 din 08.12.2020 al Ministerului Sanatatii, Muncii si Relatii Sociale,
rezultd ca gradul de dizabilitate lui ***** a fost determinat cu abateri de la
prevederile legale si a metodologiei de lucru. Dosarul de determinare a gradului a fost
completat cu deficiente, in formularul F-088/e lipseste argumentarea diagnosticului de
baza. (Vol. XIX £.d.20-26);

- Concluziile raportului de analizd operationald nr. 20200382, care contine
analiza descifrarilor convorbirilor telefonice ale persoanelor implicate in comiterea
infractiunilor, inclusiv si a convorbirilor telefonice purtate intre Palii **##% gj *##**
atasat ca document la cauza penald nr. 2020970117 prin ordonanta din 19 martie
2021. (Vol. XX £.d.24-72);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 19.05.2020 (cercetarea domiciliului in cazul dat al biroului de serviciu
al angajate1 STDDCM ***** amplasat in incita Centrului de Sanatate *****) cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele: Discutiile din
fisierul cu denumirea (Rec2 20200312 122203 EXP) din data de 12.03.2020 la ora
12:26:13, purtate intre Palii *#*** g ***#* (Vol. I £.d.158-201);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 19.05.2020 (comunicarile telefonice purtate de la postul de telefonie
mobild cu nr. ***** ytilizat de Palii *****)  cu anexele la acesta, discutie purtatd la
12.03.2020 in intervalul de timp 12:36 min., din care rezultd cd Palii ***** 1]
apeleaza pe Batog si-i spune sd se apropie, acolo unde a depus actele., coroborat cu
declaratiile invinuitului ***** probeaza faptul cd Palii ***** pretinde de la acesta
bani, sustindnd cd impreund cu Balanici ***** au influentd asupra persoanelor



publice si pot sa-i determine pe acestia ca sa-i acorde gradul II de dizabilitate. (Vol.
III £.d.01-234);

- Continutul inregistrarilor audio-video, transcrise de cdtre subdiviziunea
specializati a CNA pe purtitorul optic DVD-R cu n/i 2514(46), ce contine
comunicarile interceptate intre Palii ***** Balanici Varucica si alte persoane, care au
avut loc 1n biroul de serviciu al angajatilor Structurii Teritoriale pentru Determinarea
Dizabilitatii si Capacitatii de Munca *****_ Balanici Varucica, amplasat in incinta
Centrului de Sanatate ***** et 2, din or. ***** gstr. Sciusev nr. 5, inclusiv cu ****%*
la 12.03.2020.;

- . Continutul inregistrarilor audio, transcrise de catre subdiviziunea
specializati a CNA pe purtatorul optic DVD-R cu n/i 211/20, ce contine
interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice purtate la postul de telefonie
mobild cu nr. ***** ytilizat de Palii ***** printre care si comunicarile interceptate
ale invinuitei Palii ***** cy ***** ce prezinta interes pentru urmarirea penala.

Referitor la episodul IX:

- Declaratiile martorului Aibatova ***** care fiind audiat in cadrul urmadririi
penale, a declarat ca, fiica sa Creciun ***** an.2000, detine grad de invaliditate din
copildrie. Aproximativ in perioada lunilor iunie-iulie 2020 a inceput a colecta actele si
certificatele pentru fiica sa in vederea stabilirii gradului de dizabilitate. Dupa ce a fost
strans Intreg dosarul, a mers la Structura Teritoriald pentru Determinarea Dizabilitatii
s Capacitdtii de Munca din cadrul Centrului de Sanatate ***** amplasat in incinta
Centrului de Sanatate ***** et, 2, din or. ***** str, Sciusev nr. 5, pentru obtinerea si
stabilirea gradului de dizabilitate, si anume la Balanici Varucica si Palii *##%*,
Anterior, fiica sa, Creciun *****_ 3 detinut gradul II de dizabilitate. Fiind in biroul de
serviciu a invinuitei Palii ***** gi Balanici Varucica, cea din urma i-a comunicat, ca
pentru a obtine gradul de dizabilitate solicitat, este nevoie de 250 euro, pentru a
influenta expertii din cadrul Consiliului National pentru Determinarea Dizabilitétii si
Capacitatii de Munca, altfel nu 1 se va elibera Certificatul de Dizabilitate. Aibatova
*A%k* a mal comunicat ca anterior, pentru aceeasi influentd, i-au mai fost extorcati
mijloace banesti in suma de 400 euro, fiindu-1 invocat acelasi motiv de catre Balanici
Varucica care actionand in complicitate cu Palii ***** sustinea ca are influenta
asupra persoanelor publice din cadrul Serviciului pentru Determinare Gradului de
Dizabilitate al Consiliului National pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de
Munca si1 poate sa-i1 determine pe acestia sa emita decizie in favoarea fiicei sale,
privind acordarea gradului solicitat. (Vol. XXI £.d.94-102);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii din 18.08.2020, si anexele acestora probeaza ca Palii ***** impreuna cu
Balanici Varucica, in perioada lunii iunie- iulie 2020, au extorcat de la Aibativa
*AExEE mijloace bdnesti in suma de 650 euro, sustindnd ca au influenta asupra
persoanelor publice si pot sai determine sa emita decizie in privinta fiicei sale Creciun



Regina, privind acordarea gradului de dizabilitate. Discutiile din fisierul
(Rec2 20200713 133435 EXP) din data de 13.07.2020 la ora 13:34:55, purtate intre
Palii ***** g1 Balanici Varucica. (Vol. VI f.d.16-124);

Referitor la episodul X:

- Declaratiile martorului Vetrila ***** care fiind audiat in cadrul urmaririi
penale, a declarat ca, aproximativ la data de 07 iulie 2020, aflandu-se in biroul de
serviciu a sefei Biroului teritorial pentru determinarea gradului de dizabilitate *****
a transmis sefei biroului Balanici Varucica bani in suma de 100 euro in prezenta
asistentei medicale Palii ***** pentru ca cele din urma sa contribuie ca comisia de la
Chisinau, sa-i acorde gradul II de invaliditate fara termen (pe viatd). Initial, Vetrila
kAkxEEX a2 comunicat cd suma acordatd angajatelor biroului teritorial pentru
determinarea gradului de dizabilitate a constitut 100 euro (douad bancnote a cate 50
euro) si 200 lei (doud bancnote cu nominalul de 100 lei). Vetrila ***** a mentionat
ca a transmis banii doar ca multumire si nu constientiza la acel moment ca e mita.
Plus la aceasta peste cateva zile era programata la interventie chirurgicala la genunchi
programatd la Spitalul de Urgenta, fiind confuza, in stare de stres si se misca foarte
greu. Luind in consideratie ca pe parcursul a cinci ani este invalida de gradul II si in
fiecare an este nevoitd sa se prezinte la comisii si sd treaca diferite controale, a rugat
doamnele sa vorbeasca cu comisia de la Chisindu, in sensul ca sa se uite mai atent la
cazul celei din urma, fiindcad mai are si alte patologii - diabet zaharat, probleme
cardiace, tensiune, proteza la soldul stang si genunchi drept, si daca e posibil sa-i fie
acordat gradul II pe viata. Ele i-au promis ca vor discuta cu comisia, doar ca va fi
contra platd. Atunci dansa, a inteles cd va fi necesar sa le de-a careva bani ca
multumire. Balanici Varucica si Palii ***** nu au cerut o sumd anumitd, dansa
personal le-a rugat pentru a trage atentia asupra cazului sdu. Ulterior, aproximativ la
data de 07.07.2020 orele 10:30 a revenit in biroul doamnei Balanici Varucica, la masa
acesteia, a scos banii din geanta sa si i-a plasat sub o fila de pe masa celei din urma,
dupa parasind biroul acestora. Comisia pentru determinarea gradului de la Chisindu 1-
a acordat gradul II de dizabilitate pe termen de un an, Tnsa nu pe viatd. Nu cunoaste
dacd banii care i-a transmis erau destinati pentru Palii ***** si Balanici Varucica, sau
pentru comisia de acordare a gradului de dizabilitate de la Chisindu, mentionand ca
le-a transmis acesti bani doamnelor pentru a le multumi insa nu si pentru a transmite
mai departe cdtre comisia de la Chisindu, ca cel din urma sa recurgd la careva
ilegalitati. Nu a avut ocazia ca sd le intrebe pe ultimele, din ce motiv a primit gradul
dat si nu pe viata. (Vol. XXI £.d.113-115);

- . Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnata ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru

Determinarea Dizabilitétii si Capacitatii de Munca, inclusive si materialele dosarului a
lui Vetrila *#*** **x¥% (Vol. XVII £.d.63-67);



- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020
prin care s-a constatat ca Vetrila ***** 3 depus cerere pentru evaluarea repetata in
cadrul Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate. In urma examinarii
cererii date s-a constatat ca data indicata 1n cerere a fost modificata din 10.07.2020 in
13.07.2020.Potrivit certificatului de incadrare in grad de dizabilitate seria/nr. *****
eliberat cet. Vetrila **#** g n, ***** aceasta a fost iIncadrata in gradul de dizabilitate
— accentuat (gradul II), stabilit pentru perioada de la 01.08.2020 pina la 01.08.2021.
Din cele consemnate, rezulta ca actele dosarului Valentinei Vetrila, au fost
receptionate de catre Balanici Varucica care a semnat chestionarul de evaluare a
capacitatilor si performantelor persoanelor adulte in activitati si participare.(Vol.
XVII £.d.68-90);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 10.02.2020,
prin care a fost consemnatd examinarea raspunsului CNDDCM nr.71 din 22.01.2021,
parvenit in urma solicitarii privind efectuarea unui control in vederea acordarii
gradelor de dizabilitate solicitantilor, persoane implicate in comiterea infractiunii.
(Vol. XIX £.d.27-32);

- Continutul copiilor materialelor continute in dosarul pentru determinarea
gradului de dizabilitate cet. Vetrila ***** care denota faptul ca Vetrila ***** a
depus actele pentru acordarea repetatd a gradului de dizabilitate pin intermediul
structurii Teritoriale ***** a CNDDCM, care au fost receptionate de specialistul
relatii sociale Balanici Varucica, care intocmit si chestionarul de evaluare a acesteia.
Aceasta din urma era ajutatd in completarea dosarelor si scanarea acestora pentru
expedierea in format electronic in baza de receptionare a Consiliului, de catre Palii
skokskokok.

- Continutul notei informativa cu privire la examinarea corectitudinii
determinarii gradelor de dizabilitate persoanelor, emisa de catre comisia de control
instituitd Tn baza Ordinului nr. 1153 din 08.12.2020 al Ministerului Sanatatii, Muncii
s1 Relatii Sociale.(Vol. XIX f.d.15-26);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 (cercetarea domiciliului in cazul dat al biroului de serviciu
al angajatei STDDCM ***** amplasat in incinta Centrului de Sanatate *****) cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele, care in
coroborate cu declaratiile facute in calitate de invinuit, denotd cd Vetrila ***** ]a
07.07.2020, ora 10:33 min., aflindu-se in biroul de serviciu al specialistului relatii
sociale din cadrul Structurii Teritoriale ***** a CNDDCM, Balanici Varucica
amplasat in incinta Centrului de Sandtate ***** a transmis ultimei care se afla
impreund cu asistenta medicald Palii ***** mijloace banesti in suma de 200 lei,
solicitand acordarea gradului II fard termen, iar Blanici Varucica, intru impunerea fata
indeplineascad actiuni in vederea acordarii gradului II de dizabilitate fard termen, a
apelat o persoand nestabilita de organul de urmarire penald, pentru a concretiza faptul



dat, descriind diagnosticul solicitantei. Discutiile din fisierul cu denumirea
(Rec2 20200707 105742 EXP) din data de 07.07.2020 la ora 10:57:42, purtate intre
Balanici Varucica si Palii  **#***  Discutille din fisierul cu denumirea
(Rec2 20200707 103317 _EXP) din data de 07.07.2020 la ora 10:33:17, purtate intre
Balanici Varucica, Palii ***** gi Vetrila *****_(Vol. VI £.d.16-124);

- Continutul inregistrarilor audio-video, transcrise de catre subdiviziunea
specializati a CNA pe purtitorul optic DVD-R cu n/i 2536(71), ce contine
comunicarile interceptate intre Palii ***** Balanici Varucica si alte persoane, care au
avut loc 1n biroul de serviciu al angajatilor Structurii Teritoriale pentru Determinarea
Dizabilitatii s1 Capacitatii de Munca ***** Balanici Varucica, amplasat in incinta
Centrului de Sanatate ***** et, 2, din or. *****_ str. Sciusev nr. 5, inclusiv cu Vetrila
kAt 1a 07.07.2020 51 10.07.2020.

Referitor la episodul XI:

- Declaratiile lui Melesinschi *****, care fiind audiat In cadrul urmaririi penale,
a declarat cd, in vara anului 2020, a plecat in Centrul de Sanatate ***** et.2, din or.
kAAEE 51 s-a adresat la *H*** *ExEXGyna g1 Vica medici responsabili. S-a adresat catre
aceasta deoarece medicul de fam***** Galina Gavrilita l-a indreptat la dumnealor.
Anexand copiile actelor prin care medicul de fam***** ]-a indreptat la ***** g
anume o foaie unde este nominalizatd data cand a fost programat si una cu actele
bifate pe care le avea si care lipseau. Ulterior, s-a dus la o lucratoare a policlinicii care
a aplicat stampila pe actele eliberate de medicul de fam*****, Cu toate actele date a
mers la Vica gi ***#* #****gyna in biroul lor. Mai intai ele i-au dat o foaie pentru a o
completa si apoi dansul cat si persoanele a intrat conform randului format la usa.
Cand a intrat, a pus actele pe masa si ele s-au uitat ce este si le-au numarat, apoi mi-au
spus ca gata e totul n regula, o sa astepte ca trebuie sa se duca la Chisinau, deoarece
ele sunt persoane responsabile de acumulare a hartiilor si nu medici care decid, decide
de la Chisindu. Cand a depus actele el a intrebat de ambele adicd de Vica g1 de **#**
*E***kovna dacd e posibil de data aceasta sd 1 se ofere grad de dizabilitate pe viata,
deoarece i este greu sa munceasca si ar fi dorit pe viatd. Deoarece Vica gi *****
kEkx**kovna erau impreund in birou, acestea l-au intrebat ce varsta are. Dansul le-a
comunicat cd are 57 de ani, respectiv ultimele i-au spus ca o sd vorbeasca la Chisindu,
deoarece ele nu decid nimic. Cu referire la suma de bani de 400 euro, a comunicat ca
a auzit din localitate despre faptul cad fard a da bani, nu iti examineaza si nu iti ofera
prelungirea gradului de dizabilitate. Astfel, fiind in coridor la usa biroului a Victoriei
si Valentinei *****ovna a auzit discutii de genul ,, de la tine cat au cerut”, ,,da de la
tine”, ceea ce l-a facut sa dea si dansul bani. Astfel, Vica l-a telefonat si I-a invitat la
ele si in coridor langd birou i-a comunicat, cd daca doreste grad de dizabilitate pe
viata, *¥*#** Fx*EXgyna a spus ca trebuie 200 euro. Apoi a mers 1n alta zi cand a fost
chemat prin telefon de catre Vica, avand banii la el, a intrat in birou unde era doar
Vica si i-a dat banii in suma de 200 euro. Insi, cu toate ci le-a dat suma de 200 euro,



prin postd i-a venit certificat de Incadrare in grad de dizabilitate pe termen pana la
01.07.2021 si nu pe viata. (Vol.XI £.d.89-90; 96- 98);

- Continutul procesului-verbal de perchezitie din 18.08.2020, prin care a fost
consemnata perchezitia domiciliului cet. Palii ***** amplasat Tn or. ***** str. Viilor
5, in urma careia au fost depistate si ridicate obiecte si documentelor inclusiv Tnscrisul
de ciorna pe care este indicat numele si prenumele cet. Melesinschi *****_ (Vol . XIII
f.d.121-124);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 21.09.2020,
potrivit cdruia s-a constatat ca printre cele ridicate in urma perchezitiei domiciliului
cet. Palii ***** 3 fost ridicate si inscrisuri de ciorna, unde in urma examinarii s-a
stabilit a fi niste notite referitor la solicitantii gradelor de dizabilitate, inclusiv si a lui
Melesinschi ***** in dreptul careia a fost indicat inscriptia f/f, ceea ce coroborat cu
alte probe obtinute in cadrul urmaririi penale se subintelege ca persoana ar solicita
grad de dizabilitate fara termen. (Vol. XIII £.d.125-131);

- Continutul procesului-verbal de perchezitie din 18.08.2020, prin care a fost
consemnata perchezitia domiciliului cet. Balanici Varucica, amplasat in or. ***** str,
Lacurilor 3, in urma cdreia au fost depistate si ridicate obiecte si documentelor
inclusiv inscrisul de ciorna pe care este indicat numele si prenumele cet. Melesinschi
*dHk 51 codul personal al acestuia si numarul de telefon. (Vol. XIII £.d.56-58);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 21.09.2020,
potrivit cdruia s-a constatat ca printre cele ridicate in urma perchezitiei domiciliului
cet. Balanici Vaarucica, au fost ridicate si inscrisuri de ciornd, unde in urma
examindrii s-a stabilit a fi niste notite referitor la solicitantii gradelor de dizabilitate,
inclusiv si a lui Melesinschi ***** in dreptul careia a fost indicat codul personal al
acestuia, numarul de telefon, inscriptia f/f, ceea ce coroborat cu alte probe obtinute in
cadrul urmaririi penale se subintelege ca persoana ar solicita grad de dizabilitate fara
termen. (Vol. XIII £.d.67-68);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnata ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitétii si Capacitatii de Munca, inclusive si materialele dosarului a
lui Melesinschi ***** (Vol. XVII £.d.63-67);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020
prin care s-a constatat ca Melesinschi ***** a depus cerere pentru evaluarea repetata
in cadrul Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate. In urma examinarii
cererili date, s-a constatat ca cererea a fost notata cu data de 02.07.2020.Potrivit
certificatului de incadrare in grad de dizabilitate seria/nr. ***** eliberat cet.
Melesinschi **#** g p,  #**** " potrivit caruia acesta a fost Incadrat in gradul de
dizabilitate — accentuat, cauza dizabilitatii — afectiune generala. Gradul de dizabilitate
fiind stabilit pentru perioada de la 01.07.2020 pina la 01.07.2021. Din cele
consemnate, rezultd cd actele dosarului cet. Melesinschi *****au fost receptionate



de catre Balanici Varucica, care a semnat chestionarul de evaluare a capacitatilor si
performantelor persoanelor adulte in activitati si participare. (Vol.XVII £.d.68-90);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 10.02.2020,
prin care a fost consemnata examinarea raspunsului CNDDCM nr.71 din 22.01.2021,
parvenit in urma solicitarii privind efectuarea unui control in vederea acordarii
gradelor de dizabilitate solicitantilor, persoane implicate in comiterea infractiunii. Din
rezultatul controlului, in coroborare cu cele consemnate in procesul verbal de
cercetare din 18.09.2020 si anume a certificatului de incadrare in gradul de
dizabilitate nr. ***** conchidem ca in baza chestionarului de evaluare completat de
STDDCM *#**** " responsabil Balanici Varucica, unde a fost indicat coeficientul
pentru gradul sever, iar echipa i-a determinat lui Melesinschi ***** gradul accentuat
(gradul II) de dizabilitate, insd de fapt potrivit comisiei care efectuat cotrolul a fost
evaluat cu un punctaj ce corespunde unor probleme moderate.(Vol. XIX f.d.27-32);

- . Continutul copiilor materialelor continute in dosarul pentru determinarea
gradului de dizabilitate cet. Melesinschi ***** an. ***** (Vol. XVIII £.d.23- 39);

- Continutul notei informative cu privire la examinarea corectitudinii
determinarii gradelor de dizabilitate persoanelor, emisa de catre comisia de control
instituita in baza Ordinului nr. 1153 din 08.12.2020 al Ministerului Sanatatii, Muncii
si Relatii Sociale.(Vol. XIX £.d.20-26);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 (interceptarea si inregistrarea comunicdrilor telefonice
purtate intre Palii ***** gi Melesinschi ***** Ja 16.07.2020, in intervalul de timp
21:03:36 - 21:04:15 ), cu anexele la acesta, parti integrante ale procesului verbal —
stenogramele. (Vol. IV £.d.13-236);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 (cercetarea domiciliului in cazul dat al biroului de serviciu
al angajatei STDDCM ***** amplasat in incita Centrului de Sanatate *****) cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele: Discutiile din
fisierul cu denumirea (Rec2 20200716 125739 EXP) din data de 16.07.2020 la ora
12:57:39, purtate intre Palii ***** gi Balanici Varucica. Discutiile din fisierul cu
denumirea (Rec2 20200717 101812 EXP) din data de 17.07.2020 la ora 10:18:12,
purtate intre Palii ***** Balanici Varucica si Melesinschi *****_(Vol. VI f.d.16-
124);

- Continutul inregistrarilor audio-video, transcrise de cdtre subdiviziunea
specializata a CNA pe purtatorul optic DVD-R cu n/i 2537(72), ce contine
comunicarile interceptate intre Palii ***** Balanici Varucica si alte persoane, care au
avut loc 1n biroul de serviciu al angajatilor Structurii Teritoriale pentru Determinarea
Dizabilitdtii si Capacitatii de Muncd ***** Balanici Varucica, amplasat in incinta
Centrului de Sanatate ***** et. 2, din or. ***** gstr. Sciusev nr. 5, inclusiv cu
Melesinschi ***** [a 16.07.2020 s1 17.07.2020;



- Continutul inregistrarilor audio, transcrise de catre subdiviziunea specializata
a CNA pe purtatorul optic CD-R cu n/i 497/20.

Referitor la episodul XII:

- Declaratiile lui Pistrui ***** care fiind audiat In cadrul urmaririi penale, a
declarat ca, sufera de patologie a coloanei vertebrale inca din 2011, fiind la evidenta
medicului de fam*****_ Din 2015 starea de sanatate s-a agravat, in fiecare an se trata
stationar. In 2018 consultindu-se cu medicul de familie, a hotirat ca si depuna
dosarul pentru determinarea gardului de dizabilitate, prin intermediul Structurii
teritoriale ***** pentru determinare gradului de dizabilitate, primind gradul II de
dizabilitate, cu ulterioara reevaluare la expirarea termenului de un an. In acel an nu i
s-a cerut bani sau alte remunerari pentru determinarea si acordarea gradului de
dizabilitate si nici a propus sau oferit careva bani sau multumiri. Aceiasi procedurd a
fost si in anul 2019. In aprilie 2020 a expirat termenul de un an a gradului de
dizabilitate acordat, respectiv a fost invitat aproximativ in luna iunie, de catre medicul
de familie Crudu ***** pentru a trece comisia medicalda in sensul prelungirii
termenului gradului II de dizabilitate iarasi pentru un an. A facut toate investigatiile si
pregatind toate actele necesare, inclusiv certificat de la primarie despre starea
familiara, certificat de la Casa Teritoriald de Asigurari Sociale, certificat de la locul de
muncad privind functia ocupatd, studiile, veniturile, starea familiard, etc. Dupa
colectarea tuturor actelor mentionate, a prezentat setul de documente doamnei
Seremet ***** care este sefa structurii teritoriale ***** pentru problemele acordarii
gradelor de dizabilitate. La momentul depunerii actelor, dna Seremet ***** nu i-a
cerut nimic: nici bani, nici alte careva multumiri, respectiv fiind constient de
corectitudinea procedurilor efectuate, nici dansul nu i-a propus d-nei Seremet *****
careva multumiri sau alte beneficii. Peste ceva timp de la depunerea actelor la
structura teritoriala ***** la data de 21 iulie 2020, a primit la domiciliu un plic cu
aviz recomandat in care se afla certificatul privind acordarea gradului doi de
dizabilitate pe un termen de un an, adica pana in luna apr***** 2021 impreuna cu
anexa. Peste cateva zile de la momentul receptionarii certificatului cu acordarea
gradului de dizabilitate, a fost telefonat la numarul sdu *****_ de catre Seremet **#**
si 1-a spus ca trebuie sa se intdlneasca pentru a discuta si 1-a propus sa vind la ea la
serviciu la Spitalul raional, unde era in schimbul de noapte. El personal nu a
contactat-o pe d-na Seremet *****_ Pe la orele 17.00 a unei zile de la sfarsitul lunii
tulie 2020, dansul s-a prezentat la Spitalul raional ***** unde dna Seremet ***** 1]
astepta afara, unde dumneaei i-a spus cd trebuie sa-i dea sase mii cinci sute de lei
pentru ca l-a ajutat sa primeascd gradul de dizabilitate, mentionand cd dacd ea nu
intervenea, el nu primea gradul de dizabilitate. A rdmas nedumerit pentru faptul ca
trebuie sa dea bani pentru un lucru legal cuvenit, insd deoarece dna Seremet ***** j-a
spus ca ea a platit banii sdi si nedorind sa se confrunte cu ea, a acceptat sa-i transmita
banii ceruti in suma de 6500 MDL. Insa, deoarece nu avea cu sine suma necesari, i-a



spus ca merge pand acasd sa ia banii si in scurt timp a revenit si tot afara n curtea
Spitalului raional, unde Seremet ***** 1] astepta, i-a transmis acesteia suma de 6500
MDL in bancnote a cate 500 lei fiecare. (Vol. XI £.d.184-187);

- Declaratiile lui Seremet ***** care fiind audiat In cadrul urmaririi penale, a
declarat ca, in perioada anilor 1998-2019, a detinut functia de medic expert neurolog
psihiatru in cadrul Comisie determinarii dezabilitatii ***** impreuna cu Palii *****
asistent medical, Balanici Varucica, medic internist sef al comisiei si Lesan *****
medic chirurg. Ulterior a rdmas in functia de asistent social in cadrul Structurii
Teritoriale ***** In atributiile sale de serviciu intra acumularea actelor pentru
determinarea gradului de dezabilitate si transmiterea lor la Consiliul National Pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Muncd, la Chisindu. Tinand cont de
functia anterioara detinutd se cunoaste cu Varucica Balanici, care detine functie
1dentica ca dansa, doar la Structura din ***** 1insa la ***** Jucreaza ca medic de
fam***** jar Palii ***** fiind asistenta medicala in cabinet la Balanici Varucica.
Respectiv prin cumul mai sunt si medici de fam***** in cadrul Centrilor medicilor de
fam***** Aproximativ in luna iunie-iulie 2020, Pistrui *****_Jocuitorul or. ***** g
depus actele pentru acordarea gradului de dizabilitate. Dansa a verificat pachetul, care
era In ordine si li-a expediat conform procedurii prin posta rapidd in adresa
CNDDCM. Tot atunci, o colegd de a sa, Crudu ***** medic de fam***** fiind
prieteni cu Pistrui *****  care cunoaste cd este administrator al unui magazin
alimentar din *****  a intrebat-o daca e posibil sa-i fie acordat grad de dezabilitate
fara termen lui Pistrui ***** i daca e posibil, acesta este gata sd achite bani. La acel
moment nu a numit suma. Ea i-a zis cd o sa se intereseze si o sd-i comunice. In acea zi
sau a doua zi, a contactat-o telefonic de la numarul sdu mobil ***** mai avand si un
alt numar, ultimele cifre fiind ...655, pe ***** Palii, care stiind ca are o cunostinta la
Chisinau pe numele ***** personal nu o cunoaste, doar din cuvintele Victoriei, care
lucreaza la biroul de inregistrare in Cadrul Consiliului National de Dezabilitate si a
rugat-o pe ***** Palii sa intrebe de ***** daca e posibil ca lui Pistrui ***** s3-i fie
acordat drag de dezabilitate fard termen, comunicandu-i ca persoana e gata sa
transmitd si careva bani cdt o si trebuiascd. In perioada urmitoare, la finele lunii
tunie, inceputul lunii iulie 2020, a avut discutii telefonice cu ***** Palii, care i-a spus
ca e posibil de solutionat intrebarea lui Pistrui, adica sa-i fie acordat gradul pe viata si
este necesar pentru asta 6000 lei. Respectiv dansa a cerut de la Pistrui ***** suma de
6500 lei, 1ar ulterior din suma data i-a transmis Victoriei Palii 6000 lei, la sediul
Centrului Medicilor de Fam##### ik Pglj **#%* 3 asigurat-o cd a vorbit cu
*Askx care a promis cd va fi acordat grad de dezabilitate farda termen lui Pistrui
*asck® Bra clar ca ***** uyrma sa vorbeasca cu medicii experti, cu cine anume nu
cunoaste, care decid acordarea gradului de dizabilitate si pe ce termen. La fel a
comunicat cd nu cunoaste daca s-a decis acordarea gradului de dizabilitate lui Pistrui
*HREAX (Vol. XTI £.d.165;170-171);



- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnatd ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, inclusiv si materialele dosarului a
lui Pistrui *###:# x4k (Yol XVII £.d.63-67);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020,
prin care s-a constatat ca Pistrui ***** a depus cerere pentru evaluarea primara la
SRDDCM *****  ynde Seremet ***** era responsabild de primirea actelor,
completarea dosareclor si expedierea acestora catre Serviciul pentru determinarea
dizabilitatii al CNDDCM. Potrivit certificatului de incadrare in grad de dizabilitate
seria/nr. ***** din 14.07.2020 emis de Echipa nr.6, rezulta Pistrui ****%* g n, #*d¥*
a fost incadrat in gradul de dizabilitate — accentuat (gradul II) stabilit pentru perioada
01.05.2020 pina la 01.05.2021. Din cele consemnate, rezultd ca actele dosarului
pentru determinare dizabilitatii a lui Pistrui ***** au fost receptionate de catre
Seremet ***** care a semnat chestionarul de evaluare a capacitatilor si
performantelor persoanelor adulte n activitati si participare, care este un act continut
in dosar. (Vol. XVII £.d.68-90);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnata ridicarea ordinilor de numire in functie si fisele de post a specialistilor si
medicilor experti din cadrul Consiliul National pentru Determinarea Dizabilitatii si
Capacitatii de Munca, inclusiv si a specialistului STDDCM #*##* - #kx%% Seremet si
specialistului STDDCM ***** fapt care rezultd legatura dinte Palii ***** cu
Balanici Varucica si Seremet *****_(Vol. XVII f.d.2-4);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 09.04.2021,
prin care a fost consemnata cercetare ordinelor si fiselor de post a medicilor experti
din cadrul Serviciului pentru determinarea dizabilitdtii si Serviciului de control a
CNDDCM, si a specialistilor din careul Structurilor Teritoriale *##*** gj &k
inclusiv a specialistului relatii sociale ***** Seremet, prin care se constatd cd aceasta
este responsabild de receptionarea documentelor necesare pentru determinarea
gradului de dizabilitate, de completarea in format electronic in sistemul informational
automatizat si pe suport de hirtie a Chestionarului de evaluare a capacitatilor si
performantelor in activitati, de pregdtirea dosarului electronic inclusiv si pe suport de
hirtie cu anexarea tuturor actelor, expedierea in termeni restransi catre Biroul de
inregistrare si arhivare- dosarele electronice si pe suport de hirtie. Potrivit celor
consemnate in urma cercetdrii In coroborare cu declaratiile banuitului/invinuitului
Pistrui ***** denotd faptul ca acesta a depus actele pentru dosarul de dizabilitate la
STDDCM ***** ynde au fost receptionate de catre Seremet ***** care ulterior
urma sa le expedieze pentru examinare in vederea determindrii de catre experti a
gradului de dizabilitate repetat lui Pistrui ***** (Vol. XVII £.d.53-58);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 10.02.2020,
prin care a fost consemnata examinarea raspunsului CNDDCM nr.71 din 22.01.2021,
parvenit in urma solicitarii privind efectuarea unui control in vederea acordarii



gradelor de dizabilitate solicitantilor, persoane implicate in comiterea infractiunii.
Potrivit celor consemnate rezulta ca comisia de control instituita a constatat ca potrivit
actelor ce se contin in dosar, gradul de dizabilitate a fost determinat in baza dosarului
electronic , cu unele abateri de la prevederile legale In domeniu si a metodologiei de
lucru. Extrasele si rezultatele investigatiilor anexate sa stabilit a fi dubioase, fiind
vizibile corectii a numelui , prenumelui g1 virstei. Deficientele structural functionale
descrise de catre medicul specialist de profil - probleme neurologice severe, contrazic
continutul formei nr. 3 — certificatul eliberat de angajator. (Vol. XIX f.d.27-32);

- Continutul copiei dosarului pentru determinarea gradului de dizabilitate cet.
Pistrui **%*%* #¥3%*%% recunoscut ca corp delict prin ordonanta din 07.06.2021 in
cadrul dosarului expediat in judecata in privinta lui ***** Arcadi, la materialele
cauzei au fost anexate copiile dosarului, in care se contin documente in baza carora a
fost determinat si atribuit grad de dizabilitate lei Pistrui ***** care confirma ca acesta
este solicitant al gradului de dizabilitate, care a depus cerere catre CNDDCM prin
intermediul Structurii Teritoriale pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitdtii de
Munca ***** unde responsabil era Seremet ***** si cdrui potrivit certificatului
*axE* din 14.07.2020, emis de echipa 16 a Serviciului pentru determinarea gradului
de dizabilitat, i-a fost determinat si acordat repetat gradul (accentuat) II de
dizabilitate. (Vol. XIX f.d.145-176);

- Continutul notei informative cu privire la examinarea corectitudinii
determinarii gradelor de dizabilitate persoanelor, recunoscute §i atasate ca
documente la materiale cauzei prin ordonanta din 10.02.2021. (Vol. XIX f.d.15-26);

- Continutul Ordinului nr. 908/1p din 30.11.2018 ““cu privire la prelungirea
termenului contractului individual de munca a specialistului Seremet ***** si Figa
postului a specialistului Seremet ***** din 2019, atasate ca documente la materialele
cauzei prin ordonanta din 09.04.2020, care confirma ca Seremet ***** din 2018 este
angajata ca specialist in cadrul Structurii Teritoriale ***** a CNDDCM, carei i-au
fost atribuite obligatii functionale in vederea receptionarii documentelor necesare
pentru determinarea gradului de dizabilitate, completdrii in format electronic in
sistemul informational automatizat si pe suport de hirtie a Chestionarului de evaluare
a capacitatilor si performantelor in activitati, tregatirii dosarului electronic inclusiv si
pe suport de hirtie cu anexarea tuturor actelor si expedierea in termeni restrinsi catre
Biroul de inregistrare si arhivare dosarele electronice si pe suport de hirtie. Respectiv,
specialistul Seremet ***** avind legdtura directda cu solicitantii gradelor de
dizabilitate, inclusiv si cu Pistrui *****a avut posibilitatea de a impune credibilitate
acestuia ca are influentd asupra persoanelor publice In vederea determinarii acestora
privind acordarea repetatd a gradului de dizabilitate si al face sd ofere si sd dea
mijloace banesti pentru influenta promisa.(Vol. XVII £.d.37-45);

- Concluziile raportului de analiza operationald nr. 20200382, care contine
analiza descifrarilor convorbirilor telefonice ale persoanelor implicate In comiterea
infractiunilor, inclusiv §i a convorbirilor telefonice purtate intre Seremet ***** cu



Palii ***** atasat ca document la cauza penala nr. 2020970117 prin ordonanta din 19
martie 2021.(Vol. XX £.d.24-72);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 cu anexele la acesta, parti integrante ale procesului
verbal:- stenograma comunicarilor telefonice purtate la postul de telefonie mobild cu
nr. *FE* ytilizat de Palii *****  convorbiri purtate la 06.07.2020 in intervalul de
timp 19:20-19:24, prin care au fost consemnate discutiile Intre Palii ***** gi Seremet
*Ekxsk care dovedesc faptul ca ultima intervine catre Palii ***** ca dansa sa discute
referitor la acordarea gradului de dizabilitate fara termen lui Pistrui *****, Ca urmare
la 07.07.2020, Palii ***** 11 expediazd codul personal al acestuia prin un mesaj
registratorului din cadrul Biroului de inregistrare si arhivare al CNDDCM,
Atamanenco ***** indicandu-i cd solicita grad fara termen. Stenograma discutiilor
telefonice purtate intre Palii ***** gi Seremet ***** [a 12.07.2020 in intervalul de
timp 14:47- 15:14 min., din care rezulta ca Palii ***** 11 comunica lui Seremet *****
sa ceard banii de la Pistrui *****_ Seremet ***** intrebd cati bani sa solicite de la
Pistrui ***** 1]a care Pali1 ***** 11 da de Inteles, ca urmeaza sd discute cu cineva si
respectiv 11 va spune suma care urmeaza Pistrui ***** sj dea pentru acordarea
gradului de dizabilitate. Ca urmare potrivit discutiei din 12.07.2020 ora 17:02 min,
rezultd ca Palii ***** face o intdlnire cu Atamanenco ***** jar la 13.07.2020 in
intervalul de timp 17:24- 17:30 min., dupa ce aceasta din urma a avut o intdlnire cu
medicul expert Frecautan ***** 11 comunica lui Palii ***** ca dosarul lui Pistrui
*ask® e In domeniul neurologic si e pregatit prost si nu se primeste ca sa-1 acorde
grad fara termen, la care Palii ***** o roaga ca sa intervina sa-i acorde pe un termen
de un an cd dansul va da bani. La 14.07.2020, in intervalul de timp 19:24-19:27
Atamanenco *****_ fiind la bancomat o apeleaza telefonic pe Palii ***** {i confirma
ca i-a venit banii pentru o altd persoand pe care ultima i-a transferat si totodata i
comunica cd a discutat referitor la Pistrui ***** comunicandu-i ce este nevoie de sase
mii lei, pe care ar putea la fel sa-i transfere pe card. (Vol. IV £.d.13-236);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 (interceptarea si inregistrarea comunicdrilor telefonice
purtate la postul de telefonie mobila cu nr. ***** ytilizat de Atamanenco *****), cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele, prin care au
fost consemnate discutiile telefonice piratate la 13:07.2020, ora 10:08 in intervalul de
timp Atamanenco ***** si Frecautan ***** expert din cadrul Serviciului pentru
determinarea dizabilitdtii, cu care se intelege sd facd o intdlnire la ora mesei, iar
ulterior la ora 14:44 min. in aceiasi zi se intilnesc, In preajma str. V. Alecsandri 1,
sk (Vol. VII £.d.84-230);

- Continutul inregistrarilor audio, transcrise de catre subdiviziunea specializata
a CNA pe purtiatorul optic CD-R cu n/i 497/20, interceptarea si Inregistrarea
comunicarilor telefonice purtate la postul de telefonie mobila cu nr. ***** uytilizat de



Palii *****_ printre care si comunicarile interceptate ale Invinuitei Palii ***** cu
Atamanenco ***** gi Seremet *****,

Referitor la episodul XIII:

- Declaratiile lui Seremet ***** care fiind audiat In cadrul urmaririi penale, a
declarat cd, a transmis asistentei medicale Palii ***** care actiona de comun acord cu
Balanici Varicica si Atamnanenco *****_ suma pretinsa de 6000 lei, pentru ca acestea
sa influenteze persoanele publice din cadrul echipei a Serviciului pentru determinarea
gradului de dizabilitate le care va fi repartizat dosarul fratelui sau ***** in vederea
emiterii deciziei de acordare a gradului de dizabilitate acestuia, fara termen.(Vol. XI
£.d.165; 168-169);

- Concluziile raportului de expertiza judiciard nr.200 din 17.02.2021, potrivit
caruia s-a constatat ca fisa cu diagnosticul examenului ecocardiografic pe numele lui
EkHAK o1 trimiterea - extras (formularul nr. 027/e) pe numele lui ***** care au fost
supuse expertizei grafoscopice contine manuscrise executate de cdtre un alt medic
decét cei indicati pe amprentele stampilelor aplicate pe acestea s1 anume de catre seful
serviciului ,,Aviasan” *##** #*x¥% "care nu este medic in cadrul institutiilor emitente
a acestor certificate. Respectiv aceste extrase medicale, cu diagnoze severe, in vederea
corespunderii criteriilor pentru determinare gradului accentuat, care s-au dovedit a fi
false, au fost luate in consideratie de catre membrii echipei nr. 10 a Serviciului pentru
determinarea dizabilitatii, la determinarea si acordarea gradului II de dizabilitate
(accentuat) lui ***** or conform prevederilor HG nr. 357 din 18.04.2018, cu privire
la determinarea dizabilitatii, dizabilitatea accentuata se caracterizeaza prin deficiente
functionale accentuate provocate de afectiuni, traume, care duc la limitéri de activitate
si restrictii de participare, iar capacitatea de munca este pastrata in proportie de 25—
40%. (Vol. XIX £.d.129-133);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnatd ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitatii s1 Capacitatii de Munca, inclusiv si materialele dosarului
pentru determinarea dizabilitatii lui ***** (Vol. XVII {.d.63-67);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020,
prin care a fost consemnatd examinarea dosarelor de dizabilitate a solicitantilor
ridicate de la CNDDCM, inclusiv a solicitantului Pistrui ***** in urma careia s-a
constatat ca Pistrui ***** a depus cerere pentru evaluarea primara la SRDDCM
*Asck® unde Seremet ***** era responsabilda de primirea actelor, completarea
dosarelor si expedierea acestora catre Serviciul pentru determinarea dizabilitatii al
CNDDCM. Potrivit certificatului de incadrare in grad de dizabilitate seria/nr. *****
din 14.07.2020 emis de Echipa nr.6, rezulta Pistrui ***** g n, ***** 3 fost Incadrat
in gradul de dizabilitate — accentuat (gradul II) stabilit pentru perioada 01.05.2020
pind la 01.05.2021. Din cele consemnate, rezultd cd actele dosarului pentru
determinare dizabilitatii a lui Pistrui ***** au fost receptionate de catre Seremet



*Ax*k* care a semnat chestionarul de evaluare a capacitatilor si performantelor
persoanelor adulte Tn activitati si participare, care este un act continut in dosar. La fel
a fost consemnata cercetarea dosarului de dizabilitate a lui ***** din care rezultd ca
acesta a depus cerere pentru evaluarea la STDDCM Telenesti, unde Ciubotaru *****
era responsabild de primirea actelor, completarea dosarelor si expedierea acestora
catre Serviciul pentru determinarea dizabilitatii al CNDDCM. Potrivit certificatului de
incadrare in grad de dizabilitate seria/nr. ***** pe numele lui ***** an, *¥¥***
fiind incadrat in garadul de dizabilitate — accentuat, acordat fard termen.(Vol. XVII
£.d.68-90);

- . Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 07.06.2021,
prin care a fost consemnatd examinarea raspunsului CNDDCM nr.951 din
07.06.2021, si nota informativa cu privire la examinarea corectitudinii determinarii
gradelor de dizabilitate in cazul lui ***** parvenite In urma solicitdrii privind
efectuarea unui control in vederea acordarii gradelor de dizabilitate solicitantilor,
persoane implicate in comiterea infractiunii. Potrivit celor consemnate de comisia de
control instituitd, acordarea gradelor de dizabilitate numitilor avut lor in baza unor
extrase continute in dosar ce creau dubii privind veridicitatea acestora, in care nu este
indicatd data examinarii pacientului. In diferite extrase sunt indicate stadii diferite a
aceluiasi diagnostic. (Vol. XIX f.d.47-49);

- Continutul procesului-verbal de cercetare la fata locului din 04.03.2021,
prin care a fost consemnata cercetarea informatiei continute in Sistemul Informational
Automatizat Asistentd Sociald din cadrul Consiliului National pentru Determinarea
Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, utilizat Tn activitate privind includerea in sistem
a dosarelor in format electronic §i anume a documentelor scanate continute in dosarul
pe suport de hartie depuse de solicitanti prin intermediul Structurilor Teritoriale ale
CNDDCM. Potrivit celor consemnate in urma cercetarii rezulta ca dosarul lui *****,
initial la depunere nu continea toate extrasele medicale si anume examinand Fisierul
anexe s-a constatat lipsa fisei cu diagnosticul examenului ecocardiografic pe numele
lur ***** extrasul formularul 027/ a bolnavului ***** care in coroborare cu
procesul-verbal de consemnare masurii speciale de investigatii, denotd faptul ca
acestea au fost incluse in dosarul pe suport de hartie de catre registratorul Biroului de
inregistrare si arhivare al CNDDCM, Atamanenco ***** la care a intervenit Palii
*ask® obtindndu-le in urma influentei promise de catre ***** ***** "care in cadrul
urmdririi penale, prin rapoartele de expertiza, s-a dovedit cd extrasele medicale
descrise supra au fost falsificate de catre ultimul. (Vol. XX £.d.75-119);

- . Continutul procesului-verbal de cercetare la fata locului din 20.05.2021,
prin care a fost consemnata cercetarea registrului pentru ,,Ecografia Color Dopler” al
Sectiei Cardiologie Functionala™ din cadrul Institutului Cardiologic. Potrivit cercetarii
s-a constatat cd numitul ***** nu a facut investigatii in cadrul Institutului de
Cardiologie nefiind inregistrati ca pacienti. (Vol. XX £.d.168-175);



- Continutul notei informativa cu privire la examinarea corectitudinii
determinarii gradului de dizabilitate a lui *****, recunoscuta si atasatd ca document
la materiale cauzei prin ordonanta din 07.06.2021. Potrivit celor consemnate in nota
informativa emisa de catre comisia de control instituita, rezultd ca au fost admise
careva lacune in perfectarea dosarului care implicit ar fi influentat decizia luata de
membrii echipei care au examinat dosarul, adica in lipsa formularului nr. 3 eliberat de
angajator, care conform HG nr. 357 din 18.04.2018, cu privire la determinarea
dizabilitatii, este obligatoriu. Totodatd au fost depistate unele extrase privind
investigatiile si anume examenul ecografic de la Institutul Cardiologic, anexate la
dosar, fiind dubioase. La fel s-a constatat incdlcarea normelor legale referitor la
termenii de incadrarea in gradul de dizabilitate, nefiind anexate acte ce ar confirma ca
*ask® detine grad de dizabilitate pe parcursul a 5-6 ani consecutiv. (Vol. XIX f.d.44-
46);

- Continutul ordinului nr. 908/1p din 30.11.2018 “cu privire la prelungirea
termenului contractului individual de munca a specialistului Seremet ***** si Figa
postului a specialistului Seremet ***** din 2019, atasate ca documente la materialele
cauzei prin ordonanta din 09.04.2020, care confirma ca Seremet ***** din 2018 este
angajata ca specialist in cadrul Structurii Teritoriale ***** a CNDDCM, carei i-au
fost atribuite obligatii functionale in vederea receptionarii documentelor necesare
pentru determinarea gradului de dizabilitate, completarii in format electronic in
sistemul informational automatizat si pe suport de hirtie a Chestionarului de evaluare
a capacitatilor si performantelor in activitati, pregatirii dosarului electronic inclusiv si
pe suport de hirtie cu anexarea tuturor actelor si expedierea in termeni restrinsi catre
Biroul de inregistrare si arhivare dosarele electronice si pe suport de hirtie. Respectiv,
specialistul Seremet ***** avind legdtura directa cu solicitantii gradelor de
dizabilitate, inclusiv si cu Pistrui ***** a avut posibilitatea de a impune credibilitate
acestuia ca are influentd asupra persoanelor publice In vederea determinarii acestora
privind acordarea repetatd a gradului de dizabilitate si al face sd ofere si sd dea
mijloace banesti pentru influenta promisa.(Vol. XVII f.d.37-45);

- Continutul copiei dosarului pentru determinarea dizabilitatii a lui *****
pentru anul 2020, care se contin extrasele medicale supuse expertizei care s-a dovedit
a fi false, originalul dosarului a fost recunoscut ca corp delict prin ordonanta din
03.06.2021 in cadrul cauzei penale mr. 2020970117 si disjuns in cadrul cauzei nr.
2021970578. Potrivit actelor continute in dosarul de dizabilitate a lui ***** fin
coroborare cu nota informativa, in care au fost consemnate rezultatele controlului
suplimentar privind atribuirea si acordarea gradelor de dizabilitate solicitantului
*asek® rezultd cd echipa nr. 10 a Serviciului pentru determinarea dizabilitétii, care au
luat decizia de acordare a gradului II (accentuat) de dizabiltate lui ***** s-au bazat
pe anume aceste extrase in care au fost inscrise diagnoze in vederea corespunderii
criteriilor, cu toate ca au creat dubii deoarece nu corespundeau cu cele inscrise In
formularul F-088, perfectat in teritoriu, unde nu este consultatia cardiologului, care s-



au dovedit a fi false. Dosarul de dizabilitate a lui ***** a fost disjuns si atasat ca corp
delict la materialele cauzei penale nr.2021970578, care a fost expediatd cu
rechizitoriu in judecata. (Vol. XVII £.d.40-65);

- Continutul raportului de analiza operationald nr. 20200382, care contine
analiza descifrarilor convorbirilor telefonice ale persoanelor implicate in comiterea
infractiunilor, inclusiv si a convorbirilor telefonice purtate intre Seremet ***** cu
Palii ***** atasat ca document la cauza penala nr. 2020970117 prin ordonanta din 19
martie 2021. (Vol. XX f.d.24-72);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 cu anexele la acesta, parti integrante ale procesului verbal:
Stenograma cu mesajele transmise de Palii ***** de la postul de telefonie mobild cu
nr. FFFFE catre Atamenenco **F*F** Ja 29.06.2020, la ora 19:36:09, 19:48:26,
19:48:49, din care rezulta ca Palii ***** se adreseaza catre Atamanenco referitor la
*AsEk® care este un beneficiar al gradului de dizabilitate carui prin intermediul lor i-a
atribuit si in anul trecut, iar la moment vrea gradul II fard termen, cu urmatorul
continut: «***** seremet 1 ft»;- « 2001047252180 vrea 2ft dar sami spui mai intai »-
«Cu seremet tot cu noi in an am facut» Acelasi fapt il discuta ulterior in convorbirea
purtatd cu Atamanenco ***** ]a 01.07.2020 in intervalul de timp 21:21-21:25 min.
convorbiri purtate la 06.07.2020 in intervalul de timp 19:20-19:24, prin care au fost
consemnate discutiile intre Palii ***** gi Seremet ***** care dovedesc faptul ca
ultima intervine catre Palii ***** ca dansa sa discute referitor la acordarea gradului
de dizabilitate fara termen lui Pistrui ***** Ca urmare la 07.07.2020, Palii ***** {j
expediaza codul personal al acestuia prin un mesaj registratorului din cadrul Biroului
de inregistrare si arhivare al CNDDCM, Atamanenco ***** indicandu-i ca solicita
grad fara termen. Stenograma cu urmadtorul continut:-,,2001047282563 pistrui ft”.
stenograma discutiilor telefonice purtate intre Palii ***** si Atamanenco ***** ]a
07.07.2020 in intervalul de timp 21:29- 21:34. stenograma discutiilor telefonice
purtate intre Palii ***** g1 Seremet ***** la 12.07.2020 in intervalul de timp 14:47-
15:14 min., din care rezultd ca Palii ***** 11 comunica lui Seremet ***** g3 ceara
banii de la Pistrui ***** Seremet ***** intreba cati bani sa solicite de la Pistrui
wasck® la care Palin ***** 1i da de inteles, cd urmeaza sd discute cu cineva si respectiv
il va spune suma care urmeaza Pistrui ***** g3 dea pentru acordarea gradului de
dizabilitate. Ca urmare potrivit discutiei din 12.07.2020 ora 17:02 min, rezulta ca Palii
kEHAE face o Intdlnire cu Atamanenco ***** jar la 13.07.2020 in intervalul de timp
17:24-17:30 min., dupd ce aceasta din urmd a avut o intdlnire cu medicul expert
Frecautan ***** {i comunica lui Palii ***** ca dosarul lui Pistrui ***** ¢ in
domeniul neurologic si e pregdtit prost si nu se primeste ca sa-i acorde grad fara
termen, la care Pali1 ***** o roagd ca sd intervina sd-i acorde pe un termen de un an,
mot*****d ca dansul va da bani. La 14.07.2020, in intervalul de timp 19:24-19:27
Atamanenco ***** fiind la bancomat o apeleaza telefonic pe Palii ***** {i confirma
ca i-a venit banii pentru o altd persoand pe care ultima i-a transferat si totodatd i



comunica ca a discutat referitor la Pistrui ***** comunicandu-i ce este nevoie de sase
mii lei, pe care ar putea la fel sa-i transfere pe card. (Vol. IV £.d.13-236);

-Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 (interceptarea si inregistrarea comunicdrilor telefonice
purtate la postul de telefonie mobila cu nr. ***** utilizat de Atamanenco *****) cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele, prin care au
fost consemnate discutiile telefonice piratate la 13:07.2020, ora 10:08 in intervalul de
timp Atamanenco ***** si Frecautan ***** expert din cadrul Serviciului pentru
determinarea dizabilitatii, cu care se intelege sa facd o intilnire la ora mesei, iar
ulterior la ora 14:44 min. in aceiasi zi se intdlnesc, in preajma str. V. Alecsandri 1,
AsEE (Vol. VII £.d.84-230);

- Continutul inregistrarilor audio, transcrise de catre subdiviziunea
specializata a CNA pe purtitorul optic CD-R cu n/i 497/20, interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice purtate la postul de telefonie mobild cu nr.
wasck® utilizat de Palii ***** printre care s1 comunicarile interceptate ale invinuitei
Palii ***** cu Atamanenco ***** gi Seremet ***** ce prezintd interes pentru
urmarirea penald. Nota: (CD-R cu n/i 497/20 se afla la pastrare In cauza penalad
nr.2020970117 la DGUP CNA);

- Continutul inregistrarilor audio, transcrise de catre subdiviziunea specializata
a CNA pe purtatorul optic CD-R cu n/i 492/20, interceptarea si Inregistrarea
comunicarilor telefonice purtate la postul de telefonie mobila cu nr. ***** utilizat de
Atamanenco *****  printre care si comunicdrile interceptate ale invinuitei
Atamanenco ***** cu Frecautan ***** ce prezinta interes pentru urmarirea penala;

- Declaratiile lui Seremet ***** care a declarat ca, confirmd cd a transmis
asistentei medicale Palii ***** care actiona de comun acord cu Balanici Varicica si
Atamanenco ***** suma pretinsa de 6000 lei, pentru ca acestea sd influenteze
persoanele publice din cadrul echipei a Serviciului pentru determinarea gradului de
dizabilitate le care va fi repartizat dosarul fratelui sau ***** in vederea emiterii
deciziei de acordare a gradului de dizabilitate acestuia, fara termen.(Vol. XI f.d.165;
168-169).

Referitor la episodul XIV:

- Declaratiile martorului *****, care fiind audiat in cadrul urmadririi penale, a
declarat ca, este locuitor al or. ***** In 2019 i-a fost acordat gradul I (sever) de
dizabilitate in pe un termen de un an, in urma unui accident rutier. In anul 2019,
dosarul pentru acordarea gradului de dizabilitate a fost depus de catre sotia sa
Septelici Luminita, deoarece dansul era mobilizat la pat. In aprilie 2020, la expirarea
termenului gradului de dizabilitate acordat, personal depus la Structura Teritoriala
pentru Determinarea Dizabilitatii *****  figele medicale si restul actelor necesare
pentru a-1 fi acordat repetat gradul de dizabilitate. La momentul de punerii actelor le-a
cunoscut pe persoanele responsabile din cadrul Structurii date, Balanici Varucica si



Palii *****_ Atunci, la depunerea actelor, Balanici Varucica, in prezenta cet. Palii
*dsck® | 1-a comunicat ¢d nu meritd gradul de dizabilitate si ca este sanatos, fara a
verifica actele depuse si fard a fi indreptat la un control medical. Respectiv el s-a
revoltat, si le-a intrebat din ce motiv nu merita gradul de dizabilitate, comunicandu-le
ca este in urma accidentului rutier, cu bazinul fracturat si fara splina. Atunci doamna
Palii ***** intervenind in discutie, i-a spus ca ar fi posibil sa primeasca gradul de
dizabilitate repetat, doar daca el 1i va da 6 000 lei, de altfel va primi refuz. A doua zi,
fiind impus de situatia creatd, a mers iardsi pentru a depune actele si respectiv, in
biroul de serviciu le-a dat doamnei Balanici Varucica si Palii ***** mijloacele
banesti pretinse in suma de 6000 lei. Dupa ce a transmis banii, Balanici Varucica i-a
primit actele si ulterior l-a asigurat ci va primi gradul de dizabilitate. In perioada lunii
tulie 2020, a fost telefonat la numarul sau de mobil de catre doamna ***** Palii, care
1-a comunicat ca a aparut o micd problema si este necesar ca impreuna cu Turcanu
Pavel ca sa se prezinte in biroul lor de serviciu, unde a depus actele pentru acordarea
gradului de dizabilitate. Ca urmare, in aceiasi zi sau a doua zi, vinerea pe 17.07.2020,
el impreuna cu ***** g-au prezentat in biroul de serviciu a cet. Balanici Varucica si
Palii ***** ynde ultima a mai pretins de la dansul si de la ***** inca cite 200 euro,
comunicandu-le ca acesti bani trebuie sa-1 transmitd mai departe la Chisindu. Pentru
dansul, ca sa scrie certificatul cu gradul sever de dizabilitate, care o sa-i acorde pe
viata, mentionand cd sdmbata trebuie sa duca banii, fiindca acolo sunt mai multi si se
impart cate 500 lei. La acel moment li-a spus ca nu are bani si trebuie ca sa caute sa
imprumute de la cineva. A doua zi, fiind impus de situatie, fiindu-i frica cd nu va
primi gradul de dizabilitate meritat, care era unica sursa de intretinere a fam*****j, |a
18.07.2020 a hotarat sa mearga ca sa le dea banii pretinsi. Astfel in biroul de serviciu
a persoanelor mentionate supra, a transmis suma de 4000 lei cet. Palii ***** care era
singura in birou, echivalentul a sumei de 200 euro pretinsi. Nu a transmis mijloace
banesti pentru ***** adicd acea suma pretinsd de la el Tn momentul cand au fost
chemati Tmpreund. A comunicat cd nu cunoaste de ce anume a fost invitat sd se
prezinte impreuna cu *****_ E] pe ***** {] cunoaste, nu sunt prieteni sau rude, insa
au fost impreuna la depunerea actelor intr-o zi. Nu a vazut si nici nu cunoaste daca
Pavel a dat banii pretinsi pentru a primi gradul de dizabilitate, cet. Balanici Varucica
sau cet. Pali1 ***** Peste aproximativ patru zile dupa ce a transmis a doua suma de
bani 1n valoare de 4000 lei, a primit prin postd certificatul de dizabilitate cu gradul
sever acordat pe un termen de un an, dar nu pe viatd. A mentionat, cd nu a propus
mijloace banesti cet. Balanici Varucica si cet. Palii ***** jar el nu avea sd le ofere
acesti bani pentru obtinerea gradului de dizabilitate, dacd aceste nu pretindeau
insistent aceasta suma. (Vol. XXI f.d.87-89);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnatd ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Muncad, inclusiv si materialele dosarului
pentru determinarea dizabilitatii lui ***** (Vol. XVII {.d.63-67);



- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020,
prin care a fost consemnatd examinarea dosarelor de dizabilitate a solicitantilor
ridicate de la CNDDCM, inclusiv a solicitantului ***** in urma careia s-a constatat
ca ***** 3 depus cerere pentru evaluarea primara la SRDDCM ***** ynde Balanici
Varucica era responsabild de primirea actelor, completarea dosarelor si expedierea
acestora catre Serviciul pentru determinarea dizabilitatii al CNDDCM. Potrivit
certificatului de incadrare in grad de dizabilitate cu seria/nr. ***** eliberat cet. *****
a.n. FFEEE potrivit caruia acesta a fost incadrat in gradul de dizabilitate — sever, cauza
dizabilitatii — afectiune generald. Gradul de dizabilitate fiind stabilit pentru perioada
de la 01.04.2020 pind la 01.04.2021. (Vol. XVII £.d.68-90);

- Concluziile raportului de analiza operationald nr. 20200382, care contine
analiza descifrarilor convorbirilor telefonice ale persoanelor implicate in comiterea
infractiunilor, inclusiv §i a convorbirilor telefonice purtate intre Palin %% gy ks
atasat ca document la cauza penald nr. 2020970117 prin ordonanta din 19 martie
2021.(Vol. XX £.d.24-72);

- Continutul procesului-verbal de privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 (cercetarea domiciliului in cazul dat al biroului de serviciu
al angajatei STDDCM ***** amplasat In incita Centrului de Sanatate *****) cu
anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal: Discutiile din fisierul cu
denumirea (Rec2 20200714 163659 EXP) din data de 14.07.2020 la ora 16:36:59,
purtate intre: Palii *****  Balanici Varucica si *****  Discutiile din fisierul cu
denumirea (Rec2 20200717 113057 _EXP) din data de 17.07.2020 la ora 11:30:57,
purtate intre Palii ***** — P” Balanici Varucica — ,,B”, *¥*¥** gj **#3* (Vol, VI
f.d.16-124);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii din 18.08.2020 (convorbirile telefonice) cu anexele la acesta, parti
integrante ale procesului-verbal: Stenograma convorbirilor telefonice purtate intre cet.
Palii ***** gj cet. ***** de la numarul de telefon ***** catre ***** ]a 16.07.2020,
in intervalul de timp 21:04:34 — 21:06:24. (Vol. IV £.d.13-236);

- Continutul inregistrarilor audio-video, transcrise de catre subdiviziunea
specializatd a CNA pe purtitorul optic DVD-R cu n/i 2536(71), ce contine
comunicdrile interceptate intre Palii ***** Balanici Varucica si alte persoane, care au
avut loc 1n biroul de serviciu al angajatilor Structurii Teritoriale pentru Determinarea
Dizabilitatii si Capacitatii de Munca ***** Balanici Varucica, amplasat in incinta
Centrului de Sanatate Rezina, et. 2, din or. ***** str. Sciusev nr. 5, inclusiv cu *****
la 14.07.2020 si 16.07.2020, ce prezinta interes pentru urmarirea penala.

Referitor la episodul XV:

- Declaratiile lui Lazar ***%* ***%% care fiind audiatd In cadrul urmadririi
penale, a declarat cd, locuieste in satul Raspopeni, raionul *****, La finele lunii mai
inceputul 2020 vecina sa, ***** care are grad de invaliditate de gradul II, a rugat-o



sd o ajute ca sa-si mentind gradul de invaliditate pe viata, adicd sd nu mai treaca
controalele medicale anual in vederea confirmarii gradului de invaliditate. Deoarece
cunoscand cd daca nu dai bani la Comisie care stabileste gradele de invaliditate, ar
putea sa ramana fara gradul stabilit anterior, sau poate sa-1 atribuie doar pentru un an,
iar Tn dependenta de gradul de invaliditate depinde si marimea pensiei. Dansa i-a spus
ca o sa se intereseze. Astfel in luna iunie 2020 avand mai multe chestiuni in or.
*askx | la piatd, magazine, inclusiv s-a deplasat la spitalul din or. ***** si anume la
Palii ***** pentru a discuta pe subiectul referitor la rugamintea Anei *****_ privind
stabilirea gradului de invaliditate pentru aceasta. A caracterizat-o pe Palii *****
aproximativ 40-43 ani, paru blond, staturd medie, pe care o cunoaste aproximativ din
luna decembrie 2019, cand aceasta activa in cea perioada in sala de proceduri, ulterior
cineva i-a spus ca Palii ***** Jucreaza sau a lucrat la Comisia de invaliditate de la
kasek® 51 poate sd se apropie la ea. Tot in luna 1unie 2020 a gasit-o pe Palii ***** in
spitalul sin or. ***** asa cum era carantind au spus sa astepte, Palii ***** a iesit
afara si a discutat pe scarile spitalului. Dansa i-a comunicat Victoriei Palii ca vecina
sa are grad de invaliditate si doreste sd mentina gradul de invaliditate pe viata. Initial,
Palii ***** a refuzat si se implice. In cadrul discutiilor pe care le-a avut cu Palii
*ask* Ja acest subiect, pe final la mijlocul lunii tunie 2020, Palii ***** telefonic i-a
confirmat ca-i posibil de facut, adica ce a rugat-o referitor la gradul de invaliditate pe
viata pentru ***** si sa vind la ea sa vorbeasca cand o sa aiba drum la *****_ Tot in
acea perioadd, dansa s-a pornit cu rutiera in or. ***** jar la statie s-a Intalnit cu Ana,
impreuna au mers la ***** i dacad deja se Intdlnise cu Ana *****_ dupa ce a procurat
medicamente a sunat-o pe doamna Palii ***** si a rugat-o sa se intdlneasca. Tot
atunci, cum a spus pe la mijlocul lunii iunie 2020 pe teritoriul spitalului din or. *****,
s-a intdlnit cu Palii ***** care a intrebat ce doreste. [-a mai spus odatd cd vecina sa a
aflat ca ea, adica Palii ***** a lucrat sau lucreaza la Comisia cu atribuirea gradului de
invaliditate si roaga sa o ajute cu primirea sau mentinerea gradului de invaliditate pe
viatd, deoarece se teme ca Comisia poate sa anuleze sau sa stabileasca alt grad de
invaliditate. Pe final Pali1 ***** i-a spus o sd se implice §i 0 va ajuta ca sd-1 mentind
Anei ***** oradului de invaliditate pe viata, iar pentru aceasta i-a comunicat ca
trebuie bani pana in 6500 lei si daca nu se va primi o sa-i intoarca banii inapoi. Dupa
discutia data, imediat a transmis cele comunicate de ***** Jui Ana ***** Ana a
acceptat, tot atunci au plec la un bancomat din or. ***** nu departe de spital, la o
distanta de circa 7-8 case, pe drumul de la Gara Auto. Ca urmare s-au intors la spital,
unde Ana a scos banii din portmoneu si i-a transmis 6500 lei, care erau inveliti ntr-o
sacosd. Dupa ce a luat banii de la Ana, aproximativ intre orele 10.00-12.00, a sunato
de pe telefonul meu mobil nr. ***** pe mobilul dnei ***** Palii, nu-si aminteste
numarul ei §i i-a comunicat, ca referitor la intrebarea pe care au discutat-o ceva timp
in urma, adica pe subiectul Anei, este gata, adica a avut in vedere ca banii sunt la
dansa si i-a spus sd vina jos, adicd tot la locul unde au vorbit dimineata. Ea a spus ca
este ocupata si ar sa se apropie de dansa o altd persoana. In jur de 5-10 minute de s-a



apropiat o doamna 1n halat alb, a intrebat daca este ***** a raspuns pozitiv, iar dansa
a Intrebat-o cine este. Aceasta i-a raspuns ca este din partea Victorie. Respectiv a
inteles cd trebuie sad-1 transmitd banii. A scos banii In sumad de 6500 lei inveliti in
sacosd pe care i-a luat de la Ana si i-a transmis doamnei mentionate. Doamna
aproximativ de 35 - 40 ani, statura medie circa 160-165 cm, nu prea tine minte
exteriorul, fiindca nu a atras atentia discutand circa 1-2 min. Ulterior, la inceputul
lunii august 2020 a aflat ca Anei ***** i-a fost atribuit grad de invaliditate pe viata si
aceasta i-a multumit verbal. A mentionat ca din banii primiti de la ***** in suma de
6500 lei, nu si-a oprit nimic, toti 1-au fost transmisi cet. Palii ***** (Vol. XI f.d.64-
65; 69-70);

- Declaratiile lui ***** care fiind audiatd In cadrul urmaririi penale, a declarat
ca, din perioada anului 2017 detine gradul II de dizabilitate. Respectiv in sensul dat,
anual trecea comisia medicald, in cadrul comisiei speciale formatd in cadrul Spitalului
raional ***** dupa care i se elibera certificat de Tncadrare in gradul de dizabilitate pe
un termen de un an. In perioada lunii iunie 2020, fiind la curent cu faptul ci termenul
de invaliditate a certificatului de incadrare in gradul de dizabilitate primit in anul 2019
expird, s-a pregatit sd meargd la comisia medicald speciala din cadrul Spitalului
raional ***** pregatind toate actele. Tot In luna 1unie 2020, aflandu-se la domiciliu
din satul Raspopeni, la dansa s-a apropiat locuitoarea satului Raspopeni, cet. Lazar
*AsEk® | cu care se cunoaste de mai mut timp. Purtand cu ea discutie, Lazar ***** i-a
comunicat cd personal are cunostinte bune in cadrul Consiliului National pentru
Determinarea Dezabilitatii s1 Capacitdtii de Muncad, cu care poate vorbi pentru ca in
rezultatul trecerii comisiei medicale din cadrul Spitalului raionai *****_iar apoi dupa
examinarea dosarului sau personal, Consiliului mentionat sa adopte o decizie prin
care sa-1 fie acordat gradul de dizabilitate fara termen, adicd pe viatd. Careva date
despre persoanele din cadrul Consiliului National pentru Determinarea Dezabilitatii si
Capacitatii de Munca cu care dansa se cunoaste Lazar ***** nu i-a comunicat. La fel
personal nu a intrebat-o pe ***** Lazar daca este real ca sa-i fie acordat gradul de
dizabilitate pe viatd, deoarece din cuvintele acesteia rezulta ca Lazar ***** poate
organiza tot fara careva probleme. Atunci, in cadrul discutiei dansa a intrebat-o ce
trebuie pentru a primi gradul pe viata, la ce ***** Lazar i-a spus ca va fi necesar sd-i
transmita suma de 18500 lei, in schimbul cérora ea 1i va organiza obtinerea gradului
dat. Personal i-a spus ca nu are suma data de bani spunandu-i ca dispune numai 6500
lei, la care ***** i-a spus ca de odata este de ajuns sa-i transmita numai suma de 6500
lei, iar restul dupa ceva timp cand ea ii va spune. In finalul discutiei au convenit ca
banii in suma de 6500 lei sd-i transmita ei dupa ce trece comisia din cadrul Spitalului
raional ***** gi obtine actele necesare de la comisia in cauzd. In continuare,
aproximativ la finele lunii iunie inceputul lunii ulie 2020, personal a mers la comisia
din cadrul Spitalului raional *****_ Din sat. Raspopeni la comisia medicala din cadrul
Spitalului raional ***** a mers cu rutiera cu care a venit In or. ***** gj Lazar *****,
Aceasta i-a comunicat ca dansa sa plece la comisie, iar ea veni la spital i o va astepta



afara. In rezultatul comisiei medicale in cauza a obtinut o fisd medicald cu toate
constatarile medicilor din comisie, asa cum s-a petrecut ca de obicei. Dupa asta a iesit
afard si pe scaunul din curtea Spitalului raional *****  s-a intilnit cu Lazar *****
care o astepta, fiind de una singura. S-a apropiat de acesta si i-a spus ca a trecut
comisia. Atunci ea i-a spus sa-1 transmitd suma de 6500 lei precum si fisa medicala
obtinuta de la comisia data. Respectiv a scos suma de 6500 lei si impreuna cu fisa
medicala pe care i le-a transmis lui ***** Lazar. Aceasta a luat banii si fisa data si i-a
comunicat ca va organiza totul. Ulterior ea impreuna cu ***** Lazar au plecat la gara
auto si s-au intors in sat. Raspopeni. Ajungand in sat ea i-a spus ca va lua legatura cu
dansa, indata ce obtine careva rezultate de la cunostintele sale. Aproximativ le finele
lunii iulie - Inceputul lunii august 2020, dansei la domiciliu, de catre angajatul oficiul
postal i-a fost adus un plic in care a gasit certificatul de incadrare in gradul de
dizabilitate seria-nr. ***** eliberat pe numele sau de catre Consiliului National pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca conform raportului nr. 2110 din
03.07.2020, pe care le anexeaza. Peste cateva zile la domiciliul ei, a venit cet. *****
Lazar care a intrebat-o daca am primit actele privind gradul de dizabilitate la ce dansa
i-a confirmat. Drept urmare aceasta i-a spus ca este necesar sa-i transmita restul sumei
de 12 000 lei, la ce i-a spus cd nu are suma datd de bani. La explicatia e1 ***** Lazar
1-a spus ca accepta achitarea sumei date si prin rate adica cate 1000- 2000 lunar, la ce
dansa i-a spus ca se va stradui. (Vol. XI £.d.72-73);

- Continutul procesului-verbal de ridicare din 07.09.2020, prin care a fost
consemnatd ridicarea dosarelor de dizabilitate de la Consiliul National pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, inclusiv si materialele dosarului
pentru determinarea dizabilitatii solicitantului ***** (Vol. XVII £.d.63-67);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 18.11.2020,
prin care a fost consemnatd examinarea dosarelor de dizabilitate a solicitantilor
ridicate de la CNDDCM, inclusiv a solicitantului *****_ in urma careia s-a constatat,
ca **¥*** 3 depus cerere pentru evaluarea primarda la SRDDCM ***** unde Balanici
Varucica era responsabild de primirea actelor, completarea dosarelor si expedierea
acestora catre Serviciul pentru determinarea dizabilitatii al CNDDCM. Potrivit
certificatului de incadrare in grad de dizabilitate cu seria/nr. *****_eliberat cet. *****
a.n. FFEEXpotrivit caruia acesta a fost incadrat in garadul de dizabilitate — accentuat,
cauza dizabilitdfii — afectiune generald. Gradul de dizabilitate fiind stabilit pentru
perioada de la 01.05.2020 — fara termen. (Vol. XVII £.d.68-90);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii (interceptarea si inregistrarea comunicarilor convorbirilor telefonice)
din 18.08.2020, cu anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal —
stenogramele dupa cum urmeaza: Stenograma - mesajului telefonic purtat intre cet.
Palii ***** gj cet. ***** Atamanenco de la numarul de telefon ***** catre ***** [a
29.06.2020, in intervalul de timp 19:48:30 - 19:48:30. “2001047252180 vrea 2ft dar
sami spui mai intai” (in urma verificarii bazei de date din Registrul populatiei, Potrivit



numarului expediat, acesta este codul personal al cet. ***** Jon.- Stenograma
convorbirilor telefonice purtate Intre cet. Palii ***** gi cet. Lazar ***** de la
numarul de telefon ***** catre ***** Ja (01.07.2020. Stenograma convorbirilor
telefonice purtate intre cet. Palii ***** si cet. Lazar ***** de la numarul de telefon
kadck catre *F**FE Ja 02.07.2020, in intervalul de timp 07:56:16 — 08:02:00.
Stenograma convorbirilor telefonice purtate intre cet. Palii ***** gi cet. Lazar *****
de la numarul de telefon ***** catre ***** Ja 12.07.2020, in intervalul de timp
09:52:40 — 09:57:35. Stenograma mesajului telefonic transmis de la cet. Palii *****
catre cet. Atamanenco ***** de la numarul de telefon ***** catre ***** |a
29.06.2020, la ora 19:48:26.- 2001047252180 vrea 2ft dar sa-mi spui mai intai -
Stenograma convorbirilor telefonice purtate intre cet. Atamanenco ***** si cet. Palii
*kAk** de la numarul de telefon ***** catre ***** ]a 01.07.2020, in intervalul de
timp 21:21:31 - 21:25:33. Stenograma - mesaj telefonic expediat de catre cet. Palii
ARk catre cet. Atamanenco ***** de la numarul de telefon ***** catre ***** ]a
02.07.2020, la ora 14:12:53, 14:16:53. Continutul procesului-verbal privind
consemnarea masurii speciale de investigatii (interceptarea si Inregistrarea
comunicarilor convorbirilor telefonice, de la numarul utilizat de Atamanenco ****%*)
din 18.08.2020, cu anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal —
stenogramele dupa cum urmeaza: Stenograma mesajului telefonic purtat intre cet.
Palii **#** gj cet. ***** Atamanenco de la numarul de telefon ***** catre ***** |a
29.06.2020, in intervalul de timp 19:48:30 - 19:48:30. “2001047252180 vrea 2ft dar
sami spui mai intai”’- Stenograma convorbirilor telefonice purtate intre cet.
Atamanenco ***** si cet. Frecauteanu ***** de la numarul de telefon ***** catre
060182505 la 01.07.2020, in intervalul de timp 09:22:51 - 09:24:14. Stenograma
convorbirilor telefonice purtate intre cet. Palii ***** gi cet. Atamanenco ***** de la
numarul de telefon ***** catre ***** ]a 02.07.2020, in intervalul de timp 07:52:53 -
07:55:01. Stenograma convorbirilor telefonice purtate intre cet. Atamanenco ***** gi
cet. Frecauteanu ***** de la numarul de telefon ***** catre 060182505 Ia
02.07.2020, in intervalul de timp 11:04:18 - 11:05:02. Stenograma convorbirilor
telefonice purtate intre cet. Atamanenco ***** si cet. Frecauteanu ***** de la
numadrul de telefon ***** catre 060182505, la 08.07.2020, in intervalul de timp
08:32:22 - 08:33:08. (Vol. IV £.d.13-236);

- Continutul inregistrarilor audio, transcrise de catre subdiviziunea specializata
a CNA pe purtatorul optic CD-R cu n/i 497/20, comunicarile interceptate ale lui Palii
AskE cu Atamanenco **F*** g1 Lazdr ***** ce prezinta interes pentru urmarirea
penal;

- Continutul purtitorului optic DVD-R cu n/i 492/20, pe care au fost transcrise
de catre subdiviziunea specializata a CNA, comunicarile interceptate ale lui
Atamanenco ***** cu Palii ***** si Frecdutan ***** ce prezintd interes pentru
urmarirea penala;



Referitor la episoadele XVI-XIX:

- Declaratiile lui ***** care fiind audiat in cadrul urmaririi penale, a declarat
ca, activeaza ca lucrator tehnic in cadrul Judecatorier ***** Pe Palii ***** o
cunoaste de aproximativ doi ani de zile. A facut cunostintd cu aceasta, cand sotia sa
*ask® Gilca urma sa primeascad medicamente intravenos si s-a adresat catre Palii
ask® care este asistentd medicald in Centrul Medicilor de Fam™**##* ##kx —(Cy
Balanici Varucica a facut cunostintd cand s-a adresat medicului urolog *****
Balanici, care este si sotul acesteia, aceasta fiind impreuna in birou. Totodata cunoaste
ca Balanici Varucica detine functia de medic de fam***** in Centrul Medicilor de
Fam?*#ack sk - Aproximativ doi ani in urma, ***** Palii i-a comunicat ca sefa ei,
Balanici Varucica trebuie sd plece la Chisindu si sunt necesare sume de bani. Astfel,
ea i-a explicat cd, eu trebuie sa gasesc persoane care doresc grad de dizabilitate, sa le
aduca la ea, ca sd scrie cerere si sa lase copia buletinului de identitate, iar pentru
aceasta, sa le comunice persoanelor ca trebuie suma de 6000 (sase mii lei) — fiind o
suma unicd pe care o spunea la toti. Impreund, intr-un birou cu Palii ***** lucra si
Balanici Varucica, care de asemenea cunostea situatia si in unele cazuri primea ea
persoanele si cererea pe care le aducea el. Erau cazuri cand ambele erau in birou. Cu
privire la transmiterea sumei de 6000 lei primite de la fiecare persoana pe care dansul
o gasea, el lua suma datd de bani de la persoanad si intra in biroul Victoriei Palii si
Balanici Varucica si le punea fie pe masa, fie pe scaun s.a. Cunoscand ca nici *****
Palii, nici Balanici Varucica nu sunt competente sa stabileasca gradele de dizabilitate,
kEk*#k j-a comunicat dansele cunosc careva persoane care activeaza in cadrul
Consiliului National pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca,
responsabile pentru acordarea gradului de dizabilitate. Astfel, el gasit primele
persoane precum este Popusoi ***** de la care a luat 6000 lei si le-a dat lui *****
Palii, apoi au urmat mai multe persoane, aproximativ 20 persoane, printre care a fost
si ***** Cu referire la suma de 10 000 lei, care a fost transmisa doamnei Varucica
Balanici pe data de 07.07.2020, a comunicat ca, suma data era fixata tot de catre ea si
era pentru a primi gradul de dizabilitate pe viata. Sumele de bani primite de la
persoane, el le transmitea Victoriei Palii sau Balanici Varucica, iar dansele 1i
intorceau cate 1000-500 lei de pe fiecare persoanad gasitd. Totodata, a mentionat ca
pand 1n prezent nici o persoand nu a primit gradul de dizabilitate, astfel incat toate
persoanele au Inceput sa se adreseze ca el sd le restituie sumele de bani sau sa
vorbeasca cu ***** Palii sau Balanici Varucica, ca sa le ajute ca sa le fie atribuite
grad de dizabilitate potrivit cererilor depuse. Respectiv, dupa ce a vazut ca **#**
Palii sau Balanici Varucica nu isi indeplineau promisiunile, a inceput sa mearga la
biroul de serviciu al acestora, sa le roage ca sa Indeplineasca actiunile pentru ce au
primit banii deoarece persoanele veneau la el acasa si cereau banii sau actele. Cu toate
acestea, Palii ***** 11 comunica ca totul va fi bine, ca mai este nevoie sa mai aduca
persoane, deoarece Balanici pleacd la Chisindu si 11 mai trebuie bani sa duca celor din
cadrul Consiliului National pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitdtii de Munca.



In una din zile ***** Palii i-a comunicat ca si-i faca lista la toate persoanele de la
care a primit suma de 6000 lei. El respectiv a facut o lista, in care a inclus pe:
Abdurahmanov ***#*  Dontu *****y, Colesnic *¥¥¥* Hikxk " Carp *¥#4% Bet
®kxkky Bet ¥kkkk wkkkk Cazac ¥*#** Musinschi, Popusoi ***** Platon *¥***,
Lista data a pastrat-o la dansul si a transmis una pentru ***** Palii, ca aceasta sa
cunoasca. Cu privire la persoanele mentionate, a comunicat cd Abdurahmanoy *****
si sotia acestuia ***** j-au transmis suma de 12 000 lei, dintre care el i-a intors suma
de 9000 lei deoarece ei deja veneau la el acasa. Tot cu persoanele date, in una din zile
au mers la ***** Palii ca sd se clarifice cu situatia si aceasta din urma, a rugat sa
astepte vreo doua zile, iar ***** 1-a spus cd nu mai doresc nici un grad de dizabilitate,
si sa restituie banii. Dupa aceasta ***** i-a spus lui, ca sa nu-i mai aduca oamenii la
poarta ei, si ca dansa se va clarifica. Dontu *****u de la care a primit 6 mii lei si el i-
a intors deja 2 mii lei, care de asemenea nu a primit gradul de dizabilitate. La
intrebarea procurorului daca existau alte persoane care gaseau persoane ce doreau
grade de dizabilitate si le aduceau la ***** Palii sau Balanici Varucica, a comunicat
ca, cunoaste si anume o infirmierda din cadrul Centrul de Medicilor de Familie
Soldanesti, pe nume Silvia care de asemenea gasea persoane si le aducea, contra
sumelor de bani. De asemenea cunoaste cd, existau si alte persoane care aveau
aceleasi sarcini ca si dansul de a gdsi persoane si a aduce bani la ***** Palii sau
Balanici Varucica, ca de exemplu o persoand din satul Sipca, raionul *****
Suplimentar ***** a declarat, ca din cate isi aminteste, aproximativ la finele anului
2018 de el s-a apropiat ***** Bitca, in incinta unui spital, si 1-a rugat ca sa il ajute pe
sotul acesteia Bet *****u, ca sa obtind gradul de dizabilitate in mod repetat. El i-a
comunicat c¢d cunoaste careva persoane care pot solutiona problema datd si care
activeaza in ***** STDDCM. Astfel, aceasta i-a transmis suma de 8000 lei, iar in
prezent el i-a restituit suma de 6000 lei. Din suma datd, dansul i-a transmis suma de
8000 lei doamnei Balanici Varucica in prezenta Victoriei Palii. Totodata, actele i-a
fost transmise Bitcd ***** lui, iar el la rAndul sdu i le-a transmis cet. ***** Palii. In
una din zile el am venit impreuna cu Bitcd ***** ]a Balanici Varucica s1 ***** Palii
pentru a depune actele impreund cu cererea solicitantului. Astfel, pana in prezent Bet
H¥#%u nu a obtinut certificatul de dizabilitate, 1ar ***** Palii si Balanici Varucica ii
promitea ca actele vor fi intocmite doar ca mai trebuie inca solicitanti de acestia pe
care trebuie sa-i gaseascd, deoarece Balanici Varucica trebuia sa se ducd la Chisinau.
La dansul s-a mai adresat si Platon ***** prin intermediul lui ***** aproximativ la
inceputul anului 2020, cu solicitarea ca s-o ajute sd perfecteze actul cu privire la
gradul de dizabilitate. Astfel, ***** j-a ficut cunostintd cu Platon *****_In timp ce
erau toti trei impreund, Platon ***** i-a transmis suma de 8000 lei, pe care i-a dus-o
ulterior doamnei Balanici Varucica g1 ***** Palii. Din suma data, deja restituit suma
de 6000 lei. De asemenea, s-a adresat cet. Jubea *****u cu solicitarea de a-1 ajuta in
obtinerea actului gradului de dizabilitate, fiind in incinta Pietei or. *****_ A primit de
la acesta o suma de bani, exact nu-si aminteste, pe care i-a dus ulterior lui Balanici



Varucica si ***** Palii, dar la etapa actuala i-a restituit acestuia banii. Totodata, a
mentionat ca persoana datd nu a primit gradul de dizabilitate. Cu privire la *****
comunicd cd, acesta a solicitat de asemenea ajutorul in obtinerea gradului de
dizabilitate, si i-a dat suma de 7000 lei, pe care iam dus ulterior lui Balanici Varucica
si ***** Palii, insa In scurt timp a venit certificatul de neincadrare in grad de
dizabilitate, motiv din care el i-a restituit 2000 lei. Restul urma ca sa-i restituie Palii
*ax#%k deoarece acesta personal a depus actele la aceasta si cererea. Ce tine de alte
persoane, care fac parte din acea listd, a comunicat ca deja nu-si aminteste datele
personale si de contact si nici sumele de bani. Nu cunoaste exact cate persoane erau,
de la care a primit bani si am transmis ulterior Victoriei Palii sau Balanici Varucica.
In conformitate cu cele declarate, a mentionat ci recunoaste faptele declarate in
calitate Tnvinuit, se cdieste sincer de cele comise.(Vol. XI f.d.134-135; 139-141; 149-
150);

- Declaratiile martorului *****, care fiind audiat in cadrul urmaririi penale, a
declarat ca, este locuitor al or. *****  Aproximativ 10 ani in urma am suferit ictus
cerebral pe stanga si sta la evidenta medicului de familie din Centrul de Sanatate
*asxE® Crudu Olga. Aproximativ cinci ani in urma s-a adresat Structurii Teritoriale
pentru Determinarea Dizabilitdtii ***** in vederea acordarii gradului de dizabilitate.
Respectiv in acel an a primit gradul II de dizabilitate, pe un termen de un an, iar
respectiv in fiecare an dupd comisia medicalda depunand actele necesare, 1i determina
si acorda gradul repetat, adicd prelungea termenul gradului acordat. in vara anului
2019, in discutie cu cet. ***** pe care-l cunostea de cativa ani, acesta i-a spus ca
dacd vrea ca sa i se acorde grad de dizabilitate Tn continuare, trebuie sa transmita 6000
lei, de altfel deja nu mai poate primi gradul de dizabilitate, deoarece e foarte greu, si
procedura de colectare a actelor necesare pentru dosar este foarte complicata. ***#*
i-a comunicat ca prin intermediul unor persoane responsabile din cadrul Structurii
Teritoriale pentru Determinarea Dizabilitatii din or. ***** poate sa-1 ajute, in vederea
acordarii repetate a gradului de dizabilitate, mentionand ca acestea dispun de stampile
st 11 for pregati dosarul pe care ulterior urmeaza sa-1 trimitd la Chisindu si vor
interveni in vederea determinarii unor persoane ca sa-i atribuie gradul de dizabilitate.
Astfel, neavand o altd iesire din situatie, deoarece 1 s-a spus cd altfel este foarte greu
de a obtine gradul de dizabilitate si cunoscand ca majoritate cei care solicitd grad dau
bani pentru a obtine gradul solicitat, am decis ca sa-i dea de bani lui ***** pentru a i
se acorda gradul de dizabilitate in continuare. In luna noiembrie 2019 a fost telefonat
de ***** care l-a informat ca se afla in or. ***** in incinta Centrului de Sanatate si
mentionand daci are bani poate si se deplaseze ca sa hotirasca problema. In aceiasi zi
s-a deplasat in or. ***** intalnindu-se cu acesta langa Centrul de Sanatate, iar ulterior
a mers impreund ocupand rand la biroul unde activa Balanici Varucica si Palii ****%*,
Mai intai in birou a intrat ***** dupa care a fost invitat si el. La initiativa [ui *****,
care i-a sugerat ca sd scoata banii din buzunar si sd-1 dea doamnei Balanici Varucica,
dansul a dat in suma de 6000 lei punandu-i pe scaunul 1anga masa de lucru a acestora.



Dupa ce a transmis banii, atat Balanici Varucica, cat si Palii ***** j-au comunicat ca
actele care lipsesc le vor pregiti personal, iar el urmeaza sa astepte decizia primita cu
privire la acordarea gradului de dizabilitate, adicd certificatul. Ulterior intorcandu-se
impreund cu ***** in or. ***** acesta din urma, l-a asigurat ca totul va fi bine.
Aproximativ peste doud luni, dupd ce transmis dat banii si actele, avind numarul lui
Balanici Varucica, pe care dansa 1 I-a dat intr-o alta zi, fiind in incinta Centrului de
Sanatate din ***** a telefonat-pentru a afla din ce motiv nu primeste certificatul, insa
dansa nu i-a raspuns la apel. Ca urmare a fost apelat telefonic de catre Palii *****
care 1a comunicat sd mai astepte. Dupa céteva apeluri efectuate deja In adresa cet.
Palii ***** aceasta 1-a spus ca sd mai prezinte careva acte si anume forma nr. 6. La
indicatia acestora, toate actele le-a depus la Structura pentru determinarea Dizabilitatii
din *****_1n luna iunie sau iulie 2020 a primit prin posta certificatul de neincadrare
in grad de dizabilitate. Peste cateva zile dupa ce au fost retinute Palii ***** gj
Balanici Varucica, cet. ***** 3 fost la el acasa si ia lasat sotiei sale, Vechiu ***** un
mesaj scris pe foaie in care se mentioneaza, ca daca il va suna cineva, sa nu comunice,
despre faptul cd i-a dat bani si alte documente. Respectiv, el a telefonat la linia
fierbinte a CNA, comunicand despre cele intamplate. La denuntul depus organului de
urmdrire penald, a anexat mesajul scris, despre care a mentionat ca 1 l-a ldsat sotiei
sale Vechiu *****_(Vol. XXI f.d.66-68);

- Declaratiile martorului Vechiu ***** care fiind audiatd in cadrul urmadririi
penale, a declarat ca, este sotia lui ***** gi locuiesc impreund in or. *#***,
Aproximativ, 10 zile in urma, acasa la ei a venit ***** pe care-1 cunoaste bine, acesta
fiind impreund cu o doamna necunoscuta dansei. ***** a intrebat-o daca Alexei, sotul
este acasd, comunicandu-i ca vrea sa discute ceva cu el. Dansa i-a spus ca sotul este
plecat, iar Gilca ca urmare a informat-o sa va veni iarasi ca sa-i aduca pentru Alexei,
sotul ei, o scrisorica. Respectiv peste aproximativ 30 minute s-a intors ***** si i-a
lasat o foaie cu un mesaj scris, pentru a o transmite sotului si totodata acesta i-a spus,
ca sa-1 transmita lui Alexei, ca sd nu comunice nimanui ca dansul i-a dat bani pentru
a-1 ajuta sa primeasca gradul de dizabilitate. Cand s-a intors sotul, ea i-a transmis foita
cu mesaj, lasati de ***** In acel moment a aflat de la sotul sau Alexei, ci el i-a dat
lui ***** bani in suma de 6000 lei, pentru a-l ajuta ca sd primeasca gradul de
dizabilitate.(Vol. XXI f.d.32-33);

- Declaratiile martorului Jubea *****y, care fiind audiat in cadrul urmadririi
penale, a declarat ca, la momentul actual ne este angajat In cAimpul muncii si locuieste
in or. ***** impreuna cu sotia si fiul Jubea Pavel. De aproximativ 10 ani, sufera de
mai multe boli ale organelor interne precum si deficientd ale aparatului locomotor,
fapt pentru ce in fiecare an urmeaza tratament medical. In ultima perioadd de timp
starea sanatatii s-a inrautatit fapt pentru ce a inceput sa se interesez care ar fi
procedura de a obtine grad de dezabilitate pe motiv de boali. In luna decembrie 2019,
data exactd nu-si aminteste, aflandu-se in incinta pietei din or. ***** unde discuta cu
mai multe persoane, tot locuitori ai or. ***** o persoana necunoscutd, auzind ca



vorbeau despre starea de sanatate a sa si cd nu mai poate fi incadrat in cAmpul muncii,
i-a zis ca el cunoaste o persoand care poate sa-l ajute sa obtin gradul de dezabilitate, la
ce dansul i-a spus ca este cointeresat de faptul dat si daca i1 poate face cunostintd cu
acesta. Tot atunci ambii au mers tot pe teritoriul pietei la un butic, unde s-au apropiat
de o persoana necunoscuta lui, care s-a prezentat ’Vova”, cu varsta de aproximativ 50
ani. Barbatul ce l-a condus i-a spus ca el tot are nevoie de grad de dezabilitate si
imediat a plecat, 1dsandu-1 sd discute mai departe. Pe acel barbat nu I-a mai vazut. Cu
referire la intrebare despre procedura privind obtinerea gradului de dizabilitate,
persoana pe nume “Vova”, care s-a dovedit a fi ***** i-a comunicat ca poate sa-1
ajute sd obtina gradul de dezabilitate, iar pentru aceasta trebuie sa-1 dea 8000 lei, cu
conditia ca data 1i transmite in acel moment, atunci in luna martie sau aprilie 2020, va
primi certificatul de dezabilitate. Fiind de acord cu conditiile acestuia, a solicitat sa-1
astepte 10 minute. Locuind in apropiere, a mers acasd si a luat banii. S-a intors in
piatd, unde il astepta ***** gi i-a transmis acestuia de 8000 lei, in diferite bancnote.
waskk dupa ce a luat banii de la el, i-a zis sa astepte 30 minute, apoi sa mearga in
Centrul Medical, sa-si i1-a cartela medicald si sa intre in primul birou de langa
registraturd. Tot atunci, a mers la registratura din incinta Centrului Medical Rezina,
si-a luat cartela medicald si a mers direct In biroul care i-a comunicat Vladimir.
Intrand 1n birou, unde se aflau doud doamne necunoscute lui, care dupa cum a inteles
din privire ca deja il asteptau. El i-a dat cartela medicala doamnei ce avea parul blond,
varsta aproximativ 55-60 ani, care a deschis-o, ceva sa uitat, apoi a Tnmanat-o
doamnei ce stitea in fata dumneaei care examinand-o, l-a intrebat care este boala de
care sufera. El spunandu-i ce il doare, aceasta i-a spus ca totul este clar si ca este liber,
va fi anuntat ulterior. Respectiv, a parasit biroul, lasdnd cartela medicala la doamnele
date. Iesind afara, din incinta Centrului Medical, in fatd, era asteptat de Vladimir
Gilca, care i-a spus ca va fi necesar de careva acte de la Primarie, insa care anume nu
cunoaste, urma ca sa-1 informeze. A mentionat ca pand, la momentul dat, nu a primit
grad de dezabilitate si nu cunoaste ce au facut acele doamne cu cartela medicala.
(Vol. XXI £.d.37-39);

- Declaratiile martorului Bitca *****, care fiind audiatd in cadrul urmadririi
penale, a declarat cd, este sotia lui Bet *****u si locuiesc impreuna in satul Otac,
raionul Rezina. In anul 2018, la sdrbitorea de pasti, In cimitir, discutand cu mai multe
persoane, cineva i-a spus ca il cunoaste pe ***** care, prin intermediul angajatilor din
cadrul Structurii Teritoriale ***** pentru determinarea dizabilitdtii, poate sd o ajute
cu colectarea actelor necesare si cu acordarea fara impedimente a gradului de
dizabilitate. Dansa fiind interesata, deoarece anterior aproximativ in anul 2016,
sotului i-a fost atribuit gardul II de dizabilitate, cu un termen de un an, iar ulterior n-a
reusit sa-si prelungeasca termenul, a hotarat ca sa se adreseze, solicitind numarul de
contact al acestuia. Nu cunoaste daca ***** activa sau nu undeva si ce legatura avea
cu acordarea gradelor de dizabilitate. Astfel in perioada lunii mai 2018, 1-a telefonat
pe ***F** Ja numdrul ***** 51 in urma discutiel cu acesta s-au inteles ca sd se



intdlneasca. La telefon i-a comunicat cd are nevoie ca sotul sd primeasca grad de
dizabilitate. ***** j-a zis ca o sa discute cand se vor intdlni, dar totodatda i-a
comunicat ca trebuie sd aiba la ea, cartela medicala, copia buletinului si bani in suma
de 8000 lei. Peste aproximativ doua-trei zile, intdlnindu-se cu ***** [a autogara din
or. **¥*** digcutand, el i-a mentionat ca, este posibil ca sotul sd primeasca grad de
dizabilitate dar pentru aceasta trebuie ca sa-i dea suma de 8 000 lei, iar el respectiv
cunoaste careva persoane care mai fac acte necesare si ar putea sa o ajute ca sotului
sau, Bet *****y, sa-1 atribuie grad de dizabilitate. Nu i-a spus exact cu cine anume
urma sa discute referitor la acordarea gradului de dizabilitate pentru sotul sau, Bet
*a**kn, Deoarece sotul este bolnav si suferd de mai multi ani de diabet zaharat si
avand probleme cu inima, din care motiv se deplaseaza foarte greu, si totodata auzind
si de la alte persoane ca fara a da bani acolo unde se depun toate actele pentru grad,
majoritate nu primesc gradul ce li se cuvine, a hotarat ca sa-i transmita acesti bani lui
kA%, Banii in suma de 8000 lei i-a dat acestuia, in timpul cand s-au intalnit pe
teritortul autogarii din or. *****_ Tot atunci i-a dat copia buletinului de identitate si
cartela medicald. Trecand cateva luni si vazand ca sotul sdu nu primeste certificatul
privind acordarea gradului de dizabilitate, 1-a telefonat pe ***** ca sa afle din ce
motiv nu vine nici un raspuns privind acordarea gradului, la cre acesta i-a zis sa mai
astepte. lardsi peste aproximativ trei luni, l-a mai apelat repetat, la ce ***** i-a
mentionat cd el a dat banii doamnelor de la ***** gi respectiv este nevoie de timp si
sd mai astepte. Din motiv cd nu primeam nici un raspuns, il suna des pe ***** jar
acesta uneori nu-1 raspundea. Ultima data cand a discutat, ***** i-a comunicat ca i
va intoarce banii pe care i-a primit, atunci caind doamnele carora el le-a dat banii ii vor
restitui lui. A mentionat cd sotul nu s-a intalnit cu ***** si nici nu a discutat cu
acesta. (Vol. XXI £.d.79-81);

- Continutul procesului-verbal privind consemnare autodenuntului Bitcd
***%% prin care se confirma ca Palii ***** care actiona Tmpreunad si de comun acord
cu Balanici Varucica a pretins si primit prin mijlocitorul ***** mijloace banesti de la
Bitca ***** 1n interesul sotului sau Bet Alexanru, pentru a determina persoane
publice Tn vederea acordarii repetate ultimului a gradului de dizabilitate. (Vol. II
£.d.03-05);

- Continutul procesului-verbal privind consemnare autodenuntului Platon
***%% prin care se confirma ca Palii ***** care actiona Impreunad si de comun acord
cu Balanici Varucica a pretins si primit prin mijlocitorul ***** mijloace banesti de la
Platon ***** 1n interesul sotului sau Bet *****y, pentru a determina persoane publice
in vederea acordarii ultimului grad de dizabilitate;(Vol. I £.d.197-171);

- Continutul procesului-verbal privind consemnare autodenuntului *****
prin care se confirmd ca Palii ***** care actiona impreuna si de comun acord cu
Balanici Varucica a pretins si primit prin mijlocitorul ***** mijloace banesti de la
EHsk pentru a determina persoane publice in vederea acordarii repetate a gradului 11
de dizabilitate. (Vol. I £.d.197-171);



- Continutul procesului-verbal privind consemnare autodenuntului Jubea
****%%y, prin care se confirmd cd Palii ***** care actiona impreund si de comun
acord cu Balanici Varucica a pretins si primit prin mijlocitorul ***** mijloace banesti
de la Jubea Alexanru, pentru a determina persoane publice in vederea acordarii
repetate ultimului a gradului de dizabilitate. (Vol. I £.d.190-191);

- Continutul procesului-verbal de perchezitie din 18.08.2020, prin care a fost
consemnatd perchezitia automobilului utilizat de catre ***** In urma perchezitiei
automobilului, au fost ridicate: certificatul de neincadrare in grad de dizabilitate,
eliberat de catre Serviciul pentru determinarea gradului de dizabilitate, echipa nr.
DS1, pe numele lui Batca Petru Stefan; - copia buletinului de identitate cet. *****
*Ekxdk - copia buletinului de identitate a cet. ***** kEEXE Angeris ce reprezinta
numere de telefoane a unor persoane, dintre care §i a unor solicitanti a gradelor de
dizabilitate; - o fila cu notite ce reprezintda nume de persoane si numere de telefon; o
fila care contine nume si pronume a urmatoarelor persoane: Olari *****  Jubea
RAkkAxy, FEFXE Vera, Platon *****  Dascalag *****u, care In coroborare cu
declaratiile invinuitului ***** acestea contin date ce probeaza faptul ca persoanele
indicate 1n inscrisuri sunt solicitanti ai gradului de dizabilitate, care se adresau, sau 1i
gdsea personal ***** de la care acesta a primit mijloace banesti. (Vol. XIII £.d.172);

- Continutul procesului-verbal de cercetare a documentelor din 08.09.2020,
prin care in urma cercetarii au fost identificate persoane de la care Gilca Vladimi a
pretins si primit mijloace banesti, de comun acord cu asistenta sociala din cadrul
STDDCM *#**** g Consiliului, Balanici Varucica si asistenta medicald Palii *#**%*,
sustinand ca pot determina persoane publice in vederea acordarii solicitantilor grad de
dizabilitate. (Vol. XIII £.d.177-178);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii (interceptarea si inregistrarea comunicarilor convorbirilor telefonice)
din 19 mai 2020, cu anexele la acesta, parti integrante ale procesului-verbal —
stenogramele: Stenograma convorbirilor telefonice purtate intre Vladimir si cet. Palii
*akxak de la nr. de telefon ***** catre nr. ***** Ja 06.03.2020, - Stenograma
convorbirilor telefonice purtate intre Vladimir si cet. Palii ***** de la nr. de telefon
Fosck® catre nr. *FF** Ja 28.03.2020; Stenograma convorbirilor telefonice purtate
intre Vladimir g1 cet. Palii ***** de la nr. ***** catre nr. ***** ]Ja 30.03.2020;
Stenograma convorbirilor telefonice purtate intre Vladimir si cet. Palii ***** de la
nr. *EEEE catre nr. ***F** ]a 01.04.2020; Stenograma convorbirilor telefonice purtate
intre Vladimir g1 cet. Palii ***** de la nr. ***** catre nr. ***** Ja 04.04.2020;
Stenograma convorbirilor telefonice purtate intre Vladimir si cet. Palii ***** de la
nr. **FEE catre nr. ***F** ]a 08.04.2020, pe 2 file, in copie; Stenograma convorbirilor
telefonice purtate intre Vladimir si cet. Palit *****_ de la nr. ***** cdtre nr. ***** |a
10.04.2020. Stenograma convorbirilor telefonice purtate intre Vladimir si cet. Palii
rkxak de la nr. *FFFEF catre nr. ***** Ja 15.04.2020; Stenograma convorbirilor
telefonice purtate intre Vladimir si cet. Palii *****_ de la nr. ***** cdtre nr. ***** |a



26.04.2020; Stenograma convorbirilor telefonice purtate intre Vladimir si cet. Palii
*akxik de la nr. de telefon ***** catre nr. ***** [a 08.05.2020. (Vol.III £.d.01-234);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii (interceptarea si inregistrarea comunicarilor convorbirilor telefonice)
din 18 august 2020 cu anexcele la acesta: Stenograma convorbirilor telefonice purtate
intre ***** i cet. Palii ***** de la nr. de telefon ***** catre nr. ***** ]a
08.07.2020. Stenograma convorbirilor telefonice purtate intre ***** gi cet. Palii
*akxik de la nr. de telefon ***** catre nr. ***** [a 09.07.2020. (Vol.III f.d.13-236);

- Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdasurii speciale de
investigatii (cercetarea domiciliului) din 18 august 2020 cu anexele la acesta:
Stenograma discutiilor din fisierul cu denumirea (Rec2 20200707 EXP) din
07.07.2020 dintre Pali1 ***** gi Balanici Varucica, in copie; Stenograma discutiilor
din fisierul cu denumirea (Rec2 20200710 111159 EXP) din 10.07.2020 dintre Palii
*##%k% si Balanici Varucica, pe 1 fila- in copie; Stenograma discutiilor din fisierul cu
denumirea (Rec2 20200714 151204 EXP) din 14.07.2020 dintre Palii ***** gi
Balanici Varucica, in copie; Stenograma discutiilor din fisierul cu denumirea
(Rec2 20200716 122504 EXP) din 16.07.2020 dintre Palii ***** gi Balanici
Varucica, 1in copie; Stenograma discutiilor din fisierul cu denumirea
(Rec2 20200721 212519 EXP) din 21.07.2020 dintre Palii ***** g1 Balanici
Varucica, in copie. (Vol.VI £.d.16-124);

- Continutul inregistrarilor audio-video transcrise pe Purtatorul optic DVDR
»Verbatim” cu n/i 2535(70), inregistrarile din biroul cet. Balanici Varucica,
comunicarile dintre Palii ***** gi Balanici Varucica,

- Continutul inregistrarilor audio de pe purtdatorul optic DVD-R cu n/i 211/20,
pe care au fost transcrise de catre subdiviziunea specializata a CNA, comunicarile
interceptate ale lui ***** cu Palii *****

- Continutul inregistrarilor audio de pe purtatorul optic DVD-R cu n/i 497/20,

pe care au fost transcrise de catre subdiviziunea specializatd a CNA, comunicdrile
interceptate ale lui ***** cu Palii *****,
10. Astfel, Colegiul penal, cercetind materialele cauzei penale, verificand prin
prisma art. 101 Cod de procedura penald probele administrate la etapa de urmarire
penald, cercetate in prima instantd si verificate in instanta de recurs, constata ca
instanta de fond a stabilit o corectd situatie de fapt, dand faptelor retinute in sarcina
inculpatei incadrarea juridica corespunzatoare si anume comiterea de catre Balanici
Varucica, de comiterea a 19 episoade de infractiuni de trafic de influentd, prevazute
de art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, individualizate pe semnele, pretinderea de
bani, personal, pentru sine si pentru o altd persoand, de catre o persoand care sustine
ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca, sa
grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savarsite, savarsitad de doud sau mai multe persoane.



Reiesind din componenta de infractiune mai sus citatd, ce i se incrimineaza
inculpatei Balanici Varucica, este plasatd de catre legiuitor in Capitolul XV
,»Infractiuni contra bunei desfasurari a activitatii in sfera publica”, din Partea speciala
a Codului penal, componenta careia presupune existenta urmatoarelor elemente
constitutive:

Componenta de infractiune prevazutd de art. 326 Cod penal, presupune existenta
urmatoarelor elemente constitutive:

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 326 Cod penal, il
formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in
sfera publicd, care este incompatibila cu banuiala cd persoanele publice pot fi
influentate in exercitarea atributiilor lor.

In cazul in care modalitatea faptici a infractiunii analizate (presupunand
modalitatea normativa de pretindere a remuneratiei ilicite) este cea de extorcare a
remuneratiei ilicite, in plan secundar, se aduce atingere relatiilor sociale cu privire la
integritatea corporald, sdnatatea sau libertatea psihica (morald) a persoanei.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii specificate la art.326 CP il
reprezintd remuneratia ilicitd. Aceasta se exprimd in banii, titlurile de valoare,
serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje necuvenite faptuitorului (adica,
traficantului de influenta).

La caz, obiectul material al infractiunilor prevazute la art. 326 din Codul penal, il
reprezintd remuneratia ilicitd, in spetd exprimata in bani, in valoare totala de 107
489,04 lei, necuveniti si nedatorati inculpatei Balanici Varucica, care au fost estorcati,
pretinsi, acceptati si partial primiti.

.Latura obiectiva a infractiunii specificate la art.326 din Codul penal constd in
fapta prejudiciabila exprimatd in actiunea de pretindere, acceptare sau primire,
personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri
sau avantaje, pentru sine sau pentru o alta persoana.

Astfel, actiunea prejudiciabilda prevazuta la art.326 Cod penal cunoaste
urmatoarele trei modalitdti normative cu caracter alternativ: 1) pretinderea de bani,
titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin
faptuitorului; 2) acceptarea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri
sau avantaje, ce nu 1 se cuvin faptuitorului; 3) primirea de bani, titluri de valoare,
servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului.

Infractiunea specificata la art.326 Cod penal, este o infractiune formald. Ea se
considera consumata din momentul pretinderii, acceptdrii sau primirii in intregime a
remuneratiei ilicite.

In art.326 CP, termenul »influenta” este folosit in sensul de putere, capacitate de
a modifica comportamentul factorului de decizie in sensul dorit, respectiv de a-1
determina sa faca o favoare sau sa ia o decizie favorabila. Evident, aceastd influenta
trebuie sd fie de o anumita naturd si sd indeplineasca anumite conditii pentru a face
obiectul de referintd al dispozitiei de la art.326 Cod penal. Astfel, influenta la care se



refera dispozitia in cauza nu trebuie sa aiba la baza o putere legala, autoritate, cu care
este Tnvestit cineva prin lege sau In baza legii, cum ar fi seful fatd de subordonat,
organul de control fatd de cel controlat etc. Drept urmare, in sensul prevederii de la
art.326 CP, termenul ,,influentd” priveste acea influenta care trebuie sa izvorasca din
alte raporturi decat raporturile legale de subordonare, de control, colaborare,
indrumare, supraveghere etc., prevazute de lege sau in baza legii. Aceasta trebuie sa
izvorasca, de exemplu, din raporturile de rudenie sau prietenie, raporturile comerciale,
relatiile infractionale, relatiile politice etc.

Atunci cand influenta faptuitorului asupra persoanei publice, persoanei cu
functie de demnitate publicd, persoanei publice stradine sau functionarului
international nu este reald, ci numai afirmata de faptuitor, aceastd influenta trebuie sa
indeplineasca si conditiile definite de legiuitor prin expresia ,,sustine ca are influenta”.

Cu alte cuvinte, aceastd influentd trebuie sa fie posibild si credibila, nu insd o
pretinsa influenta ce apare irealizabila sau este absurda, imposibil de a exista si a avea
efect. Daca influenta nu este posibild (atat in sensul efectudrii, cat si al finalitatii),
fapta nu va putea fi calificatd in baza art.326 CP. in asemenea cazuri, cele savarsite
vor reprezenta una dintre infractiunile prevazute la art.189 sau 190 Cod penal.

La caz, latura obiectiva a infractiunii specificate la art. 326 din Codul penal, a
constat in faptele prejudiciabile exprimate in actiunile inculpatei Balanici Varucica de
pretindere, estorcare si primire, personal si prin mijlocitor, de mijloace banesti, pentru
sine si pentru alte persoane, in circumstantele mai sus, sustinand ca are influenta
asupra persoanelor publice membri ai Serviciului pentru determinarea gradului de
dizabilitate al Consiliului National pentru Determinarea Dezabilitatii si Capacitatii de
Munca, sa-i determine pe acestia sd acorde gradul de dezabilitate solicitat, in lipsa
corespunderii criteriilor prevazute de HG nr. 357 din 18 aprilie 2018, cu privire la
determinarea dizabilitatii.

Latura subiectiva a infractiunii specificate la art.326 Cod penal se caracterizeaza
prin intentie directd. Motivul infractiunii in cauzad constd, in principal, in interesul
material sau in nazuinta de a obtine unele avantaje patrimoniale.

Astfel, Colegiu considera ca si-a gasit confirmare si prezenta laturii subiective a
infractiunii prevazute de art. 326 Cod penal, in actiunile inculpatei Balanici Varucica,
deoarece invederdnd considerentele mentionate mai sus, ultima a dat dovadda de
intentie directd, deoarece isi dddea seama de caracterul prejudiciabil al actiunii, a
prevazut urmarile ei prejudiciabile si a dorit survenirea acestor urmari.

Scopul infractiunii prevazute la art.326 Cod penal este unul special. Acesta
cunoaste patru forme alternative: scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu
functie de demnitate publicd, persoana publica strdina sau functionarul international
sa Indeplineasca, sd nu indeplineascd, sau sa intarzie ori sd grabeascd indeplinirea
unei actiuni 1n exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau
nu savarsita.



In speta, scopul inculpatei Balanici Varucica, a fost de a determina persoanele
publice membri ai Serviciului pentru determinarea gradului de dizabilitate al
Consiliului National pentru Determinarea Dezabilitatii s1 Capacitatii de Munca, sa-i
determine pe acestia sd acorde persoanelor gradul de dezabilitate solicitat, in lipsa
corespunderii criteriilor prevazute de HG nr. 357 din 18 aprilie 2018, cu privire la
determinarea dizabilitatii, sd-1 determine pe acestia sd emitd in privinta persoanelor
mentionate mai sus o decizie favorabila in vederea acordarii gradului de dizabilitate,
fara termen, indiferent de faptul ca nu intrunesc criteriile pentru acordarea gradului
solicitat.

Colegiul retine ca, in sarcina inculpatei Balanici Varucica, de catre acuzare este
incriminatd comiterea infractiunii prevazuta la art. 326 alin.(2) lit. b) din Codul penal,
impreund si de comun acord cu persoane in privinta cdrora urmarirea penala a fost
disjunsa intr-o procedura separata, iar instanta retine cd, inculpata Balanici Varucica,
a actionat impreund si de comun acord cu alte persoane in privinta carora urmarirea
penald a fost disjunsa intr-o procedura separata.

Subiectul infractiunii specificate la art.326 Cod penal este persoana fizica
responsabild care la momentul savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani. In plus,
subiectul infractiunii In cauza trebuie sd fie o persoand care are influentd sau care
sustine cd are influentd asupra unui factor de decizie, si anume asupra unei persoane
publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice strdine sau
functionar international.

In spetd, instanta de recurs retine si faptul ci, inculpata Balanici Varucica, este
persoana fizica responsabild care in perioada comiterii infractiunilor, anii 2018- 2020,
avea atinsa varsta de 63 ani, si era specialist relatii sociale a Structurii teritoriale
pentru determinarea dizabilitatii si capacitatii de muncd Rezina din cadrul Consiliului
National pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, care sustinea ca
are aceasta influenta asupra persoanele publice mentionate supra.

Reiesind din limitele invinuirii inaintate, Colegiul penal considerd ca toate
semnele obiective si subiective ale componentelor infractiunilor prevazute la art. 326
alin.(2) lit. b) din Codul penal, sunt intrunite, si calauzindu-se de principiul prezumtiei
nevinovdtiei, cercetdnd nemijlocit toate probele prezentate si in limita unei proceduri
legale, instanta de judecata considera vinovatia inculpatei Balanici Varucica, ca fiind
dovedita in afarad de orice dubiu rezonabil.

Potrivit jurisprudentei CtEDO, in asemenea situatie, nu se mai impune o
reevaluare a continutului mijloacelor de proba, acestea demonstrand cu prisosinta
solutia data de prima instanta. Or, in cazul in care instanta de fond si-a motivat decizia
luata, aratdnd in mod concret la imprejurdrile care confirmd sau infirma o acuzatie
penald, pentru a permite partilor sd utilizeze eficient orice drept de recurs eventual, o
curte de recurs poate, in principiu, sd se multumeasca de a relua motivele jurisdictiei
de prima instanta (hotararea CtEDO Garcia Ruis c. Spaniei, Helle c. Finlandei). Art.
6 din CEDO impune in special, in sarcina ,,instantei”’, obligatia de a efectua o



examinare efectiva a motivelor, argumentelor si probelor propuse de parti, cu exceptia
cazului In care se apreciazad relevanta acestora. Desi este adevarat cd obligatia
motivarii deciziilor, impusa instantelor de art. 6 § 1 din CEDO, nu poate fi inteleasa
ca impunand formularea unui raspuns detaliat la fiecare argument (hotararea CtEDO,
pct. 80-81, Perez c. Frantei, Van de Hurk c. Tarilor de Jos).

11.  In acest context nu existd temei pentru a da o nou apreciere probelor, instanta
de recurs fiind solidara cu concluziile primei instante privind aprecierea probelor puse
la baza sentintei de condamnare.

Potrivit prevederilor art.93 Cod penal, ”Probele sunt elemente de fapt, dobandite
in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei,
precum si la stabilirea altor imprejurdri importante pentru justa solutionare a cauzei”.

Asadar, conform prevederilor art. 99 Cod de procedura penala, ,alin. (1) in
procesul penal, probatoriul constd in invocarea de probe si propunerea de probe,
admiterea si administrarea lor in scopul constatarii circumstantelor care au importanta
pentru cauza. Alin. (2) probele administrate se verifica si se apreciaza de catre organul
de urmarire penala sau instanta”.

Potrivit art. 100 alin. (4) Cod de procedura penala: ,,Toate probele administrate
in cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea
probelor constd in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe,
administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in
conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective”.

Din economia rigorilor art. 101 alin. (1), (2), (3) si (4) Cod de procedura penala,
fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentii,
utilitatii §i veridicitdtii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor. Reprezentantul organului de urmarire penald sau judecatorul
apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in
ansamblu, sub toate aspectele si In mod obiectiv, cdlauzindu-se de lege. (3) Nici o
proba nu are o valoare dinainte stabilitd pentru organul de urmarire penald sau instanta
de judecata. (4) Instanta de judecatd este obligata sa puna la baza hotararii sale numai
acele probe la a cdror cercetare au avut acces toate partile in egald masura si sa
motiveze 1in hotdrare admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor
administrate.

Colegiul, conchide ca, cumulul de probe cercetate dovedesc vinovatia inculpatei,
iar temei pentru a pune la indoiald veridicitatea acestor probe nu s-a constatat, acestea
fiind obtinute cu respectarea normelor de procedurda penald si in ansamblu
coroboreaza intre ele, confirmand pe deplin vinovdtia inculpatei in sdvarsirea
infractiunii imputate.

In lumina consideratiunilor relatate supra, Colegiul penal noteazi ci s-a constat
cu certitudine faptul ca inculpata, Balanici Varucica, a atentat la valorile sociale cu
privire la a buna desfasurare a activitdtii de serviciu in sfera publicd, care este



incompatibila cu banuiala ca persoanele publice pot fi influentate in exercitarea
atributiilor lor, situatie de fapt pe care acesta nu a contestat-o indicaind modalitatea
concreta si circumstantele savarsirii faptei, in baza mijloacelor de probda administrate
in cursul urmaririi penale, judicios a fost reconstruitd ideologic situatia de fapt,
stabilindu-se in concret cd inculpata a actionat in mod conjugat sub aspect rezolutoriu
prin intentie directd, manifestdnd superficialitate Tn raport cu respectarea relatiilor
sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica.

12. Conform art. 384 alin. (3) Codul procedura penala, sentinta instantei de judecata
trebuie sa fie legala, intemeiata §i motivata.

Potrivit art.385 alin.(1) pct.1)-7) Codul procedura penald, la adoptarea sentintei,
instanta de judecata solutioneaza chestiunile daca a avut loc fapta de savarsirea
careia este invinuit inculpatul, daca aceasta fapta a fost savarsit de inculpat, daca
fapta intruneste elementele infractiunii §i de care anume lege penala este prevazuta
ea, daca inculpatul este vinovat de savarsirea acestei infractiuni, daca inculpatul
trebuie sa fie pedepsit pentru infractiunea savarsita, daca exista circumstante care
atenueaza sau agraveaza raspunderea inculpatului §i care anume, ce masurd de
pedeapsa urmeaza sa fie stabilita inculpatului, luind in considerare si recomandarile
serviciului de resocializare, daca o asemenea ancheta a fost efectuata.

In acelasi context, Colegiul penal mentioneazi ci, hotirarile pronuntate de

instanta ierarhic inferioara trebuie sa fie motivate att in fapt, cat si in drept, in
corespundere cu prevederile legislatiei in vigoare, pentru a permite instantei ierarhic
superioare de a verifica corespunderea hotararii pronuntate cu legea. Necesitd a se
avea 1n vedere cd nu numai nemotivarea hotararii, dar si motivarea insuficienta sau
motivarea In termeni generali-vagi, reprezintad motiv de casare.
13. Potrivit textului recursului Tnaintat de aparare, se invoca ca pedeapsa stabilita
inculpatei este una prea aspra, care nu corespunde cu gravitatea infractiunii savarsite,
cu consecintele survenite in rezultatul comiterii infractiunii, cu rezonanta sociald a
acesteia, si nu este echitabild in coraport cu valorile sociale lezate.

Analizand temeiul nominalizat Tn raport cu motivele invocate in recurs, Colegiul
penal constatd ca acesta 1si gaseste confirmarea la judecarea recursului declarat de
avocatul Vladislav Ciobanu - Nifuleac, existind motive temeinice de implicare a
instantei de recurs in sensul casarii hotararii contestate in partea individualizarii si
stabilirii pedepsei, din care considerente instanta de recurs se va expune in limitele
solicitarilor formulate de cétre recurent.

Potrivit art. 444 alin. (1) pct. 9) Codul de procedurd penala, hotardarile instantei
de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele
de fond, in cazurile cand s-au aplicat pedepse in alte limite decit cele prevazute de
lege sau gresit individualizate in raport cu prevederile capitolului VII din Partea
generala a Codului penal.



Potrivit art. 425 Cod de procedura penala, instanta de recurs, solutionind
cauza, nu poate crea o situatie mai grava pentru persoana in favoarea careia a fost
declarat recurs.

Potrivit art. 449 alin. (1) pct. 2 Cod de procedura penald, admite recursul,
casind hotarirea, partial sau integral, si ia una din urmatoarele solutii: a) dispune
achitarea persoanei sau incetarea procesului penal in cazurile prevazute de prezentul
cod; b) rejudeca cauza cu adoptarea unei noi hotarari, daca prin aceasta nu se
agraveaza situatia inculpatului; c) dispune rejudecarea cauzei de catre instanta de
fond daca este necesara administrarea de probe suplimentare; d) dispune rejudecarea
cauzei de catre instanta de fond in cazul in care eroarea judiciara nu poate fi
corectata de catre instanta de recurs.

La stabilirea si individualizarea pedepsei aplicate inculpatului, Colegiul penal,
avand in vedere argumentele invocate in recursul declarat in coraport cu
circumstantele constatate retine ca, la stabilirea pedepsei, instanta de judecatd nu a
tinut cont de prevederile art.75 Cod penal, potrivit caruia persoanei recunoscute
vinovate de sdvarsirea unei infractiuni se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate
si in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale.

La stabilirea modului, masurii, categoriei si termenului pedepsei, instanta de
recurs tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, care face parte din categoria celor
grave, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, a recunoscut vina, se caieste
sincer de cele comise, de circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului,
precum si de conditiile de viata ale familiei acesteia.

Aici, Colegiul penal noteaza ca, in jurisprudenta CEDO s-a statuat ca dreptul de
acces la o instanta acopera si dreptul de a introduce apel sau recurs, in masura in care
astfel de cai de atac sunt reglementate de legislatie nationala.

In conformitate cu art.2 din Protocolul nr.7 la Conventia Europeani pentru
apdrarea Drepturilor Omului si a libertdtilor fundamentale, orice persoana declarata
vinovatd de o infractiune de catre un tribunal are dreptul sa ceard examinarea
declaratiei de vinovatie sau a condamndrii de catre o jurisdictie superioara.
Exercitarea acestui drept, inclusiv motivele pentru care acesta poate fi exercitat, sunt
reglementate de lege. Acest drept poate face obiectul unor exceptii in cazul
infractiunilor minore, definite prin lege, sau cand cel interesat a fost judecat in prima
instanta de catre cea mai inalta jurisdictie ori a fost declarat vinovat si condamnat ca
urmare a unui recurs impotriva achitarii sale.

in jurisprudenta CEDO, in cauza Krombach vs Franta, 13 mai 1991, Curtea a
mentionat ca statele contractante dispun in principiu de o marjd largda de apreciere in
determinarea exercitarii dreptului stabilit de articolul 2 al Protocolului 7 la Conventie.
Astfel, rejudecarea de cétre o instanta superioarda a condamnarii ori a pedepsei aplicate
poate implica ambele aspecte, atdt fondul cauzei, cat si chestiunile de drept, ori
limitatd numai la examinarea dreptului. Totusi, orice restrictie continutd in legislatie



nationald ce tine de dreptul la rejudecarea cauzei mentionatd in acest articol trebuie,
prin analogie cu dreptul de acces la un tribunal continut in articolul 6 paragraf 1 din
Conventie, sd urmdreascd un scop legitim si sd nu pund In discutie insdsi esenta
acestui drept.

Conform art.7 alin.(1) Codul penal, la aplicarea legii penale se tine cont de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat
si de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

Potrivit art.61 alin.(1)-(2) Codul penal, pedeapsa penala este o masura de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri §i restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atdt din partea condamnatilor, cat si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseascd
demnitatea persoanei condamnate.

Colegiul penal retine ca, individualizarea pedepsei este un proces personal —
rezultat al propriei convingeri al instantei de judecata, ce nu trebuie conceput ca fiind
un proces arbitrar, subiectiv, el implicand obligatiunea instantei de a stabili masura
pedepsei concrete infractorului necesara si suficientd pentru realizarea scopurilor legii
penale si pedepsei penale

Conform art.75 alin. (1)-(2) Codul penal, la stabilirea categoriei §i termenului
pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savdrsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza
ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia. Instanta
de judecata este in drept sa stabileasca o pedeapsa mai aspra din numarul celor
alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii numai in cazul in care o pedeapsa
mai bldnda, din numarul celor mentionate, nu va asigura scopul pedepsei.

14. La stabilirea pedepsei si marimea acesteia urmeaza a tine cont de criteriile de
individualizare a pedepsei. Prin criteriile de individualizare a pedepsei se inteleg
cerintele de care instanta de judecata este obligatd sa se conduca in procesul stabilirii
pedepser si la aplicarea ei persoanei vinovate de savarsirea infractiunii.
Individualizarea pedepsei constd in obligatiunea instantei de a stabili masura pedepsei
concrete infractorului necesara si suficientd pentru realizarea scopurilor legii penale si
a pedepsei penale. Pedeapsa este echitabild, cand ea impune infractorului lipsuri si
restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este
suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei
(in cazurile cand existd), statului si intregii societati, perturbate prin infractiune.
Pentru stabilirea unei pedepse echitabile, instantele de judecata trebuie sa studieze
multilateral, in deplind masura si obiectiv, toate circumstantele si datele care
caracterizeaza atat negativ, cat si pozitiv persoana inculpatului §i care au o importanta



esentiald pentru stabilirea categoriei si marimii pedepsei.

Totodata, la stabilirea pedepsei instanta se va conduce de prevederile art. 7, 61,
75-78 Codul penal, si anume de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia,
de personalitatea celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de conditiile de viata ale familiei acestuia precum si de scopul pedepsei
aplicate asupra corectarii i reeducdrii inculpatului.

Colegiul penal mentioneaza ca, pedeapsa penala este echitabila atunci cand este
capabila de a contribui la realizarea scopurilor pedepsei penale, cum ar fi corectarea
condamnatului §i prevenirea savarsirii de noi infractiunii atat de céitre condamnat,
precum si de alte persoane. Legalitatea pedepsei impune instantei obligatia de a stabili
pedeapsa in limitele fixate in Partea specialda a Codului penal si in strictd conformitate
cu dispozitiile Partii generale a Codului penal. Individualizarea pedepsei consta in
obligatia instantei de a stabili masura pedepsei concrete infractorului, necesarda si
suficientd pentru realizarea scopurilor legii penale si pedepsei penale. Astfel, pedeapsa
aplicatd inculpatului trebuie sa fie capabild sa restabileascd echitatea sociala si sa
realizeze scopurile legii penale si pedepsei penale, in strictd conformitate cu
dispozitiile partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate in
partea speciala.

Astfel, Colegiul penal conchide ca, instanta de fond prematur a concluzionat
asupra individualizarii pedepsei inculpatei, prin stabilirea pedepsei sub forma de
inchisoare pe un termen de 5 (cinci) ani cu executare in penitenciar de tip semiinchis.

Asadar, Colegiul penal retine cd, la adoptarea sentintei si anume la
individualizarea pedepsei instanta de fond nu a respectat prevederile art. 61, 75, 76-
78, 84, Cod penal, art. 385 alin. (1) si art. 394 alin. (1) si alin. (2) Cod de procedura
penald, conform cdrora instanta este obligatd sa indice in partea descriptivd a
sentintei/deciziei care sint circumstantele care atenueaza sau agraveaza raspunderea
inculpatului, datele care caracterizeaza persoana inculpatului, precum si motivele
solutiei adoptate referitoare la stabilirea pedepsei sau la liberarea de pedeapsa penala.

De asemenea, la numirea si stabilirea categoriei si termenului pedepsei instanta
de fond nu a tinut cont de gravitatea infractiunilor savarsite care se clasificd ca
infractiuni grave, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, lipsa antecedentelor
penale, se cdieste sincer de cele comise, a contribuit la descoperirea infractiunii, la
locul de trai se caracterizeaza pozitiv, de circumstantele cauzei precum si de scopul
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, aplicand prevederile art.
364! alin. (8) Cod proceduri penala, i-a stabilit o pedeapsa sub forma de inchisoare.

In acest context Colegiul penal retine ci in conformitate cu art.76 din Codul
penal, in calitate de circumstante atenuante in privinta inculpatei Balanici Varucica,
instanta retine cainta sincerd, cd anterior nu a fost judecatd si cd la locul de trai se
caracterizeaza pozitiv.

Circumstante agravante, in conformitate cu prevederile 77 din Codul penal, in
privinta inculpatei Balanici Varucica instanta nu a retinut.



Infractiunile incriminate inculpatei Balanici Varucica, raportate la art.16 alin.(4)
Cod penal, se atribuie una la categoria celor grave.

Conform art.75 alin.(2) din Codul penal, o pedeapsd mai asprd, din numarul
celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul
in care o pedeapsd mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea
scopului pedepsei.

Prin urmare Colegiul retine ca instantele de judecatd trebuie sa studieze
multilateral, in deplind masura si obiectiv, toate circumstantele si datele care
caracterizeaza atat negativ, cat si pozitiv persoana inculpatului si care au o importanta
esentiala pentru stabilirea categoriei s1 marimii pedepsei.

Pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabild de a contribui la realizarea
altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat de catre condamnat, precum, si de alte persoane. Ori,
practica judiciara demonstreaza cd o pedeapsa prea aspra genereaza aparitia unor
sentimente de nedreptate, jignire, Inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce
la consecinte contrara scopului urmarit. O pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata
de ea si nu este suficienta nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea
savarsirii de noi infractiuni.

Art.364! alin.(8) Cod procedura penala stipuleaza ca inculpatul care a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o treime
a limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul pedepsei sub forma de inchisoare,
cu munca neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor
de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

15. Colegiul, efectudnd o analizd complexa a circumstantelor cauzei si a
personalitatii inculpatei, constatd ca pedeapsa stabilita de instanta de fond nu a fost
motivatd, individualizata si aplicata inculpatei in corespundere cu prevederile legale,
corespunde principiului proportionalitatii si scopului de restabilire a echitatii sociale,
corectare a inculpatului, precum si prevenirii de savarsirea de noi infractiuni din
partea acestuia, or Tn acest context Colegiul ratiune ca inculpata este la prima abatere,
anterior nu a fost in conflict cu legea penald, s-a cdit sincer de cele comise si a
contribuit activ la descoperirea infractiunii, circumstante agravante in sarcina acesteia
nu au fost stabilite, totodata instanta i-a in considerare si virsta inculpatei care fiind la
o varsta Tnaintatd de 68 ani, potrivit extraselor medicale anexate la materialele cauzei
se atestd c inculpata sufera de maladii cardiace, avind interventii chirurgicale, prin
urmare din totalitatea circumstantelor sus-mentionate, se retine ca pedeapsa inchisorii
stabilite de instanta de judecatd nu este echitabild si proportionalda inb raport cu
circumstantele cauzei si personalitatea inculpatei, astfel incit, restabilire a echitatii
sociale, corectare a inculpatei, precum si prevenirii de savarsirea de noi infractiuni din
partea acesteia este posibila si prin aplicarea unei pedepse mai blinde sub forma de
amenda, or n coroborare cu prevederile art. 75 alin.(2) din Codul penal, o pedeapsa



mai asprd, din numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se
stabileste numai in cazul in care o pedeapsd mai blandd, din numarul celor
mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei.

Sub imperiul normelor enuntate, se retine, corectarea si reeducarea
condamnatilor constd in extirparea mobilurilor negative din constiinta lor, mobiluri
care au determinat sdvarsirea infractiunii.

Pedeapsa inechitabild poate fi doar un mijloc de reprimare cauzand noi suferinte,
corespunzdtor neatingdnd scopul de corectare si reeducare, ci de generare a
mobilurilor negative. Atingerea scopurilor pedepsei de corectare si reeducare a
infractorului, de prevenire a savarsirii noilor infractiuni, atat din partea
condamnatului, cat si din partea altor persoane, se realizeazd strict prin
individualizarea ei.

Prin prisma normelor citate mai sus dar si reiesind din faptul ca, din cadrul legal
precitat reiese indubitabil ca, pentru a-si atinge scopul, o pedeapsad penald nu trebuie
sa fie retributiva, intimidatoare sau vindicativa, in sens ca, aceasta nu trebuie privita
ca ,,preful” pe care trebuie sa-1 plateascd persoana pentru fapta prejudiciabila ci
trebuie sa reflecte un echilibru intre gravitatea faptei prejudiciabile si urmarile ei, prin
excluderea caracterului vindicativ al pedepsei, urmarindu-se ca partea vatamata si
statul s nu urmareasca razbunarea, ce ar genera altd rdzbunare, prin incalcarea
dreptului, ci realizarea dreptatii, inclusiv prin prisma principiilor proportionalitatii si
cel al echitatii.

Colegiul penal considera cd principalele elemente de care judecatorul (sau
completul de judecatd), trebuie sa tind seama de fiecare datd cand solutioneaza cauza
penald si cand alege categoria de pedeapsa conform normelor generale prevazute in
art. 62-71 Cod penal, sunt termenul si marimea acesteia conform limitelor fixate in
articolul respectiv al Partii speciale a Codului penal.

Ulterior, dupa individualizarea pedepsei si stabilirea duratei si cuantumului
acesteia, 1n cazul stabilirii Inchisorii, continud operatiunea de individualizare, dar sub
aspectul de executare a pedepsei deja stabilite, prin solutionarea chestiunii daca
pedeapsa stabilitd inculpatului trebuie sa fie executata real ori, Tn perspectiva
personalitdtii acestuia de a se corecta si reeduca, poate fi formulatd concluzia ca
scopul pedepsei se poate atinge si prin aplicarea suspendarii executdrii pedepsei in
privinta vinovatului pe un termen de proba stabilit de instanta de judecata.

16. In atare situatie, reiesind din cele relevate Colegiul penal statueazi asupra
faptului cd in cauza supusd judecarii, la etapa examindrii cauzei In prima instanta,
instanta a individualizat eronat pedeapsa stabilita in privinta inculpatei, or Colegiul
reitereaza faptul ca, pedeapsa aplicata inculpatei nu a fost individualizatd corect,
hotdrarea atacatd nu corespunde tuturor exigentelor legislatiei In vigoare si exista
temei de implicare a instantei de recurs n vederea casarii acesteia in partea stabilirii si
individualizarii pedepsei, or tinand cont de imprejurarile si modul de comitere a
infractiunii, starea de pericol creatd pentru valoarea sociald ocrotitd, de motivul



savarsirii infractiunii si scopul urmarit; conduita dupa savarsirea infractiunii si In
cursul procesului penal, se impune necesitatea stabilirii unei pedepse sub forma de
amenda.

Relevant, este si faptul ca pedeapsa sub forma de amenda va duce la realizarea
scopurilor sanctiunii, astfel contribuind la reeducarea inculpatei, si la formarea unei
atitudini pozitive a acesteia fatd de ordinea de drept, regulile de convietuire sociale,
principiile morale i atingerii scopului pedepsei penale. Deci, Colegiul penal
considera ca, pedeapsa numita este intemeiatd, proportionala si echitabila in raport cu
circumstantele cauzei.

Prin urmare in conformitate cu prevederile art. 80! alin.(2) din Codul penal, in
cazul 1n care inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru
infractiunile prevazute la art. 324-335!, si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o
patrime doar a limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului
cod 1n cazul pedepsei cu amendd, cu muncd neremuneratd in folosul comunitatii sau
cu inchisoare.

Astfel, in conditiile art. art. 80! alin.(2) din Codul penal, se stabilesc noile limite
pedeapsa, stabilita la art. 326 alin.(2) din Codul penal, prin reducerea cu o patrime a
limite1 maxime de pedeapsa, adicd, amenda in marime de 3000 unitati conventionale
sau cu inchisoare de la 2 ani, la 5 ani si 3 luni.

In aceste circumstante tinind cont de gravitatea infractiunii sivarsite — inculpata
a comis o infractiune grava, de persoana inculpatei, de atitudinea ultimei fatd de fapta
comisa, de circumstantele cauzei, in cadrul urmarii penale a recunoscut vinovatia si s-
a cait sincer de cele comise, a comis o infractiune cu intentie, este la prima abatere, se
caracterizeazd negativ, fiind la o virstd naintatd si acordand deplind eficientd
prevederilor normelor incriminate 1n ceea ce priveste categoriile de pedeapsa
prevazute, Colegiul penal constata ca scopul pedepsei penale va fi atins, fiindu-i
stabilita pedeapsa potrivit normei art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal cu aplicarea art.
364! CPP , sub forma de amenda in marime de 4000 unitati conventionale, in limitele
prevazuta de lege, pedeapsda care in viziunea Colegiului este aplicabild situatiei
inculpatei, care pornind de la datele caracteristice ale ultimei, este pe masurd sa duca
la atingerea scopului general si special al pedepsei penale, or ca masura de
constrangere, pedeapsa penalda nu trebuie sd fie retribuitivd, intimidatoare sau
vindicativa.

In acceptiunea instantei, categoria de pedeapsa stabilita lui Balanici Varucica sub
formad de amenda in marime de 4000 unitati conventionale, care va asigura pe deplin
corectarea si reeducarea inculpatei, luand 1n consideratie realizarea scopului pedepsei
penale ce tine de prevenirea comiterii altor infractiuni atat de catre inculpat, cat si de
catre alte persoane.

In acest sens, instanta de recurs remarci ca, sub aspectul proportionarii pedepsei
aplicate inculpatei si pentru o corecta individualizare a acesteia prevazut de art. 7 Cod



penal raportate la toate criteriile generale prevazute de art. 75 CP, trebuie sd tina
seama atat de elementele ce tin de materialitatea faptelor in sine, cat si de datele
referitoare la persoana inculpatei, astfel ca chiar daca individualizarea pedepsei este
un proces interior, strict personal al judecatorului, ea nu este totusi un proces arbitrar,
subiectiv, ci din contrd el trebuie sd fie rezultatul unui examen obiectiv al intregului
material probatoriu, studiat dupa anumite reguli si criterii precis determinate.

17. Prin raportare la prevederile ce stabilesc limitele de pedeapsa aplicabile
inculpatei, tindnd cont de circumstantele reale, gradul de pericol social concretizat in
valorile sociale care au fost vatdmate, precum si faptul cd inculpata a recunoscut
faptele savarsite, cauza fiind examinatd in procedurd simplificatd in baza art. 364!
CPP, precum si faptul cd inculpata la moment are varsta de 68 ani, punand in balanta
ansamblul acestor considerente, Colegiul penal apreciaza ca o pedeapsa orientatd in
limitele stabilitd de Lege este apta sa atinga scopul preventiv si educativ al pedepsei,
pedeapsd pe care Colegiul penal o gaseste proportionald, nu doar cu imprejurarile si
gravitatea infractiunii comise ci si cu circumstantele si nevoile inculpatei ca si cu cele
ale societatii, In acest sens pozitia instantei in mod prioritar se Intemeiazd pe
asigurarea principiului aplicarii unei pedepse echitabile, pornind de la evaluarea
gradului influentei pedepsei aplicate asupra corectdrii §i reeducarii inculpatei,
apreciind obiectiv toate circumstantele prezentei cauze.

Instanta de recurs considera ca scopul educativ si preventiv al pedepsei aplicate

in cauza penald datd in privinta lui Balanici Varucica nu poate fi atins decat prin
aplicarea pedepsei penale cu amenda, deoarece pedeapsa si modalitatea de executare a
acesteia trebuie individualizate in asa fel, incat inculpata sa se convinga de necesitatea
respectarii legii penale si evitarea in viitor a sdvarsirii unor fapte similare, acordandu-i
astfel inculpatei sansa de a demonstra cd cele intdmplate constituie un incident in viata
sa si de a-si corecta comportamentul in sensul respectarii legii penale.
18. Generalizand aspectele invocate, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau
ajunge la concluzia de a admite recursul avocatului Vladislav Ciobanu - Nituleac in
numele inculpatei Balanici Varucica impotriva sentintei Judecdtorier Orhei, sediul
Central din 16 octombrie 2023, de a casa partial aceastd sentinta in partea stabilirii si
individualizarii pedepsei si pronuntd in aceasta parte o noud hotarare, potrivit modului
stabilit pentru prima instanta, cu mentinerea celorlalte dispozitii ale sentintei.

In conformitate cu art. 449 alin.(1) Cod procedurid penald, Colegiul penal al
Curtii de Apel Chisinau, —

DECIDE:

Admite recursul avocatului Vladislav Ciobanu - Nituleac in numele inculpatei
Balanici Varucica mpotriva sentintei Judecatoriei Orhei, sediul Central din 16
octombrie 2023, caseaza partial aceasta sentintd in partea stabilirii si individualizarii
pedepsei si pronuntd 1n aceastd parte o noud hotarare, potrivit modului stabilit pentru



prima instantd, dupa cum urmeaza:

Lui Balanici Varucica, recunoscutd vinovatd de comiterea infractiunilor
prevazute de art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art.
326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b),
art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2)
lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326
alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b), art. 326 alin.(2) lit.b) si art.
326 alin.(2) lit.b) Cod penal, se stabileste acesteia pedeapsa, dupa cum urmeaza:

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una sutda douazeci si cinci mii) lei;

-1n baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a 125 000
(una sutd doudzeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta doudzeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta doudzeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta doudzeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una sutd doudzeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una sutd doudzeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta doudzeci sicinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta doudzeci sicinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdfi conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta douazeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta douazeci si cinci mii) lei;



- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta douazeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta douazeci si cinci mii) lei;

- In baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta douazeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta douazeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsd sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta douazeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta douazeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una suta douazeci si cinci mii) lei;

- in baza art. 326 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
125 000 (una sutda douazeci si cinci mii) lei;

Potrivit prevederilor art.84 alin.(1) din Codul penal, pentru concurs real de
infractiuni, prin cumul partial al pedepselor stabilite, se stabileste lui Balanici
Varucica ***** pedeapsa definitiva, sub formd de amenda in marime de 4000 unitati
conventionale, ceea ce constituie echivalentul a 200 000 ( doua sute mii ) lei .

Se mentin celelalte dispozitii ale sentintei .

Decizia este irevocabild .

Presedintele sedintet,

Judecator Iurie Tordan

judecator Elena
Cojocari

judecator Marcel

Juganari



