Dosar nr.1-257/23

SENTINTA
in numele Legii

10 aprilie 2024 or.Singerei

Judecitoria Balti sediul Singerei
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Turie Malcoci
Grefier Andriuta Felicia
Cu participarea:

Procurorului Vadim Ilco
Avocatului Uncu Natalia

a examinat in sedinta de judecata publica cauza penala de invinuirea lui
Zagrabei Tudor ***** nascut la ***** [DNP ***** domiciliat
in rn, *#*EEJoc, FAEEE D gpp wRAIEK D cFsatorit, farda persoane la
intretinere, supus militar, studii superioare, angajat in campul
muncii, fara antecedente penale

in savarsirea infractiunilor prevazute de art.332 alin.(1), art.332 alin.(1), art.332 alin.(1),

art.332 alin.(1), art.332 alin.(1), art.332 alin.(1) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei: 21.09.2023 — 10.04.2024.

Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecatd, instanta

de judecata,-
constata:

Zagrabei Tudor ***** activand in calitate de inginer-inspector principal al subdiviziunii
Balti a Inspectoratului de Stat Pentru Supravegherea Tehnica ,,*****”  fiind angajat In functia
datd in temeiul ordinului de angajare nr. 38 P-A din 24.12.1999, in conformitate cu prevederile
articolului 123 alin. (2) din Codul penal, avand calitate de persoana publica, careia in temeiul
functiei detinute i-au fost acordate drepturi si obligatii In vederea exercitarii functiilor autoritatii
publice, cu drept de a Intocmi si a semna acte publice, in atributiile functionale ale caruia intra
organizarea examenelor pentru obtinerea certificatului de tractorist mecanic, inclusiv examinarea
cunostintelor si dexterioritatii in conducere a candidatilor la eliberarea certificatelor de tractorist
mecanic, actionand cu intentie directd si din alte interese personale, manifestate prin intentiile
proprii in vederea obtinerii unor avantaje nepatrimoniale, urmarind scopul 1inscrierii in
documente oficiale ale unor date vadit false, cunoscand despre faptul ca Bulat Nicolai, nascut la
Fadors IDNP ***%* nu a fost supus examenului de evaluare pentru obtinerea certificatului de
tractorist-mecanic, la data de 14.07.2020, a emis pe numele acestuia certificatul de tractorist
mecanic cu seria si numarul ***** in care a Inscris date vadit false, or Bulat Mihail a parasit
teritoriul Republicii Moldova la data de 10.06.2020 si pana la data de 02.03.2023 nu a revenit In



tara, respectiv nu a avut posibilitatea reald de a sustine examenele de evaluare pentru obtinerea
certificatului de tractorist mecanic eliberat pe numele sau la data de 14.07.2020, din motiv ca nu
s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova.

Tot el, actionand cu intentie directd si din alte interese personale, manifestate prin
intentiile proprii in vederea obtinerii unor avantaje nepatrimoniale, urmarind scopul inscrierii In
documente oficiale ale unor date vadit false, cunoscand despre faptul ca Danita Vasile ndscut la
wadkek  IDNP #**** nu a fost supus examenului de evaluare pentru obtinerea certificatului de
tractorist-mecanic, la data de 01.09.2020, a emis pe numele acestuia certificatul de tractorist
mecanic cu seria si numdrul ***** in care a inscris date vadit false, or Danita Vasile a parasit
teritoriul Republicii Moldova la data de 17.01.2020 si pana la data de 20.08.2021 nu a revenit in
tard, respectiv nu a avut posibilitatea reald de a sustine examenele de evaluare pentru obtinerea
certificatului de tractorist mecanic eliberat pe numele sau la data de 01.09.2020, din motiv ca nu
s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova.

Tot el, actionand cu intentie directd si din alte interese personale, manifestate prin
intentiile proprii in vederea obtinerii unor avantaje nepatrimoniale, urmarind scopul inscrierii in
documente oficiale ale unor date vadit false, cunoscand despre faptul ca Turcanu Vadim néscut
la #*#3% TDNP ***** nu a fost supus examenului de evaluare pentru obtinerea certificatului de
tractorist-mecanic, la data de 17.11.2020, a emis pe numele acestuia certificatul de tractorist
mecanic cu seria si numarul *****_in care a inscris date vadit false, or Turcanu Vadim a parasit
teritoriul Republicii Moldova la data de 10.09.2020 si pana la data de 13.12.2020 nu a revenit in
tara, respectiv nu a avut posibilitatea reald de a sustine examenele de evaluare pentru obtinerea
certificatului de tractorist mecanic eliberat pe numele sau la data de 17.11.2020, din motiv ca nu
s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova.

Tot el, actionand cu intentie directd si din alte interese personale, manifestate prin
intentiile proprii in vederea obtinerii unor avantaje nepatrimoniale, urmarind scopul inscrierii n
documente oficiale ale unor date vadit false, cunoscand despre faptul ca Lilian Cortac ndscut la
wadkek  IDNP *#*** nu a fost supus examenului de evaluare pentru obtinerea certificatului de
tractorist-mecanic, la data de 28.05.2021, a emis pe numele acestuia certificatul de tractorist
mecanic cu seria si numarul ***** 1n care a inscris date vadit false, or Cortac Lilian a parasit
teritoriul Republicii Moldova la data de 06.04.2021 si a revenit in tard prin intermediul
Aeroportului International Chisindu, la data de 28.05.2021, ora 20:42, respectiv nu a avut
posibilitatea reald de a sustine examenele de evaluare pentru obtinerea certificatului de tractorist
mecanic eliberat pe numele sau la data de 28.05.2021.

Tot el, actionand cu intentie directd si din alte interese personale, manifestate prin
intentiile proprii in vederea obtinerii unor avantaje nepatrimoniale, urmarind scopul nscrierii n
documente oficiale ale unor date vadit false, cunoscand despre faptul cd, Potinga Mihail nascut la
Fadors IDNP #**** nu a fost supus examenului de recalificare la obtinerea certificatului de
tractorist-mecanic, la data de 13.12.2021, a emis pe numele acestuia certificatul de tractorist
mecanic cu seria si numdrul ***** in care a inscris date vadit false, or Potingd Mihail a parasit
teritoriul Republicii Moldova la data de 22.04.2021 si pana la data de 10.06.2022 nu a revenit in
tara, respectiv nu a avut posibilitatea reala de a sustine examenele de reevaluare pentru obtinerea
certificatului de tractorist mecanic eliberat pe numele sau la data de 13.12.2021, din motiv ca nu
s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova.



Tot el, actionadnd cu intentie directd si din alte interese personale, manifestate prin
intentiile proprii in vederea obtinerii unor avantaje nepatrimoniale, urmarind scopul nscrierii in
documente oficiale ale unor date vadit false, cunoscand despre faptul cd Samaliuc Ivan nascut la
wadkek  IDNP *#*** nu a fost supus examenului de evaluare pentru obtinerea certificatului de
tractorist-mecanic, la data de 01.02.2022, a emis pe numele acestuia certificatul de tractorist
mecanic cu seria si numarul ***** in care a inscris date vadit false, or Samaliuc Ivan a parasit
teritoriul Republicii Moldova la data de 22.01.2022 si pana la data de 31.05.2022 nu a revenit in
tard, respectiv nu a avut posibilitatea reald de a sustine examenele de evaluare pentru obtinerea
certificatului de tractorist mecanic eliberat pe numele sdu la data de 01.02.2022, din motiv ca nu
s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova.

Pana la inceperea cercetarii judecdtoresti inculpatul Zagrabei Tudor, asistat de catre
avocatul Uncu Natalia a depus o cerere prin care solicitd incetarea procesului penal, in legatura
cu intervenirea termenului de prescriptie.

Acuzatorul de stat, procurorul Ilco Vadim a sustinut cererea inculpatului si a solicitat
incetarea procesului penal in sedinta preliminara avand in vedere ca a intervenit termenul de
prescriptie.

Sanctiunea alin.(1) art.332 Cod penal prevede inchisoare de pand la 2 ani si, conform
alin.(2) art.16 Cod penal, este considerata ca infractiune usoara.

Art.332 Cod procedura penala stipuleaza ci, (1) In cazul in care, pe parcursul judecarii
cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct.5) —9), 285 alin.(2), precum si
in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta, prin sentintd motivata, inceteaza
procesul penal 1n cauza respectiva.

(2) In cazul in care fapta persoanei constituic o contraventic administrativd, instanta
inceteaza procesul penal si, concomitent, solutioneazd cauza conform prevederilor Codului
contraventional al Republicii Moldova.

(3) Concomitent cu incetarea procesului penal, instanta ia masurile respective prevazute in
art.54 si 55 din Codul penal, precum si decide asupra chestiunilor prevazute in art.285 alin.(6).

(4) Sentinta de incetare a procesului penal poate fi atacata cu apel sau, dupa caz, cu recurs
in instanta ierarhic superioard, n modul prevazut de prezentul cod.

(5) In cazul previzut la art.275 pct.4), incetarea procesului penal nu se admite fara acordul
inculpatului. In acest caz, procedura continua in mod obisnuit.

Potrivit prevederilor alin.(1) art.350 Cod procedura penald, daca in sedinta preliminara s-
au constatat temeiurile prevazute in art.332, instanta, prin sentintd motivata, inceteaza procesul
penal 1n cauza respectiva.

Conform art. 53 lit. g) Cod penal, persoana care a savarsit o faptd ce contine semnele
componentei de infractiune poate fi liberatd de raspundere penala de catre procuror in cadrul
urmadriri penale si de catre instanta de judecatd la judecarea cauzei in cazurile prescriptiei de
tragere la raspundere penala.

Instanta retine ca art. 60 din Codul penal reglementeaza institutia liberarii de raspundere
penald in legaturd cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

Astfel, conform art. 60 alin. (1) lit. a) Cod penal, persoana se libereaza de raspundere
penala daca din ziua savarsirii infractiunii au expirat 2 ani de la savarsirea unei infractiuni
usoare.



In acest context, instanta relevi, ca conform art. 60 alin. (2) Codul penal, prescriptia curge
din ziua savarsirii infractiunii pana la data ramanerii definitive a hotararii instantei de judecata.

Concomitent, prescriptia se va Intrerupe dacad, pana la expirarea termenelor prevazute la
alin.(1), persoana va savarsi o infractiune pentru care, conform prezentului cod, poate fi aplicata
pedeapsa cu inchisoare pe un termen mai mare de 2 ani, calcularea prescriptiei in acest caz
incepand din momentul savarsirii unei infractiuni noi.

In acest sens, sunt pertinente prevederile Hotdrarii Curtii Constitutionale nr.14 din
27.05.2014 pentru controlul constitutionalitatii Art. II a Legii nr.56 din 4 aprilie 2014 pentru
completarea articolului 60 din Codul Penal (prescriptia tragerii la raspundere penald) (Sesizarea
nr.27a/2014), care 1n pct.54) a statuat ca: ,(...) necesitatea reglementarii prescriptiei tragerii la
raspundere penald reiese din chintesenta acestei institutii, or raspunderea penald, ca mijloc de
realizare a ordinii de drept prin constrangere, trebuie sa intervina cat mai curand dupa savarsirea
infractiunii. Justificarea prescriptiei este strans legata de ratiunea represiunii penale, care, dupa
trecerea unui interval Indelungat de timp de la savirsirea infractiunii, devine ineficienta in raport
cu scopul pedepsei penale”.

Potrivit pct.55) al aceleiasi Hotarari, Inalta Curte de Jurisdictie Constitutionala a evocat
ca, (...) ratiunea reglementarii prescriptiei raspunderii penale o constituie garantarea securitatii
juridice prin fixarea unor termene pentru intentarea actiunilor penale §i prevenirea unor atingeri
dreptului la aparare.

Avand in vedere aceste rationamente de ordin legal, instanta de judecatd releva ca, din
punctul de vedere al rolului si efectelor pe care prescriptia le are in campul dreptului penal, ea
constituie o situatie de fapt producitoare de consecinte juridice referitoare la raportul juridic de
drept penal, pe de o parte, sub aspectul activ al acestuia, adica al dreptului de a aplica pedeapsa si
de a impune executarea acesteia, iar, pe de alta parte, sub aspectul pasiv al acestui raport, adica al
obligatiei de a suporta si executa pedeapsa aplicata.

Subsidiar, urmeaza a fi indicat ca, natura juridicd a prescriptiei raspunderii constituie acea
cauza a stingerii raspunderii penale si deci, a actiunii de tragere la raspundere penala, justificata
de inutilitatea recurgerii la constrangerea juridica penala dupa trecerea unei anumite perioade de
timp de la data savirsirii faptei prevazute de legea penala.

Conform doctrinei de drept penal, cu cat mai putin timp trece din ziua savarsirii infractiunii
pana la aplicarea pedepsei penale, cu atat este mai mare eficacitatea aplicarii pedepsei, si invers,
pedepsirea persoanei dupa un termen indelungat de la savarsirea infractiunii este, de regula,
irationala din punct de vedere al atingerii scopurilor pedepsei penale, prevazute de articolul 61
alin.(2) din Codul penal.

Temeiul liberarii de raspundere penald, conform articolului 60 din Codul penal, consta in
faptul ca datoritd expirdrii unor anumite termene din momentul sdvarsirii infractiunii, pericolul
social sau isi pierde complet vigoarea, sau se micsoreaza in asa masura, incit devine irational de
tras la raspundere penald persoana concreta.

Dupa cum s-a constatat in sedinta de judecata, inculpatul a comis ultima infractiune la data
de 01.02.2022, adicd la momentul examinarii cauzei In judecatd au expirat deja 2 ani.

De asemenea, instanta de judecatd remarca ca, in speta nu sunt prezente careva temeiuri de
intrerupere sau suspendare a termenului de prescriptie.

Din aceste considerente, instanta conchide ca conform art. 89 alin. (1) din Codul penal,
prin liberare de pedeapsa penala se intelege eliberarea persoanei care a savarsit o infractiune de
la executarea reald, partiala sau totald, a pedepsei penale pronuntate prin hotararea instantei de
judecata, iar prin liberarea de raspundere penald, in conformitate cu prevederile art. 53 coroborat



cu art. 60 din Codul penal, se sustine teza stingerii dreptului statului de a mai pedepsi si a obliga
infractorul sa suporte consecintele faptei sale.

In acest mod, liberarea de raspundere penald a persoanei constituie o circumstantd care
amelioreaza intr-un sens mai larg situatia persoanei ce a comis infractiunea, astfel fiind incidenta
aplicarea institutiei in speta.

Reiesind din materialele cazului, instanta retine, ca in privinta inculpatului nu se atesta
alte hotarari definitive privind savarsirea altor infractiuni pand la momentul emiterii prezentei
sentinte, precum si nu sunt incidente prevederile alin. (8) din art. 60 din Codul penal, motiv
pentru care instanta conchide cd procesul penal in privinta lui Zagrabei Tudor privind
invinuirea adusd in baza art.332 alin.(1), art.332 alin.(1), art.332 alin.(1), art.332 alin.(1),
art.332 alin.(1), art.332 alin.(1) Cod penal urmeaza a fi Incetat.

Potrivit art.387 alin.(1) si (3) Cod de procedura penald, odata cu sentinta de condamnare,
instanta de judecata, admite actiunea civild, in tot sau in parte, ori o respinge. Actiune civild pe
prezenta cauza n-a fost inaintata.

Careva cheltuieli judiciare n-au fost invocate de catre procuror.

Soarta corpurilor delicte, instanta de judecata le va solutiona in conformitate cu art.162
CPP.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecatd, in
conformitate cu art.art.332, 338, 384-385, 390 alin.(1) pct.3), 391 alin.(1) pct.6) CPP, art.60 Cod
penal, instanta de judecata,-

HOTARASTE:

Se inceteaza procesul penal in cauza privind invinuirea lui Zagrabei Tudor ***** 1in
comiterea infractiunilor prevazute de de art.332 alin.(1), art.332 alin.(1), art.332 alin.(1), art.332
alin.(1), art.332 alin.(1), art.332 alin.(1) Cod penal in legétura cu faptul ca a intervenit termenul
de prescriptie pentru atragere la raspundere penala.

Corpurile delicte:

- dosarele personale ale candidatilor la obtinerea certificatelor de tractorist mecanic a cet.
Potingd Mihail, Turcanu Vadim, Bulat Nicolai, Cortac Lilian si Danita Vasile, recunoscute in
calitate de corp delict prin ordonanta din 20.07.2023;

- ,.Registrului de eliberare a permiselor Inspectoratul *****” — recunoscut in calitate de
corp delict prin ordonanta din 20.07.2023;

- 25 procese-verbale a sedintelor comisiei de calificare a candidatilor ce solicita
calificarea/ recalificarea la obtinerea certificatelor de tractorist-mecanic, recunoscute in calitate
de corp delict prin ordonanta din 18.07.2023;

- dosarul personal al candidatului Samaliuc Ivan, nascut la ***** JDNP *****_ |a
obtinerea calificdrii de tractorist mecanic, recunoscut in calitate de corp delict prin ordonanta din
13.07.2023;

- certificatul de tractorist-mecanic cu seria si nr. ***** emis pe numele cet. Potinga
Mihail, recunoscut in calitate de corp delict prin ordonanta din 17.07.2023;

- certificatul de tractorist-mecanic eliberat pe numele cet. Turcanu Vadim la data de
17.11.2020, cu seria ***** recunoscut in calitate de corp delict prin ordonanta din 30.06.2023,
dupa intrarea in vigoare a sentintei — de le pastrat la materialele cauzei penale.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Balti sediul Sangerei.



Sentinta motivatd pronuntata la data de 10 aprilie 2024.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Malcoci lurie



