Dosarul penal nr. 1-132/2024
1-24020682-09-1-21022024

SENTINTA
In numele Legii

31 mai 2024 mun.
Balti

Judecatoria Balti sediul central,
Instanta de judecata compusa din:

Presedinte de sedinta, judecator Natalia Foma
Grefier Tina Sergentu
Cu participarea:

Acuzatorului de stat Grigori Binzari
Aparatorului Sergiu Prodan
In prezenta:

Inculpatului Oboroc luri

examinand in sedintd de judecatd publicd, in limba roména, acordul de
recunoastere a vinovatiei, cauza penald cu privire la invinuirea lui

Oboroc Turi ***%% g n, **xxx JDNP *****
domiciliat in ***** studii medii, casatorit,
pensionar, la evidenta medicului narcolo sau
psihiatru nu se afla, anterior judecat;

in savarsirea infractiunilor prevazute de art. 325 alin. (1) si art. 217 alin. (4)
lit. b) Cod penal,

termenul de examinare a cauzei 21.02.2024 — 31.05.2024,

procedura de citare legal executata,

cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate si
cercetate in sedinta de judecatd, instanta de judecata,

constata:

Oboroc Turi ***** Ja 26.10.2023, aproximativ ora 14:05, aflandu-se in
sediul Directiei Investigatii "Nord” a Inspectoratului National de Investigatii, din



mun.Balti, strada Moscovei, nr. 15, actionand cu intentie directd si urmarind scopul
neindeplinirii unei actiuni ce tine de obligatiunile de serviciu ale ofiterului superior
de investigatii al Sectiei nr. 4 a Directiei Investigatii "Nord” a Inspectoratului
National de Investigatii, in persoana lui OSOIANU *¥#*#* #kdk* care este
persoana publica potrivit art. 123 alin. (2) din Codul de procedura penala, avand in
virtutea statutului detinut permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii
functiilor autoritatii publice si avea 1n gestiune materialul de control inregistrat in
Registrul de evidentd a altor informatii referitoare la infractiuni al Inspectoratului
National de Investigatii al Inspectoratului General de politie sub nr. 1107 R-II din
02.10.2023, pe faptul procurarii ori pastrarii ilegale de droguri, precursori,
etnobotanice si a analogilor acestora in cantitdti mici sau consumul de droguri fara
prescriptia medicului de catre acesta, iar la etapa cind il intervieva cu privire la
date ale persoanelor care se ocupd cu circulatia ilegala a drogurilor in scop de
instrainare, luri OBOROC, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor
sale, prevazand urmarile lor si dorind Tn mod constient survenirea acestora, a
promis ofiterului de investigatii, prin angajamentul care si-1 asuma de a transmite
suma de 10 000 lei, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale, in
vederea documentarii necorespunzatoare a faptelor lui, evitarii si sustragerii de la
raspunderea legala care va surveni, circumstante despre care ***** OSOIANU a
sesizat Centrul National Anticoruptie.

Tot el, a dobandit din surse necunoscute pentru consum personal, droguri
sub formad de marihuana, pe care le-a transportat si le-a pastrat atat la domiciliul
sdu din ***** cuy numarul cadastral 4301202.182, cit si din ***** cu numarul
cadastral ***** unde n continuarea actiunilor sale, partial le-a consumat. Astfel,
la data de 26.10.2023 in rezultatul efectudrii de catre colaboratorii de politie a
perchezitiei la locul de trai al lui Oboroc Iuri, pe adresa ***** a fost depistat si
ridicat un aparat de vidat de model "Redmond” si doud pachete cu masa vegetala
de culoare verde, uscatd, maruntitd, care conform raportului de expertiza judiciara
nr.34/12/6-R-812 din 31.01.2024 masele vegetale de culoare verde, uscate, ce
reprezintd inflorescente, ridicate la data de 26.10.2023 la domiciliul cet. Oboroc
luri, reprezintd marihuana, care se atribuie la categoria substantelor stupefiante, cu
cantitatea de 1079, 304 g. (masa uscatd), iar 1n interiorul aparatului de vidat s-au
depistat particule unice de masa vegetald de culoare verde, ce reprezinta
marihuana. Totodatd, la data de 26.10.2023 1in rezultatul efectuarii de catre
colaboratorii de politie a perchezitiei la locul de trai din ***** cu numarul
cadastral ***** 3 fost depistat si ridicat din Incaperea auxiliard a casei o masa
vegetalda verde, faramitatd cu miros specific, care a fost impachetata un pachet de
polietilena de culoare neagra si sigilat cu stampila nr. 5051 MAI, care potrivit
raportului de expertiza judiciard nr.34/12/2-R-811 din 14.12.2023, masa vegetala
de culoare verde, uscata, grosier maruntitd, prezentatd spre examinare reprezintad



marihuana, care se atribuie la categoria substantelor stupefiante, cu cantitatea de
348,0 g. (masa uscata).

Potrivit listei substantelor stupefiante, psihotrope si a plantelor care contin
astfel de substante depistate in trafic ilicit, precum si cantitatile acestora, aprobata
prin Hotarirea de Guvern nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 1427, 304 g.
marihuana in masa uscatd (1079, 304 g+ 348,0 g.), se atribuie la categoria
proportiilor deosebit de mari.

La data de 27.10.2023 in conformitate cu prevederile art. 281-282 din
Codul de procedura penald, Oboroc Turi ***** a fost pus sub invinuire fiindu-i
incriminata comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal.

La data de 14.02.2024 in conformitate cu prevederile art. 283 Cod
procedurd penala, invinuitului Iuri Oboroc, i-a fost schimbatd si completata
acuzarea, pentru comiterea infractiunilor prevazute de art. 325 alin. (1), art. 217
alin. (4) lit.b) din Codul penal.

La etapa urmaririi penale, Oboroc Iuri *****  asistat de aparatorul sau,
avocatul Sergiu Prodan, si-a manifestat vointa sa incheie acordul de recunoastere a
vinovatiei.

Astfel, intre procurorul Grigore Binzari si nvinuitul Oboroc Turi *****,
asistat de avocatul Sergiu Prodan, in conformitate cu prevederile art. 504 si art. 505
din Codul de procedura penald, avand aprobate, in scris, limitele pedepsei de catre
procurorul ierarhic superior si, ludnd in considerare faptul cd, in baza probelor
administrate, reiese ca faptele au fost savarsite de inculpat si rezulta stabilirea
vinovatiei acestuia, a fost incheiat acordul de recunoastere a vinovatiei in cauza
penald intentatd in privinta lui Oboroc Turi **#*%*

In sedintd de judecati, Oboroc ITuri a declarat ci intelege pentru ce
infractiuni este invinuit, ca recunoaste vinovatia, a incheiat acordul de recunoastere
a vinovatiei Tn mod benevol si cu bund stiintd, in prezenta aparatorului, intelege
consecintele acordului de recunoastere a vinovatiei, pedeapsa si sustine pozitia sa
privitor la acordul incheiat. Regretd mult de cele savarsite, si-a facut concluziile
pentru viitor si solicitd instantei acceptarea acordului de recunoastere a vinovatiei
cu stabilirea pedepsei negociate la faza de urmarire penald sub forma de inchisoare
cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei.

La etapa urmaririi penale au fost acumulate urmatoarele probe care au fost
puse la baza invinuirii, au fost acceptate de inculpat la etapa semnarii acordului de
recunoastere a vinovatiei si au fost puse la baza acordului de recunoastere a
vinovatiei Tnaintat instantei de judecata pentru acceptare:

- declaratiile martorului Osoianu ***** (Vol. I, f.d. 6, 84);

- declaratiile martorului Oleinic ***** Vl]adimir (Vol. I, f.d. 112-113);

- declaratiile martorului Gherasimciuc Alexandr (Vol. I, f.d. 114-115);



procesul-verbal din 27.10.2023 privind consemnarea rezultatelor
interceptdrii si inregistrarii comunicdrilor si a imaginilor, cu anexa:
stenogramele comunicdrilor si imaginilor in cadrul cauzei penale nr.
HREEX(Vol. [, f.d. 28-29);
procesul-verbal de consemnare a rezultatelor masurii speciale de
investigatii controlul primirii banilor din 27.10.2023 — potrivit caruia
suma de 10.000 lei MD, Oboroc Iuri i-a pus-o intr-o agenda ce se afla pe
masa de lucru a lui Osoianu ***** bancnote cu valori nominale, serii si
numere descrise in procesul-verbal mentionat supra (Vol. I, f.d. 15-16);
procesul-verbal de cercetare la fata locului din 16.10.2023,— potrivit
caruia la Directia investigatii Nord al INI a IGP, etajul II, in biroul nr.
11 al Sectiei nr. 3, dislocat pe str. Moscovei nr. 15, din mun. Balti, adica
in biroul de serviciu al angajatului Osoianu ***** pe masa de serviciu
intr-o agenda de culoare albastra au fost depistate si ridicate mijloace
banesti n suma de 10.000 lei, cu nominalul — 2 bancnote cu nominalul
de 500 lei MD si 45 bancnote cu nominalul de 200 let MD (Vol. I, f.d.
19-20);
procesul-verbal de examinare a documentelor si obiectelor din
30.11.2023 — potrivit caruia au fost examinate 45 bancnote cu valoare
nominald a cate 200 lei fiecare si 2 bancnote cu valoare nominald a cate
500 lei ridicate in cadrul efectudrii cercetarii 1 fata locului si anume a
incintei biroului nr. 11 din cladirea sediului Directier de Investigatii
Nord a INI a IGP, amplasatd pe str. Moscovei nr. 15 din mun. Balti,
impachetati intr-un plic sigilat cu amprenta stampilei ,,pentru pachete
DGT Nord a CNA” (Vol. I, f.d. 21);
procesul-verbal ridicare din 26.10.2023, — potrivit caruia, au fost
ridicate de la cet. Osoianu ***#* *#**x materialele inregistrate in
Registru-2 de evidentd a informatiilor referitoare la infractiuni cu nr.
1107 din 02.10.2023, in copii autentificate; (Vol. I, f.d. 63-81);
procesul-verbal de examinare a documentelor din 03.11.2023 — potrivit
caruia, au fost supuse examinarii documentele acumulate la 26.10.2023
in cadrul ridicérii de la Osoianu ***** ofiter al Directiei de Investigatii
Nord a INI si anume a materialului nr. 1107 inregistrat la 02.10.2023 in
Registru nr. 2 al DCO a INI pe 18 file (Vol. I, f.d. 82);
procesul-verbal de examinare a obiectelor din 27.10.2023, cu anexa
stenograma 1inregistrarii audio - potrivit caruia, au fost supuse
examinarii telefonul mobil de model ,,Xiaomi” ce apartine martorului
Osolanu ***** i Ja care s-a constatat relevantd cauzei penale o
inregistrare audio cu denumirea 26 okt. 13.59 efectuata la 26.10.2023
ora 13:59 (Vol. I, f.d. 85-89);



proces-verbal de confruntare din 20.12.2023 — dintre invinuitul Oboroc
[uri si martorul Osoianu Dumiitru, in cadrul carei actiuni de urmarire
penald martorul a sustinut promisiunea invocatd de Oboroc Iuri cu
privire la angajamentul care si-1 asuma de a transmite suma de 10 000
lei, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale, in vederea
documentarii necorespunzatoare a faptelor lui, evitarii si sustragerii de
la raspunderea legala care va surveni (Vol. I, f.d. 148-155);
proces-verbal de perchezitie din 26.10.2023, - fiind efectuata
perchezitia a bunului imobil amplasat in or. Falesti, str. Sciusev 18 A,
care apartine cet. Oboroc luri, si in cadrul acesteia au fost ridicate
pachete de politilend in interiorul cdruia se aflau mase vegetale de
culoare verde cu miros specific (Vol. I, f.d. 28);
proces-verbal de perchezitie din 26.10.2023. — fiind efectuata
perchezitia a bunului imobil amplasat in satul Chirileni, raionul
Ungheni, pe str. Plopilor nr. 50, care apartine cet. Oboroc Iuri, si in
cadrul aceteia a fost depistatd masd vegetala verde cu miros specific
(Vol. 1, f.d. 35);
proces-verbal nr. 207 din 26.10.2023 al examindrii medicale de
constatare a faptului de consumare a alcoolului, starii de ebrietate si
naturii ei — din care rezultd cet. Oboroc Iuri a consumat substante
narcotice (Vol. I, f.d. 42-43);
raport de expertizad judiciara nr. 34/12/2-R-811 din 14.12.2023 — fiind
examinatd masa vegetald de culoare verde ridicatd in cadrul perchezitiei
efectuate in bunul imobil amplasat in ***** ]a domiciliul cet. Oboroc
[uri, s-a concluzionat ca reprezintd — marithuand, care se atribuie la
categroia substantelor stupefiante, cantitatea — 348,0 g ( Vol. I, f.d. 49-
53);
raport de expertiza judiciard nr. 34/12/6-R-812 din 31.01.2024 — fiind
examinatd masa vegetald de culoare verde ridicatd in cadrul perchezitiei
efectuate in bunul imobil amplasat in ***** Ja domiciliul cet. Oboroc
[uri, s-a concluzionat ca reprezintd — marihuand, care se atribuie la
categroia substantelor stupefiante, cantitatea — 1079,304 g. (Vol. I, f.d.
54-64);
proces-verbal de examinare a obiectelor din 08.02.2024 a obiectelor
ridicate in cadrul perchezitiei la locul de trai a lui Oboroc Iuri, cu anexe
(Vol. 11, f.d.41);
Inregistrarile video a actiunilor de urmarire penala din 26.10.2023
transcrise pe un purtdror de informatie de tip DVD-R de model
,verbatim” cu inscriptia pe el ,cercetarea la fata locului c/p



2023970405 impachetat intr-un plic de cancelarie sigilat cu amprenta
stampilei rotunde ,,pentru pachete DGT Nord CNA” (Vol. I, f.d. 22);

- comunicarile in format audio-video, care au fost obtinute in cadrul
efectudrii si consemndrii rezultatelor interceptdrii si Inregistrarii
comunicarilor (procesul-verbal de examinare si transcriere pe un suport
aparte din 27.10.2023) - care au fost copiate pe suport de tipul discuri
optice, 3 CD-uri cu inscriptia : 2 inregistrari operative audio/video din
26.10.2023 si 1  finregistrari  operative  audio/video  din
26.10.2023/COPIE, aflate la pastrare la Procuratura municipiului Balti
(Vol. I, fd. 31, f.d. 37);

- comunicdrile in format audio care au fost obtinute in cadrul examinarii
telefonului mobil al martorului Osoianu ***** - transcrise pe un CD cu
inscriptia ,, nregistrare audio efectuatd individual de cdtre martor c/p
EEEX(Vol. I, f.d. 90);

- copiile autentificate ale materialului nr. 1107 inregistrat la 02.10.2023
in Registrul 2 al DCO a INI — 18 file;

- mijloace banesti in suma de 10.000 lei, dupa cum urmeaza: 45 bancnote
cu valoare nominala a cate 200 lei fiecare si 2 bancnote cu valoare
nominald a cate 500 lei ridicate in cadrul efectudrii cercetarii | fata
locului si anume a incintei biroului nr. 11 din clddirea sediului Directiei
de Investigatii Nord a INI a IGP, amplasata pe str. Moscovei nr. 15 din
mun. Balti, impachetati intr-un plic sigilat cu amprenta stampilei
,pentru pachete DGT Nord a CNA”, ridicati in cadrul perchezitiei;
(transmise prin Ordonanta din 15.11.2023 spre administrare Agentiei de
Recuperare a Bunurilor Infractionale, informatia de recepionare (Vol. I
f.d. 116-118, 142-143);

- obiecte ridicate in cadrul percheziitiilor la locul de trai al lui Oboroc
[uri (recunoscute in calitate de corpuri delicte prin ordonanta din
08.02.2024 Vol. II f.d. 46 si transmise Tn camera de pastrare a corpurilor
delicte a Procuraturii mun. Balti ( Vol. II f.d. 47);

Audiind inculpatul, studiind materialele dosarului, analizand probele din
punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii lor, iar
ansamblul probelor din punct de vedere al coroborarii lor, instanta de judecatd a
ajuns la concluzia ca, vina inculpatului Oboroc Iuri ***** in savarsirea infractiunii
incriminate este dovedita pe deplin, fiind calificatd just in baza art. 325 alin. (1)
Cod penal - corupere activa, cu indicii de calificare: promisiunea, personal, unei
persoane publice, bunuri, ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta
persoand, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale si contrar
acesteia, faptd prejudiciabild ce se pedepseste cu inchisoare de pind la 6 ani cu
amenda Tn marime de la 2000 la 4000 unitdti conventionale.



De asemenea vina inculpatului Oboroc Iuri ***** in sdvirsirea infractiunii
incriminate este dovedita pe deplin, fiind calificata just in baza art. 217 alin. (4) lit.
b) Cod penal - circulatia ilegalda a drogurilor, adica pastrarea drogurilor,
etnobotanicelor sau analogii acestora, savirsite In proportii deosebit de mari si fara
scop de Instrainare, fapta prejudiciabild ce se pedepseste cu inchisoare de la 1 la 6
ani cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate pe un termen de la 2 1a 5 ani.

La adoptarea sentintei 1n latura stabilirii vinovatiei inculpatului instanta a
retinut cd, Oboroc Iuri ***** in sedintd de judecata, a recunoscut pe deplin
comiterea infractiunii. Circumstantele expuse de inculpat au fost confirmate prin
probele administrate in cadrul urmaririi penale si examinate in sedinta de judecata.

Inculpatul Oboroc Iuri ***** intruneste conditiile subiectului infractiunii
prevazute de art. 21 Codul penal, avand in vedere ca nu a fost declarat iresponsabil
si are Tmplinitd varsta de tragere la rdspundere penala.

Instanta de judecata califica actiunile inculpatului Oboroc Iuri ***** ca,
corupere activd, cu indicii de calificare: promisiunea, personal, unei persoane
publice, bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a
nu indeplini actiuni 1n exercitarea functiei sale si contrar acesteia, fapta
prejudiciabila ce se pedepseste cu Inchisoare de pind la 6 ani cu amenda in marime
de Ia 2000 la 4000 unitati conventionale, conform art. 325 alin. (1) Cod penal.

De asemenea instanta de judecata calificd actiunile inculpatului Oboroc Iuri
dokack ca, circulatia ilegald a drogurilor, adicad pastrarea drogurilor, etnobotanicelor
sau analogii acestora, savirsite in proportii deosebit de mari si fara scop de
instrdinare, faptd prejudiciabild ce se pedepseste cu inchisoare de la 1 la 6 ani cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate pe un termen de la 2 la 5 ani, conform art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului Oboroc Iuri
kEkH3k Instanta de judecata tine cont de urmatoarele circumstante.

Conform art. 80 alin. (1) Cod penal, in cazul in care persoana pusd sub
invinuire incheie un acord de recunoastere a vinovatiei, iar instanta de judecatd
accepta acest acord, limitele de pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului
cod se reduc cu o treime.

Gravitatea infractiunilor prevazute de art. 325 alin. (1) si art. 217 alin. (4) lit.
b) si savarsite de inculpat se atribuie la categoria infractiunilor grave (art. 16 alin.
(4) Codul penal).

Prezenta circumstantelor atenuante prevazute de art. 76 alin. (1) lit. f) Codul
penal: contribuirea activa la descoperirea infractiunii.

Lipsa circumstantelor agravante prevazute de art. 77 Codul penal.

Astfel, avand in vedere circumstante cauzei stabilite mai sus, reiesind din
caracterul faptelor comise, circumstantele legate de personalitatea inculpatului



Oboroc Turi ***** instanta de judecatd constatd ca la convenirea pedepsei pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal sub forma de
inchisoare pe un termen de 3 ani cu amendda in marime de 1500 unitati
conventionale, ceea ce constituie 75000 lei; pentru comiterea infractiunii prevazute
de art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal pe un termen de 2 ani inchisoare cu privarea
de dreptul de a ocupa functii si de a exercita activititi de circulatia legala a
drogurilor si analogilor acestora pe un termen de 2 (doi) ani. Potrivit art. 84 alin.
(1) din Codul penal, pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor
aplicate in privinta lui Oboroc Turi ***** uyrmeaza a fi stabilitd pedeapsa definitiva
sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani cu amenda in marime de 1500
unitati conventionale, ceea ce constituie 75000 lei cu privarea de dreptul de a
ocupa functii si de a exercita activitdti legate de circulatia legala a drogurilor si
analogilor acestora pe un termen de 2 ani. Conform art.72 Cod penal executarea
pedepsei urmeazi a fi executati in penitenciar de tip semiinchis. In conformitate cu
prevederile art. 90 Cod penal, tinind cont de circumstantele cauzei, persoana celui
vinovat, executarea pedepsei cu inchisoarea urmeaza sa fie suspendata conditionat
pe o perioadi de probatiune de 2 ani. In temeiul art. 90 alin. (6) lit. a), f) Cod penal
inculpatul urmeaza a fi obligat sa nu-si schimbe domiciliul fara acordul organului
competent si sd participe la programe probationale ce vizeazd combaterea
drogurilor, au fost respectate prevederile art. 75 -78 Cod penal, ce tin de
individualizarea pedepsei. La fel, la coordonarea pedepsei nominalizate, au fost
respectate si limitele de pedeapsa rezultand din reducerea de 1/3 din limitele de
pedeapsa.

Astfel, in concluzie, se constatd a fi rezonabila aplicarea pedepsei convenite,
intre parti, prin acordul de recunoastere a vinovatiei, iar temei de respinge a
acordului de recunoastere a vinovatiei, in opinia instantei, lipseste.

Conducandu-se de criteriile de stabilire a pedepsei analizate supra, reiesind
din caracterul infractiunii sdvarsite, de personalitatea inculpatului Oboroc Iuri
*axkk reiesind din faptul cd aceasta a recunoscut vina in comiterea infractiunii
imputate, solicitind examinarea cauzei, conform procedurii simplificate a
acordului de recunoastere a vinovatiei, prevazute de Sectiunea 1, Capitolul III,
Titlul IIT Cod de procedura penala, precum si reiesind din noile limite ale pedepsei,
aplicabile conform art.80 alin.(1) Cod penal, instanta de judecatda apreciaza ca
pedeapsa cu privire la care s-a ajuns la un acord intre procuror si invinuit este
rezonabila, si, respectiv, considera ca in privinta inculpatului Oboroc ITuri **#**
pentru comiterea de catre acesta a infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod
penal, este echitabild aplicarea pedepsei principale sub forma de inchisoare pe un
termen de 3 (trei) ani cu aplicarea pedepseil complementare sub forma de amenda
in marime de 1500 (una mie cinci sute) unitati conventionale, ceea ce constituie
75000 (saptezeci si cinci mii) lei.



De asemenea instanta considera ca pentru comiterea infractiunii prevazute
de art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal, este echitabila aplicarea in privinta lui Oboroc
Iuri ***** 3 pedepsei sub formd de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani cu
privarea de dreptul de a ocupa functii si de a exercita activitati legate de circulatia
legala a drogurilor si analogilor acestora pe un termen de 2 (doi) ani.

Conform art.84 alin.(1) Cod penal, daca o persoana este declaratd vinovata
de savirsirea a doud sau mai multor infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru
vreuna din ele, instanta de judecata, pronuntind pedeapsa pentru fiecare infractiune
aparte, stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total
sau partial, al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai mare de 25 de ani de
inchisoare, iar in privinta persoanelor care nu au atins virsta de 18 ani si a
persoanelor care au atins virsta de 18 ani, dar nu au atins virsta de 21 de ani, care
nu au mai fost condamnate — pe un termen nu mai mare de 12 ani si 6 luni. In cazul
in care persoana este declaratd vinovata de savirsirea a doud sau mai multor
infractiuni usoare si/sau mai putin grave, pedeapsa definitiva poate fi stabilita si
prin absorbirea pedepsei mai usoare de pedeapsa mai aspra.

In temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumul partial al pedepselor aplicate, in privinta lui Oboroc Iuri ***** yrmeaza sa
fie stabilita pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen 4 (patru) ani
cu amendd in marime de 1500 (una mie cinci sute) unitdti conventionale, ceea ce
constituie 75000 (saptezeci si cinci mii) lei cu privarea de dreptul de a ocupa
functii si de a exercita activitati legate de circulatia legald a drogurilor si analogilor
acestora pe un termen de 2 (doi) ani.

In temeiul art. 72 alin. (3) Cod penal, pedeapsa inchisorii stabilitd conform
prezentei sentinte urmeaza a fi executatd de catre Oboroc luri ***** in penitenciar
de tip semiinchis.

In conformitate cu prevederile art.90 alin.(1), (2) si (6) Cod penal, daca, la
stabilirea pedepsei cu Inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile
savirsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din
imprudenta, instanta de judecatd, tinind cont de circumstantele cauzei si de
persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sa
execute pedeapsa stabilitda, ea poate dispune suspendarea conditionata a executarii
pedepsei aplicate vinovatului, indicind numaidecit in hotarire motivele
condamnarii cu suspendare conditionatd a executarii pedepsei si perioada de
probatiune sau, dupi caz, termenul de probi. In acest caz, instanta de judecati
dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune sau, dupa
caz, termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va savirsi o noud
infractiune si, prin respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului
de proba, va indreptati increderea ce i1 s-a acordat. Controlul asupra comportarii
celor condamnati cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei il exercita



organele competente, iar asupra comportarii militarilor — comandamentul militar
respectiv. Perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba se stabileste de
instanta de judecatd in limitele de la 1 an la 5 ani. Aplicind condamnarea cu
suspendarea conditionata a executarii pedepsei, instanta de judecata il poate obliga
pe condamnat: a) sa nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara consimtamintul
organului competent; b) sd nu frecventeze anumite locuri; c¢) sd urmeze un
tratament in caz de alcoolism, narcomanie, toxicomanie sau de boala venerica; c/1)
sd participe la un program special de tratament sau de consiliere in vederea
reducerii comportamentului violent; d) sa acorde o sustinere materialda familiei
victimei; e) sa repare daunele cauzate in termenul stabilit de instantd; f) sa participe
la programe probationale; g) sa presteze muncd neremuneratd in folosul
comunitdtii; h) sa fie supus monitorizarii electronice, dar nu mai mult de 12 luni.

Avand in vedere termenul pedepsei cu inchisoarea stabilit inculpatului
Oboroc Turt ***** tinand cont de faptul ca acesta a recunoscut vina integral, se
caieste sincer, instanta de judecatd apreciazd ca acordul la care s-a ajuns intre
procuror si invinuit cu privire la suspendarea conditionatd a executarii pedepsei sub
forma de inchisoare, aplicate vinovatului pe o perioada de probatiune de 2 (doi) an,
este rezonabild, astfel ca executarea efectiva a pedepsei cu Inchisoarea, stabilita
acestuia nu este rationala, si cd acesta meritd o sansa de a demonstra cd corectarea
lui este posibild fard punerea in executare a pedepsei, motiv pentru care, potrivit
prevederilor art. 90 alin.(1) Cod penal, instanta de judecata considera necesar de a
dispune suspendarea executdrii pedepsei cu inchisoarea stabilitd inculpatului
Oboroc Iuri ***** pe o perioada de probatiune de 2 (doi) ani, cu acordarea
posibilitatii ca in perioada de probatiune, prin respectarea conditiilor probatiunii sa
indreptateasca increderea ce 1 s-a acordat.

Totodata, in temeiul art.90 alin.(6) lit. a) si f) Cod penal, instanta de judecata
apreciaza ca fiind oportun de a pune in seama lui Oboroc Iuri ***** ca in perioada
de probatiune fixatd sa nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara
consimtamantul organului competent precum i sa participe la programe
probationale ce vizeazd combaterea drogurilor.

Instanta de judecata apreciaza ca o astfel de solutie va oferi o protectie
suficientd intereselor societdfii si va evita consecintele negative ale izolarii de
societate a vinovatilor si a plasirii acestora in mediul penitenciar. In aceeasi ordine
de idei, instanta de judecata reitereaza ca durata perioadei de probatiune si situatia
in care aceasta il va pune pe condamnat, care va fi obligati permanent sa-si
adapteze comportamentul la obligatiile impuse de catre instantd, poate fi asimilata
unei pedepse, iar prin urmare reeducarea inculpatului va fi mai efectiva, iar scopul
preventiei speciale si inclusiv al celei generale va fi atins si in conditiile descrise
anterior.



In cadrul urmaririi penale, prin ordonanta procurorului din 14.02.2024 in
privinta inculpatului Oboroc Iuri ***** a fost aplicatd masura preventivda sub
forma de obligatiunea de neparasire a tarii pe un termen de 60 zile, care, nefiind
prelungita, a incetat de drept in temeiul art. 195 alin. (5) pct. 1) Codul de procedura
penala, la expirarea termenului de 60 zile pentru care a fost aplicata.

Avand in vedere ca, In prezent, nu existd circumstante care ar impune
necesitatea aplicarii masurii preventive in privinta lui Oboroc Iuri ***** instanta
nu-i va aplica masurd preventiva la adoptarea sentintei.

Instanta considera intemeiatd solicitarea acuzatorului de stat Grigore Binzari
cu privire la Incasarea in beneficiul statului de la inculpatul Oboroc Turi ***** g
cheltuielilor de judecatd in sumd de 4480 suportate in legdturda cu efectuarea
expertizei judiciare din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 227 alin. (1) si alin. (3) Cod de procedurd penala,
cheltuieli judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei
desfasurari a procesului penal.

Cheltuielile judiciare cuprind sumele: platite sau care urmeaza a fi platite
martorilor, parfii vatdmate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor,
interpretilor, traducatorilor si asistentilor procedurali; cheltuite pentru pastrarea,
transportarea si cercetarea corpurilor delicte; care urmeaza a fi platite pentru
acordarea asistentei juridice garantate de stat; cheltuite pentru restituirea
contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a
expertizei judiciare sau de reconstituire a faptei; cheltuite in legatura cu efectuarea
actiunilor procesuale in cauza penala.

Totodata, potrivit prevederilor alin. (3) al normei citate, cheltuielile judiciare
se platesc din sumele alocate de stat daca legea nu prevede altd modalitate, cea din
urma fiind considerata o norma generala, neobligand statul sa suporte cheltuielile,
ci sa le achite la momentul necesar pentru a facilita operativitatea actiunilor
organului de urmarire penald si pentru a nu conditiona termenul rezonabil prin
incasarea cheltuielilor judiciare de la partile in proces.

In sensul prevederilor art. 229 alin. (1-4) Cod de proceduri penala,
cheltuielile judiciare sint suportate de condamnat sau sint trecute in contul statului.
Instanta de judecata poate obliga condamnatul sa recupereze cheltuielile judiciare,
cu exceptia sumelor platite interpretilor, traducatorilor, precum si aparatorilor in
cazul asigurdrii inculpatului cu avocat care acorda asistentd juridica garantatd de
stat, atunci cind aceasta o cer interesele justifiei si condamnatul nu dispune de
mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportatd si de
condamnatul care a fost eliberat de pedeapsa sau caruia i1-a fost aplicata pedeapsa,
precum §i de persoana in privinta careia urmadrirea penald a fost Incetata pe
temeiuri de nereabilitare. Instanta poate elibera de plata cheltuielilor judiciare, total
sau partial, condamnatul sau persoana care trebuie sa suporte cheltuielile judiciare



in caz de insolvabilitate a acestora sau dacd plata cheltuielilor judiciare poate
influenta substantial asupra situatiei materiale a persoanelor care se afla la
intretinerea lor. In cazul condamnarii citorva persoane in aceeasi cauza, cheltuielile
judiciare se repartizeaza in dependentd de vinovatia, gradul de raspundere si
situatia materiala a fiecareia din ele.

Prin urmare instanta constata cu certitudine ca, la materialele cauzei a fost
anexat raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-811 din 14.12.2023 in suma de
1680 lei si raportul de expertizd judiciara nr. 34/12/6-R-812 din 31.01.2024 in
suma de 2800 lei, iar in total statul a suportat cheltuieli pentru efectuarea expertizei
in suma de 4480 lei.

Astfel, prin prisma normelor de drept evidentiate, tinind cont de faptul ca
rapoartul respectiv de expertizd a stat la baza stabilirii vinovatiei inculpatului
Oboroc Iuri ***** fjind actiune de urmadrire penald necesara in vederea
descoperirii infractiunii si contracararii activitatii infractionale, instanta de judecata
considera necesar a admite solicitarea acuzatorului de stat privind Incasarea
cheltuielilor judiciare si va dispune incasarea din contul inculpatului Oboroc Iuri
*k##%% In beneficul statului a cheltuielilor judiciare in marime de 4480 lei, or, in
acest sens urmarirea penala si judecarea unei cauze penale ocazioneaza efectuarea
de cheltuieli pentru intocmirea si transmiterea actelor de procedurda, pentru
administrarea probelor si conservarea mijloacelor materiale de probd, precum si
orice alte cheltuieli necesare normalei desfasuriri a procesului penal. In cheltuielile
ocazionate de administrarea probelor se includ si sumele pentru retributia cuvenita
expertilor si interpretilor pentru serviciul care l-au adus justitiei. Spre deosebire de
procesul civil, unde sumele necesare acestor cheltuieli sdnt avansate de catre
reclamant prin plata taxei de timbru la introducerea actiunii, in cauzele penale, n
care activitatea judiciara se desfasoara din oficiu, sumele necesare cheltuielilor de
urmarire sau de judecatd sant avansate, de regula, de stat, prin organul judiciar in
fata caruia se afla cauza penala.

Efectuarea cheltuielilor judiciare intr-o cauza penald este provocatd de
savarsirea unei infractiuni, care impune desfasurarea urmaririi i a judecarii cauzei
pentru aplicarea legii penale celui ce a comis-o. Ca urmare, cheltuielile judiciare
sant imputabile inculpatului condamnat pentru savarsirea infractiunii, temeiul
juridic fiind vinovatia sa infractionald, deoarece fara savarsirea infractiunii astfel
de cheltuieli nu s-ar fi efectuat.

Obligatia inculpatului de a suporta cheltuielile judiciare este principald si
integrala, Intrucat savarsirea unei infractiuni atrage in mod inevitabil desfasurarea
urmaririi penale si a judecarii cauzei, pentru a i se aplica pedeapsa infractorului,
obligatia de a suporta cheltuielile judiciare 11 revine in principal acestuia, chiar
daca partea vatamata si partea civila au determinat, prin cererile lor, producerea
unor cheltuieli. De asemenea, obligatia de a suporta cheltuielile judiciare este



integrala, incluzand toate cheltuielile necesare pentru pronuntarea unei hotarari de
condamnare de catre prima instanta. Astfel, stabilindu-se cu certitudine vinovatia
inculpatului Oboroc Turi ***** in savarsirea unei infractiuni, acestuia ii revine
obligatia de a plati statului toate cheltuielile efectuate de la Inceperea urmaririi
penale si pand la punerea in executare a hotararii de condamnare.

Cu referire la prevederile art.385 alin.(1) pct.13, art. 397 alin. (3) si art.162
Cod de procedura penala, la adoptarea sentintei, instanta de judecata hotdraste
chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Potrivit prevederilor art. 162 alin. (1) pct. 2), 4) Cod de procedura penald, in
cazul solutionarii cauzei in fond, se hotaraste chestiunea cu privire la corpurile
delicte. In acest caz, obiectele a ciror circulatie este interzisi vor fi predate
institutiilor respective sau nimicite; banii si alte valori dobindite pe cale criminala
sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului
sau, dupa caz, se trec in venitul statului.

Corpul delict — o cutie de carton ce a fost impachetata si sigilatd cu stampila
,pentru pachete Procuratura mun. Balti”, ce contine potrivit filei de insotire, pe
care este aplicat manuscrisul: 08.02.2024, o cutie cu obiecte recunoscute in calitate
de corp delict pe cauza nr. 2024048002 de invinuire a lui Oboroc Iuri in comiterea
infractiunii prevazute de art. 217 alin. (4) lit. b) CP, recunoscuta in calitate de corp
delict prin ordonanta din 08.02.2024, transmis la pdstrare in camera de pastrare a
corpurilor delicte din cadrul Procuraturii mun. Balti prin ordonanta din 08.02.2024,
dupa intrarea sentintei In vigoare urmeaza a fi nimicite.

Mijloacele materiale de proba - 1 (unu) purtator de informatie de tip DVD-R
de model ,,VERBATIM”, cu capacitatea memoriei de 4,7 Gb pe care s-au efectuat
inscriptiile manuscris ,,Cercetarea la fata locului c¢/p 2023970405 care a fost
impachetat intr-un plic de cancelarie sigilat cu amprenta stampilei rotunde ,,Pentru
pachete a Directiei Generale Teritoriale Nord a Centrului National Anticoruptie”.
Pe partea verso a plicului fiind efectuata inscriptia explicativda manuscrisa cu
urmatorul continut: ,,Plic nr. 4 contine: un DVD cu inregistrarile video a actiunilor
de urmarire penald din 26.10.2023, c/p 2023970405”; - CD de culoare alb cu
inscriptia ,.Inscrieri operative audio/video din 26.10.2023”, impachetat intr-un
pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei rotunde ,,Pentru pachete a DGT
Nord al CNA”, iar pe pachet fiind aplicatd inscriptia manuscrisa explicativd cu
continutul: ,,Cauza penalad nr. *****contine un purtator de informatie de tip CD-R
pe care sunt inscrise inregistrarile operative audio/video din 26.10.2023”; - CD de
culoare alb cu inscriptia ,,Inscrieri operative audio/video din 26.10.2023/COPIE/”,
impachetat intr-un pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei rotunde
,Pentru pachete a DGT Nord al CNA”, iar pe pachet fiind aplicata inscriptia
manuscrisa explicativd cu continutul: ,,Cauza penald nr. *****contine un purtator
de informatie de tip CD-R pe care sunt inscrise inregistrarile operative audio/video



din 26.10.2023 /copie/”; - Copiile materialul nr. 1107 inregistrat la 02.10.2023 in
Registrul nr. 2 al DCO a INI in baza raportului Ofiterului al Directiei Investigatii
Nord a INI, Osoianu ***** gi vizat de catre seful adjunct al INI, Ion Beschieru cu
stabilirea termenului pana la 01.11.2023. — in copii pe 18 file; - un CD ce contine
inscriptia manuscris ,,Inregistrare audio efectuatd individual de citre martor c/p
2023970405 impachetat intr-un plic de cancelarie numerotat conventional Plic nr.
3 sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru Pachete DGT Nord a CNA” - care sunt
anexate la materialele cauzei penale, urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei pe
toata durata pdstrarii dosarului penal.

in baza celor expuse, conform dispozitiei art. art. 509-509!, 384-385, 389,
392-395 Codul de procedurd penalad, instanta de judecata,

hotaraste:

Se acceptd acordul de recunoastere a vinovatiei incheiat intre Oboroc Iuri
kadok* s1 procurorul in Procuratura mun. Balti, Grigore Binzari, la data de
19.02.2024, in prezenta cauza.

Se recunoaste vinovat Oboroc Turi ***** in sdvarsirea infractiunii prevazute
de art. 325 alin. (1) Cod penal si in baza acestei Legi 1 se stabileste o pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani cu amendd in marime de 1500
(una mie cinci sute) unitdti conventionale, ceea ce constituie 75000 (saptezeci si
cinci mit) lei.

Se recunoaste vinovat Oboroc luri ***** in savarsirea infractiunii prevazute
de art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal si in baza acestei Legi i se stabileste o
pedeapsd sub formad de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani cu privarea de
dreptul de a ocupa functii si de a exercita activitati legate de circulatia legala a
drogurilor si analogilor acestora pe un termen de 2 (doi) ani.

In temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumul partial al pedepselor aplicate, se stabileste lui Oboroc Turi ***** pedeapsa
definitiva sub forma de inchisoare pe un termen 4 (patru) ani cu amenda in marime
de 1500 (una mie cinci sute) unitati conventionale, ceea ce constituie 75000
(saptezeci si cinci mii) lei cu privarea de dreptul de a ocupa functii si de a exercita
activitati legate de circulatia legala a drogurilor si analogilor acestora pe un termen
de 2 (doi) ani.

In temeiul art. 72 alin. (3) Cod penal, pedeapsa inchisorii stabilitd conform
prezentei sentinte urmeaza a fi executatd de catre Oboroc luri ***** in penitenciar
de tip semiinchis.

In temeiul alin. (3) art. 88 Cod penal, se include in termenul pedepsei,
perioada aflarii lui Oboroc Iuri ***** in stare de arest preventiv din 26.10.2023
pind la 25.11.2023.



Conform art. 90 Cod penal, se suspenda conditionat executarea pedepsei cu
inchisoarea aplicatd lui Oboroc luri ***** cu stabilirea unei perioade de probatiune
de 2 (dot) ani.

Conform art. 90 alin. (6) lit. a) si f) Cod penal, se obligd Oboroc Turi *****
ca pe perioada de probatiune fixata sa nu-si schimbe domiciliul fara
consimfamintul organului competent si sa participe la programe probationale ce
vizeaza combaterea drogurilor.

Controlul executarii obligatiei inculpatului stabilite in baza art. 90 alin. (6)
Cod penal urmeaza a fi exercitat de catre Biroul de Probatiune de la locul de
domiciliu al inculpatului Oboroc Turi *#**%*,

Solicitarea acuzatorului de stat Grigore Binzari cu privire la incasarea din
contul inculpatului Oboroc Iuri ***** in beneficiul statului a cheltuielilor de
judecata se admite.

Se incaseaza din contul inculpatului Oboroc Turi ***** in beneficiul statului
cheltuielile judiciare Tn marime de 4480 (patru mii patru sute optzeci) lei.

Corpul delict — o cutie de carton ce a fost impachetata si sigilatd cu stampila
,pentru pachete Procuratura mun. Balti”, ce contine potrivit filei de insotire, pe
care este aplicat manuscrisul: 08.02.2024, o cutie cu obiecte recunoscute in calitate
de corp delict pe cauza nr. 2024048002 de invinuire a lui Oboroc Iuri in comiterea
infractiunii prevazute de art. 217 alin. (4) lit. b) CP, recunoscuta in calitate de corp
delict prin ordonanta din 08.02.2024, transmis la pdstrare in camera de pastrare a
corpurilor delicte din cadrul Procuraturii mun. Balti prin ordonanta din 08.02.2024,
dupa intrarea sentintei in vigoare urmeaza a fi nimicit.

Mijloacele materiale de proba - 1 (unu) purtator de informatie de tip DVD-R
de model ,,VERBATIM”, cu capacitatea memoriei de 4,7 Gb pe care s-au efectuat
inscriptiile manuscris ,,Cercetarea la fata locului c¢/p 2023970405” care a fost
impachetat intr-un plic de cancelarie sigilat cu amprenta stampilei rotunde ,,Pentru
pachete a Directiei Generale Teritoriale Nord a Centrului National Anticoruptie”.
Pe partea verso a plicului fiind efectuatd inscriptia explicativd manuscrisa cu
urmatorul continut: ,,Plic nr. 4 contine: un DVD cu inregistrarile video a actiunilor
de urmarire penalda din 26.10.2023, c¢/p 2023970405”; - CD de culoare alb cu
inscriptia ,.Inscrieri operative audio/video din 26.10.2023”, impachetat intr-un
pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei rotunde ,,Pentru pachete a DGT
Nord al CNA”, iar pe pachet fiind aplicatd inscriptia manuscrisa explicativa cu
confinutul: ,,Cauza penalad nr. *****contine un purtator de informatie de tip CD-R
pe care sunt inscrise inregistrarile operative audio/video din 26.10.2023”; - CD de
culoare alb cu inscriptia ,,Inscrieri operative audio/video din 26.10.2023/COPIE/”,
impachetat intr-un pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei rotunde
,Pentru pachete a DGT Nord al CNA”, iar pe pachet fiind aplicata inscriptia
manuscrisa explicativa cu continutul: ,,Cauza penald nr. *****contine un purtator



de informatie de tip CD-R pe care sunt inscrise inregistrarile operative audio/video
din 26.10.2023 /copie/”; - Copiile materialul nr. 1107 inregistrat la 02.10.2023 in
Registrul nr. 2 al DCO a INI in baza raportului Ofiterului al Directiei Investigatii
Nord a INI, Osoianu ***** gj vizat de catre seful adjunct al INI, Ion Beschieru cu
stabilirea termenului pana la 01.11.2023. — in copii pe 18 file; - un CD ce contine
inscriptia manuscris ,,Inregistrare audio efectuatd individual de citre martor c/p
2023970405 impachetat intr-un plic de cancelarie numerotat conventional Plic nr.
3 sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru Pachete DGT Nord a CNA” - care sunt
anexate la materialele cauzei penale, urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei pe
toata durata pdstrarii dosarului penal.

Sentinta este definitiva, insa poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel
Balti in termen de 15 zile de la pronuntare, prin intermediul Judecatoriei Balti
sediul central, invocandu-se doar erorile procesuale si masura de pedeapsa
stabilita.

Presedintele sedintei,
Judecator Natalia Foma



