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SENTINTA
in numele legii

08 mai 2025 mun. Orhei
Judecatoria Orhei (sediul Central)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Ecaterina
Buzu

Grefier Salin Elena, Luminita Cojocari, Mircea
Dolghi

Cu participarea:

Procurorului Alexandru Morgun

Inculpatilor Sorocean Victor si Burdujan Lilian

Aparatorului inculpatului, Sorocean Victor, Domenco

Veaceslav

Apdratorului inculpatului, Burdujan Lilian, Mitelescu
Sergiu

a judecat in sedinta de judecatd publica, in baza probelor administrate la faza de urmarire
penald, cauza penala de invinuire a lui Burdujan Lilian **%*% [DNP-#**** njgcut la *****
originar din *****_ si domiciliat in r-nul *****_ cetatean al Republicii Moldova, studii medii
incomplete - 9 clase, casatorit, doi copii la intretinere, supus militar, anterior retinerii angajat n
campul muncii in calitate de instructor auto la SRL ”Autoselect”, fara distinctii de stat si grade
speciale, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se afla, anterior a fost judecat prin:

> sentinta Judecatoriei Rezina din 04 august 2004 in temeiul art. 190 alin. (2)
din Codul penal al RM procesul penal fiind incetat,
> sentinta Judecatoriei Chisinidu (sediul Buiucani) din 30 mai 2013 in temeiul

art. 190 alin. (2) din Codul penal al RM, fiindu-i aplicatd pedeapsa sub forma de 2 ani inchisoare,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii pe o perioada de 2 ani.

Prin Decizia Curtii de Apel Chisindu din 25 septembrie 2013, fiind casatd sentinta
instantei de fond cu condamnarea in temeiul art. 190 alin. (2) din Codul penal al RM, cu
aplicarea pedepsei sub formd de 2 ani inchisoare cu suspendarea executdrii pedepsei pe un
termen de probatiune de 2 ani.

> sentinta Judecatoriei Chisinau sectorul Botanica din 26 iunie 2014, in
temeiul art. 190 alin. (1) din Codul penal al RM, procesul penal fiind incetat in legatura cu
impacare partilor.

> sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 17 octombrie 2024 in
temeiul art. 326 alin. (1) din Codul penal al RM, fiindu-i aplicatd pedeapsa cu aplicarea art. 80!
din Codul penal al RM sub forma de 3 ani inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis.



Prin Decizia Curtii de Apel Centru din 15 aprilie 2025 a fost casatd partial sentinta
instantei de fond, fiind pronuntata o noud hotarare.

Astfel, conform art. 90' din Codul penal al RM s-a suspendat executarea pedepsei sub
forma de inchisoare pe un termen de 3 ani, aplicatd pentru comiterea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (1) din Codul penal al RM, dup cum urmeaza:

- sa execute real pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru ) ani in
penitenciar de tip semiinchis;

- termenul de pedeapsa sub forma de inchisoare ramas de 1 (un ) ani 6 (sase) luni, dupa
ispasirea termenului stabilit supra, se suspenda conditionat pe o perioada de probatiune de 1 an si
6 luni.

In conformitate art. 90! alin. (5) si 90 alin. (6) pct. a), b, si g) din Codul penal al RM, se
pune 1n sarcina lui Burdujan Lilian, ca 1n perioada de probatiune fixata:

- sd se prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta;

- sa anunte 1n scris, in prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care
depaseste 5 zile;

- sa participe la programe probationale.

si

Sorocean Victor ***** JDNP-***** n3scut la ***** originar si domiciliat din mun.
kadkxk cetdtean al Republicii Moldova, studii medii de specialitate, se afld in relatii de
concubinaj, nu are persoane la intretinere, supus militar, neangajat Tn campul muncii, fara
distinctii de stat si grade speciale, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se afld, anterior
nu a fost judecat.

in comiterea infractiunii previazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal al RM.

Perioada examinarii cauzei penale: 25 aprilie 2025— 08 mai 2025.

Cauza judecatd conform art. 364! din Codul de procedura penalda a RM, pe baza probelor
administrate n faza de urmarire penala.

Procedura de citare legala a fost executata.

Procurorul a pledat pentru vinovatia lui Burdujan Lilian *****_ 1in temeiul art. 326 alin.
(1) din Codul penal al RM si a-i stabili pedeapsa cu aplicarea prevederilor art. 364! din Codul de
procedurd penald al RM si 80! din Codul penal al RM, sub forma de 3 ani inchisoare cu
executarea pedepsie in penitenciar de tip semiinchis.

Conform art. 85 din Codul penal al RM, la pedeapsa stabilitd a-1 adauga partial pedeapsa
stabilitd prin Decizia Curtii de Apel Chisindu din 14 aprilie 2025 si a-i stabili definitiv o
pedeapsa sub forma de 4 ani inchisoare si conform art. 90! din Codul penal al RM termenul de
pedeapsa stabilit prin Decizia Curtii de Apel Centru din 15 aprilie 2025, sub forma de inchisoare
de 1 an 6 luni dupad ispasirea termenului stabilit supra se va suspenda conditionat pe o perioada
de probatiune de 1 an si 6 luni.

Conform art. 88 alin. (3) din Codul penal al RM, a include in termenul pedepsei perioada
aflarii lui Burdujan Lilian, In stare de arestarea preventivd conform 1incheierii Judecdtoriei
Chisinau (sediul Ciocana) din 14 martie 2025, incepand cu 13 martie 2025 ora 06:12, momentul
retinerii acestuia, conform procesului-verbal de retinere din 13 martie 2025.

Sa fie recunoscut vinovat Sorocean Victor de comiterea infractiunii prevazute de art. 326
alin. (1) din Codul penal al RM si a-i stabili pedeapsa cu aplicarea prevederilor art. 364! din
Codul de procedura penala al RM si 80! din Codul penal al RM, sub forma de amenda in marime
de 2000 unitati conventionale.



Corpurile delicte: — telefon mobil de model ,,Oppo”, cu IMEIT***** [MEJ2 *****
ridicat de la Lilian Burdujan (recunoscute in calitate de corp delict si care se pastreaza In camera
de corpuri delicte din cadrul sediul CNA, primit prin chitanta nr. 160 din 07.04.2025), dupa
ramanerea sentintei in vigoare de restituit proprietarului, Burdujan Lilian *****,

- telefon mobil de model ,,Samsung S10” cu IMEIL: ***** [MEI2: ***** ridicat de la
Sorocean Victor (recunoscute in calitate de corp delict si s-a dispus pastrarea sa in camera de
corpuri delicte din cadrul sediul CNA, primit prin chitanta nr. 159 din 07.04.2025), dupa
ramanerea sentintei n vigoare de restituit proprietarului, Sorocean Victor *****,

Avocatul inculpatului, Burdujan Lilian- Mitelescu Sergiu, a solicitat aplicarea unei
pedepse mai blande tinand cont de faptul ca acesta a recunoscut vina si a solicitat examinarea
cauzei 1n procedura simplificata.

Avocatul inculpatului, Sorocean Victor, a solicitat pedeapsa minimd sub forma de
amenda.

Inculpatii au solicitat aplicarea pedepsei mai blande si minim posibile.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in faza de urmdirire penal,
recunoscute si acceptate de inculpat in sedinta de judecatd, instanta de judecata,

CONSTATA:

Burdujan Lilian ***** in perioada de 24 - 30 noiembrie 2024, perioada exacta nefiind
stabilitd de organul de urmarire penald, aflandu-se in mun. Orhei, actionand Impreuna cu
Sorocean Victor, care avea rolul de a identifica persoane care doresc sd obtind permis de
conducere fara a respecta prevederile legale, urmarind scopul primirii mijloacelor financiare
necuvenite, sustinand ca are influentd asupra membrilor Comisiei de Examinare Auto, formata in
cadrul L.P. ,,Agentia Servicii Publice”, mun. Orhei, care in conformitate cu prevederile art.123
alin. (2) din Codul penal al RM sunt persoane publice, responsabili de evaluarea cunostintelor
candidatilor Inscrisi la examenul de calificare a conducatorilor auto, a pretins si primit in doua
transe de la Frantuz Serghei, mijloace banesti in suma totala de 2000 euro, care conform cursului
oficial stabilit de BNM din perioada respectiva constituiau suma de 38260 lei, pentru sine si
complicii sdi, promitdndu-i ca va putea influenta membrii Comisiei de Examinare Auto, formata
in cadrul I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, mun. Orhei in vederea adoptarii unei decizii favorabile
lui Frantuz Serghei, privind promovarea examenului de conducator auto la proba practica pentru
categoria ,,B”, cu perfectarea si eliberarea permisului de conducere.

Astfel, prin actiunile sale Burdujan Lilian, a comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin.
(1) din Codul penal al RM - traficul de influenta adica ,, Pretinderea si primirea personal de bani,
pentru sine, de cdtre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru
a-1 face sa Indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale.”

Sorocean Victor ***** in perioada de 24 - 30 noiembrie 2024, perioada exacta nefiind
stabilitd de organul de urmarire penald, aflandu-se in mun. Orhei, actionand Tmpreuna cu
Sorocean Victor, care avea rolul de a identifica persoane care doresc sd obtind permis de
conducere fara a respecta prevederile legale, urmarind scopul primirii mijloacelor financiare
necuvenite, sustinand ca are influentd asupra membrilor Comisiei de Examinare Auto, formata in
cadrul I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, mun. Orhei, care in conformitate cu prevederile art.123
alin. (2) din Codul penal al RM sunt persoane publice, responsabili de evaluarea cunostintelor
candidatilor Inscrisi la examenul de calificare a conducatorilor auto, a pretins si primit in doud
transe de la Frantuz Serghei, mijloace banesti in suma totala de 2000 euro, care conform cursului



oficial stabilit de BNM din perioada respectiva constituiau suma de 38260 lei, pentru sine si
complicii sdi, promitdndu-i ca va putea influenta membrii Comisiei de Examinare Auto, formata
in cadrul I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, mun. Orhei in vederea adoptarii unei decizii favorabile
lui Frantuz Serghei, privind promovarea examenului de conducator auto la proba practica pentru
categoria ,,B”, cu perfectarea si eliberarea permisului de conducere.

Astfel, prin actiunile sale Burdujan Lilian, a comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin.
(1) din Codul penal al RM - traficul de influenta adicd ,, pretinderea si primirea personal de bani,
pentru sine, de catre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru
a-1 face sa Indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale.”

In cadrul sedintei de judecata, inculpatii Burdujan Lilian ***** si Sorocean Victor **¥#**
fiind asistati de avocatii sai, care pana la inceperea cercetdrii judecatoresti, au recunoscut in
totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-au recunoscut vina, nesolicitind administrare de
probe noi, prin cerere scrisa personal, au solicitat examinarea cauzei penale in baza probelor
administrate la urmarirea penald, pe care le recunosc si asupra carora nu au obiectii, confirmand
ca nu solicita administrarea de noi probe.

Instanta, analizdnd cererea inculpatilor sustinutd de apardtorii lor, ascultind opinia
procurorului, care a pledat pentru judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, constatand cd din probele administrate in cursul urmadririi penale, care sunt
concludente, pertinente si utile, rezultd ca fapta inculpatului este stabilita, precum si ca sunt
suficiente date referitor la persoana inculpatilor pentru a permite stabilirea unei pedepse, si
conform art. 364! alin. (4) din Codul de procedurd penala al RM, instanta de judecata prin
incheierea protocolard, a admis cererea inculpatilor, Burdujan Lilian ***** si Sorocean Victor
ka3 51 a dispus judecarea cauzei in baza probelor administrate la faza de urmarire penala.

Astfel, inculpatul, Burdujan Lilian ***** in gedinta de judecatd, dupd depunerea
juramantului prevazut de art. 108 din Codul de procedura penala a RM, fiind audiat conform
regulilor de audiere a martorilor prevazute de art. 105-110, 370 din Codul de procedura penala a
RM, a recunoscut integral vinovétia in comiterea infractiunii, prevazute de art. 326 alin. (1) din
Codul penal al RM, si a relatat ca data luna, ora nu o tine minte. Era anul 2024, lucra in calitate
de instructor auto la scoala auto ”Auto Select”.

La scoala respectiva lucra din luna august 2024. S-a Intdlnit cu Victor Sorocean si i-a
comunicat ca un baiat doreste sa-si faca permisul de conducere, la care el i-a comunicat ca se
poate de facut. Dupa un timp, aproximativ in luna octombrie a anului 2024, s-a intdlnit cu
Frantuz Serghei in parcarea magazinului Kaufland din mun. Orhei, iar acolo i-a dat prima transa
de bani in suma de 1000 euro, pentru perfectarea permisului.

Frantuz Sergiu i-a comunicat cd a trecut scoala auto, dar nu a putut da examenul de
practica si teorie, iar un document precum ca a trecut scoala auto nu i-a prezentat. El ia spus cd o
sd-1 ajute sd obtina permisul de conducere pentru el.

I-a comunicat ca permisul v-a fi gata de la o luna la 3 luni.

Dupa ceva timp, aproximativ o sdptdmana sau 2, s-a Intilnit cu Frantuz Sergiu tot in
parcarea magazinului Kaufland din mun. Orhei pentru a-i da a doua transa de bani si a primit
echivalentul a 1000 euro in lei.

Se cdieste de cele comise, pe viitor nu va mai comite astfel de infractiuni.

Regreta cele comise, era cu capul in nori cand a savarsit a doua fapta, fiind condamnat
pentru aceiasi fapta. Era nevoias de bani, iar salariul era prea mic.

Astfel, inculpatul, Sorocean Victor *****  in sedinta de judecatd, dupd depunerea
jurdmantului prevazut de art. 108 din Codul de procedura penald a RM, fiind audiat conform



regulilor de audiere a martorilor prevazute de art. 105-110, 370 din Codul de procedura penald a
RM, a recunoscut integral vinovatia in comiterea infractiunii, prevazute de art. 326 alin. (1) din
Codul penal al RM, si a relatat ca in anul 2024, luna octombrie, s-a intdlnit cu Burdujan Lilian la
statia PECO Petrom din sat. Step-Soci, r-nul Orhei. Dumnealui i-a spus ca lucreaza la scoala auto
si l-a Intrebat daca cunoaste pe cineva care doreste sa-si facd permisul, la care el i-a comunicat ca
nu cunoaste, insd daca va afla, il va ingstiinta. Aproximativ dupd o saptamana, l-a telefonat
Frantuz Sergiu si l-a intrebat daca nu cunoaste pe cineva care poate sa faca permis auto, deoarece
dumnealui nu putea sa dea examenele. El i-a comunicat cd cunoaste o persoand care poate sa
facd permisul de conducere, i-a spus cd il cheamd Burdujan Lilian, iar Sergiu Frantuz 1-a intrebat
la ce suma ajunge pentru a face permisul, iar el i-a spus ca nu cunoaste discutiile cu Frantuz fiind
telefonice. L-a telefonat pe Burdujan i-a spus ca trebuie suma de 2000 euro, al care el l-a
telefonat pe Frantuz Sergiu si i-a comunicat cd trebuie suma de 2000 euro. Frantuz Sergiu a fost
de acord cu suma si l-a intrebat dacd pot sa se Intilneascad toti 3 fatd in fatd pentru a face
cunostintd cu Burdujan si sa discute in privinta permisului. S-au intdlnit 1anga scoala sportiva din
mun. Orhei, ziua si data nu si-o aminteste, era n timpul zilei, in jurul orei 11.

De la inceput discutia era intre toti 4, deoarece a mai venit un cumatru de a lui Frantuz
Sergiu, pe prenumele Ilie, numele de familie nu-l cunostea, ulterior Burdujan cu Frantuz au
discutat separat.

In prezenta sa au discutat despre suma care urmeaza a fi achitata lui Burdujan pentru
achitarea permisului de conducere.

Peste aproximativ 1, 2 sdptamana l-a telefonat Frantuz si i-a spus cd este in oras si doreste
sa se Intalneascd ei ambii si Burdujan pentru a da banii. L-a telefonat pe Burdujan si s-au intalnit
in parcarea magazinului Kaufland din mun. Orhei, acolo s-a intalnit el, Frantuz si Burdujan.

Ulterior, Burdujan si Frantuz s-au urcat in masina de serviciu a lui Budujan, masina de
culoare neagra, de model Dacia, 1n spate avand un semn de scoala auto.

El se afla in afara masinii. Nu a vazut momentul transmiterii banilor. Dupad ce a iesit din
masind, Frantuz Sergiu i-a comunicat cd a dat banii lui Burdujan, insd suma concretd nu i-a
relatat-o.

Dupa aceasta Frantuz a plecat, iar Burdujan i-a dat suma de 4000 lei, deoarece a gasit
persoana ciruia sa-i faci permisul. In continuare el a plecat la lucru. {i pare riu de cele comise.

In cazul in care va fi recunoscut vinovat, solicita si fie pedepsit cu amenda.

Vinovdtia lui Burdujan Lilian ***** si Sorocean Victor ***** in comiterea infractiunii
incriminate de catre organul de urmarire penald si-a gasit confirmare deplina atat prin depozitiile
depuse de catre inculpati, cat si prin intermediul probelor prezentate de catre acuzatorul de stat in
sedinta de judecatd, enuntate in rechizitoriu si concomitent recunoscute si acceptate de catre
inculpati, si anume:

- de declaratiile date in cadrul urmariri penale de cétre calitate de martor, martorului
Serghei Frantuz, din 14 februarie 2025, care a declarat cd cu aproximativ un an in urma adica
2024 el a dorit sd se inregistreze la scoala auto din or. Orhei, pentru a-si obtine permisul de
conducere categoria ,,B”, astfel din discutie cu prietenul lui Victor Sorocean, cu privire la
obtinerea permisului, Victor i-a comunicat cd are cunoscut pe nume Lilian Burdujan, care
activeaza in calitate de instructor auto la scoala ,,Select” din or. Orhei, tot atunci Victor i-a zis ca
Lilian Burdujan, il va ajuta sa-si obtina permisul de conducere contra sumei de 2000 euro.

Fiind data posibil de 24 sau 25 noiembrie 2024 spre orele serii posibil orele 17:00, a fost
apelat de Victor Sorocean, care i-a comunicat cad a discutat referitor la permisul de conducere cu



instructorul Lilian Burdujan si a zis ¢d urmeaza sa se intdlneasca la ,,OrheilLand” in or. Orhei,
pentru a discuta, la ce el a fost de acord.

Tot, 1n acea zi s-a deplasat la ,,OrheiLand”, unde s-a intélnit cu Lilian Burdujan care era
cu automobil de serviciu de la scoala ,,Select”, nu tine minte numerele de inmatriculare a
automobilul, dansul era cu Victor.

Atunci l-a intrebat ce acte urmeaza sa prezinte, Lilian i-a comunicat cd urmeaza sa
prezinte copia buletinului si suma de 2000 euro, Insa cu cat mai repede va da mijloacele banesti
in suma de 2000 euro cu atat mai repede va obtine permisul.

Totodatd, Lilian Burdujan, nu i-a comunicat ca trebuie sd se Inregistreze la scoala auto
pentru obtinerea permisului, i-a promis ca permisul de conducere o sa i-1 dea in timp de o luna, la
ce el a cazut de acord.

A doua zi de la discutia cu Lilian Burdujan, el l-a apelat pe numarul ce-i apartine
061267514, i-a comunicat cd doreste sa-i achite bani pentru permis, atunci s-a deplasat in
preajma la magazinul Kaufland din or. Orhei, unde i-a transmis mijloacele banesti in suma de
1500 euro, banii pretinsi si acceptati de Burdujan Lilian, dupa ce i-a transmis 1500 euro, i-a zis
ca 1nsd 500 euro o sd-i dea a doua zi, la ce asa si a facut iara-si 1-a apelat pe Burdujan Lilian si i-a
transmis suma de 500 euro impreuna cu copia la buletinul lui la ce Burdujan Lilian, i-a zis ca in
timp de o lund adica pana la 30 decembrie 2024, urma sa-i elibereze permisul de conducere
categoria ,,B”, si la Intrebat pe Lilian care este modalitatea de perfectare a permisului, dansul i-a
zis cd are multe canale si o sa-i faca.

Pe parcursul lunii decembrie 2024 personal il apela pe Lilian si intreba la ce etapd se afla
permisul de conducere la ce dansul ii comunica cd totul este OK, sa nu-si fac griji ca permisul se
face, de fiecare data cand era apelat de dansul, Lilian amana data cand trebuia sa-i dea permisul,
motivul cd oamenii care trebuia sa faca permisul erau ocupati si supraincarcati.

Cu privire la permis, el dese ori il intreba si pe Victor Sorocean, care il convingea ca cu
perfectarea si eliberarea permisului este totul bine si decurge tot cum trebuie.

Fiind apelat deja in luna ianuarie 2025 Lilian Burdujan, dansul i-a promis ca pe 25
ianuarie 2025 o sa-i dea permisul si la data de 25 ianuarie 2025 numarul de telefon ce apartinea
lu Lilian Burdujan era deconectat, pana in prezent cu Lilian o careva legatura el nu are.

Dupa ce a vazut cd numarul de telefon a lui Lilian era deconectat, i-a scris lui Victor pe
reteaua de socializare ,,Telegram”, i-a comunicat ca nu are o careva legaturd cu instructorul
Lilian, dansul a blocat numarul lui in toate retelele de socializare, la ce Victor a zis cd e tot
normal, el special a blocat ca s nu vada nimeni, acea fraza atunci nu a inteles-o.

Mentioneaza ca atunci cand a transmis mijloacele banesti in doua transe in suma de 2000
euro, alaturi de el era prietena lui Ionela Sculiscaia, si Veverita Alexandru, dansii au vazut cum
Lilian Burdujan, a acceptat suma totald de 2000 euro pentru a influenta membrii Comisiei de
Examinare Auto din cadrul ASP Orhei, responsabili de evaluarea cunostintelor candidatilor
inscrisi la examenul de calificare a conducatorilor auto, ca ultimii sa adopte o decizie favorabila,
in privinta lui in vederea promovarii examenului de conducator auto la proba practica pentru
categoria ,,B”, si proba teoretica, cu perfectarea si eliberarea permisului de conducere.

La moment el careva date de contact a lui Lilian Burdujan nu detine si nu a comunicat cu
el de la inceputul lunii ianuarie 2025.

Alta careva informatie asupra cazului nu-si aduce aminte pe parcurs dacd va detine careva
informatie va declara suplimentar.

Mentioneazd ca suma pretinsd si acceptatd de catre Lilian Burdujan a fost de 2000 euro,
pana in prezent nu detine permis de conducere emis pe numele lui (f. d. 8-10,Vol. I),



Fiind audiat suplimentar, Frantuz Serghei, a declarat ca in luna noiembrie 2024, cand i-a
comunicat lui Victor Sorocean, ca doreste sd se inscrie la scoala auto din or. Orhei, dansul i-a
comunicat cd are un prieten care are posibilitate de a il ajuta sa-si obtind permisul de conducere
cu mult mai repede, din considerentul ca dansul a ajutat mai multe persoane cu privire la
eliberarea permiselor de conducere si este ”baiat de treaba”, Victor 1 la recomandat ca o persoana
responsabild, la ce el a cazut de acord, atunci Victor i-a comunicat cd urmeaza sa discute in
privinta lui, cu Burdujan Lilian, din considerentul ca Burdujan Lilian, nu ajuta toate persoanele,
dar ajutad persoane selectiv. La scurt timp, Victor Sorocean i-a comunicat ca a discutat cu Lilian
Burdujan, care i-a zis ca este de acord de a interveni la rugamintea lui, pentru a-i elibera
permisului de conducere, ulterior a urmat deja intalnirea in luna noiembrie 2024.

Mentioneazd, cd ambele transe a mijloacelor banesti in suma de 2000 euro a fost
transmisi Tn prezenta lui Sorocean Victor.

Peste careva timp personal l-a apelat pe Sorocean Victor la numarul de telefon ***#*,
pentru a vedea care este rezultatul final a permisului de conducere, la ce el era indignat de faptul
ca nu primeste nici un rezultat, i-a zis lui Victor sd-i restituie banii inapoi, la ce Victor i-a
comunicat cd dansul a primit de la Burdujan Lilian doar 4000 lei, pentru céd s-a implicat si la
recomandat pe dansul ca sa il ajute la eliberarea permisului, Insa el nu a vazut daca 4000 lei au
fost transmisi lui Victor Sorocean.

La 25 februarie 2025, 1-a apelat pe Victor Sorocean ***** pentru ai comunica iarasi de
permis de conducere, i-a solicitat restituirea banilor in suma de 2000 euro, dansul a comunicat ca
nu restituie nimic din bani, doar numai suma care i-a fost oferitd de catre Burdujan Lilian in
suma de 4000 lei, alte careva conversatii pana in prezent nu a avut.

Totodata, Victor i-a comunicat ca Burdujan Lilian, nu raspunde la nimeni la telefon, doar
numai lui, din considerentul ca dansul este o persoana de incredere, si totodata dansii lucreaza in
comun.

Mentioneaza cd Victor singur i 1-a propus pe Burdujan Lilian, comunicand ca are multi
cunoscuti, are toatd posibilitatea de a influenta membrii comisiei cu privire la eliberarea
permisului.

Totodata a comunicat ca, el personal cu Lilian Burdujan nu s-a cunosc, spune ca Victor la
determinat pe Burdujan Lilian, sa implice la eliberarea permisului in privinta lui (f. d. 11-13,Vol.
D)

- de declaratiile date in cadrul urmariri penale de catre calitate de martor minor, Cracan
Ionela, care a comunicat c@ pe Frantuz Serghei il cunoaste de aproximativ 3 ani din considerentul
ca anterior au locuit in relatie de concubinaj.

Comunica ca, cunoaste de faptul cd Frantuz Serghei, dorea sad-si perfecteze permis de
conducere, insd ultimul nu sa Inscris la Scoala Auto din or. Orhei, pentru a studia scoala auto, dar
spune cd Frantuz Serghei are un prieten pe nume Sorocean Victor, care l-a intrebat dacd nu are
careva cunoscuti in comisia de examinare auto a I[P ASP Orhei, la ce raspunsul lui Victor a fost
negativ.

Peste o perioadd de timp exact nu-si aduce aminte, Sorocean Victor i-a scris lui Frantuz
Serghei pe retelele de socializare si anume ,Instagram”, cd cunoaste o persoanad care este
insecutor la scoala auto ,,Select”, care are cunoscuti in comisie si poate sa-1 ajute sa-si perfecteze
permis de conducere, la ce Serghei a cdzut de acord, insd i-a pus conditia de a se intalni si a
discuta asupra modalitatii obtinerii permisului de conducere.

In urma discutiilor cu Frantuz Serghei, dansul i-a comunicat ci a fost si s-a vazut cu
instructorul din scoala auto ,,Select” Orhei, pe nume Burdujan Lilian, unde au ajuns la un o



anumit comun ca Burdujan Lilian, urmeaza sa-1 ajutate pe Frantuz Serghei, la obtinerea permisul
de conducere contra sumei de 2000 euro.

Tot, in luna noiembrie 2024, pe parcurs de zi, ea Impreuna cu Frantuz Serghei si Veverita
Alexandru care la moment se afld peste hotarele tarii, s-au deplasat cu automobilul cei apartine
lui Alexandru, la magazinul ,,Kaufland” din or. Orhei, unde Frantuz Serghei avea la el suma de
1500 euro, dansul a iesit afard din automobil si in parcarea de la ,,Kaufland” i-a Tnmanat suma de
1500 euro, momentul transmiterii mijloacelor banesti ea personal 1-a vazut, dar nu a participat la
discutia intre ei, dupa care Burdujan Lilian a plecat intr-o directie necunoscuta lor si ei la fel au
plecat la domiciliul.

Referitor la discutia lor de afard ea nu a intrebat, nu cunoaste ce au discutat, tot din
discutia lui Frantuz si lui Sorocean Victor, a inteles cd Burdujan Lilian, are influenta asupra unor
membrii a comisiei.

La oferirea celor 500 euro, deja nu a participat, nu cunoaste In ce circumstante au fost
transmise (Vol. I, f. d. 21-23),

- de procesul-verbal din 13 martie 2025, privind efectuarea perchezitiei la domiciliul lui
Marfescu Nicolae, care este amplasat in r-nul ***** unde locuieste de facto Burdujan Lilian
*axkk unde a fost ridicat un telefon mobil de mode ,,Oppo” cu IMEI1***** ' IMEI2 ***** (Vol.
I fd 111-112);

- de procesul-verbal din 13 martie 2025, privind efectuarea perchezitiei la domiciliul de
facto a lui Sorocean Victor ***** din mun. Orhei, str. Vasile Lupu 72, de unde s-a ridicat un
telefon mobil de model ,,Samsung S10”, cu IMEI1: ***** TMEI2: ***** (f. d. 67, Vol. II),

- de procesul-verbal din 07 aprilie 2025 privind cercetarea la fata locului a telefonului
mobil ,,Oppo” ce apartine lui Burdujan Lilian. In cadrul examinarii telefonului s-a constatat
prezenta apelurilor telefonice intre Burdujan Lilian cu Frantuz Serghei (*****) la 24 noiembrie
2024 perioada cand a avut la transmiterea mijloacelor banesti in suma de 2000 euro (Vol. I, f. d.
114-119),

- de procesul-verbal din 01 aprilie 2025 privind cercetarea la fata locului a telefonului
mobil ,,Samsung S10” ce apartine lui Sorocean Victor. In cadrul examinarii telefonului s-a
constatat prezenta numadrului de telefon 061267514 ce apartine lui Burdujan Lilian, fiind salvat
in telefon sub denumirea ,,Lilan Stepsoci Scoala Auto”, si prezenta apelurilor telefonice intre
Sorocean Victor cu Burdujan Lilian si Sorocean Victor cu Frantuz Serghei, Insd in aplicatia
»lelegram”, s-a depistat conversatie intre Burdujan Liliana cu Sorocean Victor, cu privire la
achitarea careva mijloace banesti lui Frantuz Serghei (Vol. 11, f. d. 68-74);

- de procesul-verbal din 14 februarie 2025 privind cercetarea la fata locului a telefonului
mobil ,,JPHONE” ce apartine lui Frantuz Serghei. In cadrul examindrii telefonului s-a constatat
prezenta informatiilor utile asupra cauzei penale, totodata in cadrul cauzei penale din telefonul
lui Frantuz Serghei a fost efectuatd inregistrare intre Frantuz Serghei cu Burdujan Lilian (Vol. I,
f. d. 26-36);

- de procesul-verbal din 21 februarie 2025 de examinarea a Inregistrarii video, prin care
sa confirmat faptul ca Burdujan Lilian, a pretins si a primit suma de 2000 euro de la Frantuz
Serghei, pentru perfectarea permisului de conducere pe numele lui Frantuz Serghei (Vol. I, f. d.
38-39),

- de procesul-verbal din 20 martie 2025 privind consemnarea madsurii speciale de
investigatii — interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice purtate de catre Burdujan



Lilian, de la numarul de telefon 061267514, prin intermediul retelelor de telefonie mobild si
retelelor de comunicatii, cu anexe stenograme si inregistrari audio.

Masura speciald de investigatii supra a fost dispusd prin ordonanta din 18 februarie 2025,
cu autorizarea judecatorului de instructie nr. 13-1095/2025 din 19 februarie 2025.

Rezultatele masurii speciale de investigatie au fost apreciate ca fiind pertinente prin
ordonanta din 24 martie 2025, iar figsierele audio/video pertinente au fost transcrise pe un
purtdtorul de informatii cu nr. de inventar al DGAO al CNA - 607/25.

Conform procesului-verbal de consemnarea a masurii speciale de investigatii la 25
februarie 2025 intre Burdujan Lilian si Sorocean Victor a avut loc o discutie telefonica.

Pentru a nu denatura continutul discutiei din 25 februarie 2025 in continuare se reproduce
stenograma conform continutului procesului-verbal de consemnare:

»Stenograma convorbirii telefonice din 25 februarie 2025, purtate in intervalul de timp
cuprins intre orele 13:08-13:11, de la Burdujan Lilian ***** qutilizator al postului de telefonie
mobild cu numarul de apel 061267514, catre Sorocean Victor, utilizator al postului de telefonie
mobila cu numarul de apel **#**,

In cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de citre Burdujan Lilian sunt conventional
marcate in stenograma cu ,,BL”, cuvintele pronuntate de cdtre Sorocean Victor sunt conventional
marcate cu ,,SC.”, iar cuvintele nedeslusite sunt conventional marcate in stenograma cu ,,...”

Mapa — C6-86-25(1)

BL- Zdarova ce faci?

SC- Si fac, iaca stau si vorbesc cu Frantuz, in pula mea pe grup pi instagram in p*** si
imi povesteste toate h******* acestea.

BL- Si si iti povesteste?

SC- Tipa ca i-a dat un numar la procuror cacoita din Orhei si tipa cu ONSP-ul se ocupa
nu stiu si, ca Intru fel, ca tipa tu, tu si asa ca a scris foaia acesta, la [amurit toate situatia cum este,
tu si asa esti condamnat, si incd cu h***** asta, apui vapse te inchide cu titu si mi-e tipa imi de-a
trei ani de puscarie.

BL- Sine, Sine ii condamnat?

SC-Tipa tu.

BL-Wai el o sa b*#*** p**** ny inghitii cotletele la tot tiganu mai, si nu fii olecutica,
fii oleaca mai o manos, da 1a in p**** ce spune ce scrie, el nu are iesire din situatie, si el £***
capul a muia, o sd-i lingd n ¢** si pe fata si prin dos, el nu are nici o dovada, fatd de tine, si fii
mai putin nu crede in toate cotletele acestea.

SC- A spus ca tipa are, are toate Inregistrarile.

BL- Si are, si inregistrari are cu mine bai ? si a grait el cu mine, bai, eu la p*** l-am
vazut pe dansul, dacd eu tie iti spun, asteptd oleacd momente o zi doud, si eu cu dansul, blin pur
simplu eu trebuie in primul rind sa ne lamurim cu aceia ce trebuie, intelegi, de acesta nu vreau sa
ma rasfoiesc, sa ma rinciiesc n***, eu vreau sa merg si sa fie plavna si cu aista o sa ma lamuresc
si cu tdt, si 1aca o sa vezi, vezi cum alta fel o sa graiasca omul, tu tu singur, eu pe tine j o sa te
iau cand o sa ne ducem la Frantuz aista si tu singur o sa vezi cu el o sa grdiasca pe urma in fata ta
si in fata mea si tu Inghitii tata coltela la disofca, 1**** vrot, brat, si cuminte si nu te deorgai, da-
1a voi in p*** mai

SC- Intelegi bii eu si asa am probleme cu banca asta.

BL- El, el si a spus ca te tine a scris plangere, tipa 1i scrisd mai mult pe tine, tipa tipa ca
un fel, el ia lamurit tipa cam situatia, tipa tipa, eu am ldmurit tipa situatie ca eu nu cam tema in
situatia asta, si el asa si mi-a spus si tipa ca intr-un fel, mie si ris eu, ca tipa 3 ani de puscarie, dar



tu vapse este condamnat si tipa ti mai adauga prosta la cur si daca tipa in vreo 5 zile de exemplu
nu ma lamuresc cu dansul, tipa asa ia spus acela

BL-Aha

SC-El tipa vrea eu sa ma duc sa eu un credit, varianturile acestea eu am spus cd eu nu ma
mai bag, eu am c*** g***** [a c**** meu gi n**** nu 1ti trebui esti aga h****

BL- Tu ai internet sau nu, vad ca vorbim pe telefon

SC-da

BL-Davai, te sun pe whatsapp.

Conform procesului-verbal de consemnarea a masurii speciale de investigatii la 05 martie
2025 in intervalul orelor 14:34:40-14:35:57 intre Burdujan Lilian si Sorocean Victor a avut loc o
discutie telefonica.

Mapa — C6-86-25(2)

B.L- Da Vitioc

S.O- alo

B.L- si

S.O- si faci?

B.L- nicd iaca astept blin, tot s ma suni b*** odata sd ma pornesc b***, m-am z**** gi
eu b***

S.O- precis, Precis ca o sa-ti dai azi un raspuns

B.L- b***_ trebuie azi numai decat sa dai un raspuns dapai cum vai

S.O- bun si cu Frantuz si facem el m-a sunat pe mine azi si m-a intrebat

B.L- si si miercurea viitoare o sa te Intalnesti cu dansul si o sa-i daii... si p****1, si lasa sa
facd ce vrea ni-a mii p****1, miercurea viitoare o spune-i ca pe miercuri o sa te vezi cu dansul si
o sdi transmiti cascavalul cela si vseo

S.0-0i b**a, b**a sa-mi bag p***a n**i de-amu 1i data de 5, da daca nu..

B.L-p**¥t

S.O-am b***t p**a

B.L- Tu si faci, unde esti ?

S.0O-1s in oras

B.L- in oras, ai zis ca esti la tara

S.O-nu mai este, sunt In oras b**a, de-amu trebuie sa vin in p**a mea, de-amu in data de
5, maine 1i data de 6, maine i ultima zi b**a, si pe data de 7, daca nu apui in p***a cu mine

S.O- vseo, hai gata nu retrai, davai ne sunam, davai, hai.

Conform procesului-verbal de consemnarea a masurii speciale de investigatii la 05 martie
2025 in intervalul orelor 14:54.17-14:55:02 intre Burdujan Lilian si Sorocean Victor a avut loc o
discutie telefonica.

Mapa — C6-86-25(2)

S.0- Alo

B.L.- da Vitii

S.O- auzi Lilian

B.L aa

S.O- e si il sund mai pe Frantuz aista el m-a zacalibit la cap in p***, el vrea cd tu anume
sd-1 povestesti sai lamuresti care este toata situatia si cand trebuie sd-i da-i bani

B.L vai miercurea viitoare, ei lamureste asa si vseo gata si sai spun eu lui, eu o sa-ti da-u
odata sai dai si vseo sa nu-l stiu ni-s nu ma stie, vseo, na-m nica si sa-1 spun, ei spus si vseo

S.0-vezi cd el nu vrea sa inteleagd de la mine



B.L-do p***1, do p***1, dacd nu vrea sa inteleaga, si sa fac ?,

S.O-el, a zis

B.L-miercurea viitoare si vseo.

S.0-o0 zis sa te suni pe tine si sd-i rdspunzi macar

BL-n***1, n***{, nu ridic eu la nimeni, eu amu sunt ocupat bai Vitioc, bai, vseo gata
davai. (Vol. I, f. d. 87-93),

Procesul-verbal din 20 martie 2025 privind consemnarea masurii speciale de investigatii
— interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice purtate de céatre Sorocean Victor, de la
numarul de telefon 069028346, prin intermediul retelelor de telefonie mobila si retelelor de
comunicatii, cu anexe stenograme si inregistrari audio.

Masura speciald de investigatii supra a fost dispusd prin ordonanta din 27 februarie 2025,
cu autorizarea judecatorului de instructie nr. 13-1308/2025 din 27 februarie 2025.

Rezultatele masurii speciale de investigatie au fost apreciate ca fiind pertinente prin
ordonanta din 24 martie 2025, iar figierele audio/video pertinente au fost transcrise pe un
purtdtorul de informatii cu nr. de inventar al DGAO al CNA — 608/25.

Conform procesului-verbal de consemnarea a masurii speciale de investigatii la 05 martie
2025 intre Sorocean Victor si Burdujan Lilian a avut loc o discutie telefonica.

Pentru a nu denatura continutul discutiei din 05 martie 2025 in continuare se reproduce
stenograma conform continutului procesului-verbal de consemnare:

»Stenograma convorbirii telefonice din 05 martie 2025, purtate in intervalul de timp
cuprins intre orele 14:34:40-14:35:57, de la Sorocean Victor utilizator al postului de telefonie
mobilad cu numarul de apel ***** catre Burdujan Lilian, utilizator al postului de telefonie mobila
cu numarul de apel 061267514.

In cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de citre Sorocean Victor sunt conventional
marcate in stenograma cu ,,SC”, cuvintele pronuntate de cdtre Burdujan Lilian sunt conventional
marcate cu ,,BL.”, iar cuvintele nedeslusite sunt conventional marcate in stenograma cu ,,...”

Mapa -C6-114-25(2)

B.L- Da Vitioc

S.C- alo

B.L- si

S.C- si faci?

B.L- nica iaca astept b**n, tot s ma suni b***i odatd sa ma pornesc b***i, m-am z***t
sieub**a

S.C- precis, Precis cd o sa-ti ddi azi un raspuns

B.L- b**a, trebuie azi numai decat sa dai un raspuns dapai cum vai

S.C- bun si cu Frantuz si facem el m-a sunat pe mine azi si m-a intrebat

B.L- si si miercurea viitoare o sa te intalnesti cu dansul si o sa-i daii... si p***1, si lasa sa
faca ce vrea ni-a mii p***i, miercurea viitoare o spune-i ca pe miercuri o sa te vezi cu dansul si o
sdi transmiti cascavalul cela si vseo

S.C-Oi b**a, b**a sd-mi bag p**a n***i de-amu 1i data de 5, da daca nu..

B.L-p***t

S.C-am belit pula

B.L- Tu si faci, unde esti ?

S.C-is in oras

B.L- in oras, ai zis ca esti la tara



S.C-nu mai este, sunt in oras blea, de-amu trebuie sa vin in p**a mea, de-amu in data de
5, maine 1i data de 6, maine i ultima zi b**a, si pe data de 7, daca nu apui in p***a cu mine

S.C- vseo, hai gata nu retrai, davai ne sunam, davai, hai.

Conform procesului-verbal de consemnarea a masurii speciale de investigatii la 05 martie
2025 orele 14:54:17-14:55:02 intre Sorocean Victor si Burdujan Lilian a avut loc o discutie
telefonica.

Mapa -C6-114-25(2);

S.C- Alo

B.L.- da Vitii

S.C- auzi Lilian

B.L aa

S.C- e si 1l sund mai pe Frantuz aista el m-a z****t la cap in puld, el vrea ca tu anume sa-i
povestesti sa-1 [dmuresti care este toatd situatia si cand trebuie sa-i da-i bani

B.L vai miercurea viitoare, ei lamureste asa si vseo gata si sai spun eu lui, eu o sa-ti da-u
odata sa-i dai si vseo sd nu-l stiu ni-s nu ma stie, vseo, na-m nicd si sa-i spun, €i spus si vseo

S.C-vezi ca el nu vrea sd inteleagd de la mine

B.L-do p***1, do p***1, dacd nu vrea sa inteleaga, si sa fac ?,

S.C-el, azis

B.L-miercurea viitoare si vseo.

S.C-o zis sd te suni pe tine si sa-i raspunzi macar

B.L-n***{, n***{, nu ridic eu la nimeni, eu amu sunt ocupat bai Vitioc, bai, vseo gata
davai. (f. d. 17-21, Vol. II),

Procesul-verbal din 21 martie 2025 privind consemnarea masurii speciale de investigatii
— interceptarea si Inregistrarea comunicdrilor si a imaginilor in cadrul intalnirilor dintre Frantuz
Serghei si Sorocean Victor, precum si alte persoane implicate In comiterea infractiunii sau poate
interveni in convorbire.

Masura speciald de investigatii supra a fost dispusd prin ordonanta din 27 februarie 2025,
cu autorizarea judecatorului de instructie nr. 13-1307/2025 din 27 februarie 2025.

Rezultatele masurii speciale de investigatie au fost apreciate ca fiind pertinente prin
ordonanta din 24 martie 2025, iar fisierele audio/video pertinente au fost transcrise pe un
purtatorul de informatii cu nr. de inventar al DGAO al CNA — 3243.

Conform procesului-verbal de consemnarea a masurii speciale de investigatii la
05.03.2025 intre Sorocean Victor si Frantuz Serghei a avut loc o intdlnire, discutia avuta este
stenografiata in cadrul procesului verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie (Vol.
I1, f. d. 41-52),

Documente:

Un CD-R 52X, care contine Inregistrari video/audio dintre doud persoane extrase din
telefonul lui Frantuz Serghei (Vol. I, f. d. 37),

Corpuri delicte:

- telefon mobil de model ,,Oppo” cu IMEIl***** [MEI2 ***** ridicat de la Lilian
Burdujan (recunoscute in calitate de corp delict si s-a dispus pastrarea sa in camera de corpuri
delicte din cadrul sediul CNA, primit prin chitanta nr. 160 din 07 aprilie 2025), (f. d. 120, Vol.
D;

- telefon mobil de model ,,Samsung S10” cu IMEIL: ***** [MEI2: ***** ridicat de la
Sorocean Victor (recunoscute in calitate de corp delict si s-a dispus pastrarea sa in camera de



corpuri delicte din cadrul sediul CNA, primit prin chitanta nr. 159 din 07 aprilie 2025), (f. d. 76,
Vol. II).

In acord cu art. 93 alin. (1) din Codul de procedura penald al RM, probele sunt elemente
de fapt dobandite Tn modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la
stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

In conformitate cu prevederile art. 100 alin. (4) din Codul de procedura penali al
RM, toate probele administrate in cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet
si obiectiv. Verificarea probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu
alte probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in
conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

Potrivit art. 101 alin. (1) - (3) din Codul de procedura penald al RM, fiecare proba
urmeazd sd fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor.
Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor
in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, cdlduzindu-se de lege. Nici o proba nu
are valoare dinainte stabilitd pentru instanta de judecata.

Totodata, instanta reitereaza ca jurisprudenta CtEDO a statuat in cauza ,,Prince Hans
Adam II de Liechtteinstein vs Allemagne din 17 ianuarie 2001” ca statele semnatare si-au asumat
obligatii de naturd sa asigure ca drepturile garantate de Conventie sa fie concrete si efective, nu
teoretice si iluzorii, iar cele cuprinse in art. 6 au tocmai acest scop: efectivitatea dreptului la un
proces echitabil, impunandu-se statelor o obligatie de rezultat: adoptarea in ordinea juridica
interna a masurilor corespunzatoare si a mijloacelor necesare realizdrii acestei obligatii.

In acest sens, la adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1), pct. 1-4 din
Codul de procedura penala al Republicii Moldova, instanta de judecatd trebuie sa solutioneze
urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate : 1) daca a avut loc fapta de savarsirea careia
este invinuit inculpatul; 2) daca aceasta fapta a fost savarsitd de inculpat; 3) daca fapta intruneste
elementele infractiunii si de care anume lege penald este prevazutd ea; 4) daca inculpatul este
vinovat de sivarsirea acestei infractiuni. In conformitate cu art. 51 alin. (1) din Codul penal al
RM, temeiul real al raspunderii penale il constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta
infractiunii, stipulata in legea penald, reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale. In sensul
precizarii componentei de infractiune, legiuitorul a statuat la art. 52 din Codul penal al RM, se
considerd componenta a infractiunii totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea
penald, ce calificd o faptd prejudiciabila drept infractiune concretd. Componenta infractiunii
reprezinta baza juridica pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul
cod.

Conform art. 24 alin. (2) din Codul de procedura penala a RM, instanta judecatoreascd nu
este organ de urmarire penald, nu se manifestd in favoarea acuzarii sau a apararii si nu exprima
alte interese decat interesele legii.

Asadar, instanta de judecatd a constatat ca inculpatul, Burdujan Lilian, recunoaste in
totalitate faptele indicate in rechizitoriu, actiunile caruia instanta le calificd in conformitate cu
prevederile art. 326 alin. (1) din Codul penal al RM, dupd urmatoarele semne calificative:
Traficul de influentd adica, pretinderea si primirea personal de bani, pentru sine, de catre o
persoand care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-l1 face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale.



Instanta de judecatd a constatat cd inculpatul, Sorocean Victor, recunoaste in totalitate
faptele indicate in rechizitoriu, actiunile caruia instanta le calificd in conformitate cu prevederile
art. 326 alin. (1) din Codul penal al RM, dupa urmatoarele semne calificative: Traficul de
influentd, adica ,,pretinderea de bani, de cétre o persoana care sustine ca are influentd asupra unei
persoane publice, pentru a-1 face sa Indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale.

In conformitate cu prevederile art. 389 alin. (1) din Codul de procedurd penali a RM,
sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, In urma cercetdrii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in sdvarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecata.

Iar, conform alin. (2) al aceluiasi articol, sentinta de condamnare nu poate fi bazata pe
presupuneri sau, 1n mod exclusiv ori in principal, pe declaratiile martorilor depuse in timpul
urmaririi penale si citite in instanta de judecata in absenta lor.

La adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct. 1) — 4) din Codul de
procedura penald a RM, instanta de judecatd trebuie sd solutioneze urmatoarele chestiuni in
urmatoarea consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de savarsirea careia este invinuit inculpatul;
2) daca aceasta fapta a fost savarsitd de inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii
si de care anume lege penald este prevazutd ea; 4) daca inculpatul este vinovat de savarsirea
acestei infractiuni.

In cadrul sedintei de judecati s-a stabilit vinovitia inculpatilor, Burdujan Lilian ***%* si
Sorocean Victor ***** dincolo de orice indoialad rezonabila, din acest motiv instanta de judecata
va emite o sentintd de condamnarea 1n privinta acestuia.

La stabilirea categoriei si termenului de pedeapsa, in conformitate cu prevederile art. 7,
61, 75 — 77 din Codul penal al RM, instanta de judecata tine cont si reiese din scopul pedepsei
penale, care urmareste restabilirea echitatii sociale, corectarea persoanei vinovate si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni si tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de
viatd ale acestuia.

Asadar, in corespundere cu art. 7 din Codul penal al RM, la aplicarea legii penale se tine
cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat si de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd tine cont de prevederile art. 75 din Codul
penal al RM, potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se
aplica o pedeapsa echitabild, in limitele fixate si In strictd conformitate cu dispozitiile partii
generale a Codului penal al RM, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de
judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui
vinovat, de circumstantele cauzei, care atenueaza ori agraveazd raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
familiei acestuia.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penald va avea un
efect preventiv serios atit pentru inculpat, cat si pentru alte persoane predispuse la comiterea
unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o asigurare ca drepturile si libertatile
consfintite in Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor
este contracarata si pedepsita.

In cazul sivarsirii unei infractiuni instanta de judecati este singura in masurd si
infaptuiasca nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul care a comis acea



infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea realizdrii acestei operatiuni, tindnd
seama de regulile si principiile prevazute de Codul penal al RM, la stabilirea felului, duratei ori a
cuantumului pedepsei In cadrul operatiunii de individualizare a acesteia.

Astfel, pedeapsa aplicata are drept scop de a influenta inculpatul de a-si revizui atitudinea
fatd de valorile sociale si comportamentul fatd de membrii societatii, or, pentru a-si atinge
scopul, o pedeapsa penald nu trebuie sa fie retribuitiva, intimidatoare sau vindicativa, n sens ca
aceasta nu trebuie privitd ca pretul pe care trebuie sa-l plateasca persoana pentru fapta
prejudiciabild si excluderea caracterului vindicativ al pedepsei, ci realizarea dreptatii.

Conform art. 16 alin. (4) din Codul penal al RM, instanta de judecatd relevd ca
infractiunea savarsita, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la categoria
infractiunilor grave. Suportul normativ al acestei concluzii deriva din interpretarea sistemica a
prevederilor art. 16 alin. (4) si 326 alin. (1) din Codul penal al RM.

Instanta de judecata retine cd inculpatul, Burdujan Lilian ***** este cetatean al
Republicii Moldova, anterior retinerii era angajat in campul muncii, casatorit, doi copii minori la
intretinere, nu se afla la evidenta medicului narcolog sau psihiatru, anterior este judecat, cu
antecedente penale.

In calitate de circumstante atenuante, conform art. 76 din Codul penal al RM nu a
stabilit.

La caz, in conformitate cu prevederile art. 77 din Codul penal al RM, circumstante
agravante este savarsirea infractiunii de citre o persoana care anterior a fost condamnata pentru
infractiune similara.

Totodata, inculpatul, Sorocean Victor ***** este cetdtean al Republicii Moldova, nu este
angajat In campul muncii, se afld in relatii de concubinaj, nu are persoane la intretinere, nu se
afla la evidenta medicului narcolog sau psihiatru, anterior nu este judecat.

In calitate de circumstante atenuante, conform art. 76 din Codul penal al RM nu au fost
stabilit.

La caz, in conformitate cu prevederile art. 77 din Codul penal al RM, nu au fost stabilit.

In cadrul examinirii circumstantelor cazului si probatoriului administrat, a fost stabilita
intrunirea tuturor elementelor infractiunii imputate inculpatilor, Burdujan Lilian ***** gj
Sorocean Victor ***** si nu au fost stabilite circumstante care sd inlature caracterul penal al
faptei.

Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseasca demnitatea
persoanei condamnate.

Dupa aceastd denotatie, instanta de judecatd accentueazd cd pedeapsa aplicatd
inculpatului trebuie sa fie echitabild, legala si individualizatd, capabild sa restabileasca echitatea
sociala si sd realizeze scopurile legii penale si pedepsei penale, in strictd conformitate cu
dispozitiile partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea
speciala.

Limitele termenelor de pedeapsd, prevazute in partea speciald, sunt determinate de
incadrarea juridica a faptei si reflectd gravitatea infractiunii savarsite. Gravitatea acesteia consta
in modul si mijloacele de savarsire a faptei, de scopul urmarit, de Tmprejurarile in care fapta a
fost comisa, de urmarile produse sau care s-ar fi putut produce.

Cuantumul pedepsei, In afara de gravitatea infractiunii savarsite, se stabileste avand in
vedere persoana celui vinovat, care include date privind gradul de dezvoltare psihica, situatia
materiald, familiald sau sociala, prezenta sau lipsa antecedentelor penale, comportamentul
inculpatului pand sau dupa sdvarsirea infractiunii, deci este vorba de personalitatea infractorului.



In acceptiunea art. 61 alin. (2) din Codul penal al RM, pedeapsa are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atat din partea condamnatilor, cét si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie
sd cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Conform art. 8 din Codul penal al RM, caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru
aceasta se stabilesc de legea penala in vigoare la momentul savarsirii faptei.

In acest context, conform prevederilor art. 78 din Codul penal al RM, din care rezulti ca
mecanismul influentei circumstantelor atenuante si agravante asupra pedepsei penale se exprima
prin influenta lor asupra gradului prejudiciabil al infractiunii si/sau asupra pericolului social al
persoanei vinovatului, precum si prin efectele pe care aceste circumstante le au la stabilirea
pedepsei.

Astfel, daca intr-o cauza penala sunt prezente exclusiv doar circumstante atenuante, acest
fapt conduce la faptul ca marimea pedepsei stabilite trebuie sa fie mai aproape de limita minima
a pedepsei prevazute de sanctiunea normei partii speciale a Codului penal al RM si invers in
cazul 1n care intr-o cauza penald sunt prezente exclusiv circumstante agravante sau acestea
prevaleaza din punct de vedere calitativ fatd de circumstantele atenuante, atunci marimea
pedepset stabilite trebuie sa fie mai aproape de limita maxima a pedepsei prevazute de sanctiunea
normei partii speciale a Codului penal al RM.

In sedinta de judecatd inculpatul, Burdujan Lilian ***** a solicitat o pedeapsi mai
blanda, iar Sorocean Victor ***** a solicitat sa-i fie aplicatd o pedeapsa sub forma de amenda.

In motivarea solutiei instanta invocd ci, starea de fapt retinuti si de drept apreciati
concorda cu circumstantele stabilite si probele administrate in cauza, iar drepturile inculpatului
nu au fost incdlcate, la stabilirea pedepsei acordand deplina eficientd prevederilor legale.

Avand la baza circumstantele cauzei in ansamblu, personalitatea inculpatului, Burdujan
Lilian ***** care anterior a mai fost judecat si nu si-a tras concluzia privind schimbarea
comportamentului si modului de viatd, instanta de judecatd considerd ca, scopul educativ si
preventiv al pedepsei aplicate va fi atins doar cu aplicarea fatd de inculpatului, Burdujan Lilian
*akk% a unei pedepse cu 1Inchisoarea, pedeapsa care va duce la restabilirea echitatii sociale,
corectarea si reeducarea inculpatului precum si prevenirea sdvarsirii de noi infractiunii isi va
atinge scopul prevazut la art. 61 din Codul penal al RM.

In conformitate cu art. 326 alin. (1) din Codul penal al RM, pe semnele, pretinderea si
primirea personal de bani, pentru sine, de catre o persoand care sustine ca are influentd asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, se
pedepseste cu amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de
pana la 6 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 4000 la 6000 unitati
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumitd activitate (sanctiune modificata
Legea pentru modificarea Codului penal al Republicii Moldova nr.985/2002 nr. 165 din
10.09.2020, (in vigoare 09.11.2020)).

In sedinta de judecata inculpatii au solicitat examinarea cauzei conform art. 364! alin. (4)
din Codul procedurd penala al RM, care prevede ca, instanta de judecatd admite, prin incheiere,
cererea daca din probele administrate rezultd ca faptele inculpatului sint stabilite si daca sant
suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse si procedeaza la
audierea inculpatului potrivit regulilor de audiere a martorului.

Luand in consideratie faptul ca solutionarea cauzei penale, la solicitarea inculpatilor, a
avut loc in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acestia recunoscand in



totalitate faptele indicate in rechizitoriu, instanta constata luarea in calcul a regulilor prevazute la
art. 80! din Codul penal al RM la aplicarea pedepsei penale.

Potrivit normei legale enuntate, alin. (1) 1in cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime a limitelor
de pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu
munca neremunerata Tn folosul comunitatii sau cu inchisoare.

(2) In cazul in care inculpatul a recunoscut sivarsirea faptelor indicate in rechizitoriu
pentru infractiunile prevazute la art.181'-182, 239-240, 242!, 2422, 256, 324-335', 370 si a
solicitat ca judecata sd se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta
beneficiaza de reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea
speciala a prezentului cod in cazul pedepsei cu amendd, cu muncd neremuneratd in folosul
comunitatii sau cu inchisoare.

In conditiile art. 80! alin. (1) din Codul penal al RM, se stabileste noua limitd minima si
maxima de pedeapsa, stabilita la 326 alin. (1) din Codul penal al RM, prin reducerea cu o
patrime a limitei de pedeapsa maxima sub forma de amenda care este de la 2000 la 2250 unitati
conventionale. Totodata prin reducerea cu o patrime limita maxima a pedepsei cu inchisoare de
la 3 luni la 4 ani 6 luni.

Instanta tindnd cont de circumstantele cauzei ajunge la concluzia a stabili in privinta
inculpatului, Burdujan Lilian ***** o pedeapsa sub forma de inchisoare, pedeapsa care va duce
la restabilirea echitatii sociale, corectarea si reeducarea inculpatului precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiunii si va atinge scopul prevazut la art. 61 din Codul penal al RM.

Inculpatul, Burdujan Lilian ***** anterior a fost condamnat prin Decizia Curtii de Apel
Centru din 15 aprilie 2025, fiindu-i aplicata pedeapsa conform art. 90' din Codul penal al RM, cu
executarii pedepsei sub forma de inchisoare pe un termen de 3 ani, aplicatd pentru comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal al RM, dupa cum urmeaza:

- sa execute real pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru ) ani in
penitenciar de tip semiinchis;

- termenul de pedeapsa sub forma de inchisoare ramas de 1 (un ) ani 6 (sase) luni, dupa
ispasirea termenului stabilit supra, se suspenda conditionat pe o perioada de probatiune de 1 an si
6 luni.

In conformitate art. 90! alin. (5) si 90 alin. (6) pct. a), b, si g) din Codul penal al RM, se
pune 1n sarcina lui Burdujan Lilian, ca 1n perioada de probatiune fixata:

- sd se prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta;

- sa anunte 1n scris, in prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care
depaseste 5 zile;

- sa participe la programe probationale.

Astfel, instanta de judecatd a stabilit cd, inculpatului, Burdujan Lilian ***** a fost
angajat in campul muncii, anterior judecat, Tnsa concluziile necesare nu si le-a facut, instanta
considera rezonabil si posibil aplicarea prevederilor art. 80! alin. (1) din Codul procedura penala
al RM, cu aplicarea inculpatului a pedepsei sub forma de inchisoare beneficiind de reducerea cu
o patrime a limitelor maxime de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare.

La stabilirea cuantumului pedepsei sub forma de inchisoare in limitele enuntate mai sus,
instanta de judecatd va lua in consideratie faptul ca inculpatul a recunoscut integral vinovdtia, a
solicitat examinarea prezentei cauze in procedura simplificatd ceea ce a dus la examinarea cauzei



in termen rezonabil. Instanta constata ca inculpatul, Burdujan Lilian *****a comis o infractiune
grava si urmeaza sa-si ispaseasca pedeapsa in penitenciar de tip semiinchis.

Totodatd, conform art. 85 din Codul penal al RM, dacd, dupd pronuntarea sentintei, dar
inainte de executarea completa a pedepsei, condamnatul a savarsit o noud infractiune, instanta de
judecatd adaugd, in intregime sau partial, la pedeapsa aplicatd prin noua sentintd partea
neexecutatd a pedepsei stabilite de sentinta anterioara. n acest caz, pedeapsa definitiva nu poate
depasi termenul de 30 de ani de inchisoare, iar in privinta persoanelor care au atins varsta de 18
ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani — termenul de 20 de ani si in privinta minorilor — termenul
de 15 ani.

In acest context, instanta va adauga partial, la pedeapsa aplicatd prin noua sentintd partea
neexecutata a pedepsei stabilite Decizia Curtii de Apel Centru din 15 aprilie 2025.

Totodata, instanta constata ca, fatd de inculpatul, Burdujan Lilian ***** prin incheierea
Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 14 martie 2025 a fost aplicatd masura preventiva sub
forma de arestarea preventiva pe un termen de 30 zile, incepand cu 13 martie 2025 ora 06:12,
momentul retinerii, care a fost prelungitd prin incheierea aceleiasi instante din 10 aprilie 2025, pe
un termen de 30 zile.

Conform art. 88 alin. (3) din Codul penal al RM, timpul aflarii persoanei sub arest
preventiv pand la judecarea cauzei se include in termenul inchisorii, calculandu-se o zi pentru o
zl, iar in termenul muncii neremunerate in folosul comunitatii — calculandu-se o zi de arest
preventiv pentru 4 ore de munca neremunerata in folosul comunitatii.

Prin urmare perioada aflarii inculpatului, Burdujan Lilian *****_in stare de arestare
preventiva urmeaza a fi inclus in termenul executarii pedepsei sub forma de inchisoare.

Conform art. 72 din Codul penal al RM, (2) in penitenciare de tip semiinchis executa
pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni mai putin grave si grave,
savarsite cu intentie (dispozitie modificatd prin Legea 136 din 06.06.2024 in vigoare
07.09.2024, pentru modificarea unor acte normative (modificarea Codului penal si a Codului
contraventional)).

In acest context, prin prisma prevederilor sus citate Burdujan Lilian ***** urmeaza sa
execute pedeapsa 1n penitenciar de tip semiinchis.

Instanta retind ca, inculpatul, Sorocean Victor ***** ]a fel a recunoscut vina si a solicitat
examinarea cauzei in procedura art. 364! din Codul de procedura penal al RM, anterior nu este
judecat, prin urmare instanta considera ca in privinta lui poate fi aplicatd pedeapsa sub forma de
amenda.

Totodata, tindnd cont de faptul ca, inculpatul, Sorocean Victor ***** a comis o
infractiune care face parte din categoria infractiunilor grave, dansul nu poate beneficia de dreptul
de a achita jumatate din amenda stabilita dacd o plateste in cel mult 3 zile lucrdtoare din
momentul in care hotararea devine executorie, conform art. 64 alin. (3') din Codul penal al RM.

In conformitate cu prevederile art. 227 alin. (1)-(3) din Codul de proceduri penald al RM,
cheltuieli judiciare sunt cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal. Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care urmeaza a fi platite
martorilor, partii vatamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor,
traducatorilor si asistentilor procedurali; 2) cheltuite pentru péstrarea, transportarea si cercetarea
corpurilor delicte; 3) care urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de
stat; 4) cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de
efectuare a expertizei sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor



procesuale n cauza penala. Cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de stat daca legea
nu prevede alta modalitate.

Potrivit art. 229 alin. (1)-(2) din Codul de procedura penald al RM, cheltuielile judiciare
sunt suportate de condamnat sau sunt trecute in contul statului. Instanta de judecata poate obliga
condamnatul sd recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor plitite interpretilor,
traducatorilor, precum si apdaratorilor in cazul asigurarii inculpatului cu avocat care acorda
asistenta juridica garantatd de stat, atunci cand aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul nu
dispune de mijloacele necesare.

In cauza penala, cheltuieli judiciare nu au fost inaintate.

In conditiile art. 162 din Codul de procedura penald al RM, corpul delict:

— telefon mobil de model ,,Oppo” cu IMEI1***** [MEI2 ***** ridicat de la Lilian
Burdujan (recunoscute in calitate de corp delict si care se pastreaza in camera de corpuri delicte
din cadrul sediul CNA, primit prin chitanta nr. 160 din 07 aprilie 2025), dupa ramanerea sentintei
definitive, de restituit proprietarului, Burdujan Lilian ****%*;

- telefon mobil de model ,,Samsung S10” cu IMEI1: ***** [MEI2: ***** ridicat de la
Sorocean Victor (recunoscute in calitate de corp delict si s-a dispus pastrarea sa in camera de
corpuri delicte din cadrul sediul CNA, primit prin chitanta nr. 159 din 07 aprilie 2025), dupa
ramanerea sentintei definitive, de restituit proprietarului, Sorocean Victor *****,

In privinta lui Burdujan Lilian ***** pana la rimanerea definitiva a sentintei, se mentine
masura preventiva —arestarea preventiva, aplicatd prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul
Ciocana) din 13 martie 2025 si prelungita prin incheierea aceleiasi instantei din 10 aprilie 2025.

Conform art. 178 alin. (2) din Codul de procedurd penald al RM, fata de inculpatul,
Sorocean Victor ***** pana la rdminerea definitiva a sentintei se aplicd mdsura preventiva
obligarea de a nu parasi tara.

In temeiul celor expuse si conform prevederilor art. 80!, 85 si 88 din Codul penal al RM,
art. 364! si 382-398 din Codul de procedura penalda RM, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Se recunoaste vinovat, Burdujan Lilian ***** in comiterea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) din Codul penal al RM si cu aplicarea art. 364! din Codul de procedura penala al
RM si art. 80! din Codul penal al RM, i se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 3 (trei) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Conform art. 85 din Codul penal al RM, se adauga partial, la pedeapsa aplicata prin noua
sentintd partea neexecutatd a pedepsei stabilite prin Decizia Curtii de Apel Centru din 15 aprilie
2025, stabilindu-i lui Burdujan Lilian ***** pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe
un termen de S ani (cinci) ani 6 (sase) luni, dupa cum urmeaza:

- sa execute real pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru ) ani in
penitenciar de tip semiinchis;

- termenul de pedeapsa sub forma de inchisoare ramas de 1 (un ) ani 6 (sase) luni,
dupa ispasirea termenului stabilit supra, se suspenda conditionat pe o perioada de
probatiune de 1 an si 6 luni.

in conformitate art. 90! alin. (5) si 90 alin. (6) pct. a), b, si g) din Codul penal al RM,
se pune in sarcina lui Burdujan Lilian, ca in perioada de probatiune fixata:

- sa se prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta;



- sa anunte n scris, in prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare
care depaseste S zile;

- sa participe la programe probationale.

Masura preventiva in privinta lui Burdujan Lilian ***** se mentine—arestarea preventiva,
aplicata prin incheierea Judecdtoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 13 martie 2025 si prelungita
prin incheierea aceleiasi instantei la 10 aprilie 2025.

Termenul de executarea a pedepsei stabilite in privinta lui Burdujan Lilian *###%*
urmeaza a fi calculat din data pronuntarii sentintei - 08 mai 2025, cu includerea in termenul de
pedeapsd a perioadei aflarii acestuia in stare de retinere si arestare preventiva Incepand cu 13
martie 2025 pana la 08 mai 2025.

Se recunoaste vinovat, Sorocean Victor ***** in comiterea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) din Codul penal al RM si cu aplicarea art. 364! din Codul de procedurd penala al
RM si art. 80! din Codul penal al RM, i se stabileste pedeapsa sub forma de amenda in marime
de 2000 (doua mii) unitati conventionale, ceia ce constituie suma in marime de 100000 (una suta
mii) lei.

Masura preventiva in privinta lui Sorocean Lilian ***** pana la ramanerea definitiva a
sentintei se aplica obligarea de a nu parasi tara.

Corpurile delicte:

— telefon mobil de model ,,Oppo” cu IMEI1***** [MEI2 ***** ridicat de la Lilian
Burdujan (recunoscute in calitate de corp delict si care se pastreaza in camera de corpuri delicte
din cadrul sediul CNA, primit prin chitanta nr. 160 din 07.04.2025), dupa ramanerea sentintei in
vigoare de restituit proprietarului, Burdujan Lilian ****%*

- telefon mobil de model ,,Samsung S10” cu IMEIL: ***** [MEI2: ***** ridicat de la
Sorocean Victor (recunoscute in calitate de corp delict si s-a dispus pastrarea sa in camera de
corpuri delicte din cadrul sediul CNA, primit prin chitanta nr. 159 din 07.04.2025), dupa
ramanerea sentintei In vigoare de restituit proprietarului, Sorocean Victor *****

Sentinta cu drept de atac in termen de 15 (cincisprezece) zile in Curtea de Apel Nord,
prin intermediul Judecatoriei Orhei (sediul Central).

Presedintele sedintei, judecator /semnatura/ Ecaterina
Buzu

Copia corespunde originalului, judecator Ecaterina
Buzu



