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SENTINTA
In numele Legii

06 martie 2026 orasul
Calarasi

Judecatoria Straseni, sediul Céldrasi
Instanta de judecata, in urmatoare componenta:

Presedintele sedintei, judecator, dl Dorin Casapu
grefier, dna Catélina Chicu
Cu participarea:

Acuzatorului de stat, procuror dl Ion Motpan
Aparatorului, avocat dl Ion Chitoroga
Inculpatei, dna Viorelia Birca

judecand in sedinta de judecatd publica, in limba romana, potrivit articolului 364! din
Codul de procedura penald, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cauza
penala de acuzare a dnei
Birca Viorelia ***** nascuta la ***** [JDNP
*adoks originard si domiciliatd in ***** cetitean a
Republicii Moldova, studii superioare, casatorita,
neangajatd 1n campul muncii, cunoaste limba
romand, fara persoane la intretinere, anterior
nejudecata, fara grade de invaliditate, rechizitoriul a
fost inmanat, drepturile si obligatiile procesuale au
fost explicate si sunt clare,

de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1') din Codul penal.

Procedura de citare legala a participantilor la proces a fost respectata.
La pronuntarea sentintei s-a prezentat inculpata.
Termenul de examinare a cauzei: 29 ianuarie 2026 — 06 martie 2026.

a constatat:
Fapta incriminata:

1. Birca Viorelia ***** ]a 10 iulie 2025, aproximativ ora 13:06, in calitate de absolventa a
scolii auto ,,Autocondu” S.R.L., amplasatd in or. Calarasi, str. Mihai Eminescu 20A, in timp ce
se afla in biroul nr. 24 din incinta acestei scoli auto, urmarind scopul sustinerii in conditii
avantajoase a probei practice la examenul pentru obtinerea permisului de conducere pentru
categoria ,,B”, a actionat cu intentie directd, indreptata spre atingerea scopului determinat,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazdnd urmarile lor si dorind in
mod constient survenirea consecintelor, cunoscand cu certitudine cd directorul acestei scoli,
persoana in privinta cdreia cauza penald este disjunsd intr-o procedura separatd, are influentd
asupra membrilor comisiei de examinare si de calificare a conducatorilor autor din cadrul
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Institutie Publice ,,Agentia Servicii Publice” din mun. Ungheni, care, conform articolului 123 din
Codul penal sunt persoane publice, pe care, in schimbul unei remuneratii ilicite 1i poate
determina sa-i aplice calificativul ,,admis” la sustinerea probei practice a examenului pentru
obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”. In timpul discutiilor cu aceastd persoani
a solicitat ajutor pentru a fi favorizata la sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea
permisului de conducere, iar in rezultatul acestor discutii a promis, a oferit si a dat, personal,
persoanei 1n privinta careia cauza penald este disjunsa intr-o procedura separatd, mijloace banesti
ce nu i se cuvin acestei persoane, cat si altor persoane, in suma de 500 Euro, care potrivit ratei
oficiale a Bancii Nationale a Moldovei, la ziua comiterii infractiunii constituia suma de 9910 lei,
in scopul, ca persoana in privinta careia cauza penald este disjunsa in procedurd separatd, sa
intreprindd masuri si sa determine persoanele publice din cadrul Institutiei Publice ,,Agentia
Servicii Publice” din mun. Ungheni, sa indeplineasca unele actiuni in exercitarea functiei lor si
sd-1 aplice calificativul ,,admis” la sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea
permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

In urma acestor actiuni ilegale, din cauza unor probleme de ordin personal, la 30 iulie
2025, Viorelia Birca, din nou s-a prezentat in biroul de serviciu al persoanei in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa intr-o procedura separatd, de pe aceeasi adresa, unde, acea persoana
i-a restituit mijloacele banesti in suma de 500 Euro, banii care i-a transmis la 10 iulie 2025.

2. Organul de urmarire penala a calificat aceste actiuni ale dnei Viorelia Birca pe baza
articolului 326 alin. (1) din Codul penal, trafic de influenta, adica, promisiunea, oferirea si
darea unei persoane, personal, de bunuri, pentru aceasta §i pentru o alta persoand, cand
respectiva persoand sustine ca are influenta, asupra, unei persoane publice, pe care o poate face
sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost
sau nu savarsite.

Procedura:

3. In sedinta preliminari, inculpata, dna Viorelia Birca, pani la inceperea cercetirii
judecatoresti, prin cerere scrisd, semnatad personal, a solicitat examinarea cauzei penale pe baza
probelor administrate la faza de urmarire penald, pe care le recunoaste si asupra cdrora nu are
obiectii. A recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina si nu a
solicitat administrarea de probe noi (f. d. 120, vol. II).

4. Aparatorul inculpatei, dl avocat lon Chitoroga, in sedinta de judecatd a sustinut cererea
privind judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald conform art.
364! din Codul de procedura penala.

5. Acuzatorul de stat, dl procuror Ion Motpan a considerat posibil de a fi admisa cererea
inaintata de inculpata, dna Viorelia Birca privind examinarea cauzei penale pe baza art. 364' din
Codul de procedura penald si a mentionat ca este un drept al inculpatei, si nu sunt impedimente
privind admiterea cererii.

6. Avand in vedere prevederile articolului 364! alineatele (1) — (4) din Codul de procedura
penald, prin Incheierea protocolara din 11 februarie 2026, instanta de judecatd a constatat
respectarea cerintelor prevazute de prevederile legale mentionate si a acceptat cererea formulata
de dna Viorelia Birca. Prin urmare, instanta de judecatd a dispus judecarea cauzei penale in
procedura prevazuta de art. 364! din Codul de procedura penala, pe baza probelor administrate in
faza de urmarire penala.
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Argumentele participantilor la proces:

7. Acuzatorul de stat, dl procuror Ion Motpan, a declarat cd probele acumulate
demonstreaza vinovatia inculpatei, dnei Viorelia Birca in comiterea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1') din Codul penal. Prin urmare, a solicitat ca inculpata, dna Viorelia Birca sa fie
recunoscutd vinovatd de comiterea infractiunii prevazute si a-i stabili in conformitate cu
prevederile art. 364! din Codul de procedura penala in coroborare cu art. 80! alin. (2) din Codul
penal, o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 u. c. cu aplicarea art. 64 din Codul
penal, esalonarea executarii pedepsei pe un termen de 5 ani.

8. Aparatorul inculpatei, dl avocat Ion Chitoroga, in sedinta de judecatd a mentionat ca
cauza a fost examinata in procedura simplificata, inculpata a recunoscut vina, se cdieste de cele
comise, anterior nu a fost judecata, nu dispune de surse financiare, are o varsta Tnaintata, astfel a
solicitat o pedeapsa sub forma de inchisoare in cuantumul minim prevazut de lege, cu suspendare
pe baza art. 90 din Codul penal.

9. Inculpata, dna Viorelia Birca in cadrul dezbaterilor judiciare si a ultimului cuvant, a
mentionat ca se caieste sincer de fapta comisa, 1i pare rau si a sustinut pozitia aparatorului.

Legislatia relevantd din Codul de procedura penalda si din Codul penal si
jurisprudenta relevanta:

10. Instanta de judecata retine ca, potrivit prevederilor art. 364! alin. (1) Cod de procedura
penala, pand la inceperea cercetdrii judecatoresti, inculpatul persoana fizica poate declara,
personal prin Inscris autentic, ca recunoaste savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicita
ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

11. Totodata, potrivit prevederilor alin. (2) din acelasi articol, judecata nu poate avea loc
pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, decat daca inculpatul declard ca
recunoaste in totalitate faptele indicate in rechizitoriu si nu solicitd administrarea de noi probe,
iar din probele administrate in faza de urmarire penald rezulta suficiente date cu privire la
vinovdtia inculpatului.

12. De asemenea, in conformitate cu prevederile alineatului (4) din acelasi articol, instanta
de judecata admite, prin incheiere, cererea daca din probele administrate rezultd ca faptele
inculpatului sunt stabilite si daca sunt suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite
stabilirea unei pedepse si procedeaza la audierea inculpatului potrivit regulilor de audiere a
martorului.

13. Potrivit alineatelor 6, 7 si 10 din acelasi articol, in caz de admitere a cererii privind
judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, sentinta se adopta in
conditiile prevazute de prezentul cod, cu derogarile din prezentul articol, iar in caz de solutionare
a cauzei prin aplicarea prevederilor alin. (1), dispozitiile articolelor 382—398 se aplicd in mod
corespunzator. Partea introductivd a sentintei contine, pe langa datele expuse la articolul 393,
mentiunea despre judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.
Sentinta adoptatd in conditiile prezentului articol poate fi atacata cu recurs, invocandu-se doar
erorile procesuale si masura de pedeapsa stabilita.

14. Articolul 80! alin. (1) din Codul penal, prevede cd in cazul in care inculpatul a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime a
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limitelor de pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu
amenda, cu munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

15. Totodata, in conformitate cu prevederile alineatului (2) din acelasi articol, in cazul in
care inculpatul a recunoscut sdvarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile
prevazute la articolele 1811-182, 239-240, 2421, 2422, 256, 264 alin. (2), (4), (6), 264!, 324-335!
si 370 din Codul penal si a solicitat ca judecata sd se faca pe baza probelor administrate in faza
de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de
pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu munca
neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

16. Legislatorul, avand vedere competenta sa constitutionald prevazuta la articolul 72 alin.
(3) lit. n) din Constitutie si Tn scopul combaterii fenomenului coruptiei in cadrul autoritatilor
publice, a incriminat fapta de cumparare de trafic de influentd si pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1') Codul penal, a dispus sanctionarea persoanelor fizice cu amenda
in marime de la 2000 Ia 3000 de unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 3 ani.

17. Totodatd, Curtea Constitutionald a retinut in jurisprudenta sa ca coruptia submineaza
democratia si statul de drept, conduce la incdlcarea drepturilor omului, submineaza economia si
erodeaza calitatea vietii, lupta impotriva coruptiei fiind parte integranta a asigurarii respectarii
statului de drept, consacrat de Preambul si articolul 1 alin. (3) din Constitutie. De asemenea, in
baza articolului 72 alin. (3) lit. n) din Constitutie, stabilirea limitelor de pedeapsa tine de marja
discretionara a legislativului, care nu trebuie sa afecteze principiul proportionalitdtii si principiul
nediscriminarii. Parlamentul apreciaza, la modul concret, in functie de o serie de criterii, printre
care si frecventa fenomenului infractional sau gradul de pericol social al acestuia, care sunt
limitele de pedeapsa potrivite. De asemenea, Curtea a notat cd manifestd deferentda fatda de
politica penala a Parlamentului, care urmareste sa descurajeze actele de coruptie, inclusiv prin
stabilirea unui sistem efectiv de pedepse (a se vedea DCC nr. 81 din 03 iunie 2021, §§ 33, 35,
36; DCC nr. 46 din 14 mai 2024, §§ 33, 35, 36).

Declaratiile inculpatei, audiata potrivit regulilor de audiere a martorului si
probatoriul administrat la faza de urmarire penala:

18. In sedinta de judecati din 11 februarie 2026, inculpata, dna Viorelia Birca a fost
audiatd potrivit regulilor de audiere a martorului si a declarat ca vina in comiterea infractiunii
incriminate o recunoaste integral si recunoaste faptele indicate de catre acuzare in actul de
invinuire. Totodata, a declarat ca la 07 iulie 2025 a fost la examen de 7 ori si nu a sustinut, dupa
care la 10 iulie 2025 a intrat in birou la persoana in privinta cdreia cauza penald este disjunsa
intr-o procedurd separata, care i-a spus sd incerce in alt mod. Era constienta ca fara bani nu va
putea sd sustind si a Intrebat ce suma este necesar, a fost informata ca este nevoie de 500 euro. La
10 iulie 2025 a transmis banii in bancnote de 50 Euro, in incinta scolii auto care se numeste
AutoCondu, pe str. Mihai Eminescu. Ulterior a fost programati pentru data de 27 iulie 2025. n
birou erau mai multe persoane, ea a transmis banii, $i persoana In privinta careia cauza penala a
fost disjunsa Intr-o procedura separata, a luat banii si i-a spus sa fie calma. A transmis acesti bani
pentru ca persoana in privinta careia cauza penala este disjunsd intr-o procedurd separatd sa o
ajute, cd i-a spus cd are pe cineva la Ungheni. Acea persoana i-a spus sa fie linistita sa se duca la
examen, insd nu a mai fost la examen, si-a dat seama ca nu e corect, dar nu a luat banii inapoi.
Dupi care, a revenit la 30 iulie 2025 si i-a spus cd nu se duce si si-i intoarca banii. Ii pare rau de
cele comise. Dupd ce a dat banii a Inteles cd nu e corect, a Inteles cad a gresit, nu a simtit sa se
duca la examen cu bani, a mers si a luat banii inapoi si s-a gandit cd va incerca ulterior. Nu
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lucreaza nicaieri, are probleme de sdnatate cu glanda tiroida si este in imposibilitate sa plateasca
o pedeapsa cu amenda (f. d. 121, vol. II).

19. Instanta de judecatd constatd cd inculpata, dna Viorelia Bircd a recunoscut in
totalitate comiterea infractiunii de care a fost acuzatd, iar vinovatia acesteia se confirma si din
ansamblul probelor administrate in cursul urmaririi penale, pe care le-a acceptat si fata de care nu
a formulat obiectii, si anume:

- Copia procesului - verbal de perchezitie din 15.10.2025, in care a fost
consemnatd perchezitia efectuatd la domiciliul persoanei in privinta cireia cauza penald a fost
disjunsa intr-o procedura separatd, in cadrul careia pe langa celelalte obiecte depistate si ridicate
in cadrul perchezitiei au fost ridicate si telefoanele mobile ce apartin persoanei in privinta careia
cauza penala este disjunsa Intr-o procedura separata telefonul mobil de model*****, (f. d. 12-13,
vol. IT);

- Procesul - verbal de cercetare din 06.11.2025, in care a fost consemnata copierea
si extragerea informatiei detinute in telefoanele mobile de model*****  ridicate in cadrul
perchezitiei de la domiciliul persoanei in privinta cdreia cauza penald este disjunsa intr-o
procedura separatd, iar mai apoi plasata pe suport de hard de model ***** (f. d. 20-21, vol II);

- Procesul - verbal de examinare din 13.01.2026, in care a fost consemnata
examinarea suportului de stocare extern de tip (USB HARD cu denumirea ***** pe care este
stocat intreg continutul telefonului mobil de model ***** cu numar de ***** g1 ***** in care
este inseratd cartela SIM cu numarul: 079799410, ce apartine persoanei in privinta careia cauza
penala este disjunsa intr-o procedura separata, si care au fost ridicate in cadrul perchezitiilor
efectuate la 15 octombrie 2025. Urmare a celor expuse, ca rezultat al cercetarii, in
compartimentul galeriei, au fost identificate mai multe fotografii a unui carnet de evidenta,
inscrisurile caruia sunt facute olograf, si inclusiv existand inscrisuri cu numele si prenumele dnei
Viorelia Birca, iar In dreptul numelui acesteia fiind mentiunea ,,28.07” ora 12:00/automat.
Ulterior, fiind cercetat continutul agendei telefonice, au fost identificate mai multe apeluri
telefonice cu numarul de telefon ,,068623788"’, care este detinut de catre Viorelia Birca. Astfel,
cercetand aceste apeluri de intrare si iesire cu acest abonat, s-a constatat existenta unui apel de
iesire la 28.07.2025 ora 09:51, inainte de sustinerea probei practice a examenului pentru
categoria ,,B”. Persoanele inscrise in agenda persoanei in privinta cireia cauza penald a fost
disjunsa intr-o procedura separata, sunt persoanele care au transmis mijloace banesti acesteia,
pentru a fi favorizate la sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea permisului de
conducere, printre care se afla si Viorelia Birca (f. d. 22-28, vol. II);

- Procesul-verbal de perchezitie din 15.10.2025, in care a fost consemnata
perchezitia efectuatd la domiciliul in care locuieste dna Viorelia Birca, amplasat in raionul
Calarasi, satul Oniscani, nr. cadastral *****_Astfel, ca rezultat al actiunii procesuale efectuate,
de la domiciliul acesteia a fost depistat si ridicat un set de acte de scolarizare emise pe numele
dnei Viorelia Birca (f. d. 41, vol. II);

- Procesul-verbal de cercetare a obiectelor din 23.12.2025, in care a fost
consemnata cercetarea actelor depistate si ridicate in cadrul perchezitie efectuate la domiciliul
dnei Viorelia Birca. Astfel, la deschiderea plicului sigilat au fost depistate urmatoarele acte: cinci
(5) chestionare pentru proba practicd a examenului la categoria ,,B” desfasuratd in cadrul
,DECA” Ungheni, cu urmatoarele numere: ***** (examinator C.1.), 86011170 din 08.07.2025
(examinator H.A.), *#*** din ***** (examinator A.Q.), nr.***** (examinator M. V.), *****
(examinator C L.). (f. d. 52 Volumul II);

- Copia procesului - verbal privind consemnarea rezultatelor obtinute in urma
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efectuirii masurii speciale de investigatii din 28.08.2025 - ,,cercetarea domiciliului, utilizarea
si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura fotografierea sau supravegherea §i inregistrarea
audio/video in biroul de serviciu al persoanei in privinta careia cauza penala a fost disjunsa
pentru examinare in procedura separata, situat pe adresa or. Calaragi, str. Mihai Eminescu 204,
biroul 24, cu anexe stenogramele nr.42 si 43 (f. d. 139-176, vol I);

Anexa nr.42, a comunicarilor interceptate, cu inregistrarea de imagini la 10.07.2025, in
intervalul orelor 13:03:30 -13:10:52 min., in biroul de serviciu al persoanei in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa, situat pe adresa orasul Calarasi, str. Mihai Eminescu, 20A, biroul
24, au avut loc comunicdrile interceptate, cu Inregistrarea de imagini, purtate intre persoana in
privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa intr-o procedura separatd cu Viorelia Birca.

Cuvintele pronuntate de catre persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa intr-o
procedura separata sunt conventional marcate in stenograma cu ,,MG”.

Cuvintele pronuntate de catre Birca Viorelia sunt conventional marcate in stenograma cu
»BV”.

MG - da

BV - buna ziua

MG - buna ziua

BV - am venit

MG - ati venit ?

BV - da, vreau sa lamuresc care este situatia

MG - asezati-va

BV - 2 min numai ai iesit din.. duminica plecam la copii

MG - asa

BV - imi pare ca pe 26

MG - 26, da?

BV -da

MG - stati oleaca

BV - m-am programat pe 28 (referire la examenul practic pe data de 28.07.2025)

MG - la ce, la examen?

BV - da la examen, pe 28

MG - da, da

BV - programarea este la ora 12 (cuvinte nedeslusire)

MG - tac, imi spuneti Incd odatd cum va zici (i-a o foaie mica pe care noteaza datele de
identitate)

BV - Birca Viorelia

MG - Birca ?

BV -da!

MG - 26

BV -28

MG - 28.07.2025, la ce ora ?

BV -lal2

MG - 12:00, stiti eu o sa vorbesc cu dansul (face referire la influentarea angajatilor
ASP)

BV - e prea devreme sau nu ?

MG - nu, nu de asta eu vreau sa vorbesc cu dansul daca el o sa va poata sa va iei la 12, nu
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mai dimineata, dati telefonul dumneavoastra care ii el.

BV - 686

MG - 6, oi stati oleaca

BV - 68623788, ziua nunti 23

MG - aaa, 788, 62, asa mi in scurta eu vorbesc cu dansul si el daca imi spune ca ii prea
tarziu cd dumneavoastra va duceti la 12, pai inainte de a va duce voi aveti pe 28, pe 27 poate,
vorbim, sau eu poate va sun pe dumneavoastra, cand veniti pe 26 Tnapoi?

BV -pe 26

MG - aa, ei daca va intoarceti pe 26

BV - pe 26 ma intorc, asta 1i sdmbata, 28 1i luni, 1i sarbatoare oricum nu fac

nimic

MG - da bine, inseamna pe 26 noi vorbim amandoud, 26,27 fie si duminica si eu va spun,
daca el imi spune sa va duceti oleaca mai devreme, pe la 9 sa fifi, apui eu va spun daca eu, nu va
spun nimica poate sa va ei la 12, bine, depinde, depinde cum el poate sa va ei,

BV - cine o sa fie ?

MG - da, da, da

BV - i incd una, daca nu se primeste, urmatoarea data o sa fie in luna octombrie, ca trebuie
sd ma duc sa fac bani..

MG - aaa

BV - ce sa facem ?

MG - sa facem nimic, nu va faceti grija de bani, de bani nu va faceti grija chiar daca si in
octombrie va Intoarceti, pAna In octombrie va intorc bani, ori atunci cand veniti imediat (cuvinte
nedeslusite) dar raman la mine, dar mai degraba vai dau, ca voi ziceti ca In octombrie, dar mala
ce se intdmpld si va retineti acolo, dumneavoastrd va duceti daca treceti asta este foarte bine,
daca nu treceti, eu va intorc bani, eu lui nu-i dau bani in mana, ii spun il ajuti, daca trece i
bine, daca nu, eu nu-i dau bani fiindca daca nu treceti, a doua oara va ea si oricum treceti,
dar in cazul dumneavoastra eu trebuie sa va intorc bani !

BV - 1i mare diferenta de timp, da 2 luni (in acel moment deschide geanta de culoarea
sura care se afla pe brate scoate mai multe bancnote in valuta euro, total fiind 500, le pune
pe masa pe la care se afla persoana in privinta la care cauza penali a fost disjunsa)

MG - da 1i bine, daca ceva eu va Intorc Tnapoi, cand o sa veniti in octombrie o sa-mi dati
iard, mai bine sa fie la dumneavoastra decat la mine, bine? (i-a mijloace banesti in valuta euro
de pe masa si le pune sub foi care sunt amplasate pe masa coltul sting)

BV - asta este

MG - asta se intelege, amu ea?

BV - bine, dar ce sa faci acuma, parca imi pare ca ii tot si de-amu vad ca nu am incalcat

MG - vreau sa va spun, (referita la o persoana care a fost la examen) acum a fost o doamna
si fiica 1i tAnard si asa tocmai plange cd, acum acolo vreau sa zic ca, (referitd la situatd din
interiorul ASP) nu stiu ce acolo ca, un examinator cu care eu lucram s-a dus la iaz si ma rog a
cazut cu capul si sa rupt gatul si este Tn ghips si nu stie cand o sa iasa, C. acela a fost in concediul
si nu stiu cand o sa iasa si acela, P. 1i asta iarna, si vin acestea de la Chisindu, si acestea de la
Chisinau, este doar unul A. cu care eu pot lucra si azi nu a fost A. si ma suna si au sunat fata asta
si 1-am spus sa nu duca azi, nu mi-a raspuns la telefon, wai si i-am arat de 6 ori te-am sunat la
telefon, ei, ei daca numar necunoscut nu raspund

BV -nu, nu, nu

MG - si a fost si nu a trecut (cuvinte nedeslusite)
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BV- m-am dus odata, avem, eram a treia zi pe antibiotic si nu am dormit ma duc si se uita,
ca domnul O. eram cu dansul, cd am fost de 2, 3 ori cu dansul si el imi spune ce s-a Intdmplat, ca
a-ti mers destul de bine, ce s-a intdmplat am spus ca sunt pe antibiotic, a spus, ca nici nu trebuia
sd veniti daca sunteti pe antibiotic, da dar eram programatd si mare treaba, daca erati
programata., (face referire la examinatorul auto)

MG - si daca

BV - da poate am ocupat locul cuiva

MG - stiti oameni sunt asa, daca s-au programat inseamna ca este obligat, nu te duci si atat,
e tot, cd ei nu duc evidenta, cine a fost si cine nu (face referire la examinatorul auto)

BV -da, da

MG - dar oameni nu stiu si cred asta ian..

BV - asta-i, nu trebuia sa veniti, am ocupat locul cuiva

MG - iaca de multe ori iaca ii sun si le spun nu va duceti la examen, ei cum sa nu ma duc
daca sunt programata

BV - (cuvinte nedeslusite) programati-va pentru alta data

MG - nu te duci, programeaza-te pentru altd, maine o sa treacd ziua, ca tu maine trebuie sa
te duci, trece ziua de maine, adica dupa masa ea si te programeaza din nou §i gata

BV -si asta

MG - asa cu frica si asa...doamne, ei daca noi nu stim, ce sa facem?

BV - asta ian

MG - bine, Viorelia, facem asa, da

BV -da

MG - vedem, poate sa ne ajute domnul

BV - da doamne, dd doamne si sotul spune da ce-i cu tine, doar te vad ca mergi, dar acolo
cand intri 1i alta situatie

MG - ii clar, de amu dumneavoastra o sa fiti oleaca mai linistita

BV -da

MG - omul care o sa va ei, el de amu stie si aveti o protectie ca el de amu stie ca trebuie sa
va ajute

BV - va spun drept, acum am fost a treia in masina, 2 fete nainte, au mers destul de bine,
nu au putut sa le da-i, am vazut ca erau lucruri unde a putut sa le puna si nu le-a pus puncte

MG - nu le-a pus

BV - dar mie putea sa nu imi puna dar mi-a pus

MG - dar a pus

BV - a spus afi aninat, unde am aninat, nu afi semnalizat, eu zic inca de fiecare datd eu inca
vorbesc, el zice la dreapta, semnalizam, ne asiguram, executam, eu de acum vorbesc asta

MG - da, da, da

BV - si el s-a gandit de amu si nu era dispus si dupa ce am vazut, cd gata aveti 21 de
puncte, parcati-va unde aveti loc liber, s-au vreti sa mai mergeti, oricum este achitat oricum mai
mearga oricum trebuie sa ajung Tnapoi cd acolo ma asteapta sotul (discutia cu examinatorul auto)

MG - da, da, da

BV - si zice, nu a-ti facut asa, nu a-ti facut asa, parca de fiecare datd vorbesc, dar vorbiti
dar nu faceti ce-ar acolo si oleaca ati ciupit, zic m-am ferit de groapa, ei acolo era de canalizare,
ei dacd eu stiu ca masina mea este joasa §i daca aninam §i stricam ceva pe de supt, dar mai
degraba anini chiar

MG - da, da, da
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BV - dar iesiti pe contra sens, dar daca, 1i iaca asta...

MG - ei asta, eu au a lor, metoda

BV - nu, nu niciodatd nu ma supdr, dar inteleg, pe dansii tot vremea 1i indreptatesc pe
dansii, ce-ar si domnul O., (examinator auto de la ASP) zici ca praval, salvez poate niste vietii,
zic ei hai, zic de acord cu voi, sa fie si asa azi daca nu am trecut am salvat niste vietii

MG - asa-i, asa-i

BV - larevedere

MG - bun, cele bune, lasati va rog usa deschisa

BV -da, da, da. (f. d. 177-179, vol I)

Anexa nr.43, a comunicarilor interceptate, cu Inregistrarea de imagini la 30.07.2025, in
intervalul orelor 11:42:42 - 11:44:50 min., in biroul de serviciu al persoanei in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa in procedurad separatd, situat pe adresa orasul Calarasi, str. Mihai
Eminescu, 20A, biroul 24”, au avut loc comunicarile interceptate, cu inregistrarea de imagini,
purtate Intre persoana in privinta cireia cauza penala a fost disjunsa, o alta persoana si cu
Birca Viorelia.

Cuvintele pronuntate de catre persoana in privinta cireia cauza penala a fost disjunsa
pentru examinare in procedura separata sunt conventional marcate in stenograma cu ,,MG”.

Cuvintele pronuntate de catre Birca Viorelia sunt conventional marcate In stenograma cu
»BV”.

Cuvintele pronuntate de catre T.A. sunt conventional marcate in stenograma cu ,,TA”.

BV - buna ziua

TA - buna ziua

BV - buna ziua

MG - buna ziua

BV - sa vin totusi la dumneavoastra si sd va spun cd ma duc, (referire ca pleaca peste
hotare) nu mai dus (cuvinte nedeslusite)

MG - pai eu stiu ca dumneavoastra nu ati fost luni (referire la examen practic)

BV -dasi zic sa va...

MG - dar eu v-am sunat seara ca stiti ca ne-am inteles ca pe 26 sd va sun, daca sa va duceti
la ora 12

BV -da

MG - si, nu, nu, nu aria de acoperire mi-a spus si eu m-am gandit ce s-a intamplat, ei bine,
da v-ati programat, sau o sa va programati in octombrie ? (referire la examen practic)

MG - si ce sa fac, sa va dau bani? (referire la 500 euro, care au fost transmis la data
de 10.07.2025) (in acest moment se apleaca jos ridicA portmoneu de culoarea galben, il
deschide de unde scoate mijloace banesti in valuta euro le numara si le pune pe masa)

BV - cum vreti, eu daca le las aici (cuvinte nedeslusite)

MG - nu, ian dati sa vii dau stiti cum, dar daca ...

BV - ce se schimba nu stiu (in acest moment deschide geanta i-a mijloace banesti de
pe masa lui Georgeta si le pune in geanta)

MG - dati peste ceva bun si raméaneti inca o leicuta acolo, de ce trebuie sa stea bani la
mine, dati sa vii dau, iaca uitati-va in coace, tac, unul, doi, trei, patru, cinci si luati ca sunt
al dumneavoastra si cand o sa veniti tot cu dansii o sa veniti, sau cu alti, luati si eu o sa fiu
linistita (face referire la mijloace banesti primite la data de 10.07.2025)

BV - acum se face canalizarea
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de la ora 11:44:00 pdnd la 11:44:32 discutia nu prezintd interes
MG - cand o sa trebuiasca intrati

BV - Sanatate la dumneavoastra

MG - la revedere si ma bucur ca i-am dat bani

TA - (cuvinte nedeslusite)

MG - vine ea tocmai 1n octombrie

TA - dar male ce...

MG - iaca asta sa stau si eu linistita. (f. d. 179'-1792, vol. I).

Suportul optic de tip DVD-R cu numarul de inventar 3368, asupra caruia sunt inscrise
rezultatele obtinute urmare a efectuarii masurii speciale de investigatie (f. d. 216, vol. I).

Aprecierea instantei de judecata:

20. Potrivit art. 384 din Codul de procedurd penald, instanta hotardste asupra Invinuirii
inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a
procesului penal. Sentinta se adoptd Tn numele legii. Sentinta instantei de judecata trebuie sa fie
legala, intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost
cercetate in sedinta de judecata.

21. Conform art. 389 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd penald, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia
inculpatului 1n savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de
instanta de judecata si nu poate fi bazata pe presupuneri.

22. Totodata, instanta de judecatd mentioneaza ca obiectul juridic al infractiunii de trafic
de influenta il constituie relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in
sfera publica, care este incompatibild cu banuiala cd influenta asupra unor asemenea factori de
decizie poate fi cumparatd In urma promisiunii, oferirii sau darii de recompensa ilicitd unui
traficant de influenta.

23. Obiectul material al infractiunii reglementate la art. 326 alin. (1') din Codul penal, il
constituie mijloacele banesti necuvenite transmise unei persoane care pretindea ca are si avea
influenta asupra unor persoane publice. In aceasti cauzi, dna Viorelia Birca a transmis persoanei
in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa suma de 500 Euro, persoand care a pretins ca are
influentd asupra unor persoane publice (a se vedea stenograma Inregistrarilor nr. 42 din 10 iulie
2025, descrisa supra, in pct. 19).

24. Latura obiectivd a acestei fapte prejudiciabile se manifestd prin actiunile (i)
promisiune, (ii) oferire si (iii) dare a sumei de bani persoanei care pretinde ca are influenta
asupra unor persoane publice. In aceasti cauzi, inculpata, dna Viorelia Birca a promis, a oferit si
a dat suma de 500 Euro persoanei 1n privinta careia cauza penald a fost disjunsa, care a sustinut
ca are influentd asupra persoanele publice (membri ai comisiei de examinare si calificare a
conducatorilor auto) din cadrul Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” din mun. Ungheni,
cu scopul de ai determina sd-i aplice calificativul ,,admis” la sustinerea probei practice a
examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”. Insd, dna Viorelia
Birca nu a mai mers la examen si ulterior a solicitat si a primit banii de la persoana in privinta
careia cauza penala a fost disjunsa (a se vedea declaratiile inculpatei descrise in pct. 18 supra, in
coroborare cu Anexele 42 si 43 descrise supra, in pct. 19).

25. Latura subiectiva a se caracterizeazd prin vinovdtie ce preia forma intentie directei.
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Probele administrate la faza de urmarire penald, demonstreaza si confirma intentia directa a dnei
Viorelia Birca, care isi dadea seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si 1si dorea
realizarea acestora, actionand constient. De altfel, aceasta a confirmat in sedinta de judecata ca
era constientd de caracterul ilegal a actiunilor sale si a recurs la aceste actiuni pentru ca a incercat
de 7 ori si nu a sustinut examenul, si dupd discutia cu persoana in privinta careia cauza penala a
fost disjunsa intr-o procedura separatd, era constienta ca fara bani nu o sa sustind examenul (a se
vedea declaratiile dnei Viorelia Birca din sedinta de judecata, date sub juramant, descrise in pct.
18, supra)

26. De asemenea, scopul este un semn obligatoriu al laturii subiective si aceastd cauzd a
fost demonstrata dorinta inculpatului de a cumpara influenta, pentru ca persoanele publice din
cadrul Institutiei Publice ,,Agentia de Servicii Publice” din mun. Ungheni, sa-i aplice
calificativul admis la proba practica pentru obtinerea permisului de conducere de categoria ,,B”.

27. De altfel, in cazul infractiunii de trafic de influenta, manifestatd prin cumparare de
influentd, Curtea Constitutionald 1n jurisprudenta sa a mentionat ca faptuitorul actioneaza in
realizarea unui scop special, si anume determinarea functionarului sa indeplineasca sau nu ori sa
intarzie sau si gribeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale. In lipsa unui
asemenea scop, faptele comise nu ar constitui o infractiune. Existenta scopului special
conditioneaza manifestarea de catre faptuitor doar a intentiei directe de a comite infractiunea de
trafic de influentd sau de cumparare de influentd (a se vedea DCC nr. 117 din 14 noiembrie
2019, § 19).

28. Subiectul infractiunii este persoana fizica, responsabila, care la momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 16 ani. Inculpata, dna Viorelia Birca, la momentul comiterii faptei
prejudiciabile — 10 iulie 2025 avea varsta de 59 ani, si astfel este subiect al infractiunii de care a
fost acuzata si a carei vinovatie a fost demonstrata prin probele administrate la faza de urmarire
penala.

29. Instantd de judecatd mentioneazad ca in urma analizei probelor administrate la faza de
urmadrire penald, descrise In pct. 19 supra, si apreciind aceste probe prin prisma prevederilor art.
101 din Codul de procedura penald si anume, fiecare proba din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
corobordrii lor, constata ca este doveditd vinovatia inculpatei, dnei Viorelia Birca, care la 10 iulie
2025, aproximativ ora 13:06, in calitate de absolvent al scolii auto ,,Autocondu” S.R.L.,
amplasata in or. Calarasi, str. Mihai Eminescu 20A, in timp ce se afla in biroul nr. 24 din incinta
acestei scoli auto, urmdrind scopul sustinerii In conditii avantajoase a probei practice la
examenul pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”, a actionat cu intentie
directd, indreptatd spre atingerea scopului determinat, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil
al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind in mod constient survenirea consecintelor,
cunoscand cu certitudine ca directorul acestei scoli, persoana in privinta careia cauza penala este
disjunsa intr-o procedurd separata, are influentd asupra membrilor comisiei de examinare si de
calificare a conducatorilor autor din cadrul Institutie Publice ,,Agentia Servicii Publice” din mun.
Ungheni, care, conform articolului 123 din Codul penal sunt persoane publice, pe care, in
schimbul unei remuneratii ilicite, acea persoand ii poate determina sa-i aplice calificativul
,»admis” la sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea permisului de conducere
pentru categoria ,,B”, in timpul discutiilor cu persoana In privinta careia cauza penald a fost
disjunsa a solicitat ajutor pentru a fi favorizata la sustinerea probei practice a examenului pentru
obtinerea permisului de conducere, iar ca urmare a conversatiilor cu acea persoand a promis, a
oferit si a dat, personal, persoanei in privinta careia cauza penald este disjunsa Intr-o procedura
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separatd, mijloace banesti ce nu i1 se cuvin acestei persoane, cat si altor persoane, in suma de 500
Euro, care potrivit ratei oficiale a Bancii Nationale a Moldovei, la ziua comiterii infractiunii
constituia suma de 9910 lei, in scopul, ca persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa
in procedura separatd, sd determine persoanele publice din cadrul Institutiei Publice ,,Agentia
Servicii Publice” din mun. Ungheni, sa indeplineasca unele actiuni in exercitarea functiei lor si
sd-i aplice calificativul ,,admis” la sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea
permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

Insa, in urma acestor actiuni ilegale, din cauza unor probleme de ordin personal, la 30 iulie
2025, dna Viorelia Birca s-a prezentat din nou 1n biroul de serviciu a persoanei in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa intr-o procedura separata, de pe aceeasi adresa, unde, acea persoana
i-a restituit mijloacele banesti in suma de 500 Euro, adica suma de bani pe care dna Viorelia
Birca i-a transmis acelei persoane la 10 iulie 2025.

30. Prin urmare, instanta de judecatd constatad ca in actiunile inculpatei, dnei Viorelia
Birca, descrise in pct. 29, supra, se intrunesc elementele constitutive a infractiunii de care este
acuzatd si acestea urmeaza a fi incadrate pe baza art. 326 alin. (1!) din Codul penal, si anume:
trafic de influentd, adica, promisiunea, oferirea si darea unei persoane, personal, de bunuri,
pentru aceasta si pentru o alta persoana, cand respectiva persoana sustine ca are influenta, asupra,
unei persoane publice, pe care o poate face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Referitor la pedeapsa:

31. Instanta de judecatd mentioneaza ca potrivit articolului 61 alineatele (1) si (2) din
Codul penal, pedeapsa penald este o masura de constrangere statald si un mijloc de corectare si
reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor
care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Totodata, scopul
pedepsei este restabilirea echitdtii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa Tnjoseasca demnitatea
persoanei condamnate.

32. Mai mult, teza I din articolul 75 alin. (1) din Codul penal, prevede ca persoanei
recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabild in limitele
fixate In Partea speciala a prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Par{ii generale
a prezentului cod

33. Instanta de judecatd retine ca potrivit articolelor 7 alin. (1) si 75 alin. (1) din Codul
penal, care reglementeaza principiul individualizarii raspunderii penale si a pedepsei penale si
criteriile generale de individualizarea a pedepsei penale, la aplicarea legii penale se tine cont de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii comise de catre inculpat, de personalitatea
acestuia, de motivul acestuia, de circumstantele cauzei care agraveaza ori atenueaza raspunderea
penala, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului, precum si de
conditiile de viata ale familiei inculpatului.

34. Instanta de judecatd noteaza ca pedeapsa este echitabild cdnd ea impune
condamnatului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitdtii sociale, adica a drepturilor si intereselor
victimei, statului i Intregii societati, perturbate prin infractiune.

35. De altfel, pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabild de a contribui la
realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea
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comiterii de noi infractiuni atat de catre condamnat, cat si de alte persoane. Practica judiciara
demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fatd de ea si nu este suficientd nici
pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni. Totodata, o
pedeapsd prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de
neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

36. Referitor la circumstantele atenuante, instanta de judecatd nu poate accepta ca
circumstantd atenuanta recunoasterea vinovatie, pentru ca aceasta a avut deja ca efect incidenta
procedurii simplificate in temeiul art. 364! din Codul de procedurd penald si ar insemna ca
aceleasi situatii de drept i se acorda o dubla valenta juridica.

37. Totodata, in sedinta de judecata a fost stabilitd cdinta sincera a inculpatei, dna Viorelia
Birca. De altfel, aceeasi atitudine a fost manifestata si cursul audierii acesteia in calitate de
banuit si invinuit (a se vedea f. d. 66, 71, vol. II).

38. De asemenea, instanta de judecatd retine ca circumstantad atenuantd, faptul ca dna
Viorelia Birca a savarsit pentru prima data o infractiune mai putin grava.

39. Instanta de judecatd nu a stabilit prezenta circumstantelor agravante, prevazute de art.
77 din Codul penal si nici de acuzatorul de stat acestea nu au fost invocate.

40. Referitor la persoana inculpatei, instanta de judecata retine ca potrivit cazierului penal,
inculpata, dna Viorelia Birca anterior nu a fost judecata (f. d. 55, vol. II), nu este la evidenta
medicului psihiatru (f.d. 57-58, vol. II).

41. In rezultatul examinarii cauzei penale nu au fost stabilite circumstante care ar impune
liberarea de raspundere penald a inculpatei, dnei Viorelia Birca, potrivit prevederilor art. 53 din
Codul penal si nici circumstante exceptionale in sensul articolului 79 alin. (1) din Codul penal,
care ar justifica aplicarea unei pedepse mai blande decat cea prevazuta de lege.

42. Totodatd, instanta de judecatd retine cd inculpata, dna Viorelia Birca pe baza
articolului 364! din Codul de procedurd penald a recunoscut in totalitate fapta indicata in
rechizitoriu si a solicitat examinarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala.

43. In acest context, instanta noteazi ci potrivit art. 80! alin. (2) din Codul penal, in cazul
in care inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunea
prevazutd la art. 326 alin. (1!) din Codul penal si a solicitat ca judecata sd se facd pe baza
probelor administrate Tn faza de urmarire penala, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime
doar a limitei maxime de pedeapsd prevazute in Partea speciald a prezentului cod 1n cazul
pedepsei cu amenda, cu munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

44. Avand in vedere ca cauza penald a fost examinatd n procedura prevazuta de articolul
364! din Codul de procedura penala, si sunt aplicabile prevederile articolului 80! alin. (2) din
Codul penal, instanta de judecatd noteaza ca urmeaza sa fie redusa cu o patrime limita maxima a
pedepselor prevazute de art. 326 alin. (1') din Codul penal.

45. Prin urmare, instanta de judecatd observa cad art. 326 alin. (1') din Codul penal,
prevede ca pedeapsd, amendd in marime de la 2000 la 3000 de unitdti conventionale cu
inchisoare pana la 3 ani 1n cazul persoanelor fizice.

46. Noile limite, si anume prin reducerea cu o patrime a limitei maxime, sunt: amenda in
marime de la 2000 la 2250 de unitdti conventionale, sau inchisoare de pana la 2 ani si 3 luni.

47. Acestea sunt limitele in care instanta de judecatd va individualiza pedeapsa ce urmeaza
a fi stabilita dnei Viorelia Birca.

48. Astfel, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata,
conducandu-se de prevederile articolelor 7 si 75 din Codul penal, ia in considerare cd dna
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Viorelia Birca a comis o infractiune mai putin grava (articolul 326 alin. (1') din Codul penal
prevede o pedeapsa cu amendd marime de la 2000 la 3000 de unititi conventionale sau cu
inchisoare de pana la 3 ani in cazul persoanelor fizice, ce conform articolului 16 alin. (3) din
Codul penal, incadreaza infractiunea in categoria infractiunilor mai putin grave), de
personalitatea inculpatei, care anterior nu a fost judecatd, nu se afla la evidenta medicului
psihiatru, este neangajatd in campul muncii, recunoaste vina integral, se cdieste sincer in cele
comise, sunt prezente circumstante atenuante — cdinta sincera si savarsirea pentru prima datd a
unei infractiuni mai putin grave si nu au fost stabilite circumstante agravante, a manifestat un
comportament decent atat dupd savarsirea infractiunii, in cadrul urmaririi penale, cat si in sedinta
de judecata.

49. Totodata, avand in vedere ca inculpata, dna Viorelia Birca, are varsta de 60 ani, nu
este angajatd Tn campul muncii si la aceastd varsta este dificila o eventuald angajare, instanta
considerd cd o eventuald pedeapsd cu amenda, in aceste conditii ar constitui o povara nejustificat
de excesiva pentru inculpata.

50. Prin urmare, instanta de judecatd constatd ca corectarea si reeducarea inculpatei, dnei
Viorelia Birca este posibila prin aplicarea unei pedepse privative de libertate, sub forma de un an
inchisoare cu executare in penitenciar pentru femei, care va asigura corectarea si reeducarea
inculpatei, dar nu va fi prea aspra si nici prea blanda pentru aceasta.

51. Totodata, instanta de judecatd tine cont de pct. 14 si 15 din Recomandarea nr. 22 (99)
comitetului de ministri catre statele membre cu privire la supraaglomerarea inchisorilor si inflatia
populatiei in inchisori, care stabileste ca trebuie depuse eforturi pentru reducerea recurgerii la
sentinte privative de libertate, care impovareaza sistemul penitenciar, si substituirea sentintelor
privative de libertate scurte cu sanctiuni $i masuri comunitare. La stabilirea sanctiunilor si
masurilor comunitare care pot fi folosite in locul privarii de libertate, trebuie acordatd atentie,
printre altele, la suspendarea aplicarii unei condamnari la inchisoare cu conditii impuse.

52. Instanta de judecatd mentioneaza ca potrivit art. 90 alin. (1) din Codul penal, daca, la
stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savarsite cu
intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile savarsite din imprudentd, instanta de judecata,
tinand cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu
este rational ca acesta s execute pedeapsa stabilitd, ea poate dispune suspendarea conditionata a
executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicand numaidecat in hotarare motivele condamnarii
cu suspendare conditionatd a executdrii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz,
termenul de proba. In acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei aplicate
daca, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul
nu va savarsi o noud infractiune si, prin respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a
termenului de proba, va indreptdfi increderea ce i s-a acordat. Alineatul (2) din acelasi articol
prevede ca perioada de probatiune se stabileste de instanta de judecata in limitele de la 1 an la 3
ani.

53. Astfel, avand in vedere circumstantele retinute in pct. 36-49, supra, instanta constata
ca nu este rational ca dna Viorelia Birca sd execute real pedeapsa cu inchisoare. Prin urmare,
urmeaza sd fie dispusa suspendarea conditionatd a executarii pedepsei aplicate acesteia pe o
perioada de probatiune de 2 ani.

54. Totodata, instanta considera necesar de a aplica inculpatei obligatiunile prevazute de
art. 90 alin. (6) lit. a) si b) din Codul penal, si anume, sd se prezinte la organul de probatiune la
datele fixate de acesta si sa anunte in scris, in prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice
deplasare care depaseste 5 zile.
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55. Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare In prezenta cauza penald va avea
un efect preventiv atat pentru inculpata, cat si pentru alte persoane predispuse la comiterea unor
astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o asigurare cd drepturile si libertdtile garantate in
Constitutia Republicii Moldova vor fi respectate.

Masura preventiva.

56. Potrivit art. 395 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penald, in dispozitivul sentintei
de condamnare trebuie sa fie ardtatd dispozitia referitor la masura preventiva ce se va aplica
inculpatului pani cand sentinta va deveni definitiva. In acest sens, pentru a asigura executarea
sentintei, instanta considera necesar sa-i aplice inculpatei, dnei Viorelia Birca, masura preventiva
obligarea de neparasire a tarii pana la raimanerea definitiva a sentintei.

Actiune civila si cheltuieli judiciare nu sunt.
Corpuri delicte si mijloace materiale de proba:

57. Conform art. 162 alin. (1) pct. 2) din Codul de procedura penald, in cazul solutionarii
cauzei in fond, se hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

58. In acest caz, pe baza articolului 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedurd penal,
mijlocelele materiale de proba: un suport optic de tip CD-R, pe care sunt inscrise informatiile
relevante cauzei penale, depistate si extrase din telefonul mobil ce apartine persoanei in privinta
careia cauza penald este disjunsa intr-o procedurd separatd, recunoscut si anexat in calitate de
mijloc material de proba prin ordonanta din 13.01.2026 si actele supuse cercetarii conform
procesului - verbal de cercetare din 23.12.2025 si anume: setul de acte de scolarizare emise pe
numele dnei Viorelia Birca, depistate si ridicate in cadrul perchezitiei din 15.10.2025, efectuate
la domiciliul acesteia din raionul Calarasi, satul Oniscani, recunoscute si anexate in calitate de
mijloace materiale de proba prin ordonanta din 23.12.2025, de pastrat in continuare la
materialele cauzei penale.

Din aceste motive, pe baza articolelor 80! alin. (2), 90 din Codul penal, articolelor 162 alin.
(1) pet. 5), 3641, 384-385, 389, 392-395, 397 din Codul de procedura penala, instanta de
judecata, -
hotaraste:

1. Birca Viorelia ***** ge recunoaste vinovata de sdvarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1') din Codul penal, se condamna in baza acestei legi, si, tinind cont de prevederile
art. 80! alin. (2) din Codul penal, i se stabileste o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 1 (un) an, cu executarea pedepsei in penitenciar pentru femei.

2. Pe baza art. 90 alin. (1) din Codul penal, executarea pedepsei stabilite dnei Viorelia
Birca se suspendd conditionat pe o perioadda de probatiune de 2 (doi) ani, daca, in perioada de
probatiune, nu va savarsi o noud infractiune si, prin comportare exemplard va indreptati
increderea ce i s-a acordat.

3. Se obligd dna Viorelia Birca dupa rdmanerea definitivd a sentintei, sa se prezinte la
Biroul de Probatiune din raza teritoriald a locului de domiciliu, pentru punerea in executare a
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sentintei de condamnare cu suspendarea conditionatad a executarii pedepsei si sd se prezinte la
organul de probatiune la datele fixate de acesta si sd anunte in scris, in prealabil, despre
schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depaseste 5 zile.

4. Se aplicd dnei Viorelia Birca masura preventiva obligarea de neparasire a térii, pana
cand sentinta va ramane definitiva.

5. Mijloacele materiale de proba: un suport optic de tip CD-R, pe care sunt inscrise
informatiile relevante cauzei penale, depistate si extrase din telefonul mobil ce apartine persoanei
in privinta careia cauza penald este disjunsa intr-o procedurd separatd, recunoscut si anexat in
calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din 13.01.2026 si actele supuse cercetarii
conform procesului - verbal de cercetare din 23.12.2025 si anume: setul de acte de scolarizare
emise pe numele dnei Viorelia Birca, depistate si ridicate in cadrul perchezitiei din 15.10.2025,
efectuate la domiciliul acesteia din raionul Calarasi, satul Oniscani, recunoscute §i anexate in
calitate de mijloace materiale de proba prin ordonanta din 23.12.2025, de pastrat in continuare la
materialele cauzei penale.

6. Sentinta este cu drept de recurs la Curtea de Apel Centru in termen de 15 zile din
momentul pronuntdrii, prin intermediul Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi, invocandu-se doar
erorile procesuale si masura de pedeapsa stabilita.

Presedintele sedintei,

Judecator Dorin CASAPU



