Dosarul nr.1-1081/17.

SENTINTA

In numele Legii

24 iunie 2017 mun. Chisiniun
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

Instanta de judecatd in componenta:

Presedinte al sedintei Lazari 8.
Grefier Cristal M.

cu participarea:

Procurorului Popa C.
Avocatului Bairam N.

examinind in sedintd de judecatd publicd, conform procedurii de recunoastere a vinovitiei, cauza penali privind invinuirea cet.

XXX Valeriu Dumitru, YYYYY a.n.. originar si cu vizd de resedintd in sat. ZZZZZ, moldovean, studii
medii incomplete, intrefine relatii de concubinaj, la intretinere doi copii minori, neincadrat in eimpul munecii,
antecedentul penal stins, cetitean al RM,

conform art. 326 al. 3) p. a) CP RM, a -
STABILIT:

KXOOK V.D. in perioada noiembrie 2014 — 10.12.2014, susinind c& are influin{d asupra magistrafilor Curiii de Apel Chigindu, sub pretextul de a elibera
din starea de arest pe FFFFFEF 1, care la acel moment era condamnat la 5 ani 6 luni inchisoare, a pretins si a primit de la FFFFFF C., sora lni FFFFFEF 1. in diferite
trange, bani si bunuri materiale in proportii deosebit de mari, in urmétoarele circumstange.

La inceputul lunii noiembrie 2014 X30G0X V. D 'in apropierea Spitaluhi Republican din mun. Chisindn, s-a infilnit cu FEFFFF C. si o persoana
neidentificatd pe nume _Vova™, si susiinind c4, el are influentd asupra magistratilor din cadrl Curtii de Apel Chisinéu s-a oferit s4 influenfeze asupra acestora, cu
scopul de a face persoanele publice indicate sa indeplineasca actiuni in exercitarea funciei lor, si anume sa pronunie o hotarire de eliberare a lni FFFFEF 1., pentru
care ce a pretins suma de 5000 Euro.

Peste 3 zile 300COCI VD, dardsi s-a intalnit cu FEFFFFE C. in apropierea Spitalulni Republican din mun. Chisinan, unde i-a comunicat ca, a facut legatura
cu persoanele publice implicate in actele de corupere, astfel lasind-o sé creadi cd el deja a influentat magistratii din cadrul Curiii de Apel Chisindu, si sub pretextul ca
urma sa aiba loc si o sedintd de judecata la judecatoria Anenii Noi i-a comunicat cd va fi necesara o sima mai mare de bani, in scopul influentarii si judecatorilor din
cadrul Judecatoriei Anenii Noi.

Pe parcursul uwrmétoarelor zile X300XX V. D s-a  infilnit cu FFFFFF C. in acelasi loc de aproximativ 4 ori, commmicind ei despre actiunile intreprinse de
dinsul pentru influentarea persoanelor publice in scopul de a-l elibera pe FFFFFF 1.

La data de 12.11.2014 XXXXXX V.D. a invitat-o pe FFFFFF C. la minastirea Hincu, unde ei s-au deplasat impreuna cu
persoana neidentificatd pe nume ,,Vova” si prietena acestuia pe nume ,Lina”, iar dupd intoarcerea lor in mun. Chisindu a invitat
persoanele indicate in apartamentul nr. 61 din str. Leh Kacinski, 10/3. Aproximativ la orele 2-3 noaptea ,,Vova” si ,.Lina” au plecat din
apartamentul indicat iar FFFFFF C. a ramas acolo, iar ulterior, sub pretextul ca el si influenteze persoanele publice din cadrul
mstitutiilor judecétoresti s3 adopte hotirari in favoarea lni FFFFFF 1. XXXXXX V.D. a insistat la Intretinerea relatillor sexuale.
FFFFFF C., fiind in dependentd de X3IXXXX V.D., a dat acordul la intretinerea relatillor sexuale si din acel moment a inceput si
locuiasca impreund cu dinsul in apartamentul nr. 61 din str. Leh Kacinski, 10/3, mun. Chisindu.

La 1411 2014, aproximativ ora 07:00, la cerinta hi X3COOX V. D, FFFFEFE C. s-a deplasat la domiciliul sén, de unde a lnat banii in simé de 4500 Euro,
echivalentul a 83878 lei RM conform cursuhi vahitar stabilit de Banca Nationald a RM la acel moment, pe care i-a adus in apartamentul unde locuia cu inculpatul sii-a
transmis acestuia toatd suma, pentru ca el sd influenteze asupra judecatorilor din Curtea de Apel Chisinau, unde la 15.11.2014 urma sa fie examinati canza fratehui ei,
FFFFFFLIn aceeasi zi, aproximativ ora 17:00, 35003 XX VD, i-a communicat FFFFFF C. c&, suma primitd de la dinsa nu este suficientd pentru a influenta
persoanele publice pentru ca fratele ei si fie eliberat §i a cerut ca ea si mai caute bani, iar in acest scop si vindd automobilul de model [ Mercedes-Vito™, nr/inm. AN
BA 115, care apartinea i FFFFFF 1 1a ce FFFFFF C. a dat acordul

Ca urmare a pretinderii de bunuri de la FFFEFFF C. in scopul influentérii persoanelor publice, la 18.11.2014 XXX V.D., impreund cu persoana
neidentificats pe mume _Efim™ si cu FFFFEF C. s-aun deplasat in sec. Ciocana, mun. Chisinan, de unde au uat automobilil de model , Mercedes-Vito™ cu nrfinm AN
BA 115, la volanul céreia s-a urcat . Efim™, i l-au dus la o alti parcare. Ulterior X300 V.D. a comunicat FFFFEF C. ¢4, a vindut automobilul la suma de 3000
Euro, echivalentul a 56332 lei RM conform cursuhi valutar stabilit de Banca Nationald a BM la acel moment.

La sfarsitul lunii noiembrie 2014 ZX5G0KK V.D. a comunicat FFFFEF C. ca, wmitoarea sedinta la Curtea de Apel a fost stabilitd pentru 10.12.2014 sica
mai este necesard suma de 10000 Euro, echivalentul a 186822 lei RM conform cursuls valutar stabilit de Banca Nationald a RM la acel moment, suma care urma
sd fie pregétitd cétre data de 05.12.2014.

A

In aceeasi perioadi de timp FFEEFF C._| la cerinta lni X30OOGI V. D, de ai da 3000 lei, din cauza lipsei banilor i-a transmis acestuia telefonul siu mobil de
model _ Sankt Francisco IT7 la preful 3.000 lei. Ulterior, tot la cererea ni X300 V. D, FFFFFF C. a depus la casa de amanet din str. Dokuceaev doud inele din
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Deladatade 03.12.2014 X3XXXX V.D. ainceput a pretinde si extorca de la FEFFFE C. suma de 10000 Euro, impunind-o si caute bani, motivind prin
aceea cd, el a influentat persoanele publice din cadmil institufiilor judecitoresti pentru adoptarea deciziei de eliberare a fratelni ei FFFFEF 1 iar in discuille purtate cu
dinsa OO0 V.D. i-a comumnicat cd a dat cite 3000 Euro la fiecare judecator din cadrul completului de judecata al Curiii de Apel si 500 Euro la procuror.

Astfel 3303XH VD, in perioada inii noiembrie 2014, sub pretextul de influentare a persoanelor publice, a pretins de la FFFFFF C. mijloace banesti in suméi de
331032 lei 5i a primit de la dinsa bani in mumerar si bunuri in valoare de 144210 lei.

La data de 09.12.2014, affindu-se in apartamentul nr. 61 din strada Leh Kacinski, 10/3, nmn. Chisingu, 330000 V.D. a spus cet. FFFFFF C. c4, din
cauzi cd dinsa nu a gasit suma de 10000 Ewro, suma de 9500 Euro, care anterior a primit-o de la dinsa, s-a pierdut din cauzé cé el nu poate sd ceara banii inapoi
de la persoanele publice céarora le-a transmis acesti bani.

Ladatade 10.12.2014 sedin{a de judecata stabilitd la Curtea de Apel Chisiniu a fost aminatd din cauzi cé nu s-au prezentat pérgile.

Ulterior 3000XXX V.D. a inceput a extorca suma de 10000 Euro de la FFFFFFE C.| amenintind-o si invocind faptul cd, deoarece el s-a angajat sa hotarasca
intrebarea cu fratele ei. este obligat sd-si ducé piné la sfirsit intengiile sale, declarind cé in caz contrar este in stare si se rafiiasca fizic cu dinsa, co familia ei, inchisiv si
cu fratele FFFFFF 1, care se afld in detentie.

o000 V. pind la Inceperea cercetirii judecitoresti a declarat cé, recunoaste in totalitate sivirsirea faptelor indicate in
rechizitoriu, a incheiat acord de recunoastere a vinovitiei, solicit admiterea Iui si examinarea cauzei penale conform procedurii privind
acordul de recunoastere a vinovatiei.

Avocatul Bairam N. a sustinut solicitarea inculpatului. Procurorul Popa C. mu a formulat obiectii in privinta solicitirii inculpatului.

Deoarece acordul de recunoastere a vinovitiei a fost incheiat in conditiile legii, cu participarea aparitorului, instanta este
convinsd de veridicitatea rispunsurilor date de inculpat in sedinta de judecatd, de faptul ci, recunoasterea vinovitiei de citre inculpat
este fAcutd in mod liber, benevol, constient, fard presiune sau teami, si deoarece existi suficiente probe care confirmi condamnarea,
prin incheierea sa instanta de judecati a admis solicitarea inculpatului si a dispus ca judecata pe cauza penald dati s se facid conform
procedurii privind acordul de recunoastere a vinovitiei.

Vinovitia inculpatului in comiterea infractiunii incriminate lui se mai confirma si prin cumulul de probe care se contine In
materialele cauzei penale, probe pe care inculpatul le-a recunoscut in totalitate si in privinta cérora mu a formulat obiectii, si anume:
procesul-verbal din 15.12.2014 de sesizare despre sivirsirea infractiunii (p.d. 5. v. 1), procesul-verbal din 27.01.2015 de cercetare a
purtitorului electronic de informatii (p.d. 26-28, v. 1), procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor (p.d. 76-
112, v. 1), procesele-verbale de perchezitie in cadrul cérora au fost depistate si ridicate automobilul de model .. Mersedes-Vito™” nr/inm.
AN BA 115 si documentele in privinta ui (p.d. 135-136, 141-142, v. 1), procesul-verbal de examinare a actelor ridicate (p.d. 146-156,
v. 1), procesul-verbal de examinare a automobilului (p.d. 159-162, v. 1).

Efectuind cercetarea judecitoreascd instanta considerd vinovitia inculpatului X3OXXX V. in pretinderea, acceptarea si primirea
de bani, personal, pentru sine sau pentru o alti persoand, de citre o persoand care are influentd san care sustine ci are influentd
asupra unei persoane publice, pentru a-1 face si indeplineascad san si gribeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daci asemenea actiuni au fost sau nu sivirsite, cu primirea de bunuri in proportii deosebit de mari, instanta o consideri pe
deplin confirmati si actiunile inculpatului necesar de incadrat conform art. 326 al. 3) p. a) CP RM.

Luind in vedere personalitatea inculpatului, care nu prezinti primejdie pentru societate, circumstantele atenuante ale vinovitiei lui
si anume: acordarea ajutorului la descoperirea infractiunii comise, ciinta in cele comise. ci are la Intrefinere doi copii minori, lipsa
circumstantelor agravante ale vinovitiei, lipsa antecedentelor penale. instanfa considerd posibild corectarea si reeducarea inculpatului
fara izolarea Iui de societate, cu aplicarea in privinta Iui a unei pedepse sub formi de amenda. Art. 509 al. 4) CPP RM stabileste expres
cd, inculpatul care a solicitat ca judecata sd se facd conform procedurii privind acordul de recunoastere a vinovatiei beneficiazi de
reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsd previzute de legea penald pentru infractiunea respectiv, prevederi care urmeazi a fi
aplicate de instanti la stabilirea pedepsei cuvenite inculpatului.

In conformitate cu art. 384-389, 392-395, 397, 399, 504-509 CPP RM, instanta -
CONDAMNA:

Pe XXXXXX Valeriu Dumitru a declara vinovat in sivirsirea infractiunii previzute de art. 326 al. 3) p. a) CP RM si a stabili lui
o pedeapsd sub formi de amend3 in méarime de 4000 unititi conventionale, 80000 lei.

Corpurile delicte — CD-R si DVD-R cu imprimiri si documentele anexate la materialele cauzei, a le mentine in cadrul cauzei
penale date.

Cu aplicarea art. 106 CP RM a confisca in beneficiul statului din contul lni XXXXXX V.D. mijloacele binesti in sumi de 4500
Euro si 4000 lei RM, contravaloarea bunurilor materiale primite de acesta in urma actiunilor infractionale.

Actiunea civild a partii vitimate FFFFFF C. a lasa fari examinare.

Masura preventivd aplicatd lni XXXXXX V.D. — arestul preventiv, se anuleazi, cu eliberarea Iui imediatd din sala sedintei de
judecata.

Sentintd cu drept de apel in Curtea de Apel Chisindu in decurs de 15 zile.

Judecétor Lazari S.






