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SENTINTA
In numele Legii

06.07.2012 mun. Chigindu
Judecitoria Buiucani
Instanta compusa din:

presedinte de sedinta ,judecator Galina Moscalciuc
grefier: Rodica $pac
Cu participarea:
procurorului Mihail Proca
avocatul Marcela Marif s t
partea vatamata Ciubotaru Gheorghe ’ ’

a judecat In sedinta de judecata publica, in procedura acordului de recunoa tere a vinova iei, cauza penald de nvinuire a lui:

Moghilda Ion Valeriu , nascutla 19.01.1988, originar din Polonia ,ucrainean
Borne-Sulinovo i domiciliat in mun.Chigindu, str.E.Coca 15, ap.801,
cetitean al R. Moldova, studi  supericare , celibatar, neangajat
in cimpul muncii , cu antecedente penale stinse : la data de 11.05.2012
conform sentintei judecatoriei Buiucani pe art.328 al.1 CP recunoscut vinovat,
cu liberarea de raspundere penald conform art.55 CP amenda 150 u.c=3000 lei

invinuit de  comiterea infractiunii prevazute de art. 328 al.1 Cod Penal RM
Procedura de citare legal executata.

in baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedintd, instanta

constata

Moghilda lon Valeriu , detinind functia de ofiter operativ de sector al sectorului nr.4, al CPs Buiucani mun.Chigindu, avind gradul special de locotenent de politie,
fiind conform art.123 alin.2 din Codul Penal persoana publica, a comis depasirea atributiilor de serviciu in urmatoarele circumstante :

La 03 martie 2010, actionind cu intentie directa, avind la examinare materialul inregistrat in R-2 cu nr.1640/10, in baza cererii lui Ciubotaru Gheorghe, pe faptul
actiunilor ilegale ale lui Gafton Victor, contrar prevederilor art.13 pct.4 a Legii R.Moldova “Cu privire la politie” nr.416-Xii din 18.12.1990, care prevede ca “ politia este in
drept sa intocmeasca procese-verbale privind orice contraventii administrative ... sisa ia alte masuri prevazute de lege pentru asigurarea procedurii in cazurile privind
contraventiile administrative”, incalcind prevederile art.442 din Codul Contraventional, care stipuleaza expres ca “procesul-verbal cu privire la contraventie este un act prin
care se individualizeaza fapta ilicita si se identifica faptuitorul. Procesul verbal se incheie de agentul constatator pe baza constatarilor personale sia probelor acumulate, in
prezenta faptuitorului sau in absenta lui. In cel mult 24 de ore de la data incheierii, procesul verbal cu privire la contraventie se inscrie intr-un registru de evident in ordinea
intocmirii $i depunerii lui la autoritatea din care face parte agentul constatator”, urmarind scopul de a savirsi acte care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege, intru tdinuirea si ascunderea contraventiei comise, precum si finisarea controlului efectuat pe materialul dat, intentionat a intocmit o incheiere
privind incetarea examindrii materialului, potrivit caruia constatd ca in privinga lui Gafton Victor, a fost intocmit un proces verbal cu privire la contraventie in baza art.69
alin.1 Cod contraventional si a fost stabilitd 0 amenda in marime de 20 unitati contraventionale, care, insa, de facto nu a fost intocmit.

Ulterior, a intocmit un raspuns petitionarului Ciubotaru Gheorghe, potrivit caruia il informeaza despre intocmirea procesului verbal cu privire la contraventie in baza
art.69 alin.1 Cod contraventional si a fost stabilitd o amenda in marime de 20 unitati conventionale in privinta lui Gafton Victor, cauzind partii vatamate Ciubotaru Gheorghe
daune in proportii considerabile, exprimate prin incalcarea dreptului acestuia, in calitate de victima, la un proces contraventional echitabil si legal, find admisa eschivarea de
la raspundere a contravenientului si repararea prejudiciului cauzat vitimei contraventiei, precum si daune nepatrimoniale considerabile aduse intereselor publice, or, statul a
abilitat colaboratorul de politie cu atributii ce apara drepturile si interesele cetatenilor, dar nu cu incélcarea frauduloasa a acestor drepturi.

in cadrul urmaririi penale, Moghilda Ion Valeriu a incheiat un acord de recunoastere a vinovitiei cu acuzatorul de stat, si aflindu-se sub jurimant a recunoscut
vinovatia in comiterea infractiunii incriminate, elucidind toate circumstantele.

Acordul de recunoastere a vinovatiei a fost admis de instanta de judecatd, examinarea judiciard a cauzeia avut loc in procedura speciald privind acordul de
recunoastere a vinovatiei, cu respectarea tuturor prevederilor legale.

Inculpatul Moghilda lon Valeriu in sedinta de judecata vina a recunoscut-o integral si a declarat ca in luna februarie 2010 activa in cadrul CPs Buiucani in
calitate de ofiter operativ de sector. Nu-si aminteste data cu certitudine, cind a parvenit spre examinare cererea cet. Ciubotaru Gheorghe in care d-lui indica faptul precum
ca aflindu-se In incinta Spitalului de Urgenta in timpul convorbirii purtate cu un medic, de catre ultimul i-a fost injosita onoarea si demnitatea. L-a audiat pe d-nul Ciubotaru,
d-lui a mentionat ca in timpul conflictului au fost prezenti careva martori pe care tot d-lui s-a angajat sd-i prezinte in fata organelor de politie. Fiind contactat prin intermediul
telefonului, medicul a comunicat ca declaratiile lui Ciubotaru Gheorghe sunt nefondate, precum ca d-lui este de mult timp in conflict si Ciubotaru Gheorghe pretinde de la el
o suméd de bani in contul prejudiciului moral. Totodatd a comunicat ca in timpul discutiei cu Ciubotaru nu au fost prezenti careva martori. La fel motivind ca din insuficienta
de timp, nu se poate prezenta la sectorul de politie. El a intocmit un raport pe numele comisarului din spusele medicului, si dat fiind faptul ca d-1 Ciubotaru nu prezentase la
a acel moment martorii, a emis o incheiere pe materialul dat. Ulterior, aproximativ peste o saptdmind, Ciubotaru Gheorghe s-a prezentat la CPs cu 3 martori, care au
confirmat faptul injosirii de citre medic a acestuia. in acel moment a ridicat materialul depus deja in arhiva, a anexat explicatiile martorilor, a emis o altd incheiere in care a
declarat ca medicului i-a fost intocmit un proces-verbal, la fel siun raspuns care l-a expediat petitionarului.

Totodata, in sedinta de judecatd inculpatul a mentionat cad a emis incheierea si raspunsul in lipsa procesului-verbal, din cauza insistentei insuportabile a d-lui
Ciubotaru. Medicul nu gasea timp liber ca sa se intilneasca, ca sa-i intocmeasca procesul, dar d-nul Ciubotaru il agtepta aproape in fiecare zi la sectorul de politie si insista
sd-i facd proces-verbal medicului, pentru ca ulterior sa-1actioneze pe cale civild in instanta. Ulterior, neintentionat, dat fiind faptul ca incheirea pe materielul in cauza a fost
deja Tnregistrata , din cauza volumului enorm de munca, a uitat sd-si indeplineasca obligatiunile de serviciu pina la capat pe cazul dat. Peste ceva timp Ciubotaru Gh. a depus
o plingere la CGP in care se indigna de faptul ca procesul-verbal contraventional intocmit pe numele medicului lipsea cit in instanta de judecata atit si in cancelaria CP.
Amentindu-si cd nu si-a onorat obligatiunile, la fel fiind faptul ca expirase deja 3 luni de la comiterea contraventiei ,n-a putut sa-gi repare greseala. Motiv care a dus in vara
aceluiasi an si depuni raport de eliberare din organele interne. In cele comise sincer se ciieste, regreta de cele intimplate si roagd Instanta, si i se aplice o pedeapsi cit
mai blinda.

Vinovitia inculpatului Moghilda Ion Valeriu se mai dovedeste si prin documentele si procesele verbale din dosar, si anume :



- declaratiile martorului Ciubotaru Cornel (f.d.41-42);
- declaratiile martorului Macovei Valeri ( f.d.59-60);
- declaratiile martorului Gafton Victor (f.d.66-67);

- procesul verbal de ridicare si examinare din 14 mai 2012, in cadrul careia a fost ridicat din CPs Buiucani materialul inregistrat in R-2 a Cps Buiucani cu nr.1640/10
(£.d.53-57)

- procesul verbal de ridicare si examinare din 06 funie 2012, in cadrul careia a fost ridicat din CPs Buiucani registrul de evidenta a proceselor verbale cu privire la
contraventii a CPs Buiucani (f.d.69-80);

- ordonanta de recunoastere a corpurilor delicte din 14.05.2012 (f.d.58);
- ordonanta de recunoastere ca mijloc material de proba din 06.06.2012 (f.d.81);
Asa dar, vina inculpatului de savirsirea infractiunii a fost dovedita .

Analizind in sedinta de judecata probele acumulate, instanta de judecatd considera doveditd integral vina inculpatului Moghilda Ion Valeriu prin actiunile
intentionate a comis infractiunea prevazuta de art.328 alin.(1) Cod Penal RM conform indicilor calificativi: a comis depasirea atributiilor de serviciu, adica, savirsirea de
cétre o persoand cu functie de raspundere a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, care au cauzat daune in proportii
considerabile intereselor publice si drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice”.

Ca circumstante atenuante conform art.76 CP RM - instanta considera in actiunile inculpatului Moghilda lon Valeriu :cainta sincera , recunoasterea vinovatiei,
a incheiat acordul de recunoastere a vinovatiei.

Ca circumstante agravante conform art.77 CP RM - in actiunile inculpatului Moghilda lon Valeriu , instanta nu a stabilit.

Luind in vedere personalitatea inculpatului: este tinar in virstd de 24 ani, se caracterizeaza pozitiv, nu este la evidenta medicului narcolog sau psihiatru , a recunoscut
integral vinovatia, se cdieste sincer in cele comise, a incheiat acordul de recunoastere a vinovatiei, astfel la aplicarea masurii de pedeapsa, judecata se conduce de
art.61,75 CP RM, ea in consideratie gradul pericolului social al fapteicomise i cd sunt doar circumstante atenuante .

t

"~ inasa mod, in imprejurarile si circumstantele constatate, tinind cont cd inculpatul Moghilda Ion Valeriu a comis o infractiune ce este calificatd de lege ca mai
pu in grava sireiesind din prevederile art.61 Cod Penal RM, In special pornind de la scopul pedepsei, individualizarea ei, instanfa considerd cd restabilirea echitatiigociale,
corectarea si reeducarea inculpatului Moghllda Ign Valeriu e posibild prin numirea unei pedepse non private de libertate, fara ca el sa fie izolata de societate si anume
sub formé de amenda, in limita sanc iunii legii penale, fira stabilirea pedepsei complimentare obligatorii sub forma de privarea de dreptul de a ocupa anumite func ii sau de
a exercita 0 anumita activitate. Aici, se ine cont ide faptul ca in cazul dat aplicarea unei pedepse complimentare fiind inoportuna, in legatura cu circumstantele
atenunate indicate mai sus. s

Pe dosarul in cauza nu existd actiune civild i corpuri delicte nu sunt.
In conformitate cu art.art. 384-389 ,392-395, 397, 509 CPP RM, instanta de judecata,

HOTARASTE:

A-l recunoaste vinovat pe Moghilda Ion Waleriu , in comiterea infractiunii previzute pe art. 328 alin.(1) Cod Penal RM si a-i stabili in baza acestei
norme o pedeapsi: sub forma de amenda in mirime de 180 (o suti optzeci) unititi conventionale ce constituie suma de 3600 (trei mii sasesute ) lei —
fira privarea de dreptul de a ocupa anumite func ii sau de a exercita o anumiti activitate pe un termen de pinila$ ani.

Masura preventiva in privinta inculpatului Moghilda Ion Valeriu - declaratia de neparasire a localittii, a o revoca odata cu intrarea sentintei in vigoare.

Sentintd cu drept de atac in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chiginau.

Presedintele sedintei, judecator Galina Moscalciuc



	           Vinovăţia  inculpatului Moghilda Ion Valeriu  se mai dovedeşte şi prin documentele şi procesele verbale din dosar, şi anume :
	            Analizînd  în şedinţa de judecată probele acumulate, instanţa  de judecată consideră  dovedită integral vina inculpatului Moghilda Ion Valeriu  prin acţiunile intenţionate a comis infracţiunea prevăzută de art.328 alin.(1) Cod Penal  RM conform indicilor calificativi:  a comis depăşirea atribuţiilor de serviciu, adică, săvîrşirea de către o persoană cu funcţie de răspundere a unor acţiuni care depăşesc în mod vădit limitele drepturilor şi atribuţiilor acordate prin lege, care au cauzat daune în proporţii considerabile intereselor publice şi drepturilor şi intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice”.

