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SENTINTA
in numele Legii

07 septembrie 2021 or. Rezina

Judecatoria Orhei, sediul Rezina,
Instanta de judecatd avand in componenta:

Presedintele sedintei, judecator: Dorina Cebanita
Grefier: Marta Negara

Cu participarea

Procurorului Liliana Verdes
Avocatilor Dumitru Lefter, Igor Namolovan
Inculpatilor Vladimir Gilca, Valeriu Burduja

examinand in sedintd judiciard publicd, in procedurd simplificatd pe baza probelor
administrate la faza de urmarire penala, cauza penala dupa invinuirea lui

Gilca Viadimir ***** nascut la **¥*¥* jn *****
domiciliat Tn ***#* ghacksdsx TONP *dxdck ko

in savarsirea infractiunilor prevazute de art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b); art. 42, art. 326
alin. (2) lit. b); art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b); art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal;
Si
Burduja Valeriu ***** nascut la ***¥* 1ip
*****’ IDNP *****’ *****’

in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5), art. 326 alin. (1) Cod penal;

Procedura de citare a fost legal executata.
Cauza s-a aflat pe rolul instantei de fond de la 11.12.2020 pana la 07.09.2021.

Procurorul s-a pronuntat pentru recunoasterea lui Burduja Valeriu vinovat de
savarsirea infractiunii prevazute la art. 42 alin. (5), art. 326 alin. (1) Cod penal, cu
stabilirea, prin prisma prevederilor art. 364" alin. (8) Cod de procedura penala, a unei
pedepse sub forma de 2 ani inchisoare. Conform art. 90 Cod penal, a suspenda executarea
pedepsei cu inchisoarea, pe un termen de probatiune de 2 ani.

Gilca Vladimir, a fi recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de art.
42, art. 326 alin. (2) lit. b), art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b); art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b);
art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal, cu stabilirea pedepsei.:

- in baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. *****) inchisoare
pe termen de 2 ani;

- in baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. *****) inchisoare
pe termen de 2 ani;



- in baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. *****) inchisoare
pe termen de 2 ani;

- in baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. Bet Alexandru),
inchisoare pe termen de 2 ani;

In conformitate cu prevederile art. 84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumul partial al pedepselor aplicate, lui Gilca Viadimir, a-i stabili pedeapsa definitiva sub
forma de inchisoare pe termen de 4 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis.

Potrivit art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea stabilita lui Gilca
Viadimir de suspendat pe un termen de probatiune de 5 ani.

Corpurile delicte a fi pastrate la materialele cauzei pe tot parcursul pastrarii acesteia.

Inculpatul Burduja Valeriu si avocatul acestuia, Lefter Dumitru, au solicitat aplicarea
unei pedepse neprivative de libertate, cu aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal, si
stabilirea in privinta inculpatului a unui termen de probatiune de 1 an.

Inculpatul Gilca Viadimir si avocatul acestuia, Namolovan Igor, au solicitat aplicarea
unei pedepse neprivative de libertate, cu aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal, si
stabilirea in privinta inculpatului inculpatului a unui termen de probatiune minimal.

A CONSTATAT:

Gilca Vladimir, actionand in complicitate si de comun acord cu asistenta sociald din
cadrul Structurii Teritoriale Rezina pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca
(in continuare STDDCM Rezina) a Consiliului National pentru Determinarea Dizabilitatii si
Capacitatii de Munca (in continuare Consiliu), ***** gi asistenta medicald ***** incepand
cu finele anului 2018 si pana in iulie 2020, urmarind scopul de profit, sustindnd ca cunoaste
persoane care au influenta direct asupra persoanelor publice din cadrul Serviciului pentru
determinarea gradului de dizabilitate al Consiliului, a pretins si primit mijloace banesti in
sume diferite de la mai multi solicitanti in determinarea si acordarea gradului de dizabilitate,
care au fost identificate de catre dansul, pentru ca prin intermediul tertelor persoane sa-i
determine pe acestia sa emitd decizie in vederea determindrii si acordarii gradului de
dizabilitate solicitat, acestor persoane interesate, indiferent dacd intrunesc, sau nu criteriile
pentru determinarea gradului solicitat, adicd contrar Hotararii Guvernului nr. 357 din
18.04.2018, cu privire la determinarea dizabilitatii.

Astfel, Gilca Vladimir ***** pe parcursul anului 2019, in comun acord si prin
intermediul asistentei sociale din cadrul Structurii Teritoriale Rezina pentru Determinarea
Dizabilitatii si Capacitatii de Munca (in continuare STDDCM Rezina) a Consiliului National
pentru Determinarea Dizabilitatii i Capacitatii de Munca (in continuare Consiliu), ***** gi
asistenta medicald ***** actionand din intentie directd, susf{indnd cd are influenta asupra
persoanelor publice ce activeazd 1n cadrul Consiliului National pentru Determinarea
Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, responsabile pentru acordarea gradului de dizabilitate
repetat, a pretins de la ***** suma de 6 000 lei.

Astfel, in luna noiembrie 2019, Gilca Vladimir, aflandu-se in biroul de serviciu al cet.
Ak amplasat in incinta Centrului de Sanatate Rezina, actionand de comun acord si in
intelegere prealabild cu acesta, au pretins repetat si primit de la ***** mijloace banesti ce nu
li se cuveneau in suma de 6 000 lei, sustindnd ca pot interveni in vederea completarii
dosarului cu actele necesare si de a determina persoanele publice neidentificate din cadrul



Consiliului, sa emitd o decizie favorabild privind acordarea gradului de dizabilitate pe un
termen de un an, motivand ca in caz contrar ar putea fi lipsit de acordarea gradului solicitat.

In aceste circumstante, *****_ fiind impus de situatia creat, pentru a nu pierde gradul
de dizabilitate, a acceptat transmiterea mijloacelor financiare, punand banii in suma de 6 000
lei pe scaunul de langa cet. ***** ]ocul care i-a fost indicat de catre Gilca Vladimir. Ulterior
suma data de bani fiind divizatd conform algoritmului prestabilit de catre *#*#* ik o
Gilca Vladimir ***** yltimul beneficiind de 500 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Gilca Vladimir ***** a comis infractiunea
prevazuta de art. 42, art. 326 alin. (2) lit b) Cod penal, traficul de influentd cu semnele de
calificare: ,,Pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine, pentru o alta persoana, de
catre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa
indeplineasca sau nu, sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale,
comisd de doud sau mai multe persoane.

Tot el, Gilcd Vladimir, in luna decembrie anul 2019, aflandu-se pe teritoriul pietei din
orasul Rezina, actionadnd in urma unei Intelegeri prealabile cu asistenta sociald din cadrul
STDDCM Rezina, ***** gi asistenta medicald, ***** a pretins si primit de la cet. *****
Mihail, mijloace banesti in suma de 8 000 lei, susfindnd ca, prin intermediul cet. *****
ks are influenta asupra persoanelor publice, in atributiile carora intra acordarea gradelor
de dezabilitate si poate sa-i determine pe acestia sa emita decizie privind acordarea gradului
de dezabilitate.

Ulterior, 1n aceiasi zi i-a indicat lui ***** s3 se prezinte in biroul de serviciu al
asistentei sociale, ***** amplasat in incinta Centrului de Sanatate Publica Rezina, pentru a-i
transmite acesteia fisa medicald, pentru perfectarea dosarului de dezabilitate si totodata,
Gilca Vladimir a transmis suma de 8 000 lei catre **#** **#*** [Jlterior, suma data de bani
fiind divizata conform algoritmului prestabilit de catre **##*  #3x*x* o Gilca Vladimir
Fakxk ultimul beneficiind de 500 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Gilca Vladimir ***** a comis infractiunea
prevazuta de art. 42, art 326 alin. (2) lit. b) Cod penal, traficul de influentd cu semnele de
calificare: ,,Pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine, pentru o alta persoana, de
catre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa
indeplineasca sau nu, sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni 1n exercitarea functiei sale,
comisa de douad sau mai multe persoane.

Tot el, Gilca Vladimir, in comun acord cu ***** g1 ***** 1 februarie 2020, actionand
in complicitate cu cet. Burduja Valeriu, urmarind scopul de profit, a pretins prin intermediul
ultimului, de la ***** care era persoand interesatd In acordarea repetatd a gradului de
dizabilitate, mijloace banesti in suma de 8 000 lei, sustinand ca, prin intermediul angajatilor
din cadrul STDDCM Rezina, ***** si asistenta medicala, ***** va influenta persoane
publice din cadrul Consiliului National pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de
Munca, ca sa-i acorde repetat gradul de dizabilitate.

Astfel, In luna mai 2020, Gilca Vladimir aflandu-se impreuna cu Burduja Valeriu in
piata agricold a or. Rezina, in urma unei intelegeri prealabile, au primit de la *****
mijloacele banesti In suma de 8 000 lei pentru influenta promisa. Ulterior, Gilca Vladimir a
transmis suma de 8 000 lei catre **#** gj ***** jar yltimele i-au transmis din suma data 500
lei, conform algoritmului prestabilit.



Astfel, prin actiunile sale intentionate, Gilca Vladimir ***** a comis infractiunea
prevazuta de art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal, traficul de influenta cu semnele de
calificare: ,,Pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine, pentru o alta persoana, de
catre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa
indeplineasca sau nu, sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale,
comisa de doud sau mai multe persoane”.

Tot el, Gilca Vladimir, in comun acord cu ***** gj ***** |3 finele anului 2018,
urmarind scopul de profit, a pretins si primit de la cet. *****_ care era interesatd in acordarea
repetata a gradului de dizabilitate, pentru sotul sdu, Bet Alexandru, mijloace banesti in suma
de 8 000 lei, sustinand ca, prin intermediul angajatilor din cadrul STDDCM Rezina, ***** gi
asistenta medicala, ***** va influenta persoane publice din cadrul Consiliului National
pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, care pot sa intervind in vederea
obtinerii extraselor medicale, necesare intru determinarea dizabilitatii si totodatd sa
influenteze persoane publice din cadrul Consiliului, ca sd-i acorde repetat gradul de
dizabilitate. Ulterior, Gilca Vladimir a transmis suma de 8 000 lei catre **#** gj *#*¥* jar
ultimele i-au transmis din suma data 500 lei, conform algoritmului prestabilit.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Gilca Vladimir ***** a comis infractiunea
prevazuta de art. 42, art. 326 alin. (2) lit b) Cod penal, traficul de influentd cu semnele de
calificare: ,,Pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine, pentru o alta persoana, de
catre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa
indeplineasca sau nu, sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni n exercitarea functiei sale,
comisd de doud sau mai multe persoane”.

Burduja Valeriu ***** actionand prin intermediul cet. Gilcd Vladimir, urmarind
scopul de profit, in perioada lunii februarie 2020, a pretins de la *****_ care este persoana
interesatd in acordarea repetatd a gradului de dizabilitate, mijloace banesti in suma de 8 000
lei, sustinand ca Gilcd Vladimir, prin intermediul angajatilor din cadrul STDDCM Rezina,
kadelx 51 asistenta medicala, *****  va influenta persoane publice din cadrul Consiliului
National pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitagii de Munca, ca sa-i acorde
beneficiarului ***** repetat gradul de dizabilitate.

Astfel, In luna mai 2020, cet. Burduja Valeriu aflandu-se impreuna cu cet. Gilca
Vladimir in piata agricold a or. Rezina, in urma unei intelegeri prealabile cu ultimul, au
primit de la ***** mijloacele banesti in suma de 8 000 lei pentru influenta promisa. Ulterior,
Gilca Vladimir a transmis suma de 8 000 lei catre ***** gj ***** jar yltimele i-au transmis
din suma data 500 lei, conform algoritmului prestabilit.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Burduja Valeriu ***** a comis infractiunea
prevazuta de art. 42 alin. (5), art. 326 alin. (1) Cod penal, traficul de influentd cu semnele de
calificare: ,,Pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru o altd persoana, de catre o
persoand care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa
indeplineasca sau nu, sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale”.

In cadrul sedintei de judecata din 08.06.2021, pana la inceperea
cercetdrii judecatoresti, inculpatii Gilcd Vladimir si Burduja Valeriu au declarat, personal
prin Inscris autentic, ca recunosc savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si au solicitat ca
judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, depunand in
acest sens cate o cerere de examinare a cauzei in procedura prevazuta de art. 364' Cod de
procedura penala.



Totodata, inculpatii Gilca Vladimir si Burduja Valeriu au indicat in cererile depuse ca
recunosc integral vina si nu solicitd administrarea de noi probe.

Instanta de judecata, analizand cererile inculpatilor sustinute de aparatorii lor si,
ascultand opinia procurorului, care a pledat pentru examinarea cauzei pe baza probelor
administrate In faza de urmadrire penald, constatand ca din probele administrate in cursul
urmaririi penale, care sunt concludente, pertinente si utile, rezultd ca faptele inculpatilor sunt
stabilite, precum si ca sunt suficiente date cu privire la persoana acestora pentru a permite
stabilirea unei pedepse, si totodata, stabilind faptul ca:

- rechizitoriul a fost intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 din Codul de
procedura penala;

- actele de urmarire penald nu sunt lovite de nulitate absoluta in baza art. 251 alin. (2)
Cod de procedura penala;

- in faza de urmadrire penald nu a fost incalcat principiul legalititii in administrarea
probelor;

- faptele imputate inculpatilor just au fost incadrate: ale lui Gilca Vladimir in
conformitate cu dispozitiile art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b); art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b);
art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b); art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal; si ale lui Burduja
Valeriu in conformitate cu dispozitiile 42 alin. (5), art. 326 alin. (1) Cod penal;

- participantii la proces nu au formulat careva cereri referitoare la contestarea
acestor circumstante, instanta de judecata, prin incheierea emisa protocolar la
08.06.2021, a dispus admiterea cererii inculpatilor cu privire la judecarea cauzei pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala.

In sedinta de judecats, inculpatul Gilci Vladimir, instantei a declarat ci a inteles in ce
este Invinuit, vina o recunoaste total. Dansul era la evidenta medicului urolog Balanici
Constantin de mai muti ani. Balnici Vera si Balanici Constantin, in biroul lor 1-au chemat si
i-au propus sa aduca persoane, pentru a le face grupa, ca rezultat i vor plati bani. El a adus 2
persoane. Dupa care, a fost telefonat de Victoria Palii comunicdndu-i cd mai trebuie incé o
persoana, si dansul a gasit-o. Peste un an de zile el s-a adresat la ***** intreband-o cand 1i va
da raspuns sau sa 1i intoarca banii, la ce d-na Palii i-a comunicat ca vor face v-om face. El a
fost i la Balanici acasa.

La intrebarile adresate a raspuns ca din suma de 6 000 lei lui i-a revenit 500 lei. Pentru
Bét Alexandru, dupd cum tine minte sotia a luat banii. Sotia lui Bat Alexandru nu cunoaste
cum o cheama. Cu ***** i-a facut cunostintd Burduja Valeriu. La discutiile care le-a avut cu
d-na Maria, a participa si Burduja. D-lui l-a telefonul si 1-a rugat ca s-o ajute pe d-na Maria.
Burduja cand i-a facut cunostintd cu d-na Maria, nu a pus mana pe bani. El de la ***** 3
pretins suma de 6 000 lei pe care ulterior a transmis-o. De la ***** a Juat 8§ 000 lei, din care
1-a revenit suma de 500 lei. De la ***** 3 Juat suma 8 000 lei, din care i-a revenit 500 lei.

In sedinta de judecatd, inculpatul Burduja Valeriu, instantei a declarat ci vina o
recunoaste. Este originar din ***** mama sa este singura si cand ii permite timpul el pleaca
in sat ca s-o ajute. Nu departe de mama sa locuieste d-na Maria Platon, care este verisoara sa,
si 0 ajutd pe mama cand el nu este alaturi. El stia ca d-ei avea probleme cu picioarele si are
grad de dizabilitate, si cand venea pe la Rezina mai discutau. Intr-o zi i-a comunicat ci a
venit la Rezina ca sa-si prelungeasca gradul de dizabilitate, dupa cate tine minte era frig
afara, si discutand cu ea, aceasta i-a comunicat ca azi a trecut un medic, si sunt tare multe
probleme pana a trece toti medicii. ***** i s-a plans ca procedura se taraganeste, dupa care 1-



a Intrebat daca poate sa faca cumva ca sa poata sa treaca mai repede ca sa-si faca prelungirea
gradului de dizabilitate, dupa care el i-a comunicat ca nu cunoaste pe cine sa roage ca sa o
ajute.

In primavara anului 2018, stind la masi cu niste persoane, a venit vorba despre gradul
de dizabilitate. O persoana cu numele Sasin Alexandru i-a comunicat ca este o persoana care
poate sa ajute la urgentarea procesului. Atunci el si-a adus aminte de rugdmintea lui ***** si
l-a intrebat pe Alexandru cine este persoana in cauza, la ce d-lui i-a transmis numarul de
telefon. L-a telefonat, s-au intalnit si 1-a cunoscut pe Gilcad Vladimir deoarece d-lui des venea
si cumpara haine la copii. El I-a rugat ca s-o ajute pe ***** anuntand-o si pe ***** despre
acest fapt si ca nu va fi degeaba. Dansa a fost de acord si i-a zis sa afle cat vrea persoana.
Dupa care el a aflat ca Gilca dorea ca sa-i dea suma de 8 000 lei ca sa-i prelungeasca periodic
certificatul de dizabilitate. Cind ***** a venit la Rezina, l-a telefonat si pe Gilca Vladimir, s-
au ntalnit toti trei la piata, si lui Gilca i-a transmis tot pachetul de documente dupa care
acesta impreuna cu ***** au plecat.

Viazand ca se taraganeaza procesul, la rugamintea Mariei Platon 1-a telefonat pe Gilca
care i-a zis ci merge totul bine. Peste un timp a fost chemat la CNA. {i pare rau de cele
comise.

La intrebarile adresate a raspuns cd lui ***** nu i-a promis cd se v-a hotari intrebarea
mai usor, doar i-a comunicat ca a gasit o persoana care poate s-o ajute. Cand s-a intalnit
Maria cu Gilca, el mana pe bani nu a pus, in prezenta sa i-au fost transmisi banii lui Gilca. El
de la Maria sau Gilca nu a pretins nici o suma de bani, asta a fost un ajutor fara nici un profit.
Dupa cate cunoaste, Gilca ii restituie d-nei Maria suma de bani. El nu a fost increzut pe
deplin ca Gilcd o v-a ajuta pe Maria Platon. Dansul i-a comunicat Mariei Platon de ce Gilca
V. cere suma de 8 000 lei, pentru ai prelungi gradul de dizabilitate, astfel i-a comunicat Gilca
ca asa cer fetele de la comisie. Banii acestia trebuia sd ajunga la membrii comisiei.

Audiind inculpatii, studiind materialele cauzei penale, instanta de judecata constata ca
declaratiile inculpatilor in general confirma circumstantele faptice constatate de organul de
urmarire penald si dovedite prin probele acumulate la urmarire penala referitor la comiterea
infractiunilor de catre inculpati.

De rand cu recunoasterea integrala a vinovatiei pentru faptele incriminate, vina
inculpatilor Burduja Valeriu si Gilca Vladimir in comiterea infractiunilor incriminate, se mai
confirmd prin mijloacele de proba acumulate la urmarirea penald si anexate la materialele
dosarului, prezentate de procuror, acceptate de inculpati, si anume:

- proces-verbal de audiere a martorului ***** din 13.02.2020, conform céruia a
declarat cd, nu este angajata in campul muncii pe motive de sanatate. Soful sdu activeaza in
calitate de paznic la GT ,,Leonte lon” din sat, unde avand un salariu de aproximativ 1 350 de
lei.

Incepand cu anul 2005 a inceput sa aibd probleme de sinitate care cu timpul s-au
agravat. La 25.12.2019 a depus actele la CNDDCM, in Rezina pentru a-i fi acordat gradul de
dizabilitate, intrucat nu mai are posibilitate sa lucreze, iar cu salariul de 1 350 de lei a sotului
sa Intretina familia este foarte greu.

Dupa ce a depus documentele, domnele din cadrul Structurii teritoriale pentru
determinarea dizabilitatii din Rezina, i-au spus ca sa plece acasa si 0 sa-1 vind scrisoare prin
posta, prin care o va informa referitor la acordarea gradului de dizabilitate.



Nu a mai primit scrisoare. La 12 ianuarie 2020, a fost telefonatd de o doamna pe nume
Victoria de la nr. de telefon 069286245, care i-a comunicat sa se prezinte a doua zi cu
buletinul, din motivul unei neclaritati.

A doua zi, la 13.01.2020, dansa s-a prezentat la Rezina la Structura de determinare a
dizabilitatii, la etajul I, in biroul dnei Victoria. In birou, la acel moment era doar d-na
Victoria, care i-a spus ca, daca doreste sa primeasca gradul de dizabilitate, trebuie sa-i dea
bani, 0 suma in jur de 4 000-6 000 lei, altfel nu o sa se primeasca nimic.

In cazul in care va fi de acord ca sd dea aceasta suma de bani, poate sa vina a doua zi,
fara rand si programare $i sa-i transmita banii.

Atunci dansa a intrebat-o, daca-i aduce banii, sa-i transmita pe ascuns, sau de fata cu
doamna care mai sta in birou. Dna Victoria i-a raspuns ca banii poate sa-i transmitd si in
prezenta colegei sale deoarece dumneaei este la curent cu toate.

Tot atunci dna Victoria i-a dat numarul ei de telefon si i-a spus ca sd o telefoneze, ca sa-i
comunice cand va aduce banii.

La 14.01.2020 dansa a telefonat-o pe dna Victoria si a intrebat-o daca va da acea suma
de 4 000-6 000 lei, o sa-i atribuie grad de dizabilitate. Respectiv dna Victoria i-a raspuns ca
daca este pentru prima data ca sa primeasca grad, atunci doar se va primi ca sa-1 acorde grad
doar pe un termen de un an.

Dupa acea discutie, a ramas ca dansa sd gaseasca suma de bani pe care i-a pretins
Victoria, care i-a spus ca trebuie sa discute cu cineva din Comisie ca sa-i acorde grad de
dizabilitate.

A mentionat ca, atunci cand a telefonat-o pe dna Victoria a inregistrat discutia
telefonica, acea discutie fiind prezentata pe un CD cand a depus denuntul.

Declara ca, nu are asa suma de bani pe care a cerut-o dna Victoria ca sa influenteze
comisia ca sa-i dea grad de dizabilitate. Pentru familia ei, unde lucreaza doar sotul cu un
salariu de 1 350 lei lunar, aceastd suma de 4 000 sau 6 000 lei este una foarte mare, pe care
nu si-o pot permite sd o ofere si nici macar nu au de unde sa o imprumute. (vol II f.d. 85-87);

- proces-verbal de audiere a martorului ***** din 05.09.2020, conform caruia a
declarat ca, este sotia lui ***** gi locuiesc impreuna in or. Soldanesti.

Aproximativ, 10 zile Tn urma, acasa la ei a venit Gilcd Vladimir, pe care-1 cunoaste
bine, acesta fiind Tmpreund cu o doamnd necunoscuta dansei. Gilcd Vladimir a intrebat-o
daca Alexei, sotul este acasa, comunicandu-i ca vrea sa discute ceva cu el. Dansa i-a spus ca
sotul este plecat, iar Gilca ca urmare a informat-o ca va veni irdsi ca sa-i aduca pentru
Alexet, sotul ei, o scrisorica.

Respectiv peste aproximativ 30 minute s-a intors Gilca Vladimir si i-a ldsat o foaie cu
un mesaj scris, pentru a o transmite sotului si totodatd acesta i-a spus, ca sa-i transmita lui
Alexei, ca sa nu comunice nimanui ca dansu-1 i-a dat bani pentru a-1 ajuta sa primeasca
gradul de dizabilitate.

Cand s-a intors sotul, ea i-a transmis foita cu mesaj, lisatd de Gilca Vladimir. In acel
moment a aflat de la sotul sau Alexei, ca el i-a dat lui Gilca Vladimir bani in suma de 6 000
lei, pentru a-1 ajuta ca sd primeasca gradul de dizabilitate. (vol. II f.d. 88-89);

- proces-verbal de audiere a martorului Jubea Alexandu din 25.09.2020, conform caruia
a declarat ca, la momentul actual ne este angajat in cAmpul muncii si locuieste in or. Rezina
impreuna cu sotia si fiul Jubea Pavel.



De aproximativ 10 ani, suferd de mai multe boli ale organelor interne precum si
dificienta ale aparatului locomotor, fapt pentru ce in fiecare an urmeza tratament medical. In
ultima perioada de timp starea sanatatii s-a inrautatit fapt pentru ce a Inceput sa se intereseze
care ar fi procedura de a obtine grad de dezabilitate pe motiv de boala.

In luna decembrie 2019, data exacta nu-si amintese, aflindu-se in incinta pietei din or.
Rezina, unde discuta cu mai multe persoane, tot locuitori ai or. Rezina, o persoana
necunoscutd, auzind ca vorbeau despre starea de sdnatate a sa si cad nu mai poate fi incadrat in
campul muncii, i-a zis ca el cunoaste o persoana care poate sa-1 ajute sa obtina gradul de
dezabilitate, la ce dansul i-a spus ca este cointeresat de faptul dat si daca i1 poate face
cunostinta cu acesta. Tot atunci ambii au mers tot pe teritoriul pietei la un butic, unde s-au
apropiat de o persoana necunoscuta lui, care s-a prezentat ,,Vova”, cu varsta de aproximativ
50 ani . Barbatul ce 1-a condus i-a spus ca el tot are nevoie de grad de dezabilitate si imediat
a plecat, lasandu-1 sa discute mai departe. Pe acel barbat nu 1-a mai vazut.

Cu referire la intrebare despre procedura privind obtinerea gradului de dizabilitate,
persoana pe nume ,,Vova”, care s-a dovedit a fi Gilca Vladimir, i-a comunicat ca poate sa-1
ajute sa obtina gradul de dezabilitate, iar pentru aceasta trebuie sa-i dea 8 000 lei, cu conditia
ca daca 11 transmite in acel moment, atunci in luna martie sau aprilie 2020, va primi
certificatul de dezabilitate.

Fiind de acord cu conditiile acestuia, a solicitat sa-l1 astepte 10 minute. Locuind in
apropiere, a mers acasa si a luat banii. S-a intors in piatd, unde il astepta Gilca Vladimir si i-a
transmis acestuia de 8 000 lei, in diferite bancnote.

Gilca Vladimir, dupa ce a luat banii de la el, i-a zis sa astepte 30 minute, apoi sa merga
in Centrul Medical, sa-si i-a cartela medicala si sa intre Tn primul birou de langa registratura.

Tot atunci, a mers la registratura din incinta Centrului Medical Rezina, si-a luat cartela
medicald si a mers direct in biroul care i-a comunicat Vladimir. Intrand in birou, unde se
aflau doua doamne necunoscute lui, care dupa cum a inteles din privire ca deja il asteptau. El
i-a dat cartela medicald doamnei ce avea parul blond, varsta aproximativ 55-60 ani, care a
deschis-o, ceva s-a uitat, apoi a inmanat-o doamnei ce stitea in fata dumneaei care
examinand-o, l-a intrebat care este boala de care sufera. El spunandu-i ce il doare, aceasta i-a
spus ca totul este clar si ca este liber, va fi anuntat ulterior. Respectiv, a parasit biroul, lasand
cartela medicala la doamnele date.

Iesind afara, din incinta Centrului Medical, in fata, era asteptat de Vladimir Gilca, care
i-a spus ca va fi necesar de careva acte de la Primarie, Tnsa care anume nu cunoaste, urma ca
sa-1 informeze.

A mentionat ca pana, la momentul dat, nu a primit grad de dezabilitate si nu cunoaste
ce au facut acele doamne cu cartela medicala. (vol. II f.d. 90-92);

- proces-verbal de audiere a martorului ***** din 31.10.2020, conform caruia a
declarat ca, de mai multi ani sufara de tromboza, avand probleme si cu coloana vertebrala.

In anul 2018, cand s-a agravat starea sanatatii, dupa ce a fost internati in spital, i-a
acordat gradul II de dizabilitate pe un termen de un an, pe care l-a primit in urma depunerii
actelor la Consiliul pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca, asa numitul
FTAK.

Totodata, deja dupa ce a vazut cd nu-i intoarce banii, i-a spus feciorului sau, Platon
Gheorghe, despre cele intamplate. Burduja Valeriu i-a transmis si numarul de telefon



068728412 a acelui barbat Gilcd Vladimir, prin mesaj pe numarul feciorului, ca sa-1
telefoneze.

Nici ea si nici feciorul sau, nu l-au telefonat pe Gilca Vladimir, deoarece banii i-a dat
personal in mana lui Burduja Valeriu.

Aproximativ la sfarsitul lunii iulie inceputul lunii august anul curent, Burduja Valeriu i-
a restituit doar cartela medicald. A mentionat, cd pana in prezent nu a primit gradul de
dezabilitate si nu cunoaste unde este certificatul vechi de dizabilitate si copia buletinului, pe
care 1 le-a dat lui Burduja Valeriu. (vol. II £.d.93-95);

- proces-verbal de audiere a martorului ***** din 09.11.2020, conform céruia a
declarat ca, este locuitor al or. Soldanesti. Aproximativ 10 ani in urma a suferit ictus cerebral
pe stanga si sta la evidenta medicului de familie din Centrul de Sdnatate Soldanesti, Crudu
Olga.

Aproximativ cinci ani in urma s-a adresat Structurii Teritoriale pentru Determinarea
Dizabilitatii Soldanesti in vederea acordarii gradului de dizabilitate. Respectiv in acel an a
primit gradul II de dizabilitate, pe un termen de un an, iar respectiv in fiecare an dupa
comisia medicald depunand actele necesare, ii determina si acorda gradul repetat, adica
prelungea termenul gradului acordat.

In vara anului 2019, in discutie cu cet. Gilca Vladimir, pe care-1 cunostea de cétiva ani,
acesta i-a spus ca dacad vrea ca sa 1 se acorde grad de dizabilitate in continuare, trebuie sa
transmitda 6 000 lei, de altfel deja nu mai poate primi gradul de dizabilitate, deoarece e foarte
greu, si procedura de colectare a actelor necesare pentru dosar este foarte complicata.

Gilca Vladimir, i-a comunicat cd prin intermediul unor persoane responsabile din
cadrul Structurii Teritoriale pentru Determinarea Dizabilitatii din or. Rezina, poate sa-I ajute,
in vederea acordarii repetate a gradului de dizabilitate, mentionand ca acestea dispun de
stampile si 11 for pregati dosarul pe care ulterior urmeaza sa-1 trimita la Chisindu si vor
interveni in vederea determinarii unor persoane ca sa-i atribuie gradul de dizabilitate.

Astfel, neavand o alta iesire din situatie, deoarece i s-a spus ca altfel este foarte greu de
a obtine gradul de dizabilitate si cunoscand ca majoritate cei care solicitd grad dau bani
pentru a obtine gradul solicitat, am decis ca sa-i dea de bani lui Gilca Vladimiri, pentru a i se
acorda gradul de dizabilitate in continuare.

In luna noiembrie 2019 a fost telefonat de Gilcd Vladimir, care l-a informat ca se afla
in or. Rezina in incinta Centrului de Sanatate si mentionand dacd are bani poate sd se
deplaseze ca s hotdrascd problema. In aceiasi zi s-a deplasat in or. Rezina intalnindu-se cu
acesta langa Centrul de Sanatate, iar ulterior a mers impreuna ocupand rand la biroul unde
actiVa skoskoskoskok §1 *****'

Mai intai in birou a intrat Gilca Vladimir, dupa care a fost invitat si el. La initiativa lui
Gilca Vladimir, care i-a sugerat ca sa scoatd banii din buzunar si sa-i dea doamnei *****,
dansul a dat in suma de 6 000 lei punandu-i pe scaunul langa masa de lucru a acestora.

Dupa ce a transmis banii, atat ***** cat gi ***** j-au comunicat ca actele care lipsesc
le vor pregati personal, iar el urmeaza sa astepte decizia primita cu privire la acordarea
gradului de dizabilitate, adica certificatul. Ulterior intorcandu-se impreuna cu Gilca Vladimir
in or. Soldanesti, acesta din urma, l-a asigurat ca totul va fi bine.

Aproximativ peste doud luni, dupa ce a transmis banii si actele, avand numarul lui
*adkx pe care dansa i l-a dat intr-o alta zi, fiind in incinta Centrului de Sanatate din



Soldanesti, a telefonat pentru a afla din ce motiv nu primeste certificatul, insa dansa nu i-a
raspuns la apel. Ca urmare a fost apelat telefonic de catre ***** care i-a comunicat sd mai
astepte.

Dupa cateva apeluri efectuate deja in adresa cet. ***** aceasta i-a spus ca sa mai
prezinte careva acte si anume forma nr. 6. La indicatia acestora, toate actele le-a depus la
Structura pentru determinarea Dizabilitatii din Soldanesti.

In luna iunie sau iulie 2020 a primit prin postd certificatul de neincadrare in grad de
dizabilitate. Peste cateva zile dupa ce au fost retinute ***** gj ***** cet Gilca Vladimir a
fost la el acasa si 1-a lasat sotiei sale, ***** un mesaj scris pe foaie n care se mentioneaza,
ca daca il va suna cineva, sa nu comunice, despre faptul ca i-a dat bani si alte documente.
Respectiv, el a telefonat la linia fierbinte a CNA, comunicand despre cele intamplate. La
denuntul depus organului de urmarire penald, a anexat mesajul scris, despre care a mentionat
ca i l-a lasat sotiei sale *****_(vol. II f.d. 96-98);

- proces-verbal de audiere a martorului ***** din 30.11.2020, conform céruia a
declarat ca, este sotia lui Bet Alexandru si locuiesc impreuna in s. Otac, r-nul Rezina.

In anul 2018, la sarbatorea de pasti, in cimitir, discutind cu mai multe persoane, cineva
i-a spus ca 1l cunoaste pe Gilcda Vladimir care, prin intermediul angajatilor din cadrul
Structurii Teritoriale Rezina pentru determinarea dizabilitatii, poate sd o ajute cu colectarea
actelor necesare si cu acordarea fara impedimente a gradului de dizabilitate.

Dansa fiind interesatd, deoarece anterior aproximativ in anul 2016, sotului i-a fost
atribuit gardul II de dizabilitate, cu un termen de un an, iar ulterior n-a reusit sa-si
prelungeasca termenul, a hotarat ca sa se adreseze, solicitind numarul de contact al acestuia.

Nu cunoaste daca Gilca Vladimir activa sau nu undeva si ce legaturd avea cu acordarea
gradelor de dizabilitate.

Astfel in perioada lunii mai 2018, I-a telefonat pe Gilca Vladimir la numérul
060504491 si in urma discutiei cu acesta s-au inteles ca sa se Intdlneasca.

La telefon i-a comunicat ca are nevoie ca sotul sd primeasca grad de dizabilitate. Gilca
Vladimi i-a zis ca o sa discute cand se vor intalni, dar totodata i- a comunicat ca trebuie sa
aiba la ea, cartela medical, copia buletinului si bani in suma de 8 000 lei.

Peste aproximativ doua-trei zile, Intilnindu-sed cu Gilca Vladimir la autogara din or.
Rezina, discutand, el i-a mentionat ca, este posibil ca sotul sa primeasca grad de dizabilitate
dar pentru aceasta trebuie ca sa-i dea suma de 8 000 lei, iar el respectiv cunoaste careva
persoane care mai fac acte necesare §i ar putea sa o ajute ca sofului sau, Bet Alexandru, sa-i
atribuie grad de dizabilitate.

Nu i-a spus exact cu cine anume urma sd discute referitor la acordarea gradului de
dizabilitate pentru sotul sau, Bet Alexandru.

Deoarece sotul este bolnav si sufera de mai multi ani de diabet zaharat si avand
probleme cu inima, din care motiv se deplaseaza foarte greu, si totodata auzind si de la alte
persoane cd fara a da bani acolo unde se depun toate actele pentru grad, majoritate nu
primesc gradul ce li se cuvine, a hotarat ca sa-i transmita acesti bani lui Gilca Vladimir.

Banii in suma de 8 000 lei i-a dat acestuia, In timpul cand s-au intalnit pe teritoriul
autogdrii din or. Rezina. Tot atunci i-a dat copia buletinului de identitate si cartela medicala.

Trecand cateva luni si vazand ca sotul sdu nu primeste certificatul privind acordarea
gradului de dizabilitate, 1-a telefonat pe Gilca Vladimir ca sa afle din ce motiv nu vine nici un
raspuns privind acordarea gradului, la care acesta i-a zis sd mai astepte.



larasi peste aproximativ trei luni, l-a mai apelat repetat, la ce Gilca Vladimir, i-a
mentionat ca el a dat banii doamnelor de la Rezina si respectiv este nevoie de timp si sa mai
astepte.

Din motiv ca nu primea nici un raspuns, il suna des pe Gilca Vladimir, iar acesta uneori
nu-i raspundea. Ultima datd cand a discutat, Gilca Vladimir i-a comunicat ca 1i va intoarce
banii pe care i-a primit, atunci cand doamnele carora el le-a dat banii ii vor restitui lui. A
mentionat cd sotul nu s-a intalnit cu Gilcd Vladimir si nici nu a discutat cu acesta. (vol. II f.d.
99-101);

Procesele-verbale privind actiunile de urmadrire penald si actele de consemnare a
masurilor speciale de investigatii:

- proces-verbal de perchezitie din 18.08,2020, prin care a fost consennata perchezitia
automobilului utilizat de citre Gilca Vladimir. In urma perchezitiei automobilului, au fost
ridicate: certificatul de neincadrare in grad de dizabilitate, eliberat de catre Serviciul pentru
determinarea gradului de dizabilitate, echipa nr. DS1, pe numele lui Batca Petru Stefan; -
copia buletinului de identitate cet. ***** Constantin, - copia buletinului de identitate a cet.
*dxk Constantin, inscris ce reprezintd numere de telefoane a unor persoane, dintre care si a
unor solicitanti a gradelor de dizabilitate; - o fila cu notite ce reprezinta nume de persoane si
numere de telefon; o fild care contine nume $i pronume a urmatoarelor persoane: Olari Lilia,
*dkxik  Kozari Vera, *****  Diascalas Alexandru, care in coroborare cu declaratiile
invinuitului Gilca Vladimir, acestea contin date ce probeaza faptul ca persoanele indicate in
inscrisuri sunt solicitanti ai gradului de dizabilitate, care se adresau, sau ii gasea personal
Gilca Vladimir de la care acesta a primit mijloace banesti. (vol. II f.d. 72);

-proces-verbal de de cercetare a documentelor din 08.09.2020, prin care in urma
cercetarii au fost identificate persoane de la care Gilca Vladimi a pretins i primit mijloace
banesti, de comun acord cu asistenta sociald din cadrul STDDCM Rezina a Consiliului,
kadelx 1 asistenta medicald ***** sustindnd c@ pot determina persoane publice in vederea
acordarii solicitantilor grad de dizabilitate; (vol. 11 f.d. 73-82);

-proces-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii (interceptarea si
inregistrarea comunicarilor convorbirilor telefonice) din 19 mai 2020, cu anexele la acesta,
parti integrante ale procesului-verbal — stenogramele. (vol. I f.d. 156-180);

- proces-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii (cercetarea
domiciliului) din 18 august 2020, cu anexele la acesta. (vol. I f.d. 210-217);

Mijloace materiale de proba:

- certificatul de neincadrare in grad de dizabilitate, eliberat de catre Serviciul pentru
determinarea gradului de dizabilitate, echipa nr. DS1, pe numele lui Batca Petru Stefan;

- copia buletinului de identitate cet ***** Constantin;

- copia buletinului de identitate a cet ***** Constantin, inscris ce reprezintd numere de
telefoane a unor persoane, dintre care si a unor solicitanti a gradelor de dizabilitate;

- o fila cu notite ce reprezintda nume de persoane si numere de telefon;

- o fild care confine nume §i pronume a urmatoarelor persoane: Olari Lilia, ****%*
Kozari Vera, ***** Dascdlas Alexandru, care se pastreaza la cauza penala nr 202097117,

- purtatorul optic DVD-R ,,Verbatim” cu n/i 2535(70), pe care au fost transcrise
inregistrarile audio-video din biroul cet. ***** de catre subdiviziunea specializata a CNA,
comunicarile dintre ***#* g ***** ' ce prezinta interes pentru urmdrirea penala;



- purtatorul optic DVD-R cu n/i 211/20, pe care au fost transcrise de catre
subdiviziunea specializata a CNA, comunicarile interceptate ale lui Gilca Vladimir cu *****
ce prezinta interes pentru urmarirea penala;

- purtatorul optic DVD-R cu n/i 497/20, pe care au fost transcrise de catre
subdiviziunea specializata a CNA, comunicarile interceptate ale lui Gilcd Vladimir cu *#***
ce prezintd interes pentru urmarirea penala.

In conformitate cu art. 100 alin. (4) Cod de proceduri penald, toate probele
administrate in cauza penala vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv.
Verificarea probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe,
administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu
prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

In conformitate cu art. 101 alin. (1) Cod de proceduri penali, fiecare proba urmeaza si
fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar
toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.

Prin urmare, apreciind probele din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii
si veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, analizand
declaratiile inculpatilor depuse in sedinta de judecatd care sunt in concordantd cu
circumstantele de fapt ale cauzei si care se apreciazd ca fiind veridice §i convingatoare,
instanta de judecata stabileste ca, faptele inculpatului Gilca Vladimir, corect si intemeiat au
fost incadrate de catre acuzatorul de stat in baza art. art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b); art. 42,
art. 326 alin. (2) lit. b); art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b); art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod
penal, iar a inculpatului Burduja Valeriu - 1in baza art. 42 alin. (5), art. 326 alin. (1) Cod
penal.

Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penala este o masura de constrangere statala si un
mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in
numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri si restrictii
drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
condamnatului cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte
fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecata va tine cont de prevederile art. 75 Cod
penal, potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni 1 se aplica
o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea speciala a prezentului cod si in stricta
conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazd ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Instanta constatd ca, infractiunile comise de inculpatii Gilca Vladimir si Burduja
Valeriu fac parte din categoria celor grave, conform art. 16 Cod penal.

Atat circumstante atenuante cat si circumstante agravnte, in privinta inculpatilor
instanta nu a stabilit.

Instanta nu poate retine in calitate de circumstantd atenuanta recunoasterea vinovatiei
de catre inculpati, or judecarea cauzei penale a avut loc in baza probelor administrate in carul
urmaririi penale, care are ca premiza recunoasterea faptelor indicate in rechizitoriu, astfel in



acest caz pedeapsa care urmeaza a fi aplicatd inculpatilor urmeaza a fi stabilitd in
conformitate cu art. 364! alin. (8) Cod de procedurd penala, care stabileste o pedeapsa
redusd, luandu-se in consideratie recunoasterea faptelor, iar retinerea in calitate de
circumstantd atenuantd si recunoasterea vinovatiei, ar Insemna acordarea unei bivalenti
juridice uneia §i aceleiasi circumstante.

Instanta retine ca, pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si
resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din
partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze
suferinte fizice si nici sd injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Totodata, la stabilirea pedepsei instanta de judecatd are in vedere ca in calitate de
masurd de constrangere statald, pedeapsa, este si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului, care urmareste scopul restabilirii echitatii sociale, corectarii condamnatului,
precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor
persoane. De asemenea, tine cont de faptul ca categoria si termenul pedepsei echitabil a fi
aplicate inculpatului, este in dependentd directd de caracterul si gradul prejudiciabil al
infractiunii savarsite, de persoana inculpatului, precum si de circumstantele cauzei care
atenueaza §i care agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii vinovatului si de conditiile de viata ale acestuia.

Totodata, instanta de judecata, a mai stabilit, potrivit probatoriului administrat ca,
inculpatul Burduja Valeriu nu este casatorit, nu are antecedente penale, fara persoane la
intretinere, neangajatd in campul muncii, a recunoscut fapta si a manifestat cainta sincera, iar
inculpatul Gilca Vladimir este casatorit, este angajat Tn campul muncii, are 3 copii minori la
intretinere, anterior nu a fost judecat, a recunoscut fapta si a manifestat cainta sincera.

In conformitate cu art. 364! alin. (8) Cod de procedurd penald, inculpatul care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca
neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazuta de lege este
detentiunea pe viata, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

Instanta retine ca, sintagma ,limitelor de pedeapsa prevazutd de lege” urmeaza a fi
interpretatd ca in cazul in care pedeapsa este inchisoarea, se reduce din maximul si din
minimul prevazut de sanctiune, stabilindu-se noi limite cu care trebuie sa opereze instanta de
judecata la stabilirea pedepsei inculpatului.

Reiesind din circumstantele date, avand in vedere opinia procurorului precum si opinia
avocatilor si inculpatilor, instanta de judecata, tinand cont de circumstantele cauzei, de
sanctiunea normei incriminate, de persoana inculpatilor, de gravitatea infractiunilor savarsite,
de atitudinea fata de cele savarsite, de faptul ca inculpatii anterior nu au fost condamnati, se
caiesc sincer de cele comise, ajunge la concluzia cd, corectarea si reeducarea acestora este
posibila cu aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare, insa cu aplicarea prevederilor art.
90 Cod penal, nefiind constatate impedimente pentru aplicarea fatd de inculpati a
prevederilor normei date, apreciind pedeapsa aplicatd ca una echitabild si proportionala
faptelor comise de catre inculpati.

Avand in vederea circumstantele de fapt, de persoana inculpatilor, instanta de judecata
ajunge la concluzia ca nu este rational ca inculpatii sd-si execute pedeapsa inchisorii.



In acest sens, in temeiul art. 90 Cod penal, instanta va suspenda conditionat executarea
pedepsei aplicate pe o perioada de probatiune si va dispune neexecutarea pedepsei aplicate
dacd, in perioada de probatiune, condamnatii nu vor savarsi o noud infractiune si, prin
respectarea conditiilor probatiunii, vor Indreptati increderea ce li s-a acordat.

In opinia instantei, aplicarea unei pedepse pecuniare nu este rationald in conditiile in
care inculpatul Burduja Valeriu nu este angajat in campul muncii, potrivit certificatului
prezentat de la Mobiasbanca-OTP Group SA, Burduja Valeriu detine credit In suma de
80000 lei cu scadenta la data de 17.08.2023, iar conform certificatului nr.110 din
27.07.2021, se confirma faptul cd la data de 13.07.2021, in or. Rezina in incinta Pietei
comerciale Rezina, a avut loc un incendiu, unde a ars ghereta nr. 86, ce apartine cet. Burduja
Valeriu, iar inculpatul Gilca Vladimir, chiar daca este angajat in campul muncii, are la
intretinere 3 copii minori, prin urmare o sanctiune pecuniara va fi o povara grea atat pentru
inculpatul Burduja Valeriu cat si pentru familia inculpatului Gilcd Vladimir, ceea ce poate
duce la efectele contrare scopului urmarit de legea penala.

Asadar, instanta de judecatd ajunge la concluzia a-1 recunoaste vinovat pe Burduja
Valeriu de comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5), art. 326 alin. (1) Cod penal, si
a stabili acestuia pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen de 2 ani, cu ispdsirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis. In conformitate cu art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu
inchisoarea va fi suspendata pe un termen de probatiune de 1 (unu) an, cu dispunerea
neexecutarii pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune fixata, inculpatul nu va savarsi
o noud infractiune §i prin respectarea conditiilor probatiunii, va indreptati increderea ce i s-a
acordat, cu obligarea sd nu-si schimbe domiciliul sau resedinta fard consimtamantul
organului competent.

Gilca Vladimir, va fi recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de art.
42, art. 326 alin. (2) lit. b); art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b); art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b); art.
42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal, cu stabilirea pedepsei:

- in baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. *****)_ inchisoare
pe termen de 2 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis;

- in baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. *****)_ inchisoare
pe termen de 2 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis;

- in baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. *****)_ inchisoare
pe termen de 2 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis;

- 1n baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. Bet Alexandru),
inchisoare pe termen de 2 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis;

In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor aplicate, lui Gilcd Vladimir 1 se va stabili pedeapsa definitiva
sub forma de inchisoare pe termen de 4 (patru) ani, cu executare in penitenciar de tip
semiinchis.

Potrivit art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea stabilitd lui Gilca
Vladimir va fi suspendatd pe un termen de probatiune de 3 (trei) ani, cu dispunerea
neexecutarii pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune fixata, inculpatul nu va savarsi
o noud infractiune §i prin respectarea conditiilor probatiunii, va indreptati increderea ce i s-a
acordat, cu obligarea sd nu-si schimbe domiciliul sau resedinta fard consimtamantul
organului competent.



In considerarea ci suspendarea conditionati a executarii pedepsei, prin sine va produce
efectul reeducativ pentru inculpati, instanta considera ca perioadele de probatiune mentionate
supra sunt proportionale faptelor comise.

Astfel, in motivarea solutiei, instanta invoca faptul ca, starea de fapt retinuta si de drept
apreciatd concordd cu circumstantele stabilite si probele administrate in cauza, iar drepturile
inculpatilor nu au fost incalcate, astfel, la stabilirea pedepsei, instanta a acordat o deplina
eficientd prevederilor legii, s-a tinut cont de circumstantele cauzei legate de scopul si
motivele faptei, de gravitatea infractiunilor savarsite, de persoana inculpatilor, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii acestora, precum si de concursul de
imprejurari in care au fost comise faptele.

Mijloacele materiale de proba, recunoscute drept corpuri delicte - anexate la materialele
cauzei penale, si anume: certificatul de neincadrare in grad de dizabilitate, eliberat de catre
Serviciul pentru determinarea gradului de dizabilitate, echipa nr. DS1, pe numele lui Batca
Petru Stefan; copia buletinului de identitate cet ***** Constantin, copia buletinului de
identitate a cet ***** Constantin, Inscris ce reprezintd numere de telefoane a unor persoane,
dintre care si a unor solicitanti a gradelor de dizabilitate; o fild cu notite ce reprezintd nume
de persoane si numere de telefon; o fild care contine nume si pronume a urmatoarelor
persoane: Olari Lilia, ***** Kozari Vera, ***** Dascdlas Alexandru, care se pastreaza la
cauza penald nr. 202097117 - urmeaza a fi pastrate la materialele dosarului pe tot termenul
de pastrare a acestuia.

Purtatorul optic DVD-R ,,Verbatim” cu n/i 2535(70), pe care au fost transcrise
inregistrarile audio-video din biroul cet. ***** de catre subdiviziunea specializata a CNA,
comunicdrile dintre ***** gj *#*** ce prezintd interes pentru urmadrirea penald; purtatorul
optic DVD-R cu n/i 211/20, pe care au fost transcrise de catre subdiviziunea specializata a
CNA, comunicarile interceptate ale lui Gilca Vladimir cu ***** ce prezintd interes pentru
urmadrirea penald; purtdtorul optic DVD-R cu n/i 497/20, pe care au fost transcrise de catre
subdiviziunea specializata a CNA, comunicarile interceptate ale lui Gilcd Vladimir cu *#***
ce prezintd interes pentru urmarirea penala, urmeaza a fi pastrate la materialele dosarului pe
tot termenul de pastrare a acestuia.

In conformitate cu art. 395 alin. (1) pct. 5) Cod de procedurd penald, in dispozitivul
sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la masura preventiva ce se
va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva, astfel in privinta inculpatilor
Burduja Valeriu si Gilcd Vladimir se va aplicd masura preventiva - obligarea de a nu parasi
tara, pana la ramanerea definitivd a sentintei.

In contextul celor expuse, conducandu-se de prevederile art. 364!; art. 384-385; art.

3809; art. 392-395 Cod de procedura penala, instanta de judecata-,

HOTARASTE:

Burduja Valeriu *****se recunoaste vinovat in comiterea infractiunii prevazute pe art.
42 alin. (5), art. 326 alin. (1) Cod penal, si in baza acestei Legi, cu aplicarea prevederilor art.
364! alin. (8) Cod de procedurd penald, i se stabileste pedeapsa sub forma de 2 (doi) ani
inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

In conformitate cu art. 90 Cod penal, se suspendd executarea pedepsei cu inchisoare
aplicata lui Burduja Valeriu ***** pe un termen de probatiune de 1 (unu) ani, cu dispunerea
neexecutarii pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune fixatd, nu va savarsi o noud



infractiune si prin respectarea conditiilor probatiunii, va indreptati increderea ce i s-a acordat,
cu obligarea sd nu-si schimbe domiciliul sau resedinta fara consimtdmantul organului
competent.

Gilca Vladimir *****  se recunoaste vinovat in comiterea infractiunilor prevazute de
art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. *****); art. 42, art. 326 alin. (2)
lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. *****): art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul
cu cet. *****): art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. Bet Alexandru), cu
stabilirea pedepsei:

- in baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. *****)_ inchisoare
pe termen de 2 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis;

- in baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. *****)_ inchisoare
pe termen de 2 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis;

- in baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. *****)_inchisoare
pe termen de 2 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis;

- 1n baza art. 42, art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal (epizodul cu cet. Bet Alexandru),
inchisoare pe termen de 2 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis;

In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor aplicate, lui Gilca Vladimir, 1 se stabileste pedeapsa
definitiva sub forma de inchisoare pe termen de 4 (patru) ani, cu executare in penitenciar de
tip semiinchis.

Potrivit art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea stabilitd lui Gilca
Vladimir se suspendata pe un termen de probatiune de 3 (trei) ani, cu dispunerea neexecutarii
pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune fixata, inculpatul nu va savarsi o noud
infractiune si prin respectarea conditiilor probatiunii, va Indreptati increderea ce 1 s-a acordat,
cu obligarea sa nu-si schimbe domiciliul sau resedinta fara consimtdmantul organului
competent.

In privinta inculpatilor Burduja Valeriu si Gilca Vladimir se aplici misura preventiva -
obligarea de a nu parasi tara, pana la ramanerea definitiva a sentintei.

Mijlocele materiale de proba, recunoscute drept corpuri delicte - anexate la materialele
cauzei penale, si anume - certificatul de neincadrare in grad de dizabilitate, eliberat de catre
Serviciul pentru determinarea gradului de dizabilitate, echipa nr. DS1, pe numele lui Batca
Petru Stefan; copia buletinului de identitate cet ***** Constantin, copia buletinului de
identitate a cet ***** Constantin, Inscris ce reprezintd numere de telefoane a unor persoane,
dintre care si a unor solicitanti a gradelor de dizabilitate; o fild cu notite ce reprezintd nume
de persoane si numere de telefon; o fild care contine nume si pronume a urmatoarelor
persoane: Olari Lilia, ***** Kozari Vera, ***** Dascdlas Alexandru, care se pastreaza la
cauza penala - urmeaza a fi pastrate la materialele dosarului pe tot termenul de pastrare a
acestuia.

Purtatorul optic DVD-R ,,Verbatim” cu n/i 2535(70), pe care au fost transcrise
inregistrarile audio-video din biroul cet. ***** de catre subdiviziunea specializata a CNA,
comunicarile dintre ***** gj *#*** " ce prezintd interes pentru urmadrirea penald; purtatorul
optic DVD-R cu n/i 211/20, pe care au fost transcrise de catre subdiviziunea specializata a
CNA, comunicarile interceptate ale lui Gilca Vladimir cu ***** ce prezintd interes pentru
urmadrirea penald; purtdtorul optic DVD-R cu n/i 497/20, pe care au fost transcrise de catre
subdiviziunea specializata a CNA, comunicarile interceptate ale lui Gilcd Vladimir cu *#***



ce prezintd interes pentru urmarirea penala, urmeaza a fi pastrate la materialele dosarului pe
tot termenul de pastrare a acestuia.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel la Curtea de Apel Chisindu, in termen de
15 zile, prin intermediul Judecatoriei Orhei, sediul Rezina.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Dorina Cebanita



