Prima instanta, judecator Ion
Morozan

Dosarul nr. 1a-547/22 Judecatoria Chisindu, sediul
Buiucani
DECIZIE
(dispozitiv)

3 octombrie 2022 mun.
Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau, in componenta:
Presedintele sedintei de judecata, judecatorul Silvia Cecan
Judecatorii Stelian Teleuca

Sergiu Daguta
Grefier Corina Dirvici
Cu participarea:
Procurorului Vladislav Harti
Aparatorului Ruslan Dodica
Inculpatului Rusu Sergiu
Persoanei interesate Alexei Capbatut

a judecat, In sedintd publica, apelul persoanei interesate Alexei Capbatut,
declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 31 ianuarie
2019, in cauza penala de condamnare a lui

Rusu Sergiu ***** nascut la ***** 1in
Rk fara antecedente penale,
in baza art. art.42 alin.(5), 324 alin. (1), 326 alin. (1) din Codul penal.
In baza art. art. 415 alin.(1), pet. 1, lit. b), 417 - 418 din Codul de proceduri
penald, Colegiul penal, -

D E CTI1IDE:

Se respinge ca inadmisibil apelul persoanei interesate Alexei Capbatut,
declarat Tmpotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 31 ianuarie
2019.

Se mentine aceasta sentintd fard modificari.

Decizia este executorie si poate fi supusa recursului la Curtea Suprema de
Justitie in termen de 30 de zile din momentul pronuntarii deciziei motivate.

Decizia motivata pronuntata public la 18 octombrie 2022, orele 14.00.

Presedintele sedintei, judecatorul Silvia Cecan

Judecatorii Stelian
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Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau, in componenta:
Presedintele sedintei de judecata, judecatorul Silvia Cecan
Judecatorii Stelian Teleuca

Sergiu Daguta
Grefier Corina Dirvici
Cu participarea:
Procurorului Vladislav Harti
Aparatorului Ruslan Dodica
Inculpatului Rusu Sergiu
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a judecat, n sedintd publicd, apelul persoanei interesate Alexei Capbatut,
declarat Tmpotriva sentintei Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani din 31 ianuarie

2019, in cauza penald de condamnare a lui

Rusu Sergiu ***** npascut la ***** 1in

Ak fara antecedente penale,
in baza art. art.42 alin.(5), 324 alin. (1), 326 alin. (1) din Codul penal.

Termenul de examinare a cauzei Tn prima instanta: 08 decembrie 2018 - 31
ianuarie 2019; in instanta de apel: 01 martie 2019 - 20 mai 2019; instanta de
recurs 31 iulie 2019 - 21 ianuarie 2020; instanta de apel 17 februarie 2021 - 07
octombrie 2021, in instanta de recurs, 10 decembrie 2021-24 ianuarie 2022, in

instanta de apel, 15 martie 2022-3 octombrie 2022.



Procedura de citare legal executata.

Persoana interesata a pledat pentru admiterea apelului.

Asupra apelului, in baza materialelor din dosar si a argumentelor prezentate
in sedinta de judecata, Colegiul,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani nr. 1-1022/18 din 31
ianuarie 2019 a fost hotarat: Rusu Serghi ***** nascut la ***** a fost
recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.42 alin.(5), 324
alin.(1) din Codul penal si 1 s-a stabilit pedeapsd sub forma de inchisoare pe un
termen de 3 (trei) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis,
cu amendd in marime de 4000 (patru mii) u.c., ceia ce constituie 200000 (doua
sute mii) lei, cu privarea de dreptul de a exercita functii publice si de demnitate
publica pe un termen de 5(cinci) ani.

2. Rusu Serghi ***** n3scut la ***** a fost recunoscut vinovat in comiterea
infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) din Codul penal si i s-a stabilit
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

3. Conform prevederilor art. 84 din Codul penal, pentru concurs de infractiuni
prin cumul partial al pedepselor aplicate, s-a stabilit lui Rusu Serghi *****
pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, cu
executarea pedepsel in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de
4000 (patru mii) u.c., ceia ce constituie 200000 (doua sute mii) lei, cu privarea
de dreptul de a exercita functii publice si de demnitate publica pe un termen de
5 ani.

4. Conform prevederilor art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul penal, s-a confiscat de
la inculpatul Rusu Serghi in proprietatea statului, suma de 20000 (douazeci
mii) lei si suma de 500 euro, (echivalentul a 10075 lei), ca bani rezultati din
infractiune.

5. Conform prevederilor art. 162 alin. (1) pct.4) din Codul de procedura penala,
bancnota cu valoarea de 500 euro, (echivalentul a 10075 lei), (anexatd la
materialele cauzei penale) transmisa sub control, asupra carora au fost
indreptate actiunile criminale se trec in venitul statului.

6. S-a incasat din contul lui Rusu Serghi ***** nascut la ***** in beneficiul BC
“Energbank™ SA prejudiciul cauzat prin comiterea infractiunii in marime de
500 (cinci sute) euro, in let MD conform cursului oficial al BNM la data
executarii sentintei.

7. Pentru a pronunta sentinta, prima instanta a constatat ca Rusu Sergiu ***** |a
sfarsitul anului 2017, data exactd nu a fost stabilitd de organul de urmarire



penald, actionand cu intentie directd si prin Intelegere prealabild cu consilierul
si presedintele Comisiei funciare, probleme agrare si licitatie a Consiliului
oragenesc Anenii Noi, Capbatut Alexei, care are calitatea de persoana publica
in virtutea prevederilor art. 123 alin.(2) din Codul penal, aflandu-se in orasul
Anenii Noi, personal a pretins si a primit de la Avanesean Caren, pentru sine si
pentru Capbatut Alexei, bani ce nu I-i se cuvin in suma de 20000 lei, pentru ca
in calitatea sa de consilier si presedinte al Comisiei funciare, probleme agrare si
licitatie a Consiliului ordsenesc Anenii Noi, contrar prevederilor art.3 alin.(2),
10 alin.(1), 16 din Legea nr.768 din 02.02.2000 ,,privind statutul alesului
local”, care il obligau 1n exercitarea mandatului sd fie in serviciul colectivitatii,
sa fie demn de increderea alegatorilor, sd contribuie prin exemplu personal la
consolidarea autoritatii administratiei publice locale pe care o reprezinta,
onorarea obligatiilor civice, asigurarea ordinii publice si la respectarea
legislatiei, in limitele competentei sale, sa contribuie la realizarea prevederilor
legilor si ale altor acte normative, cum ar fi art.77 alin.(5) a Legii nr.436 din
28.12.2016 ,,privind administratia publicd locald” si pct. 1 - 5 din Decizia nr.4/2
din 21.07.2016. a Consiliului orasenesc Anenii Noi ,,cu privire la notificarea
Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat nr. 1304/0T3-304 din
25.04.2016”, potrivit carora darea in arendd a bunurilor proprietate a unitatii
administrativ-teritoriale se fac prin licitatie publica, organizatd in conditiile
legii, fapt care a conditionat abrogarea pct. | si pct.2 din decizia nr.7/21 din
08.12.2015 cu privire la prelungirea contractelor de arendad funciard a terenului
proprietate publica cu numarul cadastral ***** cu S - 0,0029 ha, cu destinatia
pentru constructii §i expunerea acestuia la licitatie pentru darea in arenda,
Capbatut Alexei sd avizeze pozitiv din partea comisiei a carei activitate o
prezideaza, sa includad pe ordinea de zi a sedintei Consiliului ordsenesc Anenii
Noi, sa sustind si sd supund votului prelungirea cu arendasul Avanisean Caren
a contractului de arenda funciard a terenului proprietate publica cu numarul
cadastral ***** cu S - 0,0029 ha, situat In *****,

. Prelungind actiunile sale criminale, coordonate de Capbatut Alexei,
aproximativ la data de 18 februarie 2018, Rusu Serghi, aflandu-se in orasul
Anenii Noi, actionand cu intentie directa, personal suplimentar la banii Tn suma
de 20000 lei primiti anterior, a pretins de la Avanesean Caren, pentru sine §i
pentru Capbatut Alexei, valuta straina ce nu li se cuvine in suma de 2000 euro,
pentru ca in calitatea sa de consilier si presedinte al Comisiei funciare,
probleme agrare si licitatie a Consiliului ordsenesc Anenii Noi, contrar functiei
sale, Capbatut Alexei sd sustind §i sa supund votului prelungirea cu arendasul
Avanisean Caren a contractului de arendd funciard a terenului proprietate
publica cu numarul cadastral ***** cu S - 0,0029 ha, situat in or, *****,



9. Astfel, la data de 26 februarie 2018, consilierul si presedintele Comisiei
funciare, probleme agrare si licitatie a Consiliului ordsenesc Anenii Noi,
Capbatut Alexei, urmarind scopul primirii suplimentare in participatie cu Rusu
Serghi a valutei strdine in suma de 2000 euro, contrar prevederilor art.3
alin.(2), 13 alin.(1), 16 din Legea nr.768 din 02.02.2000 ,,privind statutul
alesului local”, care il obligau in exercitarea mandatului sd fie in serviciul
colectivitatii, sd fie demn de increderea alegatorilor, sa contribuie prin exemplu
personal la consolidarea autoritatii administratiei publice locale pe care o
reprezintd, onorarea obligatiilor civice, asigurarea ordinii publice si la
respectarea legislatiei, in limitele competentei sale, sd contribuie la realizarea
prevederilor legilor si ale altor acte normative, cum ar fi art.77 alin.(5) a Legii
nr.436 din 28.12.2016 ,,privind administratia publicd localda” si pct. 1 - 5, din
Decizia nr.4/2 din 21.07.2016, a Consiliului ordsenesc Anenii Noi ,,cu privire
la notificarea Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat nr. 1304/OT3-
304 din 25.04.2016”, potrivit carora darea in arenda a bunurilor proprietate a
unitatii administrativ-teritoriale se fac prin licitatie publicd, organizata in
conditiile legii, fapt care a conditionat abrogarea pct. 1 si pct.2 din decizia
nr.7/21 din 08.12.2015 cu privire la prelungirea contractelor de arenda funciara
a terenului proprietate publica cu numarul cadastral ***** cu S - 0.0029 ha cu
destinatia pentru constructii si expunerea acestuia la licitatie pentru darea in
arenda, avand calitatea de presedinte al sedintei a inclus pe ordinea de zi a
sedintei Consiliului ordsenesc Anenii Noi, a sustinut si a supus votului
prelungirea cu arendasul Avanisean Caren a contractului de arenda funciard a
terenului proprietate publicd cu numarul cadastral ***** cu S - 0,0029 ha,
situat in or. ***** problema anterior avizata pozitiv din partea comisiei a carei
activitate o prezideaza Capbatut Alexei.

10. In continuarea actiunilor sale criminale, indreptate spre primirea bunurilor
care nu 1 se cuvin, consilierul si presedintele Comisiei funciare, probleme
agrare si licitatie a Consiliului ordasenesc Anenii Noi, Capbatut Alexei,
urmarind scopul in pofida refuzului exprimat de secretarul consiliului Natalia
Vlasova, de a semna decizia Consiliului orasenesc Anenii Noi, pe motivul
ilegalitatii acesteia, a semnat decizia nr.01/13 din 26 februarie 2018, ,,cu privire
la prelungirea contractelor de arenda funciard” prin care a fost permisa
prelungirea contractului de arendad funciard pe termen de cinci ani a terenului
proprietate publicd cu numarul cadastral ***** cu S - 0,0029 ha, situat in or.
*dckdk*  cu arendasul Avanisean Caren.

11. Ulterior, la data de 18 aprilie 2018, in perioada cuprinsa intre ora 11 si 36
min. si ora 11 si 43 min., Rusu Serghi, aflandu-se in mun. Chisindu, str. Toma
Ciorba nr.1, actionand cu intentie directa si la indicatia lui Capbatut Alexei, a
primit de la Avanesean Caren, pentru sine si pentru Capbatut Alexei, valuta



straina ce nu li se cuvin in suma de 1000 euro, ceea ce constituie echivalentul a
banilor in suma de 20151 lei, iIn schimbul careia i-a transmis lui Avanesean
Caren, copia deciziei nr.01/13 din 26 februarie 2018, ,,cu privire la prelungirea
contractelor de arenda funciara”.

12. Totodata, comunicandu-i ca restul valutei straine in suma de 1000 euro, din
suma anterior pretinsa nu mai este necesar sa le-o dea.

13. Astfel, prin actiunile sale intentionate, inculpatului Rusu Sergiu, in
participatie, a savarsit coruperea pasiva adica a contribuit la pretinderea si
primirea de cdtre o persoana publica, prin mijlocitor, pentru sine si pentru altul
de bani care nu i se cuvin pentru a indeplini sau nu o actiune contrar exercitarii
functiei sale, infractiune prevazuta la art.42 alin.(5), 324 alin.(1) din Codul
penal.

14. Tot el, in perioada 27 iulie - 02 august 2018, fiind prevenit in Izolatorul de
urmarire penala al Centrului National Anticoruptie, detinandu-se in celula nr.2,
actionand cu intentie directd, personal a pretins pentru sine, de la Apostol lon si
Condrea Silviu, persoane care erau prevenite si se detineau in aceiasi celula,
valuta straind care nu i se cuvenea in suma de 5000 si respectiv 7000 euro, in
schimbul céreia sustinea ca va influenta procurorii in Procuratura Anticoruptie
care conduceau urmadrirea penald in cauzele penale in care erau invinuifi
Apostol Ion si Condrea Silviu, si judecatorii de instructie din cadrul
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, care urmau sa examineze demersurile
privind prelungirea masurii preventive ,arestarea preventiva’, sda asigure
inlocuirea masurii preventive ,,arestarea preventivd” cu o masura preventiva
mai blanda cum ar fi ,arestarea la domiciliu” sau ,liberarea provizorie sub
control judiciar”.

15. Astfel, prin actiunile sale intentionate, Rusu Serghi *****a savarsit traficul
de influentd, adica pretinderea, personal de bani pentru sine, de catre o
persoana care sustine ca are influenfd asupra unei persoane cu functie de
demnitate publica, pentru a o face sd indeplineasca actiuni in exercitarea
functiei sale, infractiune prevazuta la art.326 alin.(1) din Codul penal.

16. Prin Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 20 mai 2019 s-a
decis admiterea apelului avocatului Serghei Canter, in interesele inculpatului
Rusu Sergiu si casarea parfiala a sentintei Judecatoriei Chisinau (sediul
Buiucani) din 31 ianuarie 2019 in partea stabilirii pedepsei, cu pronuntarea
unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instantd. Lui Rusu
Sergiu ***** recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 42
alin. (5), 324 alin. (1) s1 art. 326 alin. (1) din Codul penal, cu aplicarea
prevederilor art. 84 din Codul penal, pedeapsa finala stabilitd cu Inchisoare de
4 (patru) ani, 1 s-a suspendat conditionat conform art. 90 din Codul penal, pe un
termen de 5 (cinci) ani. S-a eliberat Rusu Sergiu ***** de sub arest din sala de



judecatd imediat, daci nu este arestat si pe alte cauze penale. In rest sentinta s-a
mentinut.

17. Tlar, prin decizia Colegiului largit al Curtii Supreme de Justitie din 21
ianuarie 2020, s-a admis recursul ordinar declarat de catre acuzatorul de stat,
procuror in Procuratura de circumscriptie Chisindu - Turcanu Svetlana, s-a
casat total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 20 mai 2019,
in cauza penald privindu-l pe Rusu Sergiu ***** i s-a mentinut, fara
modificari, sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 31 ianuarie
2019.

18. Nefiind de acord cu sentinta instantei de fond, persoana interesatd Capbatut
Alexel, a declarat apel prin care solicitd, repunerea in termenul de declarare a
apelului, admiterea apelului, casarea sentintei Judecdtoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 31 ianuarie 2019, in partea expunerii instantei asupra vinovatiei
sale, rejudecarea cauzei cu adoptarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit,
pentru prima instantd, prin care sa fie excluse toate mentiunile care indica
asupra vinovatiei, participarii si complicitatii lui Capbatut Alexei la comiterea
infractiunilor incriminate lui Rusu Sergiu.

19. 1In sustinerea argumentelor invocate in cererea de apel, apelantul Capbitut
Alexei invoca, cd sentinta nominalizata o califica ca fiind ilegala, neintemeiata
s1 pasibila de a fi anulata 1n partea descriptiva a hotararii adoptate, or, conform
prevederilor art.401 alin (1). pct.6 din Codul de procedura penala, pot declara
apel orice persoana ale carei interese legitime au fost prejudiciate printr-o
masurd sau printr-un act al instantei. Mentioneaza faptul cd prin sentinta
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 31 ianuarie 2019, inculpatul Rusu
Sergiu a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de art.42
alin.(5), 324 alin.(1) si art.326 alin.(1) Codul Penal. Urmarirea penald in
privinta subsemnatului a fost disjungatd intr-o procedura separatd, iar la
momentul de fata cauza penald se afld in faza de urmarire penald, unde sunt
administrate probe necesare pentru aflarea adevarului si examinarea
circumstantelor cauzei in mod obiectiv, complet si sub toate aspectele. Astfel,
cauza penald in privinta lui Capbatut Alexei a fost disjunsa din cauza penala in
privinta lui Rusu Sergiu si se afla in faza urmaririi penale. Sustine ca, din
continutul partii descriptive a sentintei pe segmentul descrierii faptei
prejudiciabile, consideratd ca fiind doveditd in actiunile inculpatului Rusu
Sergiu, instanta de fond la descrierea faptei criminale savarsita de inculpat,
constatatd in urma cercetdrii directe si nemijlocite a probelor in sedinta de
judecatd, mentionand cd de rand cu inculpatul Rusu Sergiu infractiunile ar fi
fost comise si de catre Capbatut Alexei, persoana in a carei privin{d cauza
penald a fost disjunsa intr-o procedura separata la faza de urmarire penala.



20. Cu referire la omiterea termenului de declarare a cererii de apel, persoana
interesatd Capbatut Alexei relateazd ca, cu sentinta Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani din 31 ianuarie 2019 a facut cunostinta la data de 27 ianuarie
2021 in sediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, sentinta fiind anexata la
cauza penald de Invinuire a acestuia in savarsirea infractiunii prevazute la
art.324 Codul penal, pendinte in Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani,
judecatorului Morozan Ion, conform caruia cauza i-a fost repartizatd in mod
aleatoriu si care s-a abtinut de la judecarea cauzei datorita faptului ca anterior a
examinat cauza lui Rusu Sergiu. In conditiile descrise mai sus, considera
omiterea termenului de declarare a apelului nu ii este imputabild, motiv pentru
care constatd necesar repunerea in termenul respectiv.

21. 1In cadrul examinarii cauzei penale, in instanta de apel, persoana interesati
Capbatut Alexei a solicitat repunerea in termen a cererii de apel, admiterea
cererii de apel, casarea sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 31
ianuarie 2019 in partea expunerii instantei asupra vinovatiei lui Capbatut
Alexei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului
stabilit pentru prima instanta, prin care sa fie excluse toate mentiunile care
indicd asupra vinovatiei, participarii si complicitatii ultimului la comiterea
infractiunilor incriminate lui Rusu Sergiu. Avocatul inculpatului si inculpatul
Rusu Sergiu au lasat la discretia instantei de apel admiterea sau respingerea
cererii de apel declarate de Capbatut Alexei.

22. Prin decizia Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau din 7 octombrie 2021,
apelul persoanei interesate Capbatut Alexei, declarat impotriva sentintei
Judecatorier Chisinau, sediul Buiucani nr. 1-1022/18 din 31 i1anuarie 2019,
privind condamnarea lui Rusu Sergiu, in comiterea infractiunilor prevazute de
art.42 alin.(5), 324 alin. (1), 326 alin. (1) din Codul penal, s-a respins ca fiind
depus peste termen si s-a mentinut aceasta sentintd fara modificari.

23. Iar, prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 24
ianuarie 2022, s-a admis recursul ordinar declarat de persoana interesatd Alexei
Capbatut, s-a casat total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chiginau din
7 octombrie 2021, in cauza penald privindu-1 pe Rusu Sergiu ***** i g-a
dispus rejudecarea cauzei, In aceeasi instantd, in alt complet de judecata.

24. Colegiul penal, audiind partile, examinand materialele cauzei penale,
considera apelul ca fiind inadmisibil si pasibil de respins, din urmatoarele
considerente.

25. Instanta de apel reitereaza ca prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani nr. 1-1022/18 din 31 ianuarie 2019 a fost hotarat: Rusu Serghi *****,
nascut la ***** 3 fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute
de art.42 alin.(5), 324 alin.(1) din Codul penal si i s-a stabilit pedeapsd sub
forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu executarea pedepsei in



penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 4000 (patru mii) u.c.,
ceia ce constituie 200000 (doua sute mii) lei, cu privarea de dreptul de a
exercita functii publice si de demnitate publicd pe un termen de 5(cinci) ani.

26. Rusu Serghi ***** nascut la ***** a fost recunoscut vinovat in comiterea
infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) din Codul penal si i s-a stabilit
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

27. Conform prevederilor art. 84 din Codul penal, pentru concurs de infractiuni
prin cumul partial al pedepselor aplicate, s-a stabilit lui Rusu Serghi *****
pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, cu
executarea pedepsel in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de
4000 (patru mii) u.c., ceia ce constituie 200000 (doua sute mii) lei, cu privarea
de dreptul de a exercita functii publice si de demnitate publica pe un termen de
5 ani.

28. Conform prevederilor art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul penal, s-a confiscat
de la inculpatul Rusu Serghi in proprietatea statului, suma de 20000 (douazeci
mii) lei si suma de 500 euro, (echivalentul a 10075 lei), ca bani rezultati din
infractiune.

29. Conform prevederilor art. 162 alin. (1) pct.4) din Codul de procedura penala,
bancnota cu valoarea de 500 euro, (echivalentul a 10075 lei), (anexatd la
materialele cauzei penale) transmisa sub control, asupra carora au fost
indreptate actiunile criminale se trec in venitul statului.

30. S-aincasat din contul lui Rusu Serghi ***** nascut la ***** in beneficiul
BC “Energbank” SA prejudiciul cauzat prin comiterea infractiunii In marime
de 500 (cinci sute) euro, in let MD conform cursului oficial al BNM la data
executarii sentintel.

31. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd a constatat cd Rusu Sergiu *****
la sfarsitul anului 2017, data exacta nu a fost stabilitd de organul de urmarire
penald, actionand cu intentie directd si prin intelegere prealabild cu consilierul
si presedintele Comisiei funciare, probleme agrare si licitatie a Consiliului
oragenesc Anenii Noi, Capbatut Alexei, care are calitatea de persoana publica
in virtutea prevederilor art. 123 alin.(2) din Codul penal, aflandu-se in orasul
Anenii Noi, personal a pretins si a primit de la Avanesean Caren, pentru sine si
pentru Capbatut Alexel, bani ce nu 1-1 se cuvin in suma de 20000 le1, pentru ca
in calitatea sa de consilier si presedinte al Comisiei funciare, probleme agrare si
licitatie a Consiliului orasenesc Anenii Noi, contrar prevederilor art.3 alin.(2),
10 alin.(1), 16 din Legea nr.768 din 02.02.2000 ,,privind statutul alesului
local”, care il obligau 1n exercitarea mandatului sa fie in serviciul colectivitatii,
sa fie demn de increderea alegatorilor, s contribuie prin exemplu personal la
consolidarea autoritatii administratiei publice locale pe care o reprezinta,



onorarea obligatiilor civice, asigurarea ordinii publice si la respectarea
legislatiei, in limitele competentei sale, sa contribuie la realizarea prevederilor
legilor si ale altor acte normative, cum ar fi art.77 alin.(5) a Legii nr.436 din
28.12.2016 ,,privind administratia publicd locald” si pct. 1 - 5 din Decizia nr.4/2
din 21.07.2016. a Consiliului orasenesc Anenii Noi ,,cu privire la notificarea
Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat nr. 1304/0T3-304 din
25.04.2016”, potrivit carora darea in arenda a bunurilor proprietate a unitatii
administrativ-teritoriale se fac prin licitatie publica, organizatd in conditiile
legii, fapt care a conditionat abrogarea pct. 1 si pct.2 din decizia nr.7/21 din
08.12.2015 cu privire la prelungirea contractelor de arendad funciara a terenului
proprietate publica cu numarul cadastral ***** cu S - 0,0029 ha, cu destinatia
pentru constructii si expunerea acestuia la licitatie pentru darea in arenda,
Capbatut Alexei sd avizeze pozitiv din partea comisiei a carei activitate o
prezideaza, sa includad pe ordinea de zi a sedintei Consiliului ordsenesc Anenii
Noi, sa sustind si sd supund votului prelungirea cu arendasul Avanisean Caren
a contractului de arenda funciard a terenului proprietate publicd cu numarul
cadastral ***** cu S - 0,0029 ha, situat In *****,

32. Prelungind actiunile sale criminale, coordonate de Capbatut Alexei,
aproximativ la data de 18 februarie 2018, Rusu Serghi, aflandu-se in orasul
Anenii Noi, actionand cu intentie directa, personal suplimentar la banii Tn suma
de 20000 lei primiti anterior, a pretins de la Avanesean Caren, pentru sine si
pentru Capbatut Alexei, valuta straina ce nu li se cuvine in suma de 2000 euro,
pentru ca in calitatea sa de consilier si presedinte al Comisiei funciare,
probleme agrare si licitatie a Consiliului ordsenesc Anenii Noi, contrar functiei
sale, Capbatut Alexei sd sustind si sa supund votului prelungirea cu arendasul
Avanisean Caren a contractului de arendd funciarda a terenului proprietate
publica cu numarul cadastral ***** cu S - 0,0029 ha, situat in or, *****,

33. Astfel, la data de 26 februarie 2018, consilierul si presedintele Comisiei
funciare, probleme agrare si licitatie a Consiliului ordsenesc Anenii Noi,
Capbatut Alexei, urmarind scopul primirii suplimentare in participatie cu Rusu
Serghi a valutei strdine in suma de 2000 euro, contrar prevederilor art.3
alin.(2), 13 alin.(1), 16 din Legea nr.768 din 02.02.2000 ,,privind statutul
alesului local”, care il obligau in exercitarea mandatului sd fie in serviciul
colectivitatii, sd fie demn de increderea alegatorilor, sa contribuie prin exemplu
personal la consolidarea autoritdtii administratieir publice locale pe care o
reprezintd, onorarea obligatiilor civice, asigurarea ordinii publice si la
respectarea legislatiei, in limitele competentei sale, sd contribuie la realizarea
prevederilor legilor si ale altor acte normative, cum ar fi art.77 alin.(5) a Legii
nr.436 din 28.12.2016 ,,privind administratia publica locala™ si pct. I - 5, din
Decizia nr.4/2 din 21.07.2016, a Consiliului ordsenesc Anenii Noi ,,cu privire



la notificarea Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat nr. 1304/OT3-
304 din 25.04.2016”, potrivit carora darea in arenda a bunurilor proprietate a
unitatii administrativ-teritoriale se fac prin licitatie publica, organizatd in
conditiile legii, fapt care a conditionat abrogarea pct. 1 si pct.2 din decizia
nr.7/21 din 08.12.2015 cu privire la prelungirea contractelor de arenda funciara
a terenului proprietate publica cu numarul cadastral ***** cu S - 0.0029 ha cu
destinatia pentru constructii si expunerea acestuia la licitatie pentru darea in
arenda, avand calitatea de presedinte al sedintei a inclus pe ordinea de zi a
sedintei Consiliului ordasenesc Anenii Noi, a sustinut si a supus votului
prelungirea cu arendasul Avanisean Caren a contractului de arenda funciard a
terenului proprietate publicd cu numarul cadastral ***** cu S - 0,0029 ha,
situat in or. ***** problema anterior avizata pozitiv din partea comisiei a carei
activitate o prezideaza Capbatut Alexei.

34. In continuarea actiunilor sale criminale, indreptate spre primirea bunurilor
care nu 1 se cuvin, consilierul si presedintele Comisiei funciare, probleme
agrare si licitatie a Consiliului ordsenesc Anenii Noi, Capbatut Alexei,
urmarind scopul in pofida refuzului exprimat de secretarul consiliului Natalia
Vlasova, de a semna decizia Consiliului orasenesc Anenii Noi, pe motivul
ilegalitatii acesteia, a semnat decizia nr.01/13 din 26 februarie 2018, ,,cu privire
la prelungirea contractelor de arenda funciard” prin care a fost permisa
prelungirea contractului de arenda funciara pe termen de cinci ani a terenului
proprietate publicd cu numarul cadastral ***** cu S - 0,0029 ha, situat in or.
*dkdkk  cu arendasul Avanisean Caren.

35. Ulterior, la data de 18 aprilie 2018, in perioada cuprinsa intre ora 11 s1 36
min. si ora 11 s1 43 min., Rusu Serghi, aflandu-se in mun. Chisindu, str. Toma
Ciorba nr.1, actionand cu intentie directa si la indicatia lui Capbatut Alexei, a
primit de la Avanesean Caren, pentru sine si pentru Capbatut Alexei, valuta
straina ce nu li se cuvin in suma de 1000 euro, ceea ce constituie echivalentul a
banilor in suma de 20151 lei, in schimbul careia i-a transmis lui Avanesean
Caren, copia deciziei nr.01/13 din 26 februarie 2018, ,,cu privire la prelungirea
contractelor de arenda funciara”.

36. Totodata, comunicandu-i ca restul valutei straine in suma de 1000 euro, din
suma anterior pretinsd nu mai este necesar sa le-o dea.

37. Astfel, prin actiunile sale intentionate, inculpatului Rusu Sergiu, in
participatie, a savarsit coruperea pasivd adicd a contribuit la pretinderea si
primirea de cdtre o persoana publica, prin mijlocitor, pentru sine si pentru altul
de bani care nu i se cuvin pentru a indeplini sau nu o actiune contrar exercitarii
functiei sale, infractiune prevazuta la art.42 alin.(5), 324 alin.(1) din Codul
penal.



38. Tot el, in perioada 27 iulie - 02 august 2018, fiind prevenit in Izolatorul de
urmarire penala al Centrului National Anticoruptie, detinandu-se in celula nr.2,
actionand cu intentie directd, personal a pretins pentru sine, de la Apostol Ion si
Condrea Silviu, persoane care erau prevenite si se detineau In aceiasi celula,
valuta straind care nu i se cuvenea in suma de 5000 si respectiv 7000 euro, in
schimbul céreia sustinea ca va influenta procurorii in Procuratura Anticoruptie
care conduceau urmadrirea penald in cauzele penale in care erau invinuifi
Apostol Ion si Condrea Silviu, si judecatorii de instructie din cadrul
Judecatorie1r Chisinau, sediul Buiucani, care urmau sa examineze demersurile
privind prelungirea masurii preventive ,arestarea preventiva”, sda asigure
inlocuirea masurii preventive ,,arestarea preventiva” cu o masurd preventiva
mai blanda cum ar fi ,arestarea la domiciliu” sau ,liberarea provizorie sub
control judiciar”.

39. Astfel, prin actiunile sale intentionate, Rusu Serghi ***** a svarsit traficul
de influentd, adica pretinderea, personal de bani pentru sine, de catre o
persoana care sustine ca are influentd asupra unei persoane cu functie de
demnitate publica, pentru a o face sd indeplineasca actiuni in exercitarea
functiei sale, infractiune prevazuta la art.326 alin.(1) din Codul penal.

40. TIn sedinta de judecatd, inculpatul Rusu Serghi *****, care, pani la inceperea
cercetdrii judecatoresti, a recunoscut 1n totalitate faptele indicate in rechizitoriu,
si-a recunoscut vina, nesolicitand administrarea de probe noi, prin cerere scrisa
personal, a solicitat examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la
urmarirea penald, pe care le recunoaste s$i asupra cdrora nu are
obiectii.Avocatul Serghei Canter si procurorul Elena Cazacov au sustinut
cererea Tnaintatd de inculpat.

41. Constatand ca probele administrate la urmarirea penald stabilesc fapta
inculpatului, instanta a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in
ordinea prevazuta in art. 364! din Codul de procedura penald, pe baza probelor
administrare in cadrul urmaririi penale.

42. Ulterior, prin Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 20 mai
2019 s-a decis admiterea apelului avocatului Serghei Canter, in interesele
inculpatului Rusu Sergiu si casarea partiala a sentintei Judecatoriei Chisinau
(sediul Buiucani) din 31 ianuarie 2019 1n partea stabilirii pedepsei, cu
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta.
Lui Rusu Sergiu ***** recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art. 42 alin. (5), 324 alin. (1) si art. 326 alin. (1) din Codul penal, cu
aplicarea prevederilor art. 84 din Codul penal, pedeapsa finald stabilitd cu
inchisoare de 4 (patru) ani, 1 s-a suspendat conditionat conform art. 90 din
Codul penal, pe un termen de 5 (cinci) ani. S-a eliberat Rusu Sergiu ***** de



sub arest din sala de judecatd imediat, daca nu este arestat si pe alte cauze
penale. In rest sentinta s-a mentinut.

43. lar, prin decizia Colegiului largit al Curtii Supreme de Justitie din 21
ianuarie 2020, s-a admis recursul ordinar declarat de catre acuzatorul de stat,
procuror in Procuratura de circumscriptie Chisindu - Turcanu Svetlana, s-a
casat total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 20 mai 2019,
in cauza penald privindu-l pe Rusu Sergiu ***** i s-a mentinut, fara
modificari, sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 31 ianuarie
2019.

44. Nefiind de acord cu sentinta instantei de fond, persoana interesata Capbatut
Alexel, a declarat apel prin care solicitd, repunerea in termenul de declarare a
apelului, admiterea apelului, casarea sentintei Judecdtoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 31 ianuarie 2019, in partea expunerii instantei asupra vinovatiei
sale, rejudecarea cauzei cu adoptarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit,
pentru prima instantd, prin care sa fie excluse toate mentiunile care indica
asupra vinovatiei, participarii si complicitatii lui Capbatut Alexei la comiterea
infractiunilor incriminate lui Rusu Sergiu.

45. 1In sustinerea argumentelor invocate in cererea de apel, apelantul Capbitut
Alexei invoca, cd sentinta nominalizata o califica ca fiind ilegala, neintemeiata
s1 pasibila de a fi anulata 1n partea descriptiva a hotararii adoptate, or, conform
prevederilor art.401 alin (1). pct.6 din Codul de procedura penala, pot declara
apel orice persoana ale carei interese legitime au fost prejudiciate printr-o
masurd sau printr-un act al instantei. Mentioneaza faptul cd prin sentinta
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 31 ianuarie 2019, inculpatul Rusu
Sergiu a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de art.42
alin.(5), 324 alin.(1) si art.326 alin.(1) Codul Penal. Urmarirea penald in
privinta subsemnatului a fost disjungatd intr-o procedura separatd, iar la
momentul de fata cauza penald se afld in faza de urmarire penald, unde sunt
administrate probe necesare pentru aflarea adevarului si examinarea
circumstantelor cauzei in mod obiectiv, complet si sub toate aspectele. Astfel,
cauza penald in privinta lui Capbatut Alexei a fost disjunsa din cauza penala in
privinta lui Rusu Sergiu si se afla in faza urmaririi penale. Sustine ca, din
continutul partii descriptive a sentintei pe segmentul descrierii faptei
prejudiciabile, consideratd ca fiind doveditd in actiunile inculpatului Rusu
Sergiu, instanta de fond la descrierea faptei criminale savarsita de inculpat,
constatatd in urma cercetdrii directe si nemijlocite a probelor in sedinta de
judecatd, mentionand cd de rand cu inculpatul Rusu Sergiu infractiunile ar fi
fost comise si de catre Capbatut Alexei, persoana in a carei privin{d cauza
penald a fost disjunsa intr-o procedura separata la faza de urmarire penala.



46. Prin decizia Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau din 7 octombrie 2021,
apelul persoanei interesate Capbatut Alexei, declarat Tmpotriva sentintei
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani nr. 1-1022/18 din 31 ianuarie 2019,
privind condamnarea lui Rusu Sergiu, in comiterea infractiunilor prevazute de
art.42 alin.(5), 324 alin. (1), 326 alin. (1) din Codul penal, s-a respins ca fiind
depus peste termen si s-a mentinut aceasta sentinta fara modificari.

47. lar, prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 24
ianuarie 2022, s-a admis recursul ordinar declarat de persoana interesata Alexei
Capbatut, s-a casat total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din
7 octombrie 2021, in cauza penald privindu-l pe Rusu Sergiu ***** gi s-a
dispus rejudecarea cauzei, in aceeasi instanta, in alt complet de judecata.

48. 1In continuare, cu referire la apelul persoanei interesate Colegiul retine ci
potrivit art. 401 din Codul de procedura penald, pot declara apel: procurorul, in
ce priveste latura penald si latura civild; inculpatul, in ce priveste latura penala
si latura civild. Sentintele de achitare sau de incetare a procesului penal pot fi
atacate si in ce priveste temeiurile achitdrii sau incetarii procesului penal;
partea vatamata, in ce priveste latura penald; partea civild si partea civilmente
responsabild, in ce priveste latura civild; martorul, expertul, interpretul,
traducatorul si aparatorul, in ce priveste cheltuielile judiciare cuvenite acestora;
orice persoand ale carei interese legitime au fost prejudiciate printr-o masura
sau printr-un act al instantei. Apelul poate fi declarat in numele persoanelor
mentionate in alin.(1) pct.2)-4) si de catre aparator sau reprezentantul lor legal.

49. 1In acest context, Colegiul considera ca in apelul depus nu s-a indicat expres
si nu s-a motivat care act al instantei de judecatd emis in prezenta cauza
atenteaza, aduce atingere asupra unor drepturi sau interese ale apelantului.

50. Mai mult, Colegiul reitereaza ca cauza penald a fost examinata in procedura
simplificata, iar, Alexei Capbatut nu este participant pe dosarul respectiv.

51. Subsecvent, instanta de apel potrivit ordonantei din 28 noiembrie 2018,
adoptata de procurorul in Procuratura Anticoruptie, Mihail Ivanov, (f.d. 1
verso, vol. I), retine, ........... , la data de 19.07.2018, in cadrul audierii
suplimentare, Invinuitul Rusu Sergiu a recunoscut vina in savirsirea infractiunii
incriminate si a facut declaratii pe caz. Tot la 19.07.2018, invinuitul Rusu
Sergiu a Incheiat acord de recunoastere a vinovatiei.

52. Prin incheierea §1 mandatul judecdtorului de instructie al Judecatoriei
Chisinau. sediul Buiucani din 02.08.2018, demersul procurorului prin care s-a
solicitat prelungirea masurii preventive arestul preventiv pe un termen de 30
zile a fost respins, a fost admisd cererea avocatului si a fost Tnlocuitd masura
preventiva arestarea preventive aplicatd invinuitului Rusu Sergiu, cu liberarea
provizorie sub control judiciar, pe un termen de 60 de zile.



53. In continuarea actiunilor sale infractionale, dupd eliberarea din arest
preventiv la data de 02.08.2018 si pina in prezent, acesta, Impreuna cu alte 2
persoane, identitatea carora la moment nu este stabilitd de catre organul de
urmarire penald, sustimnd 1n continuare ca au influentd asupra persoanelor cu
functii de demnitate publica, pretind de la Apostol Natalia, sotia lui Apostol
Ion. si Condrea Elena, sotia lui Condrea Silviu, mijloace banesti ce nu li se
cuvin, in suma de 7 000 euro, si, respectiv, 5 000 euro, (care potrivit ratei
oficiale a BNM constituie 232 084.8 lei) pentru a le determina pe acestea sd-i
elibereze din arest preventiv pe Condrea Silviu si Apostol Ion.

54. La 21 august 2018, Rusu Sergiu, fiind asistat de aparator, a incheiat acord de
recunoastere a vinovatiei.

55. lar, la 11 octombrie 2018, cauza penala nr.2018970578 a fost conexata la
cauza penald nr.2018970318. La etapa actuald a urmaririi penale nu au fost
acumulate toate probele in privinta invinuitului Capbatut Alexei, imprejurare
care este prevazutd la art.279! alin.(2) din Codul de procedura penald, ce
reglementeazd disjungerea cauzei penale. Totodata, conform prevederilor
art.504 alin.(7) din Codul de procedura penala, in cazul infractiunii savarsite in
participatie, cauza in privinta persoanei care a semnat acordul de recunoastere a
vinovdtiei, se disjunge intr-un dosar separat.

56. Astfel, Colegiul retine ca potrivi ordonantei sus enuntate, in temeiul art.52
alin.(1) pct.5), 255. 279! alin.(2), 504 alin.(7) din Cod de procedura penala, s-a
dispus disjungerea conform listei anexate din cauza penala nr.2018970318, a
cauzei penale nr.2018970758 in privinta invinuitului Rusu Sergiu *#*#*
nascut la ***** pe faptul sdvarsirii infractiunii prevazute la art.326 alin.(2) lit.
b) din Codul penal.

57. Prin urmare, Colegiul indica ca circumstantele mentionate mai sus denota ca
Alexei Capbatut nu este in drept sa conteste sentinta Judecdtoriei Chisinau,
sediul Buiucani din 31 ianuarie 2019, or sentinta in speta, a fost pronuntata prin
prisma art.364! din Codul de procedura penald, care pledeaza ca inculpatul, in
spetd Rusu Sergiu, care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu
si a solicitat ca judecata sd se faca pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremuneratd in
folosul comunitatii s1 de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

58. Prin urmare, prin ordonanta din 28 noiembrie 2018, adoptatd in privinta
inculpatului Rusu Sergiu, atunci cind s-a disjuns cauza penalad in privinta lui
Rusu Sergiu, de procesul penal intentat in privinta lui Alexei Capbadtut, s-a
asigurat dreptul inculpatului Rusu Sergiu la judecarea cauzei in procedura
simplificata, Tn termeni restransi si de a beneficia eventual de o reducere a



limitelor de pedeapsa, respectiv, prin asigurarea drepturilor inculpatului Rusu
Sergiu, nu au fost afectate drepturile lui Alexei Capbatut, relevant la acest
capitol fiind si faptul ca conform prevederilor art.279! alin.(2) din Codul de
procedura penald, disjungerea unei cauze privitoare la participantii la una sau la
mai multe infractiuni se admite in cazul in care Tmprejurdrile cauzei o cer si
aceastd disjungere nu se va rasfrange negativ asupra efectuarii depline si
obiective a (...) cercetarii judecatoresti.

59. Astfel, Colegiul indica ca prin disjungerea cauzei, dar si prin pronuntarea
sentintei Judecdtorier Chisindu, sediul Buiucani din 31 ianuarie 2019, nu s-au
rasfrins careva circumstante nefavorabile in privinta apelantului in spetd, fiind
asiguratd efectuarea deplind si obiectiva a cercetarii judecatoresti.

60. Prin urmare alegatiile invocate in apelul depus de persoana interesatd Alexei
Capbatut nu pot fi retinute ca plauzibile.

61. Mai mult, potrivit deciziei de inadmisibilitate a sesizarii nr. 48g/2018 din 8
mai 2018, Curtea Constitutionald a retinut ca, pct. 22, judecatorul cauzei nu
poate fi obligat sa pronunte o solutie in functie de acceptarea vinovatiei de
catre inculpat. Acestuia ii revine sarcina sd se asigure cd persoana in discutie
si-a asumat in mod liber calitatea de autor al faptelor si sa verifice realitatea
acestora. Judecatorul nu trebuie sa verifice doar existenta consimtamantului
persoanei, ci §i onestitatea acesteia. De asemenea, instantei de judecatd ii
revine sarcina incadrarii juridice a faptelor si nu este obligatd sa adopte
incadrarea data de catre procuror (a se vedea, mutatis mutandis, Aksu v. Turcia
[MC], 15 martie 2012, § 43, si Doner si altii v. Turcia, 7 martie 2017, § 79).

62. Pct. 23, in conformitate cu alineatul (4) al aceluiasi articol, instanta de
judecatd este obligatd sa examineze dosarul in baza acestei proceduri doar
daca: 1) din probele administrate rezulta ca sunt stabilite faptele inculpatului si
2) exista date suficiente cu privire la persoana sa pentru a se permite stabilirea
unei pedepse. Prin urmare, in ipoteza in care nu sunt intrunite conditiile pentru
dispunerea judecarii cauzei in conformitate cu procedura prevazuta de articolul
364! din Codul de procedurd penalda, judecatorul va respinge cererea
inculpatului de judecare a cauzei in procedura simplificata.

63. Conform pct. 31 Curtea retine ca, potrivit articolului 73 alin. (3) lit. n) din
Constitutie, Parlamentul are competenta exclusiva de a reglementa prin lege
organici infractiunile, pedepsele si regimul executirii acestora. In virtutea
acestei prevederi constitufionale, legislatorul este liber sa aprecieze, pe langa
pericolul social, in functie de care urmeaza sa stabileasca natura juridica a
faptei incriminate, si conditiile raspunderii juridice pentru aceastd fapta.
Reglementarea unui regim sanctionator inclusiv in functie de atitudinea
acuzatului reprezinta expresia principiului egalitatii in fata legii, care impune in



aceleasi situatii juridice sa se aplice acelasi regim si aplicarea unui regim diferit
in situatii juridice diferite.

64. In acest sens, persoanele judecate in baza probelor administrate la faza de
urmadrire penald nu se afld in situatii comparabile cu persoanele care nu au optat
pentru o asemenea procedura.

65. Prin urmare, dispozitiile articolului 364! din Codul de procedura penala nu
contravin principiului egalitatii in drepturi.

66. Astfel, alegatiile persoanei interesate Alexei Capbatut nu pot fi retinute, or
conform pct. 37 din decizia Curtii, atunci cand unele persoane au ales ca
judecarea cauzei sd se facd in baza probelor administrate in faza de urmarire
penald, iar altele nu, instanta de judecata trebuie sa disjunga cauza penald, iar
numele acestora nu vor fi incluse in sentinta. Inclusiv din acest motiv, nu se
poate pretinde cd este Incalcat principiul prezumtiei nevinovatiei in aceasta
ipoteza.

67. Mai mult, principiul prezumtiei nevinovatiei nu este incdlcat nici in situatia
in care in cauza penald disjunsa vor fi chemate sa dea declaratii persoanele care
au fost judecate in procedura simplificatd. Declaratiile acestor persoane nu pot
avea valoare probanta prestabilita, acestea trebuind apreciate in coroborare cu
alte probe. Respectarea standardelor articolului 21 din Constitutie constituie o
obligatie a instantei de judecata.

68. Colegiul reitereaza ca dispozitiile art. 401 alin. (1) din Codul de procedura
penald, expres stabilesc ca, pot declara apel: procurorul, in ce priveste latura
penald si latura civild; inculpatul, in ce priveste latura penald si latura civila.
Sentintele de achitare sau de incetare a procesului penal pot fi atacate si in ce
priveste temeiurile achitarii sau incetdrii procesului penal; partea vatamata, in
ce priveste latura penald; partea civila si partea civilmente responsabild, in ce
priveste latura civild; martorul, expertul, interpretul, traducatorul si aparatorul,
in ce priveste cheltuielile judiciare cuvenite acestora; orice persoana ale carei
interese legitime au fost prejudiciate printr- o masurd sau printr-un act al
instantei.

69. Astfel, avand in fatd dispozitiile normelor legale specificate, raportate la
cazul din spetd, Colegiul penal constatd ca Alexei Capbatut in cauza penala
privindu-l pe Rusu Sergiu, nu are nici o calitate procesuala, fapt ce iar
conditiona dreptul sdu de a se adresa cu cerere de apel in ordinea normei
precitate si nici nu se incadreaza in lista din continutul art. 401 alin. (1) din
Codul de procedura penald, nefiind titular de drept de a declara apel.

70. Totodata, Colegiul penal atesta, ca sentinta primei instante poate fi
contestata cu apel doar de persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) si (2) din
Codul de procedurd penald, iar apelantul Alexei Capbatut nu se incadreaza in
aceasta lista.



71. Prin urmare, Colegiul penal conchide ca nu pot fi considerate ca persoane
care pot declara apel Tmpotriva sentintei, conform prevederilor art. 401 din
Codul de procedura penald, persoanele care nu au calitate procesuald, in cazul
spetei - Alexel Capbatut, or o asemenea abordare ar putea duce la incalcarea
drepturilor persoanei din cauza respectiva, mai mult ca in speta inculpatul Rusu
Sergiu, prin cererea sa autentica a solicitat examinarea cauzei in procedura
simplificata prevazuta de art. 364! din Codul de procedura penala, cerere ce a
fost admisa, acesta beneficiind de reducerile de pedeapsa stipulate la art. 364!
alin. (8) din Codul de procedura penala.

72. Totodata, Colegiul penal considera necesar a retine ca o eventuald admitere a
apelului declarat de persoane fara calitate procesuala in speta, ar afecta dreptul
inculpatului Rusu Sergiu la un proces echitabil, totodata, fiind afectatd puterea
lucrului judecat, or sentinta in privinta lui Rusu Sergiu este definitva si
irevocabila.

73. Intr-o altd ordine de idei, Colegiul noteazi ca faptul reflectirii numelui cet.
Alexei Capbdtut in fapta constatata de prima instanta, se datoreaza faptului ca,
cauzd penala in privinta lui Rusu Sergiu, a fost judecata de cétre prima instanta
in temeiul art.364! din Codul de procedura penald, adica in baza probelor
administrate la faza urmaririi penale, acceptatd de inculpat in corespundere cu
alin.(3) a normei vizate prin cererea depusd pana la Inceperea cercetarii
judecatoresti, potrivit careia inculpatul a recunoscut in totalitate faptele indicate
in rechizitoriu, depunand sub jurdmant declaratii consecutive referitor la cele
comise, acestea coroborand intru tot cu restul probelor administrate pe caz, ce
se contin in rechizitoriul din dosarul penal si care au fost reflectate in partea
descriptiva a sentintei.

74. In acelasi context, Colegiul penal considerd ci indicarea numelui si
prenumelui lui Alexei Capbatut, in fapta constatatd de prima instantd putea fi
catalogatd eventual, ca o eroare materiala conform prevederilor art. 249 din
Codul de procedura penala, relevant fiind faptul ca aceastd sentintd nu a
provocat careva repercusiuni asupra lui Alexei Capbatut, in spetd au fost
apreciate doar actiunile lui Rusu Sergiu, iar ce tine de actiunile altor persoane,
acestea vor fi apreciate In procedura separatd pe cazul cei vizeazd, cu
respectarea tuturor principiilor inclusiv dreptul la aparare prevazute atat de
Codul de procedurd penald, cat si de art. 6 al Conventiei pentru apdrarea
drepturilor si libertatilor fundamentale.

75. Astfel, alegatiile apelantului in partea in care indica ca este in drept de a
declara apel nu pot fi retinute ca intemeiate, or inculpatul este in drept de a
ataca atat latura penala, cat si latura civila sub toate aspectele. Inculpatul este in
drept de a ataca sentinta de achitare sau de incetare a procesului, precum si



temeiurile achitarii sau incetarii procesului. Cerintele inculpatului pot privi
doar propria situatie, neavand dreptul de a viza si situatia altor persoane.

76. Totodata, in categoria altor persoane ale caror interese legitime au fost
prejudiciate printr-o masurd sau printr-un act al instantei se includ persoanele
fizice sau juridice, care nu sunt parte la proces, dar care au suferit in urma
masurii sau actului instantei de judecata o lezare a interesului personal, cum ar
fi sechestrarea sau confiscarea bunurilor, incredintarea sub cautiune, spre
reeducare si corectare a unui inculpat organizatiei obstesti sau colectivului de
munca in lipsa demersului organizatiei sau colectivului s.a.

77. Prin urmare, cererile de apel ale altor persoane decat cele mentionate in
art.401 din Codul de procedura penald, urmeaza a fi respinse ca inadmisibile.
78. Aferent, motivelor expuse supra, Colegiul stabileste ca in spetd persoana
interesatd Alexei Capbatut nu a demonstrat ca interesele sale legitime au fost
prejudiciate prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 31 ianuarie
2019, astfel, apelantul nu cade sub incidenta art. 401 din Codul de procedura

penald, considerent din care, apelul declarat este inadmisibil.

79. Reiesind din cele sus-indicate, in baza art. art. 415 alin.(1), pct. 1, lit. b), 417
- 418 din Codul de procedura penala, Colegiul penal, -

DECIDE:

Se respinge ca inadmisibil apelul persoanei interesate Alexei Capbatut,
declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 31 ianuarie
2019.

Se mentine aceastd sentintd fara modificari.

Decizia este executorie si poate fi supusa recursului la Curtea Suprema de
Justitie in termen de 30 de zile din momentul pronuntarii deciziei motivate.

Decizia motivata pronuntata public la 18 octombrie 2022, orele 14.00.

Presedintele sedintei, judecatorul Silvia Cecan
Judecatorii Stelian
Teleuca
Sergiu

Daguta






