Dosarul nr.1-69/2016
(2016130022)
SENTINTA

in numele Legii

26 septembrie 2016 s.Ustia, r-nul Dubasari

Judecatoria Dubasari, in urmitoarea componenta:

Presedinte de sedintd, judecator Ion Malanciuc

Grefier Maia Morarescu
Cu participarea:

Procurorului XXXXXXXXX
Avocatului Natalia Crigmari
Interpretului Alina Chirilov

judecind in sedintd publica cauza penala in privinta lui
XXXXXXXXX, nascut la xxxxxx, locuitor al s.xxxxxxxx, r-nul Grigoriopol, str.xxxxxxx, casatorit, studii
superioare, neangajat in cimpul muncii, fird antecedente penale, cetitean al Republicii Moldova,

invinuit de savirsirea infractiunii prevazute de art.361 alin.(2) lit.b) Cod penal.
Termenul de examinare a cauzei: 12 wlie 2016 — 26 septembrie 2016.

auza ude ata conf?rnllgrt 364! CPP, pe baza probelor administrate in faza de urmiérire penali.

Toce e citare legala executata.
in baza matenaleleor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecatd, instanta

constata

XXXXXXXXX, in luna iulie a anului a anului 2015, data exactd nu a fost posibil de stabilit in cadrul urmaririi penale, aflindu-se in sediul primariei s.xxxxx, r-nul
Dubasari, cu scopul detinerii si folosirii documentelor oficiale false, prin intermediul unei persoane in privinta careia cauza a fost disjungata, impreund si de comun acord,
a obtinut de la altd persoana in privinta careia cauza afost disjungatd, care la acel moment exercita atributiile primarului din aceasta localitate, in baza dispozitiei
Primarului s.xxxxxxxx r-nul Dubasari nr. 66 din 10.07.2015 ,,Cu privire la detagare”,un act oficial intitulat “adeverinta” in care era indicat ca acesta dispune de famili de
albine in s.Cosnita, r-nul Dubsari. Pentru realizarea scopului comun persoana in privinta céreia cauza a fost disjungatd, l-a condus pe xxxxxx in biroul secretarului
consiliului local xxxxx care executind indicatia primului, precum i cererea cet.XXXXXXXxxX, a pregatit proiectul adeverinei solicitate, indicind ca XXXXXXXXX, nascut
in anul 1967 are vizd de domiciliw/resedintd in s.xxxxxxxx, r-nul Grigoriopol, precum cd, intr-adevar dispune de albine, in numar de 25 familii, care sunt amplasate pe
teritoriul primariei com.Cognita si anume: pe terenurile ce apargin xxxxxxxx. Viceprimarul xxxxxxx a semnat aceastd adeverind si a aplicat stampila cu blazon a Primariei
s.Cosnita, r-nul Dubdsari, dupd care secretarul xxxxxx a atribuit acestui act numarul de iesire 1000 din XXXXXXXXX, dupd care care la transmis lui
XXXXXXXXX. In atare imprejurdri, XXXXXXXXX prin intelegere cu alte persoane, cunoscind ca adevrita din 13.07.2016 cu nr.1000, contine date eronate, cu
scopul folosirii documentelor oficiale false, a prezentat la data de 30.07.2015 actul indicat ofiterului din cadrul IP Dubdsari, Tarnd Ion, in vederea justificarii
provenientei unui lot de 240 kg de miere, care erau transportate de catre XXXXXXXXXX.

in sedinta de judecatd din 20 septembrie 2016, XXXXXXXXX a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitind
administrarea de probe noi, prin cerere scrisd personal, a solicitat examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la urmérirea penald, pe care le recunoaste si
asupra cdrora n-are obiectil.

Procurorul XXXXXXXXX siavocatul Natalia Crismari au sustinut cererea naintatd de XXXXXXXXX.

PP, ]gleo atzeguﬁ(rio ae Orrogézle adt%s%a(t;g rlrea %1 stabilesc fapta inculpatului, instanta a admis cererea de judecare a cauzei in ordinea previzuta de art.364!

Inculpatul XXXXXXXXX, i sedinta de judecatd prin expunerea factologica, ce nu contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, si-a recunoscut integral
vinovitia, explicind cd se ocupa cu producerea mierii i transportarea acesteia. Din aceastd cauzi s-a adresat la xxxxxxxx pentru ca acesta sd-1 ajute sd obtind
documente precum ca ar detine albini pe teritoriul s.Cosnita, r-1 Dubdsari. Ultimul i-a spus s& meargd la primirie, deoarece va vorbi cu o persoand care sa-1ajute. A
mers la primarie, acolo s-a adresat catre o persoand despre care ulterior a aflat ca era viceprimar avind prenume Vasile. Nu tine minte ce indicii concret i-a oferit
xxxxxx cind i-a spus la cing sa se adreseze. Din cite tine minte, persoana de la primirie era la curent cu problema Iui. I-a prezentat documentele transnistrene ce le
detinea in privinta albinilor. Impreuna cu aceste documente au mers la 0 doamni care i-a intocmit certificatul. Pentru certificat a achitat in casd vreo 15-20 de lei, dar nu
tine minte dacd i s-a eliberat cec. Careva foloase lui xxxxxxx si persoana de la primdrie pentru eliberarea certificatului nu le-a oferit. Ulterior, deplasindu-se pe data de
30 iulie 2015 spre Chisindu, a fost oprit la un post vamal intern de politisti. A fost insotit la sectorul de politie din Cosnita pentru documentarea cazului de transportare
fird documente a mierii de albini. Acolo i-a prezentat inspectorului de politie Téarna Ion certificatul respectiv pentru a incerca sa-si justifice legalitatea provenientei
marfei transportate. li pare rau de cele intimplate si mai mult nu se va repeta. Solicitd aplicarea amnistiei si constientizeaza faptul ca aceasta nu reprezinta un act de
reabilitare, ci doar un temei de eliberare de raspundere penal.

Vinovatia inculpatului XXXXXXXXX, se mai confirma si prin urmatoarele probe cercetate din dosar:



- depozitiile martorului xxxxxxxx, care a declarat ca locuieste in s.xxxxxx r-nul Dubdsari. Din anul 1999, el activeaza in calitate de conducator la xxxxxx, care
isi desfdgoara activitatea In domeniul agriculturii pe teritoriul s. Cosnita r-nul Dubasari. Referitor la certificatul cu nr. 1000 din XXXXXXXXX, eliberat de Priméria s.
Cosnita r-nul Dubdsari, poate si comunice faptul cd, pe parcursul anului 2015, pe teritoriul administrat, arendat si gestionat de intreprinderea xxxxxx nu au fost
amplasate de nici o persoand stupuri de albine sau familii de albine. Eu nu-1 cunoaste pe XXXXXXXXX, nu a avut relatii economice cu aceasta persoand. Respectiv, el
nu s-a adresat niciodata cu propunerea de a plasa familii de albine pe teritoriul arendat si administrat de xxxxx, Pe parcursul anului 2015, el nu a vazut ca pe teritoriu
arendat §i administrat de firma xxxxx, s fie prisaci sau stupuri de albine. Anterior, cu citiva ani in urma, gospodaria XxXxxxxx, contracta cu agenti economici sau
persoane fizice amplasarea de catre ei a famililor de albine, pe teritoriul arendat de xxxx, si anume in livezi. Ultima datd, s-a contractat in acest scop cu circa 3-4 ani
urmi. Din acel moment, firma xxxxxxx, nu a mai avut contracte de acest gen. Pe domnul xxxxxx l-a vazut pentru prima data in sedinta de judecata din luna ianuarie
2016, care a avut loc in Judecatoria Dubasari, unde se examina un caz ce tine de transportarea de catre el a mierei de albine, pe teritoriul s. xxxxxxx r-nul Dubasari.
Nici in anul 2015, precum si nici in luna wulie 2015, la el nu au parvenit adresari din partea administratiei publice locale din s. Cosnita r-nul Dubasari si nici nu a fost
intrebat daca pe teritoriul arendat i administrat de xxxxxx, sunt amplasate stupuri sau familii de albine. Nu cunoaste in ce circumstante si in baza carui temei a fost
eliberata de Primaria s. C0§n11a r-nul Dubasari adevenma nr. 1000 din XXXXXXXXX. El nu activeazi in administratia publicd locald din s. Cosnita r-nul Dubésari, iar
din luna junie 2015, el nu mai este nici consilier local si nici consilier raional. in anul 2015, niciodatd nu a discuat cu d-nul xxxxxx, care ii este frate, problema privind
familille de albine ale cet. xX0OOXKX (£d.23);

- depozitiile martorului XXXXXXXXX, care a declarat ca locuieste in s.xxxxxx r-nul Dubdsari, iar din anul 1970 activeaza in calitate de secretar in cadrul
Consiliului local din s. xxxxx r-nul Dubasari. La data de XXXXXXXXX, la primdrie, s-a prezentat XXXXXXXXX, locuitor al s. xxxxxxx r-nul Grigoriopol. Anterior,
ea nu-1stia pe xxxxxx si nici nu l-a vazut niciodata. Ela mers in biroul viceprimarului xxxxxx. La acel moment, primarul s. Cosnita r-nul Dubasari xxxxxx se afla in vizita
de lucru, peste hotarele Republicii Moldova, respectiv atributiile primarului le exercita viceprimarul xxxxxxx. Dupa ce xxxxxxx a iesit din biroul viceprimarului XXXXXXxXx,
ei ambii au intrat in biroul sau, unde viceprimarul Txxxxxx i-a spus cd Xxxxxxx are nevoie de un certificat care confirma faptul ca el are pusi stupi cu familii de albini in s.
Cosnita r-nul Dubdsari, pe terenurile ce apartin xxxxxxx. Intr-un fel, xxxxx i-a dat ordin ca sa redacteze acest certificat. In acest scop, ea i-a cerut d-Iui XXXXxxxxxx ca
sa depund o cerere pentru a ise elibera asemenea certificat si sa depuna actele necesare. Astfel, tot la XXXXXXXXX, in biroul sdu, xxxxxx a scris personal cererea
privind eliberarea certificatului si i-a prezentat documentele in orig;inal si anume Pasaportul nr. 11, certificatul veterinar si o adeverintd, care erau eliberate de organele
din regiunea transnistreana si care confirmau faptul ¢ el se ocupd cu albinile. Dupa ce a primit cererea i toate aceste acte, el a ficut copii de pe aceste acte, dupa care
a intocmit proiectul adevermtel pe care ka tehnoredactat la calculator. In timpul intocmirii actului, ea I-a intrebat pe d-nul xxxxxx despre numirul de famili de albine pe
care el le are instalate in s. Cosniga r-nul Dubasari, pe terenurile xxxxxx. Xxxxxx i-a raspuns care are 25 familii de albini, pe care le tine in s. Cosnita r-nul Dubasari.
Astfel, ea a indicat aceastd informatie in acea adeverintd. Dupa intocmirea proiectului adeverintei, ea a pus semnétura la rubrica secretar, dupa care i-a transmis-o lui
XXXXXX, care a pus semndtura si a aplicat stampila. Apoi, ea a aplicat stampila pentru nr. de iesire, si a atribuit nr. 1000 din XXXXXXXXX. A inregistrat aceasta
adeverinta in Registrul de eliberarea a certificatelor, dupa care, ea i-a transmis adeverinta lui xxxxxx. Ea nu stia precis daca xxxxxxxx are sau nu are famili de albini pe
teritoriul s. Cognita r-nul Dubasari, pe lanurile xxxxxx. Ea nu a verificat acest fapt, caci nu este in atributiile sale sa faca verificari. Dar, a crezut ca informatia scrisa in
cererea sa este veridica. Ea nu cunoaste daca viceprimarul xxxxxxx a verificat sau nu a verificat informatia din cererea scrisa de xxxx, privind amplasarea famililor de
albini in s. Cosnita r-nul Dubasari. Ea l-a crezut PC XXXXXXXX, @ crezut ca informatia prezentatd de el in cererea sa este veridicd. In acea z, ea nu l-a vazut in pn'maria S.
Cosnita r-nul Dubdsari pe fostul primar xxxxxx n si nici pe xxxxxxx — conducdtor al xxxxxxxxx. Ea nu cunoaste daca xxxxxxxx a fost sau nu a fost rugat de cineva ca sd
fie eliberat acest certificat lui xxxxxx. In luna februarie 2016, de catre primarul s. xxxx r-nul Dubasari a fost anulatd adeverinta respectiva, deoarece in sedintd de
judecata s-a stabilit cd acest act contine date ce nu corespund realitatii (£d.47);

- deporzitiile martorului XXXXXXXXX, care a declarat ca locuieste in s.Cosnita r-nul Dubdasari. Din 06.07.2015, el exercita functia de prlmar al com. XXXXxX 1-
nul Dubasari. Functia de vicerpimar o exercitd d-nul Txxxxxxx, locuitor al s.xxxx r-nul Dubasari, care detine aceasta functle din a.2011 pina la momentul actual. in
perioada de timp XXXXXXXXX- 16.07.2015, el a fost in vizitd de lucru, in Belgia. Respectlv in aceastd perloada de timp a decis ca atributiile primarului sa fie
exercitate de viceprimarul xoowx. In acest sens, la 10.07.2015 a emis dlspozma nr. 66 in care a indicat cd, in absenta lui, functia de primar o va execita domnul
viceprimar xxxxxxxx. Inainte de plecare, el a lisat lui xxxx si stampila prlmaneL I-a adus la cunostingd lui xxxxx cd atribufiile primarului vor fi exercitate de el, in absenta
lui. Ela revenit la servici, la 17.07.2015, respectiv a preluat conducerea primariei com. Cosnita r-nul Dubésari. El a preluat si stampila. Mult mai tirziu, in luna februarie
2016, el a aflat ca la XXXXXXXXX, viceprimarul s. xxxxxx r-nul Dubasari xxxxx a eliberat adeverina cu nr. 1000, lui xxxxxx, in care era indicat faptul ca aceasta
persoana detine 25 familii de albini in s. xxxxx r-nul Dubdsari, pe terenurile agricole ale xxxxxxx, administratd de xxxxx. El a facut verificdri, respectiv a constatat ca
acest act a fost eliberat fara a fi verificat faptul daca xxxxxxx detinea famili de albini in s. Cosnita r-nul Dubasari, precum si lipseau alte documente confirmative:
contracte, acord intre parti privind amplasarea stupilor etc. Astfel, a decis ca s anuleze aceastd adeverind cu nr. 1000 din XXXXXXXXX, in care era inidicat faptul
ca xxxxx detinea 25 familii de albini in s. Cognita r-nul Dubdsari, pe terenurile ce apartin xxxxxxxxx, deoarece informatia respectivd nu corespunde realitatii. In discutie
cu viceprimarul xxxxxx, ultimul i-a spus cé a eliberat asemenea adeverinta, dar nu a verificat din timp faptul daca xxxxx detinea albini in s. Cosnita r-nul Dubasari. Tot
XXXXXXXX i-a spus cd s-a bazat pe incredere, adicd l-a crezut pe cuvint pe xxxx, care a depus cerere pentru a i se elibera aceasta adeverintd. El nu cunoaste daca
xxxxxx a fost sau nu a fost rugat de cineva ca sa elibereze aceasta adeveringd lui xxxxxx (£d.48);

- depozitiile martorului Tarna lon Gheorghe, care a declarat ca locuieste in mun. Chisindu, iar din anul 2015 activeaza in functia de inspector al serviciului
investigare fraude al sectiei investigare infractiuni a Inspectoratului de polifie Dubasari. La 30.07.2016, el activa pe platoul Cosnita. Aproximativ la ora 10:15, prin
postul vamal din s. Pirita r-nul Dubasari a trecut automobilul de model ,,Volkswagen Jetta”, cu n/i xxxxxx, condus de cet. XXXXXXXXX, nascut la xxxxx, locuitor al
s. xxxxxxx r-nul Grigoriopol, care transporta cu acest automobil miere de albini, fird a avea documente care confirmau provenienta marfii. Dupd ce automobilul dat a
fost stopat de angajatii sectiei securitate publica a [P Dubasari, acesta a fost escortat cu marfa la sectorul de politie din s. Cognita r-nul Dubasari. La sectorul de politie
din s. Cosnita r-nul Dubdsari, el a discutat cu XXXXXXXXX, i-a spus ca pe faptul cd transporteaza ilicit marfa fara documentele 1nsot1t0are a fost pornit proces
contraventional in baza art. 265 Cod contraventional. In discutie cu el, Melnic Oleg i-a spus cd se ocupa cu apicultura si ca define in s. Cosmta r-nul Dubasari mai
multe stupuri de albini, pe care le-a instalat in livada de meri ce este prelucratd de xxxxxxx din s. Cosnita r-nul Dubdsari. Tot xxxxxx i-a prezentat in aceastd privintd o
adeverintd, eliberatd la XXXXXXXXX de Primiria s. Cognita r-nul Dubasari, in care era indicat faptul ca xxxxxxxx dispune de albine, in numér de 25 familii, care sunt
amplasate pe teritoriul primariei s. Cognita r-nul Dubasari §i anume: pe terenurile ce apartine xxxxxxx. Astfel, la acel moment xxxx ii spunea ca nu este vinovat, ca
transporta marfa avind actele in reguld, inclusiv avind adeverinta respectiva. El a vazut acest document in variantd originald, era semnat de primarul s. Cosnita r-nul
Dubasari, siavea aplicata stampila primariei. xxxxxxx nu a dorit sa-i dea aceasta adeverinta, ci a permis doar ca el sa faca copie de pe acest act, pentru a o anexa la
materialele procesului contraventional initiat. Ulterior, el a verificat informatia indicata in adeverinta si a constatat ca in anul 2015 si anul 2014 in livada intreprinderii
xxoxaaxxxx nu au fost stupuri de albini ale cet. xxxxxxxx si ale altor persoane. De asemenea, nici pe alte terenuri ale xxxxxx nu au fost amplasate stupuri de albine de
catre xxxxx. In urma acumularii tuturor materialelor procesului contraventional, intentat in privinta Iui xxxxxxx, ultimului i-a fost intocmit proces-verbal cu privire la
contraventie, dupa care toate materialele procesului contraventional au fost indreptate in instanta de judecatd, unde a fost examinatd cauza contraventionala respectiva
(£d.56);

- raportul ofiterului de urmérire penala al SUP a IP Dubasari Stanislav Plotnicov inregistrat in R-1 al IP Dubdsari la 25.01.2016, cu nr.24, prin care s-a declangat
procesul penal pe actiunile persoanelor sia factorilor de decizie din primaria com.Cosnita r-nul Dubasari, la eliberarea adeverintei nr.1000 din XXXXXXXXX, care
congine date ce nu corespund realititii precum cd XXXXXXXXX ar fi dispus de albine in numar de 25 familii, amplasate pe terenurile ce apartin xxxxxxxx, din s.
Cosnita r-nul Dubasari (fd.3);

- incheierea interlocutorie emisa de Judecatoria Dubasarila 11.01.2016 prin care procurorului se aduce la cunostind faptele de incalcare a legislatiei la eliberarea
de catre Priméaria s.Cosnita r-nul Dubasari a adeverintei nr. 1000 din XXXXXXXXX si pe faptul folosirii ulterioare a acestui document (£d.6);

- hotarirea Judecatoriei Dubasari din 11.01.2016 emisa la examinarea in sedintd de judecata publica a cauzei contraventionale, inifiatd in baza art.265 Cod
contraventional, in privinta lui XXXXXXXXX, nascut la 25.05.1967 (fd. 21-22);

- dispozitia Primarului s.Cosnita r-nul Dubasari nr.66 din 10.07.2015 cu privire la detasare, in care este indicat faptul cé in perioada de timp XXXXXXXXX-
16.07.2015, in absenta primarului, functia de primar este exercitatd de domnul xxxxxxxx, viceprimarul com. Cosnita r-nul Dubasari (copia), (£d.44);

- copia adeverinta nr.1000 din XXXXXXXXX, eliberatd de Primiria s.Cosnita r-nul Dubasari, in care este indicat faptul cd cet. XXXXXXXXX, nascut n anul
xxxxxx are vizd de domiciliwresedintd n s.xxxxx r-nul Grigoriopol. Precum ca, intr-adevar dispune de albine, in numar de 25 familii, care sunt amplasate pe teritoriul
primariei com. Cosnita si anume: pe terenurile ce apartin xxxxxxxxxxx (f.d. 13);

- dispozitia Primarului s.Cognita r-nul Dubésarinr.17 din 15.02.2016 prin care s-a declarat nuld adeverinta nr.1000 din XXXXXXXXX, eliberata de primaria
com.Cosnita (£d.37);



- copia cererii cet.xxxxxxx depusd la XXXXXXXXX in Primaria com.Cosnita r-nul Dubdsari prin care solicitd eliberarea adeverintei privind aflarea prisacii de
albini a sa, pe teritoriul primariei com.Cosgnita r-nul Dubdsari, in livada xxxxxxxxx si ordonanta de anexare a docimentelor (copia) (fd.51, 89);

- raportul ofiterului de urmérire penala al SUP a IP Dubasari Stanislav Plotnicov inregistrat in R-1 al IP Dubdsari la 15.02.2016, cu nr.50, prin care s-a stabilit ca
cet. XXXXXXXXX, nascut la 25.05.1967 a prezentat adeverinta nr.1000 eliberatd de Primaria s.Cosnita r-nul Dubasari la XXXXXXXXX, care contine date ce nu
corespund realitatii (£d. 68);

- procesul-verbal de confiuntare din 18.05.2016, efectuat cu participarea lui xxxx si xxxxxxxx (fd. 138-139);
- procesul-verbal de confruntare din 18.05.2016, efectuat cu participarea invinuitului xxxxxxx si invinutului Txxxxxxxxxx (f.d. 141-142);

- ordonanta din 23.03.2016 privind anexarea documentelor la cauza penald nr.2016130022: dispozitia primarului s.Cosnita r-nul Dubasari cu nr.66 din
10.07.2015 ,,Cu privire la detagare” (copia), pe 1 fild; fila din pasaportul interntional, pe 1 fila; invitatia cu nr.2 din 06.07.2015 adresata primarului Xxxxxxxx (copia), pe
1 fila (£d. 46);

- ordonanta din 25.03.2016 privind anexarea documentelor la cauza penald nr.2016130022: dispozitia primarului s.Cosnita r-nul Dubasari cu nr.17 din
15.02.2016 ,,Cu privire la anularea unor acte eliberate de primiria comunei Cosnita”, (copia) pe 1 fila; informatia eliberata la 18.02.2016, cu nr.106, pe 1 fila; fisa
postului nr. 6 a viceprimarului com. Cosnita r-nul Dubasari xxxxxxxxx (copie), pe 4 file (fd.101);

- ordonanta din 25.03.2016 privind anexarea documentelor la cauza penald nr.2016130022: hotérirea Judecdtoriei Dubasari din 11.01.2016 prin care
cet. XXXXXXXXX a fost recunoscut vinovat in comiterea contraventiei prevazute de art.265 Cod contraventional — transportul spre comercializare a produselor fara
dovada originii §ia provenientei, daca dispunerea de o asemenea dovada este obligatorie conform legii, (copia), pe 1 fila; adeverinta cu nr.1000 din XXXXXXXXX
(copie) eliberata de Primaria s. Cosnita r-nul Dubasari, pe 1 fild; declaratile din sedinta judiciard a contraveninetului xxxx (copie), pe 4 file; delcaratiile din sedinta
judiciara a martorului xxxxx (copie), pe 1 fild; delcaratile din §ed1n§a judiciara a martorului xxxxx (copie), pe 1 fild; delcaratile din sedln;a judiciara a martorului
XXXXXxxxX (copie), pe 1 fild. (fd.102).

Astfel, instanta a ajuns la concluzia ¢ actiunile inculpatului XXXXXXXXX au fost corect incadrate in prevederile art.361 alin.(2) lit.b) Cod Penal — dupa indicii
confectiondrii, detinerii si folosirii documentelor oficiale false, care acorda drepturi si elibereaza de obligatii savirsit de mai multe persoane, vina acestuia find pe deplin
dovedita.

Totodata, la sedinta din 26 septembrie 2016, avocatulNatalia Crismari, a formulat un demers, inaintind o cere scrisd a inculpatului prin care a solicitat incetarea
procesului penal, in privinta inculpatului XXXXXXXXX, i legiturd cu amnistia.

Inculpatul XXXXXXXXX in sedinta judiciara a solicitat admiterea demersului avocatului privind incetarea procesului penal in privinga sa.
Procurorul XXXXXXXXX, nu a obiectat impotriva demersului, mentionind ca in cazul dat este posibil de aplicat amnistia si de a inceta procesul.

Astfel, instanta conchide cd, desi XXXXXXXXX a savarsit o infractiune, el nu poate fi pedepsit conform sanctiunii art.361 alin. (2) lit. b) Cod Penal datorita
faptului cé la 29 ulie 2016 a fost adoptatd Legea nr.210 privind amnistia in legaturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Potrivit prevederilor art.2 alin.(1) al Legii vizate, procesul penal inceteazd la faza de urmarire penald sau la cea de judecare referitor la infractiunea
savdrsitda pana la adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal prevede in calitate de pedeapsa principala maxima o pedeapsd nu mai asprd decat
pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani. lar potrivit alin.(2) art.2, incetarea procesului penal conform alin.(1) are loc cu acordul scris al persoanei
invinuite sau inculpate.

in conformitate cu art.332 alin.(1) CPP, in cazul in care pe parcursul judecdrii cauzei se constatd vreunul din temeiurile previzute in art.275 pct. 2)-9),
285 alin. (1) pct.1), 2), 4), 5) precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal al Republicii Moldova, instanta prin sentinta motivata, inceteazd
procesul penal in cauza respectiv .

Potrivit art.275 pet. 4) CPP, urmarirea penala nu poate fi pornitd, iar daca a fost pornita, nu poate fi efectuatd, §i va fi incetatd in cazurile in care, a
intervenit termenul de prescriptie sau amnistia.

Instanta a constatat ¢ infractiunea incriminatd lui XXXXXXXXX a fost comisa in luna wlie a.2015, adica pand la adoptarea Legii nr.210 privind amnistia in
legdturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, iar sanctiunea alin.(2) lit.b) art.361 Cod Penal prevede pedeapsa maxima cu
inchisoare de 5 ani. Prin urmare, atat fapta comisa, cit si persoana inculpatului, find manifestata cdinta activd a acestuia, criteriu obligatoriu pentru aplicarea amnistiei,
conform art.(1) art.(1) al Legiinr.210, cad sub incidenta legii invocate, iar instanta nu a stabilit anumite temeiuri care ar impiedica aplicarea actului de amnistie respectiv,
ajungind la concluzia, c@ procesul in cauzi urmeaza a fi incetat.

inbaza celor expuse conducandu-se de prevederile art.art.340, 384, 385, 391 alin.(1) pct.6), art.392-394, 396 si 397 CPP, instanta de judecat

hotaraste

Se inceteazi procesul penal in privinta lui XXXXXXXXX vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de 361 alin. (2) lit. b) Cod Penal in legéturd cu amnistia, in
temeiul art.2 din Legea nr.210 privind amnistia in legaturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Sentinta cu drept de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chisindu prin intermediul Judecétoriei Dubasari.

Presedintele sedintei Ion Malanciuc
Judecitor
Copia corespunde originalului Boris Talpa

Presedintele Judecatoriei Dubasari






