Dosar penal nr. 1-2108/2022
PIGD 1-22117289-12-1-09082022

SENTINTA
in numele Legii

29 decembrie 2022 mun. Chisinau
Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)

Instanta de judecata in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Cusca Liliana

grefier Zaborot Natalia

Cu participarea:

Procurorului Catan Irina
Avocatului Stegarescu lon
Inculpatului Russu Lilian

a judecat in sedintd publicd, conform art. 364! Cod de procedurd penald, pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala, cauza penala in privinta inculpatului

Russu Lilian ***** nascut la ***** IDNP:
¥k de nationalitate moldovean, originar din *****
supus militar, angajat in campul muncii, militar,
casatorit, doi copii minori la Intretinere, studii
medii, fara distinctii de stat, poseda limba de stat,
anterior necondamnat,

invinuit in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal,

Termenul de examinare a cauzei: 09.08.2022-29.12.2022.

Procedura de citare legal executatd.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecatd, instanta de
judecatd,

CONSTATA:

1. Russu Lilian ***** ]a 09 aprilie 2021, la ora 10:15 min,, fiind candidat pentru
obtinerea permisului de conducere, actiondnd cu intentie directa, aflandu-se in sediul
sucursalei ,Flacara” a BC ,Moldindconbank” SA situata pe adresa ***** a dat personal prin
transferarea in numerar la contul bancar nr. ***** deservit de BC ,Moldinconbank” SA,
mijloace banesti In suma de 6800 lei lui Dimitroglu lon care sustinea ca are influenta
asupra membrilor comisiei de examinare din cadrul Directiei de Examinare si Calificare a
Conducatorilor Auto a Agentiei Servicii Publice din mun. Chisinau, care au calitate de
persoane publice in virtutea prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul penal, pentru ca



ultimul sa determine membrii comisiei de examinare a Directiei de Examinare si Calificare
a Conducatorilor Auto a Agentiei Servicii Publice din mun. Chisinau, sa-i acorde calificativul
»,admis” la proba practicid a examenului pentru obtinerea permisului de conducere a
vehiculelor de categoria ,B”.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Russu Lilian ***** a comis infractiunea
prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal - traficul de influentd, in modalitatea
normativd manifestatd prin darea unei persoane, personal de bani, cand respectiva persoand
sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-I face sd indeplineascd sau sa
grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale.

2. La data de 17 octombrie 2022, in cadrul sedintei de judecata preliminare,
inculpatul Russu Lilian, fiind asistat de avocatul Stegarescu lon, a declarat personal, prin
inscris autentic ca recunoaste in totalitate savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si
solicita ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
precizand ca Intelege continutul probelor, nu are obiectii asupra lor si nu solicita
administrarea de noi probe, inaintand instantei un inscris autentic in acest sens.

3. Procurorul in Procuratura Anticoruptie, Catan Irina, nu a obiectat asupra cererii
inculpatului Russu Lilian privind judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penala.

4. Prin Incheierea protocolara din 17 octombrie 2022, instanta de judecata a admis
cererea inculpatului Russu Lilian, contrasemnata de avocatul acestuia, Stegarescu lon,
privind examinarea cauzei penale pe baza probelor administrate la faza de urmarire
penala.

In sensul dat instanta de judecatd a verificat suficienta probatoriului sub aspectul
concludentii, pertinentei si utilitatii probelor acumulate, constatand, ca din probele
administrate In cursul urmaririi penale rezulta ca faptele inculpatului sunt stabilite si sunt
suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite aplicarea unei pedepse.

5. Fiind audiat in sedinta de judecatd, inculpatul Russu Lilian a declarat ca in
primavara anului 2021 a apelat la o persoana pe care a gasit-o prin intermediului retelei de
socializare ,Facebook” care afirma ca poate sa-l ajute cu o programare urgenta pentru
sustinerea probei teoretica in vederea obtinerii permisului de conducere. Prezentandu-se
la examen a sustinut proba teoretica din prima data. Nu erau locuri pentru a se programa si
de aceea a recurs la persoana data. Ulterior a incercat sa se programez pentru sustinerea
probei practice si singur, dar nu reusea. A apelat din nou la acea persoanad pentru a se
programa de urgenta. Mai apoi de sine statator a fost si a sustinut proba ,Poligon”.

La intrebarea instantei, inculpatul a declarat ca prima proba la ,poligon” nu a
sustinut-o. A fost programat de mai multe ori. A doua oara a fost ajutat la proba practica
»Poligon” sa se programeze si a doua oara la fel nu a sustinut examenul. La a treia oara a
sustinut ,Poligonul” si a iesit la proba practica in oras. Proba practica in oras nu a sustinut-
o din primele doua incercari. Cu 4 programari a fost ajutat ce acea persoand sa-l
programeze, la a cincea data s-a programat de sine statator. Dupa a doua oara a probei
practice In oras pe care nu a sustinut-o, domnul respectiv i-a propus sa-l ajute sa sustina
proba practica ,orasul”, sa ii ofere o suma de bani, 300 de euro adica aproximativ 6400 de
lei printr-un transfer bancar la banca ,Moldindconbanc”, comunicandu-i ca o sa-l1 ajute sa
sustina proba practica pentru sustinerea examenului in vederea obtinerii permisului de
conducere a vehiculelor de categoria ,,B”. A incercat sa il telefoneze, insa nu putea da de el



si a Incercat sa se programeze singur. Dupd ce a transmis banii, telefonandu-l, acea
persoana nu i-a mai raspuns. S-a programat singur si a sustinut examenul.

La intrebarea avocatului, inculpatul a declarat ca dupa ce a transmis banii, nu a mai
incercat sa i recupereze de la persoana respectiva din motiv ca nu raspundea la telefon.
Pana la programare nu i-a raspuns la telefon si si-a dat seama ca a fost mintit. Indicand ca
se caieste sincer de cele comise, {i pare rau ca a pierdut banii si nici un rezultat nu a obtinut.
Nu a incercat sa apeleze la organele de politie in privinta actiunilor ilegale ale acestei
persoane din motiv ca s-a gandit ca nu are nici un rost sa caute banii ca nu va gasi nici un
raspuns.

La intrebarea procurorului, inculpatul a declarat ca In momentul cand s-a programat
a informat acea persoand, insa nu a primit nici un raspuns. Nu a incercat la acel moment sa
il ajute cu sustinerea probei practice. Dupa sustinerea probei practice i-a scris mesaje de
multumire, insa la fel nu a primit nici un raspuns. La acel moment i-a scris mesaje de
multumire din motiv ca avea Incredere in acea persoana. Cu acea persoanda au fost
conversatii Tnainte de programare si dupa sustinerea examenului.

La intrebarea avocatului, inculpatul a declarat ca banii transmisi de acesta au fost
transmisi In scopul serviciilor prestate de persoana data. Dupa sustinerea probei in oras i-a
scris mesaje de multumire acelei persoane, insa nu i-a raspuns inapoi.

6. Cu toate ca, inculpatul Russu Lilian a recunoscut faptele si incadrarea juridica a
acestora, instanta a constatat ca, vina acestuia este stabilita si prin probele administrate la
faza de urmarire penald, si anume:

- continutul procesului-verbal de perchezitie la domiciliul situat pe ***** prin care a
fost depistat si ridicat telefonul mobil de model ,Xiaomi-POCOPHONE” cu nr. de apel*****
ce apartine lui Dimitroglu Ion, dispusa in baza ordonantei de perchezitie din 21 iunie 2021
si autorizatd prin Incheierea si mandatul judecatoresc nr. 1-4895/21 din 23 iunie 2021
efectuat in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze
penale in baza ordonantei si procesului-verbal de ridicare din 01 martie 2022 (vol. 1, f.d.
55-59);

- continutul procesului-verbal de examinare a obiectului din 30 iunie 2021 prin care a
fost extrasa informatia stocata in telefonul mobil de model ,Xiaomi-POCOPHONE” cu nr. de
apel ***** ce apartine lui Dimitroglu lon, efectuata in cadrul cauzei penale nr.2021970174
si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului-verbal de
ridicare din 01 martie 2022 (vol. 1, f.d. 60-61);

- continutul procesului-verbal de cercetare a obiectului din 06 iulie 2021, prin care a
fost examinata informatia extrasa din telefonul mobil de model ,Xiaomi-POCOPHONE” cu
nr. de apel ***** ce apartine lui Dimitroglu Ion, In coroborare cu alte documente si mijloace
de proba administrate in cadrul urmaririi penale nr.2021970174, ridicate si anexate prin
procesul-verbal de ridicare din 01 martie 2022 la prezenta cauza penala.

Astfel, din analiza informatiei stocate si restabilite din telefonul mobil de model
,Xiaomi-POCOPHONE" utilizat de catre Dimitroglu Ion, in istoria conversatiilor in aplicatia
de chat instantaneu ,Viber” a fost identificatd convorbirea dintre Dimitroglu Ion si cet.
Russu Lilian, inregistrat in agenda telefonului ca ,Lilian” cu numarul de contact *****

Astfel, convorbirea acestora a avut loc In perioada 27 octombrie 2020-08 iunie 2021
si conform continutului rezumat al acesteia s-a constatat ca Russu Lilian initial a solicitat de
la Dimitroglu lon si respectiv a primit mai multe programari pentru sustinerea examenului
teoretic si practic de obtinerea permisului de conducere a autovehiculelor categoria ,B” din



cauza ca nu a reusit in repetate randuri sustinerea probei practice. Desi i s-a propus
acordarea unui ajutor in sustinerea examenului practic acesta initial a refuzat.

La data de 06 aprilie 2021 Russu Lilian solicita ajutor in obtinerea unei programari
precum si la sustinerea examenului practic, Dimitroglu Ion este de acord si il asigura ca va
primi suportul necesar pentru a sustine proba practica, in continuare Dimitroglu Ion i
comunica ca a fost programat pentru data de 12 aprilie 2021 ora 08:30, desi Russu Lilian,
verificdnd pretinsa programare este informat de catre operatorii ASP cd nu este
inregistrata o programare pe numele lui, Dimitroglu lon insista si il asigura ca programarea
a fost efectuata si acesta va fi acceptat pentru sustinerea probei practice si pretinde
achitarea mijloacelor banesti pentru serviciul prestat printr-un singur transfer, deoarece
mijloacele banesti primite urmeaza sa le converteasca in euro si sa le transmita
examinatorului.

La data de 09 aprilie 2021 Russu Lilian 1i comunica ca a transferat suma de 6800 lei,
iar la 10 aprilie 2021 Dimitroglu Ion confirma primirea mijloacelor banesti.

Verificand rulajul mijloacelor financiare pe contul bancar al BC ,Moldinconbank” SA
nr.***** gl detinatorului cardului bancar cu **¥** *#¥*** 3 fost identificat efectuarea unui
transfer in numerar la data de 09 aprilie 2021 ora 10:15 min., care ar putea fi fost efectuat
de catre Russu Lilian.

Conform rulajului mijloacelor financiare al contului mentionat si a imaginelor video
efectuate de camera de finregistrare incorporata in bancomatul ,*****” al BC
»,Moldinconbank” SA mijloacele financiare au fost ridicate de catre Dimitroglu lon la data de
10 aprilie 2021 ora 17:40 si 17:41 in doua extrageri - 5000 si 5000 lei.

Conversatia continud la 12 aprilie 2021 si Russu Lilian 1l instiinteaza pe Dimitroglu
Ion cad nu a fost acceptat pentru sustinerea probei practice deoarece programarea nu este
valabila. Ultimul In context isi cere scuze de situatia creata si il asigura ca va fi programat in
zilele urmatoare.

In continuare, in perioada 12 aprilie 2021-31 mai 2021 conversatia se rezuma la
solicitarile din partea lui Russu Lilian de a fi programat repetat si la promisiunile lui
Dimitroglu Ion ca ar Intreprinde careva masuri pentru ca acesta sa fie programat, dar nu
reuseste.

La 31 mai 2021 Russu Lilian 1i comunica lui Dimitroglu lon ca a fost programat pentru
data de 08 iunie 2021 si intreaba daca va fi ajutat in sustinerea probei practice.

La 01 iunie 2021 Dimitroglu Ion il asigura ca va primi suportul necesar si ca totul este
in vigoare. Dupa sustinerea examenului la 08 iunie 2021 Russu Lilian 1l informeaza pe
Dimitroglu Ion cad a reusit sustinerea probei practice si 1i multumeste pentru suportul
acordat.

Conform datelor salvate in arhiva mesajelor de e-mail din memoria dispozitivului
Dimitroglu Ion a efectuat pentru Russu Lilian urmatoarele programari pentru sustinerea
probelor la examenul pentru obtinerea permisului de conducere la SSCA a ASP, dupa cum
urmeaza: 22 decembrie 2020 la 10:00; 22 ianuarie 2021 la 08:00; 24 februarie 2021 la
09:30; 02 iunie 2021 la 09:30; 04 iunie 2021 la 08:30.

Conform bazei date a Agentiei Servicii Publice cet. Russu Lilian a obtinut permisul de
conducere a vehiculelor provizoriu la data de 08 iunie 2021.

Astfel, din conversatia prezentata este evident ca Russu Lilian personal a solicitat
acordarea de ,Ajutor” la sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea
permisului de conducere de la Dimitroglu Ion pentru determina examinatorii din cadrul



ASP sa-1 faciliteze In sustinerea probei practice, si a dat in acest sens mijloacele banesti
pretinse In acest scop in suma de 6800 lei, fapt realizat la data de 09 aprilie 2021 cand a
transferat nemijlocit suma de bani pretinsa (vol. 1, f.d. 62-162);

- continutul procesului-verbal de ridicare din 09 iunie 2021 a informatiei de la institutia
financiara BC ,,Moldinconbank” cu privire la extrasul din cont privind rulajul mijloacelor
financiare efectuate la contul de card ***** ce apartine numitei *****, informatii adrese IP,
informatii transferuri P2P, acte ce au stat la baza deschiderii contului, imaginele foto/video
a tranzactiilor efectuate la ATM BC ,Moldindconbank” si datele de identificare ale cet. *****,
dispuse in baza ordonantei de ridicare din 24 martie 2021 si autorizata prin incheierea si
mandatul judecatoresc nr. 1-2491/21 din 25 martie 2021 in cadrul cauzei penale
nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si
procesului-verbal de ridicare din 01 martie 2022 (vol. 1, f.d. 173-204);

- continutul procesului-verbal de cercetare din 10 iunie 2021 a informatiei de la
institutia financiard B.C. ,Moldinconbank” cu privire la extrasul din cont privind rulajul
mijloacelor financiare efectuate la contul de card nr. ***** ce apartine numitei *****, si
imaginele foto/video a tranzactiilor efectuate la ATM BC ,Moldindconbank” sau
sucursalele, filialele bancii, dispusa in baza ordonantei de ridicare din 09 iunie 2021 si
autorizata prin Incheierea si mandatul judecatoresc nr. 1-2491/21 din 25 martie 2021 in
cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale in
baza ordonantei si procesului-verbal de ridicare din 01 martie 2022.

Astfel, in urma examinarii s-a constatat ca la 09 iunie 2021 prin procesul-verbal de
ridicare in temeiul ordonantei organului de urmarire penalda din 24 martie 2021, a
incheierii si mandatului judecatorului de instructie nr. 11-2491/21 din 25 martie 2021 de
la institutia financiara BC ,Moldinconbank” SA a fost ridicata informatia cu privire la actele
care au stat la baza deschiderii contului bancar al detinatorului cardului cu nr. ***** pe
numele ***** extrasul din cont, adresele IP de la care au fost efectuate operatiunile
financiare pe suport de hartie si imaginile foto-video a tranzactiilor la bancomatele
institutiei financiare mentionate efectuate la contul de card.

In urma examinirii documentelor si informatiilor ridicate cu referire la identitatea
detinatorului cardului bancar ***** emis pe numele ,*****” s-a constatat ca detinatoare a
cardului bancar este cet. ***** Mihail, nascuta la ***** originara din*****, domiciliata pe
adresa*™**** **** in baza cererii numitei de deschidere a contului de card si emitere a
cardului din 14 august 2014 a fost deschis contul de card nr.***** in baza contractului de
salarizare al organizatiei *****

Analizand informatia din extrasul din cont s-a constatat ca in perioada 28 august
2020-13 aprilie 2021 la contul nr. ***** 3] detinatorului de card bancar nr. **¥#* k)
periodic au fost transferate prin diferite de metode plata electronica, de asemenea sunt
depuse In numerar prin intermediul bancomatelor institutiei financiare, mijloace banesti in
sume fixe, preponderent in suma de 300 lei si 400 lei. De asemenea au fost inregistrate
alimentari ale cardului cu mijloace banesti cu sume mai mari care prezinta importanta
pentru cauza penala deoarece apare o banuiala rezonabila ca acestea au fost transmise lui
Dimitroglu Ion pentru determina si influenta examinatorii din cadrul ASP sa faciliteze
sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de conducere a vehiculului la proba
practica de catre persoanele respective.

Prin urmare conform extrasului bancar oferit de BC ,Moldinconbank” SA contul
nr.***** 3] detinatorului de card bancar nr. ***** ***¥* |3 data de 09 aprilie 2021 ora 10:15 a



fost alimentat in numerar cu suma de 6800 lei, cu descrierea operatiunii ,Alim: CBS-
Numerar”.

Conform rulajului mijloacelor financiare al contului mentionat si a imaginelor video
efectuate de camera de finregistrare incorporata in bancomatul ,*****” al BC
»,Moldinconbank” SA mijloacele financiare au fost ridicate de catre Dimitroglu lon la data de
10 aprilie 2021 ora 17:39 si 17:40 in doua extrageri a cate 5000 lei (vol. I, f.d. 206-207);

- continutul procesului-verbal de ridicare din 28 octombrie 2021 a informatiei de la
institutia financiara B.C. ,Moldinconbank”, si anume scrisoarea BC ,Moldindconbank” SA
nr. 08/05-02/6447-16615/4869 din 27 octombrie 2021, prin care organul de urmarire
penald a fost informat ca termenul specificat in extrasul Bancii ,,Alim: CBS- Numerar” se
intelege alimentarea de catre orice persoand a contului de card la ghiseul bancii cu
prezentarea buletinului de identitate, ridicata in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si
anexate la materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului verbal de
ridicare din 01 martie 2022 (vol. ], f.d. 208-210);

- continutul procesului-verbal de ridicare din 08 iunie 2022 a documentelor de la BC
»Moldindconbank” SA, cu privire la persoanele care au alimentat contul de card nr.***** ]a
ghiseul bancii cu prezentarea buletinului de identitate si anume acte ce dovedesc vinovatia
lui Russu Lilian, actiunea fiind dispusa in baza ordonantei din 17 martie 2022 si autorizata
prin incheierea si mandatul judecatorului de instructie nr. 1-2408/22 din 22
martie 2022, in cadrul cauzei penale nr.2021970174, fiind anexate la materialele
prezentului dosar penal prin ordonanta si procesul-verbal din 15 mai 2022 (vol. II, f.d. 65-
67);

- continutul procesului-verbal de ridicare din 22 iunie 2022 a documentelor de la BC
»Moldindconbank” SA, la data de 08 iunie 2022, in baza ordonantei din 17 martie 2022,
incheierea si mandatul judecatorului de instructie nr. 1-2408/22 din 22 martie 2022,
anexate la prezentul dosar penal prin procesul-verbal de ridicare din 15 iulie 2022,
conform caruia au fost examinate ordinile de Incasare a numerarului din subdiviziunile BC
»,Moldindconbank” SA, de la persoanele care au efectuat transferuri de mijloace banesti pe
contul de card al numitei ***** ***** deschis la BC ,Moldindconbank” SA utilizat de
Dimitroglu lon.

Astfel, prin examinarea ordinului de Incasare a numerarului nr.01 din 09 aprilie 2021
s-a constatat ca Russu Lilian identificat prin buletinul de identitate cu seria si numarul
*¥*¥46% eliberat la 26 iunie 2014, IDNP ***** in sucursala ,Flacara” a BC ,Moldindconbank”
SA, situatad in ***** a transferat prin depunerea In numerar la ghiseul bancii suma de 6800
lei cu destinatia alimentare card, Donatie beneficiarului ***** la contul nr. ***** deschis la
sucursala ,Burebista”.

Astfel, constatandu-se cu certitudine ca anume Russu Lilian personal in mod
intentionat a transferat mijloacele banesti pe contul de card al numitei ***** ***** degchis
la BC ,Moldinconbank” SA utilizat de Dimitroglu Ion, pentru ca ultimul sa determine si sa
influenteze examinatorii din cadrul ASP sa faciliteze sustinerea examenului pentru
obtinerea permisului de conducere a vehiculului la proba practicad de catre persoanele
respective (vol. Il, f.d. 68-71);

- continutul procesului-verbal de ridicare din 28 februarie 2022 a telefonului mobil de
model Samsung |5, cu nr. de identificare IMEI1 **¥*¥* [ME[2*#*#**#kx*%g) nr. de apel ***** de
Ja *Aekx* Hk3% In scopul extragerii, identificarii si examinarii informatiei importante pentru
cauza penala stocate In dispozitiv (vol. II, f.d. 43);



- continutul procesului-verbal de examinare a obiectului din 01 martie 2022, prin care a
fost examinata informatia extrasa din telefonul mobil de model Samsung J5 cu nr. de
identificare IMEI1 *#*#** [ME[2*#*#**x¥4%gi nr, de apel *****, utilizat de *#** *xiekk

Astfel prin utilizarea programului specializat , Cellebrite UFED4PC” versiunea 7.52.
destinat extragerii, transferului, restabilirii si analizei a datelor pentru telefoanele celulare
si dispozitivele mobile, au fost extrase datele din dispozitiv, totodata fiind efectuata o copie
logica a datelor respective prin metoda , physical”.

In rubrica ciutare a informatiei disponibile in platforma programului specializat
,Cellebrite UFED4PC” denumita ,chats” a fost introdus numarul de telefon al numitului
Dimitroglu lon ,*****” prin urmare a fost identificata actiunea de expediere a unui mesaj la
13 aprilie 2021 ora 17:30:35 (UTC+3) de la nr. de apel +***** utilizat de catre ***** in
dispozitivul examinat prin mesageria implicita.

Respectivul mesaj a fost identificat si in telefonul mobil utilizat de Dimitroglu Ion,
care a fost mentionat in procesul-verbal de examinare a obiectului din 06 iulie 2021.

De asemenea a fost identificata convorbirea dintre ***** si Russu Lilian Inregistrat in
lista contactelor ca ,Sotiunea” cu nr. de apel +***** in cadrul careia ultimul la data de 13
aprilie 2021 ora 17:06 minute i-a expediat numarul de contact al lui Dimitroglu Ion ,*****”,
prin urmare ***** dupa aceasta la ora 17:30 a expediat mesajul mentionat supra, fiind
indignata, datorita faptului ca desi Russu Lilian a transferat suma de 6800 lei lui Dimitroglu
Ion care sustinea ca are influenta asupra examinatorilor din cadrul Directiei de Examinare
si Calificare a Conducatorilor Auto a Agentiei Servicii Publice, pentru a-i acorda sotului
sprijinul necesar la sustinerea examenului practic de obtinere a permisului de conducere a
vehiculelor, Russu Lilian nu a sustinut examenul practic.

In continuare alte date importante pentru cauza penald in informatia extrasi din
dispozitivul, telefon mobil de model ,Samsung Galaxy J5” utilizat de ***** pentru prezenta
cauza penala nu a fost depistata (vol. I, f.d. 44-53);

- continutul procesului-verbal de ridicare a documentelor din 21 octombrie 2021, prin
care a fost ridicat dosarul candidatului pentru obtinerea permisului de conducere de la
SCCA Chisinau a ASP pe adresa ***** Russu Lilian, efectuata in cadrul cauzei penale
nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si
procesului verbal de ridicare din 01 martie 2022 (vol. I, f.d. 214-231);

- continutul procesului-verbal de examinare a documentelor din 18 iulie 2022, ridicate
de la SCCA Chisinau a ASP in cadrul cauzei penale nr.2021970174 in baza ordonantei de
ridicare din 19 octombrie 2021 si procesul-verbal de ridicare din 21 octombrie 2021 cu
privire la candidatul in sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de conducere
*kaxk, care a fost anexate la materialele prezentului proces penal conform ordonantei si
procesului-verbal de ridicare din 01 martie 2022.

Astfel, In cadrul cauzei penale nr.2021970174 in baza ordonantei de ridicare din
19 octombrie 2021 si prin procesul-verbal ridicare din 21 octombrie 2021 de la SCCA
Chisinau a ASP din Sectia calificare a conducatorilor auto Chisinau a Agentiei Servicii
Publice situata pe adresa ***** a fost ridicat dosarul candidatului pentru obtinerea
permisului de conducere a vehiculelor Russu Lilian in copii autentificate si anume:

- fisa de scolarizare pentru conducerea vehiculelor cu nr. de ordine 0064940 pe
numele lui Russu Lilian, nascut la ***** prin care se adevereste ca acesta a absolvit scoala
de pregatire a conducatorilor de autovehicule a 11 ,Colibaba Ion” care activeazi in baza
licentei de acreditare nr.025191 din 22 iunie 2007, si a sustinut cursurile de pregatire



pentru sustinerea examenului la obtinerea permisului de conducere de categoria ,B”, in
perioada 25 octombrie 2014-25 januarie 2015;

- Adeverinta medicala nr. 26115 din 27 octombrie 2022 pe numele lui Russu Lilian;

- Certificat de confirmare a sustinerii unui curs de scolarizare pentru proba practica
de conducere a autovehiculelor din categoria ,B” nr.7 din 25 iunie 2020;

- Anexa la formularul numarul 54771712 din 23 octombrie 2015 set. 2 pentru proba
teoreticd a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,B” a
cet. Russu Lilian ***** conform careia respectivul la 23 octombrie 2015 a obtinut
calificativul ,Respins” la proba teoretica.

- Anexa la formularul numarul 54069578 din 11 noiembrie 2020 set. 2 pentru proba
teoretica a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,B” a
cet. Russu Lilian ***** conform careia respectivul la 11 noiembrie 2020 a obtinut
calificativul ,ADMIS” la proba teoretica.

- Chestionar nr.54081368 a candidatului Russu Lilian pentru sustinerea probei
practice a examenului la categoria ,,Garajul din stanga, desfasurata in cadrul SCCA Chisinau
data de 22 decembrie 2020, conform careia candidatul a fost notificat de catre
examinatorul Hriplivii Vasile cu calificativul ,Respins”;

- Chestionar nr.54004374 a candidatului Russu Lilian pentru sustinerea probei
practice a examenului la categoria ,Garajul din stanga desfasurata in cadrul SCCA Chisinau
data de 22 ianuarie 2021, conform careia candidatul a fost notificat de catre examinatorul
Nimerenco Liviu cu calificativul ,,Respins”;

- Chestionar nr.54013714 a candidatului Russu Lilian pentru sustinerea probei
practice a examenului la categoria ,B” Garajul din stdnga desfasurata in cadrul SCCA
Chisinau data de 24 februarie 2021, conform careia candidatul a fost notificat de catre
examinatorul Ohrimenco A., cu calificativul ,ADMIS”;

- Chestionar nr.54013714 a candidatului Russu Lilian pentru sustinerea probei
practice a examenului la categoria ,B” ruta nr. 3 desfasurata in cadrul SCCA Chisinau data
de 24 februarie 2021, conform careia candidatul a fost notificat de catre examinatorul
Florescu Al. cu calificativul ,Respins”;

- Chestionar nr.54019565 a candidatului Russu Lilian pentru sustinerea probei
practice a examenului la categoria ,B” ruta nr. 1 desfasurata in cadrul SCCA Chisinau data
de 16 martie 2021, conform careia candidatul a fost notificat de catre examinatorul Birliba
Ion cu calificativul ,Respins”;

- Chestionar nr.54046372 a candidatului Russu Lilian pentru sustinerea probei
practice a examenului la categoria ,B” ruta nr.2 desfasurata in cadrul SCCA Chisinau data de
08 iunie 2021, conform careia candidatul a fost notificat de catre examinatorul Poiana E. cu
calificativul ,Admis”;

- Cerere din 08 iunie 2021 a cet. Russu Lilian privind admiterea la sustinerea
examenului si eventuala raspundere materiala;

- Chestionar pentru obtinerea permisului de conducere de catre cet. Russu Lilian la
08 iunie 2021, fiindu-i eliberat permisul provizoriu seria A nr. 1113844 de catre SCCA
Chisinau.

Prin examinarea documentelor mentionate s-a stabilit ca Russu Lilian a urmat si
absolvit cursurile de scolarizare a conducatorilor auto, detine adeverintele medicale pentru
obtinerea permisului de conducere, la 08 iunie 2021 a sustinut proba practica a



examenului pentru obtinerea permisului de conducere si poate fi concluzionat ca Russu
Lilian datorita faptului ca in repetate randuri nu a sustinut proba practica la 09 aprilie
2021 a acceptat si oferit mijloacele banesti pretinse in suma de 6400 lei, lui Dimitroglu Ion
care sustinea ca poate determina examinatorii din cadrul SCCA Chisindu sa-i faciliteze
sustinerea probei practice a examenului obtinerea permisului de conducere (vol. I, f.d. 232-
233).

Mijloacele materiale de proba:

- extrasul din cont privind rulajul mijloacelor financiare efectuate la contul de card
*kHxk ce apartine cet. ***** in perioada 01 ianuarie 2020-12 aprilie 2021 precum si datele
de identitate ale acesteia, pe suport de hartie, ridicate de la institutia financiara BC
»,Moldinconbank” in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele
prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului-verbal de ridicare din 01 martie
2022;

- scrisoarea BC ,Moldindconbank” SA nr.08/05-02/6447-16615/4869 din
27 octombrie 2021 prin care organul de urmadrire penald a fost informat ca termenul
specificat in extrasul Bancii ,Alim: CBS-Numerar” se intelege alimentarea de catre orice
persoand a contului de card la ghiseul bancii cu prezentarea buletinului de identitate,
ridicata in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexata la materialele prezentei cauze
penale in baza ordonantei si procesului-verbal de ridicare din 01 martie 2022;

- dosarul candidatului pentru obtinerea permisului de conducere de la SCCA Chisinau
a ASP pe adresa ***** Russu Lilian, ridicat de la institutia respectiva in cadrul cauzei penale
nr.2021970174 prin ordonanta de ridicare din 18 octombrie 2021 si procesul-verbal de
ridicare din 21 octombrie 2021 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza
ordonantei si a procesului-verbal de ridicare din 01 martie 2022;

- informatia depistata si ridicata din telefonul mobil de model Samsung, Galaxy J5 cu
nr. de apel ***** si de identificare nr. IMEI ***** nr.IMEI12-***** ridicat la 28 februarie
2022 de la ***** Fiodor si examinata la 01 martie 2022;

- Extrasul din sistemul informational integrat al ASP cu privire la data eliberarii
permisului de conducere a vehiculelor de categoria ,B” cet. Russu Lilian.

Corpurile delicte:

- datele si informatiile depistate in telefonul mobil de model ,Xiaomi POCOPHONE” ce
apartine lui Dimitroglu Ion, depistat si ridicat la 29 iunie 2021 in urma perchezitiei
domiciliului situat pe adresa*****, ***** expuse in raportul de extractie generat de catre
aplicatia ,Cellebrite” cu privire la Russu Lilian si Dimitroglu lon, examinate la 06 iulie 2021
in cadrul cauzei penale nr. 2021970174, recunoscut in calitate de corp delict prin
ordonanta din 19 iulie 2021 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza
ordonantei si procesului verbal de ridicare din 01 martie 2022;

- ordinul de incasare a numerarului nr. 01 din 09.04.2021, eliberat de sucursala
»Flacara” a BC ,Moldindconbank” SA, prin care Russu Lilian a transferat suma de 6800 lei la
contul nr. ***** detinut de catre ***** ridicat de la BC ,Moldindconbank” SA la data de 08
iunie 2022 in baza ordonantei din 17 martie 2022, incheierea si mandatul judecatorului de
instructie nr. 11-2408/22 din 22 martie 2022, anexate la prezentul dosar penal prin
procesul-verbal de ridicare din 15 iulie 2022.

7. Fata de cele ce preced, instanta de judecata considera ca faptele inculpatului
Russu Lilian, corect au fost incadrate in baza art. 326 alin. (1!) Cod penal, traficul de
influentd, in modalitatea normativd manifestatd prin darea unei persoane, personal de bani,



cand respectiva persoand sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1
face sd indeplineascd sau sd grdbeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale.

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1!) Cod penal, il
constituie relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera
publica, care este incompatibila cu banuiala ca persoanele publice, persoanele cu functie de
demnitate publica, persoanele publice straine sau functionarii internationali pot fi
influentati In exercitarea atributiilor lor.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii specificate il reprezinta remuneratia
ilicita. Aceasta se exprima In banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau
avantaje necuvenite faptuitorului (adica, traficantului de influenta).

Prin bani se au in vedere semnele banesti ale Republicii Moldova sau ale altor state
(grupuri de state), care se afla in circulatie la momentul savarsirii infractiunii.

Latura obiectivd a infractiunii specificate consta in fapta prejudiciabila exprimata in
actiunea de promisiune, oferire sau darea unei persoane, personal sau prin mijlocitor, de
bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru aceasta sau
pentru o alta persoana, cand respectiva persoana are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice straine,
functionar international, pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu ori sa intarzie sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni urmate de influenta
promisa si de obtinerea rezultatului urmarit.

Actiunea prejudiciabilda analizata cunoaste urmatoarele trei modalitati normative cu
caracter alternativ: 1) promisiunea de oferte, bani, titluri de valoare, alte bunuri sau
avantaje patrimoniale, servicii, privilegii sau avantaje ce nu i se cuvin persoanei publice sau
unei persoane publice straine; 2) oferirea de oferte, bani, titluri de valoare, alte bunuri sau
avantaje patrimoniale, servicii, privilegii sau avantaje ce nu i se cuvin persoanei publice sau
unei persoane publice straine; 3) darea de oferte, bani, titluri de valoare, alte bunuri sau
avantaje patrimoniale, servicii, privilegii sau avantaje ce nu i se cuvin persoanei publice sau
unei persoane publice strdine.

Raportand dispozitiile doctrinare la faptele retinute prin rechizitoriu, instanta va
reitera notiunile modalitatilor faptice incriminate inculpatului, dupa cum urmeaza:

Darea constituie inméanarea, remiterea, predarea efectiva a remuneratiei ilicite de
catre cumparatorul de influenta catre persoana publica sau persoana publica straina.

Conform art. 123 alin. (2) din Codul penal, prin persoana publica se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii
publice, alta persoana care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor
publice autonome sau de reglementare, al Intreprinderilor de stat sau municipale, al altor
persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de
demnitate publicad; persoana autorizata sau investita de stat sa presteze In numele acestuia
servicii publice sau sa indeplineasca activitati de interes public.

In spet3, instanta de judecatd din probele administrate la dosar a stabilit, cd Russu
Lilian ***** la 09 aprilie 2021, la ora 10:15 min., fiind candidat pentru obtinerea
permisului de conducere, actionand cu intentie directd, aflandu-se in sediul sucursalei
,Flacara” a BC ,Moldindconbank” SA situatd pe adresa ***** a dat personal prin
transferarea In numerar la contul bancar nr. ***** deservit de BC ,Moldinconbank” SA,
mijloace banesti suma de 6800 lei, lui Dimitroglu lon care sustinea cd are influentd asupra




membrilor comisiei de examinare din cadrul Directiei de Examinare si Calificare a
Conducatorilor Auto a Agentiei Servicii Publice din mun. Chisindu, care au calitate de

persoane publice in virtutea prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul penal, pentru ca
ultimul s3 determine membrii comisiei de examinare a Directiei de Examinare si Calificare
a Conducatorilor Auto a Agentiei Servicii Publice din mun. Chisindu, sa-i acorde calificativul
,2admis” la proba practica a examenului pentru obtinerea permisului de conducere a
vehiculelor de categoria ,B”.

Ca urmare a cercetarii probelor instanta constata ca din analiza informatiei stocate si
restabilite din telefonul mobil de model ,Xiaomi-POCOPHONE” utilizat de catre
Dimitroglu Ion, in coroborare cu rulajele mijloacelor financiare de pe contul de card al
numitej ***¥* *xkkdegchis la BC ,Moldinconbank” SA, cardul propriu-zis fiind la dispozitia
lui Dimitroglu Ion In virtutea faptului ca acesta concubineaza cu fiica acesteia, ***** 1n
aplicatia de chat instantaneu ,Viber” a fost identificata convorbirea ce a avut in perioada 27
octombrie 2020-08 iunie 2021 dintre Dimitroglu Ion si cet. Russu Lilian inregistrat in
agenda telefonului ca ,Lilian” cu numarul de contact *****,

Reiesind din continutul conversatiei si materialelor cauzei penale se concluzioneaza
ca Russu Lilian n perioada 27 octombrie 2020-08 iunie 2021, prin intermediul aplicatiei de
chat instantaneu ,Viber” a solicitat de la Dimitroglu Ion, efectuarea programarii in regim de
urgenta online la sustinerea probei practice a examenului de obtinere a permisului de
conducere in cadrul Sectiei calificare a conducatorilor auto a Agentiei Servicii Publice
(SCCA a ASP) prin utilizarea paginii web a institutiei programari2.registru.md.

Conversatiile se reduc la schimb de mesaje cu referire la sustinerea probei practice de
catre Russu Lilian care periodic este intrebat de Dimitroglu Ion cum decurge sustinerea
examenului si daca nu are nevoie de ajutor.

La 06 aprilie 2021 Russu Lilian solicita de la Dimitroglu Ion acordarea ajutorului in
sustinerea examenului la proba practica-trafic, Dimitroglu Ion este de acord si 1l asigura ca
va primi suportul necesar pentru a sustine proba practica.

In continuare Dimitroglu Ion i comunica ca a fost programat pentru data de 12 aprilie
2021 ora 08:30, desi Russu Lilian, verificand pretinsa programare este informat de catre
operatorii ASP ca nu este inregistrata o programare pe numele lui, Dimitroglu Ion insista si
il asigura ca programarea a fost efectuata si acesta va fi acceptat pentru sustinerea probei
practice si pretinde achitarea mijloacelor banesti pentru serviciul prestat printr-un singur
transfer, deoarece mijloacele banesti primite urmeaza sa le converteasca in euro si sa le
transmita examinatorului.

La data de 09 aprilie 2021 Russu Lilian i comunica ca a transferat suma de 6800 lei,
iar la 10 aprilie 2021 Dimitroglu Ion confirma primirea mijloacelor banesti.

Conversatia continud la 12 aprilie 2021 si Russu Lilian il instiinteaza pe Dimitroglu
Ion cad nu a fost acceptat pentru sustinerea probei practice deoarece programarea nu este
valabila. Ultimul in context 1si cere scuze de situatia creata si il asigura ca va fi programat in
zilele urmatoare.

In continuare, in perioada 12 aprilie 2021-31 mai 2021 conversatia se rezuma la
solicitarile din partea lui Russu Lilian de a fi programat repetat si la promisiunile lui
Dimitroglu Ion ca ar Intreprinde careva masuri pentru ca acesta sa fie programat, dar nu
reuseste.

La 31 mai 2021 Russu Lilian 1i comunica lui Dimitroglu lon ca a fost programat pentru
data de 08 iunie 2021 si intreaba daca va fi ajutat in sustinerea probei practice.




La 01 iunie 2021 Dimitroglu Ion il asigura ca va primi suportul necesar si ca totul este
in vigoare. Dupa sustinerea examenului la 08 iunie 2021 Russu Lilian il informeaza pe
Dimitroglu lon ca a reusit sustinerea probei practice si 1i multumeste pentru suportul
acordat.

Instanta de judecatd remarca faptul ca informatia analizata din telefonul lui
Dumitroglu lon, coroboreaza si se confirma reciproc cu alte probe anexate la materialele
cauzei, demonstrandu-se fara echivoc comiterea de catre Russu Lilian a infractiunii
previzute de art. 326 alin. (1) din Codul.

Latura subiectivd a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directa. Scopul
infractiunii este unul special, si anume de a le face pe persoanele publice, persoanele cu
functie de demnitate publica, persoane publice straine, functionar international sa
indeplineasca sau nu, ori sa intarzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale.

Instanta remarcd, ca infractiunea incriminata inculpatului Russu Lilian este una
intentionata, iar continutul intentiei rezulta din materialitatea faptei (dolus ex re), adica din
examinarea tuturor semnelor laturii obiective, iar din ansamblul mijloacelor de proba
administrate si a circumstantelor de fapt si de drept analizate supra, denota prezenta unei
intentii directe la savarsirea infractiunii de catre inculpatul Russu Lilian.

Instanta de judecata retine, ca In sedinta de judecata inculpatul Russu Lilian a
recunoscut faptul ca a transmis suma de aproximativ 6400 lei lui Dimitroglu lon, pe care
ultimul urma sa-i converteasca in suma de 300 euro, urmand ca sa determine membrii
comisiei de examinare a Directiei de Examinare si Calificare a Conducatorilor Auto a
Agentiei Servicii Publice din mun. Chisindu, care au calitate de persoane publice in virtutea
prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul penal, sa-i acorde calificativul ,admis” la proba
practica a examenului pentru obtinerea permisului de conducere a vehiculelor de categoria
JB”.

Subiectul infractiunii este persoana fizica responsabild, care la momentul comiterii
faptei a implinit varsta de 16 ani, fiind cert ca la momentul savarsirii infractiunii inculpatul
Russu Lilian avea implinita varsta de 37 ani, intrunind conditiile subiectului infractiunii de
trafic de influenta.

In concluzie, instanta de judecati cercetand si apreciind toate probele in conformitate
cu prevederile art. 101 alin. (1) Cod de procedura penald, din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii, veridicitatii si coroborarii lor este convinsa, ca fapta
exista, constituie infractiune si a fost savarsita de inculpat, astfel in actiunile inculpatului
Russu Lilian fiind prezente elementele constitutive ale infractiunii incriminate prevazute
de art. 326 alin. (1') Cod penal.

8. La capitolul individualizarii pedepsei penale, instanta de judecata tine cont de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana
celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului, precum si de
conditiile de viatd a familiei acestuia.

Conform art. 61 alin. (1) Cod penal, pedeapsa penala este o masura de constrangere
statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplica de instantele de
judecatd, In numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si
restrictii drepturilor lor.



Potrivit alin. (2) al normei enuntate, pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat
din partea condamnatului, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa
cauzeze suferinte fizice si nici sa Injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Conform art. 75 alin. (1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de savarsirea
unei infractiuni i se aplica o pedeapsd echitabild in limitele fixate in Partea speciala a
prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod.

Sub aspectul prevederilor legale enuntate, instanta de judecata statueaza ca pedeapsa
este echitabila atunci cand ea impune infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor sale,
proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficienta pentru restabilirea
echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei, statului si intregii societati,
perturbate prin infractiune.

Mai mult, pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a contribui la
realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat de catre condamnat, precum si de alte
persoane.

Practica judiciara demonstreaza ca o pedeapsa prea aspra genereaza aparitia unor
sentimente de nedreptate, jignire, Inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la
consecinte contrare scopului urmarit.

De asemenea, o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata de ea si nu este
suficienta nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de noi
infractiuni.

Categoriile pedepselor aplicate persoanelor fizice sunt expuse in Codul penal intr-o
anumita consecutivitate: de la cea mai blanda - amenda, pana la cea mai aspra - detentiune
pe viata.

Respectiv, doar instanta de judecata este In masura sa infaptuiasca actiunea de
individualizare a pedepsei pentru infractorul care a savarsit o infractiune, avand deplina
libertate de actiune in vederea realizarii operatiunii respective, tinand seama de regulile si
principiile prevazute de Codul penal, la stabilirea felului, duratei ori a cuantumului
pedepsei.

In spetd, instanta retine ci in dezbateri acuzatorul de stat Catan Irina a solicitat
recunoasterea vinovatiei lui Russu Lilian de savarsirea infractiunii prevazuta de art. 326
alin. (11) Cod penal, si pornind de la sanctiunea prevazuta pentru aceasta componenta de
infractiune sa ii fie aplicata pedeapsa sub forma de 1 an inchisoare cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis, cu aplicarea art. 90 Cod penal, de a-i fi suspendata
conditionat pe un termen de proba pedeapsa si anume pe un termen de 1 an si nu va fi
executata daca in termenul de proba indicat inculpatul nu va savarsi o alta infractiune si va
indreptati increderea care i s-a acordat.

Avocatul Stegarescu lon in dezbateri judiciare a solicitat ca in privinta inculpatului
Russu Lilian sa fie aplicate prevederile art. 94 Cod penal, liberarea persoanei de pedeapsa
datorita schimbarii situatiei, mentionand ca din declaratiile acestuia, rezulta ca Russu
Lilian intr-adevar a transferat niste bani unei persoane pe care nu o cunoaste, si el nu
cunoaste daca banii respectivi au ajuns undeva, l-au ajutat intr-un mod oarecare de a
obtine sau de a trece examenul respectiv, or, pana la sfarsit dumnealui comunica ca s-a
inregistrat de sine statator si a obtinut examenul din a patra oar3, iarasi de sine statator.
Russu Lilian nu neaga faptul ca intr-adevar a transferat banii, dar banii pana la moment nu



au ajuns la locul care putea sa il favorizeze intr-o maniera oarecare de a obtine sau de a
putea trece examenul.

Inculpatul in ultimul cuvant a sustinut ca regreta cele comise, solicita liberarea de
pedeapsa penala in legatura cu schimbarea situatiei.

Analizand datele cu privire la personalitatea inculpatului, instanta de judecata retine
ca circumstante agravante In privinta inculpatului Russu Lilian prevazute la art. 77 Cod
penal, nu au fost retinute. Concomitent, instanta mentioneaza ca recunoasterea vinovatiei
de catre inculpat care atrage incidenta procedurii simplificate, nu poate fi valorificata ca o
circumstanta atenuanta prevazuta de art. 76 alin. (1) lit. f) Cod penal, deoarece ar Insemna
ca aceleiasi situatii de drept sa-i fie acordata o dubla valenta juridica.

De asemenea, instanta constata ca inculpatul Russu Lilian nu are antecedente penale,
concluzie care rezulta din revendicarea anexata la materialele dosarului (f.d. 4, vol. II).

La fel, inculpatul Russu Lilian potrivit certificatelor anexate la dosar, nu se afla la
evidenta medicului narcolog si nici la a celui psihiatru (f.d. 6, vol. II).

Reiesind din faptul ca inculpatul a recunoscut vinovatia in comiterea infractiunii
imputate si cauza penala a fost examinata pe baza probelor acumulate la faza de urmarire
penala conform art. 364! Cod de procedura penal, in continuare instanta de judecata se va
expune asupra individualizarii pedepsei inculpatului, dupa cum urmeaza.

Astfel, instanta de judecata mentioneaza ca infractiunea prevazuta la art. 326 alin.
(1Y) Cod penal, potrivit art. 16 Cod penal, face parte din categoria infractiunilor mai putin
grave, iar sanctiunea prevazuta de acest articol prevede pedeapsa cu amenda in marime de
la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 3 ani.

In conformitate cu art. 364! alin. (8) Cod de procedurd penald, inculpatul care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiazd de reducerea cu o treime
a limitelor de pedeapsd prevdzute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca
neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o pdtrime a limitelor de pedeapsd
prevdzute de lege in cazul pedepsei cu amendd. Daca pedeapsa prevazuta de lege este
detentiunea pe viata, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

Practica judiciara constanta statueaza, ca prin sintagma ,limitelor de pedeapsd
prevdzutd de lege” legiuitorul a avut in vedere ca pedeapsa, in cazul in care este inchisoarea,
se reduce cu o treime, sau in cazul pedepsei cu amenda se reduce cu o patrime din maximul
si din minimul prevazut de sanctiune, stabilindu-se noi limite cu care trebuie sa opereze
instanta de judecata la stabilirea pedepsei inculpatului.

Astfel, inculpatul Russu Lilian beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de
pedeapsa sub forma inchisoare prevazute de lege, si de reducere cu o patrime a limitelor de
pedeapsd sub forma amendad prevazute de lege in temeiul art. 364! Cod de procedura
penald. Respectiv, noile limite ale pedepsei sub forma de inchisoare si amenda care sunt
pasibile aplicarii fata de inculpatul Russu Lilian pentru comiterea de catre acesta a
infractiunii prevazute la art. 326 alin. (11) Cod penal, determinate potrivit art. 364! alin. (8)
Cod de procedura penala, constituie intervalul In cazul pedepsei cu amenda de la 1500 la
2250 unitati conventionale sau cu inchisoare_de la 3 (trei) luni pana la 2 (doi) ani.

Prin urmare, instanta, avand in vedere prevederile legale mentionate supra, faptul ca
acuzarea pledeaza pentru aplicarea celei mai aspre pedepse prevazute la sanctiunea
normei incriminate, cat si cele constatate in sedinta de judecatd, i va stabili inculpatului
Russu Lilian o pedeapsa sub forma de inchisoare, pe un termen de 1 (unu) ani.




Tindnd cont de faptul, ca infractiunea savarsita de inculpat este una mai putin grava,
acesta In conformitate cu art. 72 alin. (3) Cod penal, urmeaza a executa pedeapsa in
penitenciar de tip semiinchis.

La compartimentul modalitatii de executare a pedepsei penale, instanta de judecata
noteazad, ca potrivit art. 90 alin. (1)-(2) Cod penal, daca la stabilirea pedepsei cu inchisoare
pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savarsite cu intentie si de cel mult 7 ani
pentru infractiunile savarsite din imprudenta, instanta de judecatd, tinand cont de
circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este
rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilitd, ea poate dispune suspendarea conditionata
a executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicind numaidecat in hotdarare motivele
condamnarii cu suspendare conditionata a executarii pedepsei si perioada de probatiune
sau, dupa caz, termenul de proba. In acest caz, instanta de judecati dispune neexecutarea
pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care
l-a fixat, condamnatul nu va savarsi o noua infractiune si, prin respectarea conditiilor
probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va indreptati increderea ce i s-a acordat.
Controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea conditionata a executarii

pedepsei 1l exercitd organele competente, iar asupra comportdrii militarilor-

comandamentul militar respectiv.
Perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba se stabileste de instanta de

judecata in limitele de la 1 an la 5 ani.

Din continutul dispozitiei alin. (4) ale aceleiasi norme, rezulta ca institutia
suspendarii conditionate a executarii pedepsei, poate fi aplicata si in cazul persoanelor care
au savarsit infractiuni grave.

Conducandu-se de orientarile formulate in practica judiciara constanta, instanta de
judecata noteazd, ca rationamentul de aplicare a prevederilor art. 90 Cod penal, are la
origine persoana si comportamentul acesteia pana la savarsirea infractiunii, atitudinea si
modul de manifestare a infractorului in fazele de urmarire penala si de judecare a cauzei,
cum vinovatul isi apreciaza fapta social periculoasa inca de la momentul descoperii ei cum
ar fi: conduita buna a infractorului; staruinta depusa pentru a inlatura rezultatul
infractiunii sau pentru a repara paguba pricinuitd, comportarea sincera in cursul
procesului.

Stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei de catre instanta de judecatd, intr-un
caz concret, se face in raport cu gravitatea infractiunii savarsite si cu periculozitatea
infractorului, care se evalueaza dupa urmatoarele criterii:

- Imprejuradrile si modul de savarsire a infractiunii, precum si mijloacele folosite;
starea de pericol creata pentru valoarea ocrotita;
natura si gravitatea rezultatului produs sau a altor consecinte ale infractiunii;
motivul savarsirii infractiunii si scopul urmarit;
natura si frecventa infractiunilor care constituie antecedentele penale ale
infractorului;

- conduita dupa savarsirea faptei si In cursul procesului penal;

- nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala etc.

In sensul celor enuntate supra, instanta de judecatd retine comportamentul
inculpatului In sedinta de judecatad cat si la urmarirea penald, atitudinea acestuia fata de
urmarile faptelor sale, precum si faptul ca inculpatul are doi copii minori la intretinere,
prezentand si graficul platilor viitoare la contractul de nr. 224/21 din 11.10.2021, care



urmeaza a fi achitat pana in anul 2045, motiv din care instanta considera neproportionala
aplicarea pedepsei cu executare reala a Inchisorii, urmand ca acestuia sa-i mai fie acordata
0 sansa pentru a se corecta cu stabilirea in sensul dat a unei perioade de probatiune.

Un alt motiv retinut in sensul aplicarii prevederilor art. 90 Cod penal, il constituie si
faptul, ca anterior inculpatul nu a savarsit careva fapte ilicite, neavand antecedente penale
(f.d. 4, vol. 1), fiind la prima abatere de la legea penala, instanta de judecata considera ca
prin suspendarea conditionata a executarii pedepsei, lui Rusu Lilian i se poate acorda o
nu mai comita asemenea fapte.

Nu in ultimul rand instanta de judecata retine si faptul, ca inculpatul Russu Lilian s-a
cait sincer in cadrul audierii in calitatea sa de inculpat in prezenta cauza, promitand ca pe
viitor sa nu ai comitda asemenea fapte.

In practica judiciard se mentioneazs, ci a aplica o pedeapsd necorespunzitoare
gravitatii proprii infractiunii, ar insemna fie a-1 supune pe infractor unui spor de privatiuni
sau de restrictii ce nu este necesar pentru a corecta conduita sa, fie dimpotriva, a-i impune
o suferinta care, datorita intensitatii sale reduse, in loc sa-1 intimideze si sa-1 indrepte, mai
degraba il incurajeaza sa persevereze in incadlcarea legii penale.

Totodata, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice sau sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

Prin urmare, instanta de judecata avand in vedere personalitatea inculpatului
conchide ca aplicarea unei pedepse cu suspendarea conditionatd a executarii ei, conform
prevederilor art. 90 Cod penal, reprezintd o pedeapsa echitabila si proportionala in raport
cu fapta comisa, intrucat in acest caz scopul pedepsei poate fi atins si fara executarea reala
a pedepsei inchisorii, deoarece din circumstantele spetei rezulta ca inculpatul Russu Lilian
a Inteles pericolul social al actiunilor sale infractionale.

Institutia suspendarii conditionate a executdrii pedepsei asigura posibilitatea, ca la o
potentiala Incalcare a legislatiei penale in interiorul termenului de suspendare stabilit de
instantd, sa se ia in consideratie in mod obligatoriu pedeapsa cu Inchisoare stabilita prin
prezenta sentinta.

In jurisprudenta sa, Curtea Europeani pentru drepturile omului s-a pronuntat in
favoarea folosirii masurilor neprivative de libertate (Varga si altii v. Ungaria, 10 martie
2015, §104; Norbert Sikorski v. Polonia, din 22 octombrie 2009, §158), mentionand ca trebuie
sa se ia in considerare alternativele disponibile detentiei, si nu aplicarea automata a
pedepsei inchisorii (Kyprianou v. Cipru, 15 decembrie 2005, §108).

Prin urmare instanta de judecata apreciaza ca suspendarea conditionatd pentru
perioada de probatiune de 1 (unu) an a termenului de pedeapsd stabilit prin prezenta
sentinta si acordarea posibilitatii condamnatului ca, in acest termen, sa se abtina de la
comiterea oricarei infractiuni, va oferi o mai buna protectie intereselor societatii si va evita
consecintele negative ale izolarii de societate a vinovatului si a plasarii acestuia in mediul
penitenciar, acordandu-i Inca o sansa de a munci si de a duce o viata decenta, or inculpatul
in sedinta de judecata s-a cait sincer de fapta savarsita, si a promis sa nu comita in viitor
fapte similare.

Instanta de judecata apreciaza ca neintemeiate argumentele avocatului Stegarescu
lon cu privire la aplicarea in privinta inculpatului a prevederilor art. 94 Cod penal, indicand
in acest sens ca Russu Lilian nu neaga faptul ca intr-adevar a transferat banii, dar banii
pana la moment nu au ajuns la locul care putea sa il favorizeze intr-o maniera oarecare de a




obtine sau de a putea trece examenul, or, actiunea de dare urmata de influenta promisa sau
de obtinerea rezultatului urmarit este o circumstanta agravanta prevazuta la art. 326 alin.
(2) lit. d) Cod penal, componenta care nu a fost imputata inculpatului Russu Lilian, care
este invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1') Cod penal.

Instanta de judecata precizeaza ca pentru liberarea de pedeapsa penala datorita
schimbarii situatiei conform art. 94 Cod penal, urmeaza a fi Intrunite cumulativ
urmatoarele conditii la data judecarii cauzei: persoana a savarsit o infractiune usoara sau
mai putin grava; la data judecarii cauzei, fapta savarsita si-a pierdut caracterul
prejudiciabil; in virtutea comportarii ireprosabile dupa savarsirea infractiunii, persoana
respectiva se poate corecta fara executarea pedepsei.

Cu privire la conditia ca fapta savarsita sa-si fi pierdut caracterul prejudiciabil,
instanta mentioneaza ca actele de coruptie care atenteaza la relatiile sociale cu privire la
buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica, care este incompatibila cu
banuiala ca persoanele publice, persoanele cu functie de demnitate publica, persoanele
publice straine sau functionarii internationali pot fi influentati in exercitarea atributiilor
lor, este o preocupare continua si un flagel cu care statul lupta in vederea asigurarii unei
bune activitatii de serviciu in sfera publica, componenta data de infractiune ne fiind de
criminalizata pana la moment.

9. In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 13) Cod de proceduri penal,
la adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea cu privire la corpurile
delicte.

Potrivit art. 162 Cod de procedura penald instanta de judecata retine ca corpurile
delicte:

- extrasul din cont privind rulajul mijloacelor financiare efectuate la contul de card
*kHxk ce apartine cet. ***** ridicate de la institutia financiara BC ,,Moldinconbank” in cadrul
cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza
ordonantei si procesului-verbal de ridicare din 01 martie 2022, urmeaza a fi pastrat la
materialele cauzei, la ramanerea sentintei definitive;

- scrisoarea BC ,Moldindconbank” SA nr.08/05-02/6447-16615/4869 din
27 octombrie 2021, ridicata In cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexata la
materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului-verbal de ridicare din
01 martie 2022, urmeaza a fi pastrata la materialele cauzei, la ramanerea sentintei
definitive;

- dosarul candidatului pentru obtinerea permisului de conducere de la SCCA Chisinau
a ASP pe adresa ***** Russu Lilian, ridicat de la institutia respectiva in cadrul cauzei penale
nr.2021970174 prin ordonanta de ridicare din 18 octombrie 2021 si procesul-verbal de
ridicare din 21 octombrie 2021 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza
ordonantei si a procesului-verbal de ridicare din 01 martie 2022, urmeaza a fi pastrat la
materialele cauzei, la ramanerea sentintei definitive;

- informatia depistata si ridicata din telefonul mobil de model Samsung, Galaxy J5 cu
nr. de apel ***** si de identificare nr. IMEI ***** nr. IMEI 2-***** ridicat la 28 februarie
2022 de la *#*** #*x* yrmeaza a fi pastrata la materialele cauzei, la ramanerea sentintei
definitive;

- Extrasul din sistemul informational integrat al ASP cu privire la data eliberarii
permisului de conducere a vehiculelor de categoria ,B” cet. Russu Lilian, urmeaza a fi
pastrat la materialele cauzei, la ramanerea sentintei definitive;



- datele si informatiile depistate in telefonul mobil de model ,Xiaomi POCOPHONE” ce
apartine lui Dimitroglu lon, depistat si ridicat la 29 iunie 2021, recunoscute in calitate de
corp delict prin ordonanta din 19 iulie 2021 si anexate la materialele prezentei cauze
penale in baza ordonantei si procesului verbal de ridicare din 01 martie 2022, urmeaza a fi
pastrate la materialele cauzei, la ramanerea sentintei definitive.

- ordinul de incasare a numerarului nr. 01 din 09 aprilie 2021, eliberat de sucursala
»Flacara” a BC ,Moldindconbank” SA, anexate la prezentul dosar penal prin procesul-verbal
de ridicare din 15 iulie 2022, urmeaza a fi pastrat la materialele cauzei, la ramanerea
sentintei definitive.

10. In conformitate cu prevederile art. art. 3641, 384, 385, 389, 392-395, 397 Cod de
procedura penalad, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Russu Lilian ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (11) Cod penal, se condamna pentru fapta savarsita si in baza acestei Legi i se
stabileste pedeapsa inchisorii pe un termen de 1 (unu) an, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

In conformitate cu art. 90 Cod penal, executarea pedepsei stabilite se suspenda
conditionat pentru perioada de probatiune de 1 (unu) an.

Se obliga Russu Lilian ***** ca in perioada de probatiune, sa nu-si schimbe domiciliul
si/sau resedinta fara consimtamantul organului de probatiune.

Corpurile delicte:

- extrasul din cont privind rulajul mijloacelor financiare efectuate la contul de card
okkxk ce apartine cet. ***** ridicate de la institutia financiara BC ,,Moldinconbank” in cadrul
cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza
ordonantei si procesului-verbal de ridicare din 01 martie 2022, urmeaza a fi pastrat la
materialele cauzei, la ramanerea sentintei definitive;

- scrisoarea BC ,Moldindconbank” SA nr.08/05-02/6447-16615/4869 din
27 octombrie 2021, ridicata In cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexata la
materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului-verbal de ridicare din
01 martie 2022, urmeaza a fi pastrata la materialele cauzei, la ramanerea sentintei
definitive;

- dosarul candidatului pentru obtinerea permisului de conducere de la SCCA Chisinau
a ASP pe adresa ***** Russu Lilian, ridicat de la institutia respectiva in cadrul cauzei penale
nr.2021970174 prin ordonanta de ridicare din 18 octombrie 2021 si procesul-verbal de
ridicare din 21 octombrie 2021 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza
ordonantei si a procesului-verbal de ridicare din 01 martie 2022, urmeaza a fi pastrat la
materialele cauzei, la ramanerea sentintei definitive;

- informatia depistata si ridicata din telefonul mobil de model Samsung Galaxy J5 cu
nr. de apel ***** si de identificare nr. IMEI ***** nr. IMEI 2-***** ridicat la 28 februarie
2022 de la ***#* *** yrmeaza a fi pastrata la materialele cauzei, la ramanerea sentintei
definitive;

- Extrasul din sistemul informational integrat al ASP cu privire la data eliberarii
permisului de conducere a vehiculelor de categoria ,,B” cet. Russu Lilian, urmeaza a fi
pastrat la materialele cauzei, la ramanerea sentintei definitive;



- datele si informatiile depistate in telefonul mobil de model ,Xiaomi POCOPHONE” ce
apartine lui Dimitroglu lon, depistat si ridicat la 29 iunie 2021, recunoscute in calitate de
corp delict prin ordonanta din 19 iulie 2021 si anexate la materialele prezentei cauze
penale in baza ordonantei si procesului verbal de ridicare din 01 martie 2022, urmeaza a fi
pastrate la materialele cauzei, la ramanerea sentintei definitive;

- ordinul de incasare a numerarului nr. 01 din 09 aprilie 2021, eliberat de sucursala
»Flacara” a BC ,Moldindconbank” SA, anexate la prezentul dosar penal prin procesul-verbal
de ridicare din 15 iulie 2022, urmeaza a fi pastrat la materialele cauzei, la ramanerea
sentintei definitive.

Sentinta poate fi atacata cu apel, la Curtea de Apel Chisinau, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei
Judecator Cusca
Liliana



