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SENTINTA
in numele Legii

10 iulie 2024 mun. Chisinau

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Olga
Bejenari

Grefierul Melisa
Gaidanov

Cu participarea:

Procurorului Gheorghe
Caragia

Aparatorului 1n interesele inculpatului Vitalie
Turcan

Inculpatului Veaceslav
Manole

examinand 1n sedintd de judecatd publica, in limba roméana, in partea

confiscarii speciale, cauza penala de invinuire a lui

Manole Veaceslav ***** data
nagterii *****  [DNP ***** originar
si domiciliat 1n *****  cetdtean al
Republicii Moldova, studii superioare,
supus militar, cdsatorit, doi copii
minort la intretinere, neangajat in
campul muncii, fara antecedente
penale,

de savarsirea infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1) din Codul penal,

Procedura de citare legala, executata.
Date cu referire la examinarea cauzei penale: 30 aprilie 2024 — 10 1ulie 2024.



constata:

Prin sentinta Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani din 21 martie 2023,
Manole Veaceslav a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (1) din Codul penal, si in temeiul acestei Legi, fiindu-i stabilita
pedeapsa sub forma de amendd in marime de 1 500 (una mie cinci sute) unitati
conventionale, in suma de 75 000 (saptezeci si cinci mii) lei, cu privarea de dreptul
de a ocupa functii publice pe un termen de 1 (unu) ani. S-a dispus aplicarea masurii
preventive obligarea de a nu parasi tara in privinta inculpatului Manole Veaceslav
pana la intrarea sentintei in vigoare.

Pentru a pronunta sentinta in prezenta cauza, s-a constatat ca, Manole
Veaceslav activand in functia de ofiter superior de sector al ***** ]a inceputul
lunii martie 2022, sustinand fatd de Istratii Constantin ca are influentd asupra unor
persoane publice cu statut special din cadrul Inspectoratului de Politie Ialoveni, cat
si persoanelor cu functie de demnitate publicd din cadrul 2 Procuraturii raionului
Ialoveni, in gestiunea carora se afla cauza penald pornitd pe faptul conducerii
mijlocului de transport in stare de ebrietate de catre Istratii Constantin, ar putea sa-i
influenteze in vederea adoptarii unei solutii favorabile lui si anume ca sa nu fie
expediatd cauza penald in instanta de judecatda, a pretins personal intr-un mod
explicit de la Istratii Constantin suma de 1 500 euro.

Ca urmare, la data de 03 martie 2022, in jurul orelor 16:00, aflandu-se in
ek pe teritoriul statiei Peco ,,*****” urmarind scopul realizarii intentiei sale
criminale, constientizand caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si consecintele
ce pot surveni, actionand cu intentie directd, a acceptat si a primit personal de la
Istratii Constantin, bani ce nu 1 se cuvin in suma de 1 500 euro, echivalentul a 30
543,6 lei, in vederea exercitarii influentei promise anterior.

La 03 aprilie 2023, nefiind de acord cu sentinta mentionatd procurorul in
Procuratura Anticoruptie, Catan Irina a depus apel prin care a solicitat admiterea
apelului, casarea partiala a sentintei Judecdtoriei mun. Chisinadu, sediul Buiucani
din 21 martie 2023, pe faptul comiterii infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1)
din Codul penal, in partea ce se refera la confiscarea speciald. Pronuntarea unei noi
hotarari, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care in conformitate
cu prevederile art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul penal, a se confisca de la Manole
Veaceslav In beneficiul statului suma de 1500 euro, rezultatd din comiterea
infractiunii, Tn rest a se mentine sentinta fara modificari.

Prin Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 12 martie 2024,
s-a admis recursul acuzatorului de stat, s-a casat partial, in partea confiscarii
speciale sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 21 martie 2023, cu
remiterea cauzei in aceastd parte la o noud rejudecare in aceiasi instanta in alt
complet de judecata.



Astfel, avand in vedere faptul cd sentinta Judecdtoriei Chisindu, sediul
Buiucani din 21 martie 2023 a fost remisa spre rejudecare doar in partea ce tine de
solutionarea chestiunii cu privire la confiscarea speciald, participantii la proces s-
au expus dupa cum urmeaza:

Procurorul Caragia Gheorghe in cadrul sedintei de judecatd a mentinut
cerinta privind confiscarea speciald a sumei de 1 500 euro, mentionand ca aceasta
suma a fost pretinsa si acceptatd de catre inculpatul Manole Veaceslav. Sustine ca,
inculpatul a recunoscut vina, iar solicitarea de a fi incasatd suma de 1 500 euro de
la inculpat in beneficiul statului este intemeiata.

Aparatorul Turcan Vitalie in interesele inculpatului Manole Veaceslav in
cadrul sedintei de judecatd a invocat cd nu este de acord cu cele indicate de
procuror, si anume se referd la pct. 25 din Decizia Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisindu. Inculpatul a recunoscut vina, acesti bani au fost returnati
martorului, pand la pornirea urmaririi penale, obiectul material a fost restituit si
martorul confirma prin declaratiile sale, se primeste cd Istrate Constantin a fost
initiatorul la un act de coruptie, acesta ramane cu 1 500 euro si de la inculpat se
face confiscarea speciala. Curtea de Apel Chisinau a remis dosarul la rejudecare in
partea confiscarii speciale, dar inculpatul poate fi scutit si sd nu fie aplicata
confiscarea speciala.

Inculpatul Manole Veaceslav in sedinta de judecatd a sustinut pe deplin
pozitia aparatorului.

Prin urmare, apreciind pozitia participantilor la proces, examinand cauza prin
prisma constatarilor Colegiului penal din decizia Curtii de Apel din 12 martie
2024, instanta urmeaza sa se expuna in prezenta speta doar in partea chestiunii cu
privire la confiscarea speciala.

Potrivit art. 106 din Codul penal, (1) Confiscarea speciala consta in trecerea,
fortata si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul
in care aceste bunuri nu mai existda, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se
confisca contravaloarea acestora. (2) Sint supuse confiscdrii speciale bunurile
(inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savirsirea unei
infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea
acestor bunuri; ¢) date pentru a determina sdvirsirea unei infractiuni sau pentru a-1
rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale; f) convertite sau
transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din
veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a
banilor sau de finantare a terorismului. (2') Daca bunurile rezultate din infractiuni
si veniturile de la aceste bunuri au fost comasate cu bunurile dobindite legal, se
confiscd acea partea din bunuri sau contravaloarea acestora care corespunde valorii
bunurilor rezultate din infractiuni si a veniturilor de la aceste bunuri. (3) Daca
bunurile mentionate la alin. (2) lit. a) si b) apartin sau au fost transferate oneros



unei persoane care nu stia si nici nu trebuia sd stie despre scopul utilizarii sau
originea bunurilor, se confiscd contravaloarea acestora. Dacd bunurile respective
au fost transferate cu titlu gratuit unei persoane care nu stia si nici nu trebuia sa stie
despre scopul utilizarii sau originea acestora, bunurile se confisca. (4) Confiscarea
specialda se poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o pedeapsa
penald. (5) Confiscarea speciald nu se aplica in cazul infractiunilor savirsite prin
intermediul unui organ de presa sau al oricarui alt mijloc de informare Tn masa.

La caz, potrivit circumstantelor faptice stabilite prin sentinta Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani din 21 martie 2023, mijloacele banesti in suma de 1 500
euro care au fost pretinse de cdtre Manole Veaceslav de la martorul Istrati
Constantin si constituie o remuneratie ilicitd pretinsa si acceptatd, iar argumentele
avocatului 1n interesele inculpatului, precum ca banii au fost restituiti, si nu pot fi
supusi confiscarii, este o abordare inacceptabila.

Instanta retine ca mdsura confiscdrii mijloacelor bdnesti rezultate din
savarsirea infractiunii, nu este abuzivd si nu incalcd principiile constitutionale,
referitoare la proprietate, ci este 0 masura de sigurantd prevazuta de lege. Mai mult
decat atat, in cazul unei confiscari de proprietati, echilibrul just dintre scop si
drepturi depinde de
multi factori, inclusiv, de scopul urmirit si de comportamentul faptuitorului. In
cazul
de fatd, urmeaza a fi verificat gradul de implicare a inculpatului in actiunile
comise,
prin modul in care a fost conceputa activitatea infractionald, cu folosirea
mijloacelor
banesti destinate sd serveascd la realizarea laturii obiective a infractiunii
incriminate.

In acest sens, Curtea Europeani la examinarea cauzelor privind confiscare, a
diferentiat intre confiscarea bunurilor care au constituit obiect al infractiunii
(objectum sceleris), In urma condamndrii acuzatilor (Agosi vs Marea Britanie,
hotardrea din 24 octombrie 1986);, confiscarea bunurilor care au constituit
instrumentul infractiunii (instrumentum sceleris), dupd condamnarea acuzatilor
(C.M. vs Franta, decizia din 26 iunie 2001) sau confiscarea bunurilor aflate in
posesia tertilor, dupa condamnarea acuzatilor (4ir Canada vs Marea Britanie,
hotardrea din 5 mai 1995).

Respectiv, tinand cont de faptul cd, mijloacele banesti in suma de 1 500 euro,
potrivit art. 106 alin. (2) lit. a) din Codul penal au fost utilizate sau destinate pentru
savarsirea infractiunii, urmeaza a fi supuse confiscarii speciale prin trecerea fortata
si gratuitd din contul inculpatului in beneficiul statului.



In conformitate cu prevederile articolelor 106 din Codul penal, 384-385, 389,
392-395 din Codul de procedurd penala, instanta de judecata,

hotaraste:

Se dispune confiscarea speciald din contul inculpatului Manole Veaceslav in
beneficiul Statului a sumei de 1 500 (o mie cinci sute) euro, in cauza penala prin
care Manole Veaceslav a fost recunoscut vinovat prin sentinta Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani din 21 martie 2023 de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 326 alin. (1) din Codul penal, sentintd casata partial prin Decizia Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisindu din 12 martie 2024, in partea solutionarii
chestiunii cu privire la confiscarea speciala.

Sentinta poate fi atacata cu recurs, la Curtea de Apel Chisinau, in termen de
15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Olga
BEJENARI



