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A judecat, in sedintd de judecatd publicd, cererea de apel inaintat de procurorul in Procuratura xxxxx , Ina XXXXX -XXXXX , §i
procurorul in Procuratura mun. XXXxx , XXXXX Xxxxx . declarat la data de xxxxx xxxxx 2013 impotriva sentintei Judecitoriei xxxxx .,
mun. xxxxx din data de xxxxx xxxxx 2013 in cauza penald privind invinuirea i

XXXXX XXXXX XXXXX , nAscut XXXNX XXXXX XXXXX , originar din r. xxxxx , s. xxxxxX $i domiciliat in mun.
Chisindu, com. XXXXX , Str. XXXXX . XXxxxX , de nationalitate moldovean, cetitean al Republicii Moldova, studi
superiore $i XXXxXX , XXXxXX militar, Xxxxx , nu are careva persoane la intretinere, nu dispune de careva tithui
speciale, grade de calificare si distinctii de stat, neangajat in cimpul muncii, posedd limba de stat,fard

antecedente penale

in comiterea infractiunii previzute de art. xxxxx alin.(xxxxx ) lit. a). b) si d) si art. xxxxx alin.(xxxxx ) litb) Cod Penal al

Republicii Moldova
si

XXXXX XXXXX XXXXX . nascuf XXXXX mai XxxxX . originar din r. XXXXX . S. Xxxxx si domiciliat in mun.

XEXXX , com. XEXXX

, sfr. XXXXX XXxxX ., de nationalitate moldovean, cetifean al Republici Moldova, studii

superiore si postuniversitare, supus militar, casatorit, are xxxxx copii minori la intretinere, nu dispune de careva
titluri speciale, grade de calificare si distinctii de stat, angajat in cimpul muncii incalitate de arhitect sef la Primaria
com. Stduceni, mun. Chisindu, poseda limba de stat,anterior judecat, antecedentele penale stinse

in comiterea infractiunii prevazute de art. xxxxx alin. (xxxxx ) lit. xx0xx ), xxxxx ) Cod Penal al Republicii Moldova

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:

Judecarea cauzei penale in prim instant: 10 martie 2004-11 februarie 2013;

Tudecarea apelului la Curtea de Apel Chisindu: 15 aprilie 2016 -19 junie 2017

Procedura de citare legal executata.

Asupra apelului declarat procurorul in Procuratura xxxxx , Ina XXXXX -XXXXX , si procurorul in xxxxx mun. Chisindu, Xxxxx
xxxxX , declarat la data de 26 februarie 2013 impotriva sentintei Judecatoriei xxxxx , mun. Chisindu din data de xooxx xxxxx 2013, in
baza materialelor din dosar si argumentelor invocate in sedinta de judecat, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisiniu —

Solutia instantei de fond:

CONSTATA:



1. Prin sentinta Judecatoriel xxxxx , mun. Chigindu din data de Xxxxx xxxxX 2013, mculpatul, XXXXxX XXXXX XXXXX . a tost achitat
de comiterea infractiunilor previzute de art. xxxxx alin. (xxxxx ) lit. a), b), d) Cod Penal, art. xxxxx alin. (3), art. xxxxx alin. (2) Lt.
xxxxx ) Cod Penal, art. xxxxx alin. (2) lit. b) Cod Penal, pe motiv ci faptele lui nu intrunesc elementele infractiunii.

XXXAX XXXXX XxxxX a fost achitat de comiterea infractiunilor prevazute

de art. xxxxx , alin. (5), art. xxxxx alin. (3) lit. b) Cod Penal , art, xxxxx alin. (5), art. xxxxx alin. (2) lit. b) Cod Penal, art. xxxxx alin.
(3) lit. a), d) Cod Penal, din motiv ca faptele lui nu Intrunesc elementele infractiunii.

XXX XAXXX XXXXX a fost achitat de comiterea infractiunilor prevazute de
art. Xxxxx , alin. (5), art. xxxxx alin. (3) lit. b) Cod Penal, art. xxxxx alin. (5), art. xxxxx alin.

(2) lit. b) Cod Penal, din motiv ca faptele lui nu intrunesc elementele infractiunii.

Icauza, I epizod pe faptul depasirii atributiilor de serviciu si al II-lea epizod pe faptul savirsirii falsului in actele
publice.

2. Pentru a se pronunfa prin sentinfd, instanfa de fond a stabilit cd, de citre organul de urmérire penali, conform
rechizitoriului se Invinuieste: XXxxx xxxxx precum ci el, executind functia de primar al com.XXxXxXX , Mun.XXxxx . i prin urmare fiind
persoand cu Inalthi functie de rispundere a sivirsit depisirea atributiilor de serviciu si participatie la falsul in actele publice in
circumstantele expuse mai jos.

In luna martie 2001 managerul, SA *’XXXXX -XXXXX ” XXXXX XXXXX , s-a adresat cu o cerere verbali citre Primarul com.Xxxxx ,
mun.Chiginfu, XXXxx XxxxxX , de a i se da In arenda un sector de teren cu suprafata 0,12 ha situat in extravilanul com. xxxxx , mun.
XXxxX la intersectia strizilor Calea xxxxx si Socoleni, detinitorul ciruia este xxxxx xxxxx de XXXXX §i XXXXX pentru proiectarea si
constructia unei statii de alimentare cu gaz lichifiat.

Cererea lui xxxxx xxxxx a fost sustinutd de citre consilierul in Consiliul municipal Chisinfu, Xxxxx XxXxxx , care, fiind cu Primarul
com xxxxx , mun.Chisinfu, "XXXXX XXXXX . In relafii colegiale, de asemenea a intervenit catre ultimul cu rugAmintea de a contribui la
satisfacerea cerintelor solicitate de cétre conducitorul, SA |, MD-"xXxxxx ”.

Tot in luna martie anul 2001, in comuna xxxxx , mun.Chisinfu, XXXXX XxXxxX , executdnd functia de Primar al comunei XxXxxX .
mun.Chisindu, si prin urmare fiind persoand cu inaltd functie de rispundere, avand obligatia de a asigura respectarea pe plan local a
Constitutiei, a altor legi si a Hotaririlor Guvernului Republicii Moldova, de a lua mAsurile necesare pentru inliturarea incalcrilor de
lege constatate, desi stia cu certitudine despre faptul ci Consiliul comunal xxxxx nu s-a pronuntat prin decizia sau referitor la darea in
arendd a sectorului de teren sus-indicat, cu scopul atribuirii ilegale a acestui sector de teren cu perfectarea ilegald a documentatiei de
proiect si de constructie catre firma SA"MD-xxxxx ", depasind in mod vAdit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege.
intrdnd intr-o intelegere criminald cu: XXXXX XxXXXX - xxxxx al Consiliului comunal Stiuceni si prin urmare persoand cu inaltd functie de
rispundere, XXXXX XXXXX - XEXXX XXXXX al XXXXX cOm.XXXXX si prin urmare persoani cu functie de rispundere $i XxXXX XXXXX - XXXXX
xxxxx al Primériei com XXxXX §i prin urmare persoani cu functie de raspundere, s-au intrunit intr-o sedintd formald in cadrul céreia,
distribuind rolurile Intre ei, au intocmit un plan criminal In acest sens, pe care, aflindu-se pe teritoriul com Xxxxx , mun.xxxxx , l-au
realizat dupa cum urmeaza.

Astfel. in luna aprilie 2001, XxXXXX XXXXX , XXXXX XXXXX , XXNXX XXXXX §1 XXXXX XXXXX , actionind conform planului eriminal
intocmit, folosind ca pretext si nelegitim invocind in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 din 17.08.2000 a Consiliului
com.Stiuceni, mun. Chisindu, care nu avea nici o atributie la sectorul de teren nominalizat, incilcdnd in mod flagrant prevederile
art.xxxxx lit."A" a Legii Republicii Moldova privind administratia publica locald nr,186-XIV din 06.11.98, a Legii Republicii Moldova
nr.668-Xm din 23.11.95 pentru aprobarea Listei unititilor ale céror terenuri destinate agriculturii rAmén in proprietatea statului; pet.5
alin.3, pect.ll, 16 alin.l, 20 alin.2. 22 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor, aprobat prin Hotirirea Guvernului Republicii
Moldova nr.246 din 03.05.96 au dispus organizarea unei licitatii formale privind darea In arendi a acestui sector de teren cu eliberarea
ulterioard cétre asa-numitul cistightor a extrasului de decizie a Consiliului comunal Stiuceni, pe care intentionau si-1 falsifice.

In continuare, la 11 aprilie 2001, XXXXX XXXXX , executind prin cumul cu functia de inginer cadastral al Primiriei com.Stiuceni si
functia de presedinte al Comisiei de licitatie a aceleiasi Primérii, actionind de comun acord si prin intelegere prealabild cu xxxxx XxXxXX
$1 XAXXX XKXXK care executau prin cumul cu functiile detinute si functia de membri ai comisiei de licitatie, in scopul realizirii planului
criminal Intocmit, depisind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incileind prevederile actelor normative
sus-mentionate. Cu acordul criminal al Primarului com XxXxxx | XXXXX XXXXX , au organizat o licitatie formali la obtinerea dreptului la
arendi a sectorului de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la intersectia strizilor xxxxx XxXxxX §i XXX , MUN.XXXxXX , periferie a
COM.XXXXX pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat in urma c#reia ilegal au decis de a acorda dreptul la
arendi a sectorului de teren nominalizat firmei SA "MD-xxxxx " (conducator XxXXxX XXXXX ).

Ulterior, 1a solicitarea a asa-numitului cistightor al licitatiei - cet-lii xxxxx xxxxx , xxXXX . cu acelasi scop, actionind conform
planului criminal Intocmit, depasind in mod vidit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege. folosind ca pretext pentru
intoemirea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului com xxxxx , mun.xxxxx , Incileind in mod
flagrant prevederile art.art.23, 24. alin. 1 art.xxxxx a Legii RM privind administratia publici locala, a perfectat primul exemplar al actului
oficial dupé continut si formi falsificat, - ,extrasul xxxxx nr.S al Consiliului comunal Stiuceni, mun.Chisindu din 17 august 2000 -
"xxxxx privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat"" prin inscrierea unor date
intentionat false precum ci Consiliul comunal xxxxx . mun.Chisindu in sedinta din 17.08.2000 prin xxxxx nr.5 chipurile a decis de a da
in arendd SA "MD-xxxxx " (conducitor - xxxxx xxxxx ) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o suprafatid de 0,12 ha situat
in Republica xxxxx , mun.Chisindu, com. xxxxx . periferie cu adiacentii padmint proprietate publica, cu fertilitatea medie a solului de
XXXEX XNXXX puncte - ceia ce nu corespunde adevirului (fertilitatea reald a solului acestui sector de teren constituind 62 puncte).

In continuare, xxxxx xxxxx , deasemenea la solicitarea Iui xxxxx xXxxXXX , cu acelasi scop, actiondnd conform planului criminal
intoemit, depésind In mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege. folosind ci pretext pentru intocmirea si eliberarea
unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.S din xxxxx august 2000 a Consiliului comunal xxxxx , mun.xxxxx . incileind in mod
flagrant prevederile art.art.23, 24. alin. 1 art. 25 a Legii RM privind administratia publica locald, nelegitim a semnat din numele siu si a
contraficut semmatura din numele presedintehii sedintei Consiliului comunal Stiuceni, mun.Chisindu - Igor Chirpii pe primul exemplar



al actului oficial dupd continut si forma falsificat- ,extrasul Deciziei nr.5 al Consiliulni comunal Stiuceni, mun.Chisindu din xoxx
XXXXX XXXXX - "Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat" perfectat de cétre
XXX XXX .

La 26 aprilie 2001 - xxxxx Xxxxx , la solicitarea lui xooexx xxxxx . cu acelasi scop, actiondnd conform planului criminal intocmit,
depésind in mod vAdit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incalednd in mod flagrant prevederile pet.pet.6, 16, 20 a
Regulamentului privind certificatul de urbanism si autorizarea construirii sau desfiintirii constructiilor aprobat prin Hotérirea Guvernului
Republicii Moldova nr.xxxxx din 18 aprilie 19xxxxx 97; pet.pet.20, 22 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin
Hotérirea Guvernului Republicii Moldova nr.246 din 03 mai 1996, nelegitim a semnat din numele siu si a contrafdcut semnétura din
numele presedintelui sedintei Consiliului comunal Stiuceni, mun.Chisindu - Igor Chirpii, actul oficial dupi continut si formi falsificat -
XxXxxX de XXXXX nr.XXIXX - pentru proiectarea statiei de alimentare cu gaz lichifiat din strxxxx , nelegitim elaborat in baza extrasului
fals al ;oo nrooxxx al xxxxx comunal XXXXX . mun. XXAxx din XEXXX XEXXX XXXXX - ..Cu privire la arendarea terenului pentru
proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat".

In baza primului exemplar a extrasului fals al deciziei nr.5 din 17.08.2000 in continutul ciruia fertilitatea solului a sectorulii de
teren care se di in arendi era gresit evaluati la gradul de xxxxx puncte, conducitorul SA "MD-XXXXX " - XXXXX XXXxX . ilegal a
perfectat documentatia de proiect cu obtinerea nelegitimi a avizului ecologic pozitiv al Inspectiei xxxxx de Stat si a avizului arhitectului-
sef al mun.xxxxx . ulterior prezentand-o citre Priméiria com.XxxXxX cu cerere de a i se da sectorul de teren nominalizat in arenda cu
eliberarea autorizatiei de construire.

La XxXxXXX funie XXXxX XXXXX XXXXX , cu acelasi scop, actiondnd conform planului eriminal intoemit, depisind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, nelegitim invoecédnd in calitate de temei juridic actul oficial fals- | extrasul Deciziei Consiliului
comunal xxxxx , nr.5 din xxxxx XXX 2000", incélcind in mod flagrant prevederile artart. 15, 41, 83, 99 Cod Funciar; Legii RM
nr.xxxxx - XIIT din 23.11.95"Pentru aprobarea Listei unititlor ale ciror terenuri destinate agriculturii rimén in proprietatea xxxxx ";
pct.pet.5 alin.3, 11, 16 alin. 1, 20 alin.2, 22, 31, 32 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotirirea
Guvernului RM nr.246 din 03 mai xxxxx ; pct.21 a Regulamentului cu privire la modul de acumulare si utilizare a mijloacelor banesti
incasate in leghturd cu excluderea terenurilor din circuitul agricol aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii Moldova din xxxxx
XXXXX XXXXX ; art.14 alin.2. 5 a Legii privind pretul normativ si modul de vinzare-cumpérare a pimintului; - a perfectat si a semnat
contractul de arendi nr.30 péarti contractante ale céruia eran Primiria corn. xxxxx si SA | MD-xxxxx " gi care avea ca obiect sectorul
de teren nominalizat.

In continuare, xxxxx xxxxx , executdnd functia indicati mai sus, cu acelasi scop. actionind conform planului criminal intocmit,
depésind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incilednd in mod flagrant prevederile actelor normative sus-
indicate -nelegitim a semnat contractul de arendi nr.30 din xxxxx xxxxxX 2001 cu SA | xxxxx xxxxx " Intocmit de cltre xxxXX XXX si
care avea ca obiect sectorul de teren nominalizat.

La 05 funie 2001, XXXXX XXXXX , In vederea justificirii actiunilor sale criminale, la momentul incheierii contractului de arenda nr.30
din 05.06.2001, cu acelasi scop, actionind conform planului eriminal intoemit, depésind in mod vAdit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege. folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia sub nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17.08.2000 a
Consilinlui comunal xxxxx , mun.xxxxx . incilednd in mod flagrant prevederile art.art.23, 24, alin. 1 art.25 a Legii RM privind
administratia publicd locald, a Intocmit al doilea exemplar a actului oficial falsificat dupd continut si forma - "extrasul Deciziei nr.5
Consiliul comunal XXxxx , mun XXAxX din XXXRH XXX XXXXX - ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia
statiei de alimentare cu gaz lichifiat"" prin inscrierea unor date intentionat false precum cd Consiliul comunal XxXxXXX , mun.XXxxx in
sedinta din 17 august 2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arendi SA "xxxxx -xxxxx " (conducitor - XXX XAXXX ) - cU
dreptul de a procura un sector de teren cu o suprafati de 0,12 ha situat in Republica Moldova. mun.Chisindu, in com.xxxxx , periferie
cu adiacentii pAmint proprietate publica, in continutul céruia fertilitatea medie a solului era evaluat la gradul real - 62 puncte.

In continuare, xxxxx xxxxx , cu acelasi scop, actionind conform planului criminal intocmit, depisind in mod vAdit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege. folosind ca pretext pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din
sedinta nr.5 din xxxxx august 2000 a xxxxx comunal xxxxx , mun.Chisinfu, incleand in mod flagrant prevederile art.art. 23, 24, alin. 1
art.25 a Legii RM privind administratia publica locala, nelegitim a semnat din numele sfu si a contrafdcut semnétura din numele xxxxx
XXXEX XXXXX comunal Xxxxx , mun.Chisindu - xxxxx xxxxx pe al doilea exemplar al actului oficial dupd continut si forma falsificat-
wextrasul xxxxx nr.5 al Consiliului comunal xxxxx , mun.xxxxx din xxxxx august 2000 - "Cu privire la arendarea terenului pentru
proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat"" perfectat de cétre inginerul-cadastral al XXXXX COmM.XXXXX - XXXXX
XXXXX .

La 13 funie 2001. XXXXX XXXXX , cu acelasi scop, actiondnd conform planului criminal intocmit, stiind cu certitudine c& Consiliul
comunal xxxxx , mun.Chisinu nu s-a pronuntat prin decizia sa cu privire la darea in arendi a unui sector de teren cu suprafata de 0,12
ha situat la interesectia strizilor XXX XAXHK $i XXXXY MUN. XXXXX , periferie a com.XxxXX pentru proiectarea si constructia unei statii
de alimentare cu gaz lichifiat, stiind ci este interzis de a efectua lucriri de constructie pe suprafata unui sector de teren cu destinatie
agricold in lipsa Hothririi Guvernului de schimbare a destinatiei terenului, depisind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, incélcind in mod flagrant prevederile art. 15. 83.99 Cod Funciar, a Legii RM nr.668 - XIII din 23.11.95 "Pentru
aprobarea Listei unitafilor ale ciror terenuri destinate agriculturii rAmin in proprietatea Statului"; pct.pct.5 alin.3, 11, 16 alin. 1, 20
alin.2, 22, 31, 32 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotirirea Guvernului RM nr.246 din 03 mai 1996;
pct.21 a Regulamentului cu privire la modul de acumulare si utilizare a mijloacelor banesti incasate in legiturd cu excluderea terenurilor
din circuitul agricol aprobat prin Hotirirea Guvernului Republicii Moldova din xxxxx septembrie xxxxx ; art. 14 alin. 2. 5 a Legii
privind preful normativ gi modul de vinzare-cumpérare a pamintului, precum si a pet. pet. 6 Kt. ¢", 8 lit. P, 28, 31, 33 a
Regulamentului privind certificatul de xxxxx si autorizarea construirii sau desfiintirii constructillor si amenajarilor aprobat prin
Hotérirea Guvernului nr.360 din 18.04.97, ilegal a perfectat si a semnat autorizatia de constructie nr. 19/2001 firmei SA, XXXXX -XXXXX

In continuare, XxxXxxX XXXXX §i XXXXX XXXXX , executdnd functiile indicate mai sus, cu acelag scop, depisind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incélcdnd in mod flagrant prevederile actelor normative sus-indicate. realizdnd planul
criminal intoemit, ilegal au semnat si au eliberat autorizatia de constructie nr. 19/xxxxx din 13 funie 2001.

in baza autorizatiei de constructie nr. 19/xxxxx firma SA "xxxxx -xxxxx " nelegitim a efectuat constructia statiei de alimentare cu
gaz lichifiat prin decopertarea stratului fertil de sol, astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu suprafata de 0.12 ha de
calitate superioari cuantumul pagubelor cauzate sectorului agrar proprietate publici constituind 68931 lei.

Tot el, Dragomir Ion, in luna martie anul 2001, in comuna Stiuceni, executind functia de Primar al comunei XxXXXX . mMun.xXxxxx .




si prin urmare fiind persoand cu inaltd functie de rAspundere, avand obligatia de a asigura respectarea pe plan local a Constitutiei, a
altor legi si a Hotéririlor Guvernului Republicii Moldova, de a lua masurile necesare pentru inldturarea incalcarilor de lege constatate, a
primit cererea managerului SA "MD-XxXxXX " XXXXX XXXXX , de a i se da in arendi sectorul de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la
intersectia strizilor xxxxx XXXXX $i XXXXX . MUN.XXXXX , periferie a comunei XXxXxX - pentru proiectarea si constructia statiei de
alimentare cu gaz lichifiat. Cererea respectivi a fost sustinuti de céitre consilierul In xXxxxx municipal XXXXX XXXXX XXXXX , care, fiind
cu Primarul com.XXxXX . MUN.XXXXX XXXXX XXXXX , In relati colegiale, de asemenea a intervenit citre ultimul cu mgimintea de a
contribui la satisfacerea cererii inaintate de cétre conducatorul, SA "MDxXXXXX XXXXX ".

XXxXxX xxxxx fiind interesat in mentinerea relatiilor sus-indicate, desi stia cu certitudine despre faptul ci xxxxx comunal XXXxX nu
s-a pronunfat prin decizia sa referitor la darea In arendi a sectorului de teren nominalizat pentru proiectarea si constructia statiei de
alimentare cu gaz lichifiat. cu scopul eliberirii unor acte oficiale false in vederea afribuiri i ilegale cu perfectarea ilegald a
documentatiei de proiect si constructie citre firma SA  MD-xxxxx ", intrdnd intr-o intelegere criminald cu: XXEXX XXXXX - XXXxX al
XXXXX comunal XXXXX §i prin urmare persoani cu inaltd functie de rispundere, XXXXX XXXXX - XXXXX XXXxX al Primériei corn. Xxxxx si
prin urmare persoand cu functie de rispundere si XXXXX XXXXX - inginer cadastral al Primériei com.Stiuceni si prin urmare persoani cu
functie de rispundere, s-au intrunit intr-o sedintd formald in cadrul cireia, distribuind rolurile intre ei, au intocmit un plan eriminal in
acest sens, pe care, aflindu-se pe teritoriul com.xxxxx , mun.Xxxxx , l-au realizat dupa cum urmeazi.

Astfel. in luna aprilie 2001, XXXXX XXXXX . XXXXX XXXAK , XXAXX XNXXX §1 XXXXX XXXXX . actiondnd conform planului eriminal
intocmit, folosind ca pretext si nelegitim invocind in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 din 17.08.2000 a Consiliului
COM XXXXX , MUN.XXXXX , care nu avea nici o afributie la sectorul de teren nominalizat, au dispus organizarea unei licitafii formale
privind darea in arenda a acestui sector de teren cu eliberarea ulterioard citre asa-numitul cistigitor a extrasului de decizie a Consiliului
comunal Stiuceni, pe care intentionau si o falsifice.

in continuare, la xxxxx XXxxXx 2001, XXXXX XXXXX , executdnd prin cumul cu functia de inginer cadastral al XXXXX com.XXXxX si
functia de presedinte al Comisiei de licitatie a aceleiasi Primérii, actiondnd de comun acord si prin intelegere prealabild cu xxxxx xxxxx
S1 XXXXX XXXXX care executau prin cumul cu functiile definute si functia de membri ai comisiei de licitatie. in scopul realizarii planului
criminal intocmit, cu acordul criminal al Primarului com XXxXX XXXXX XXXXX , au organizat o licitafie formal la obtinerea dreptului la
arendi a sectorului de teren cu suprafata de 0.12 ha situat la intersectia strizilor xxxxXxX XXXXX $i XXXXX , Mun.Xxxxx , periferie a
COM.XXXXX pentru proiectarea si constructia stafiei de alimentare cu gaz lichifiat in urma céreia ilegal au decis de a acorda dreptul la
arendi a sectorului de teren nominalizat firmei SA "MD-xxxxx " (XXX XXXXX XXXXX ).

Ulterior, la solicitarea a asa-numitului cistigitor al licitatiei - cet-lui xxxXxx XXX , XXAXX XXAXX . cu acelasi scop, actiondnd
conform planului eriminal intocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din
17.08.2000 a Consiliului com.xxxxx , mun.xxxxx , a perfectat primul exemplar al actului oficial dupd continut si forma falsificat, -
extrasul xxxxx nr.5 al Consiliului comunal xxxxx . mun.xxxxx din 17 august 2000 -"Cu privire la arendarea terenului pentru
proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat" prin insecrierea unor date intentionat false precum ci Consiliul comunal
Sthuceni, mun.xxxxx in sedinta din 17.08.2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arendd SA "MD-xxxxx " (conducitor -
XXXXX XXXXX ) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o suprafatd de 0,xxxxx ha situat in Republica Moldova, mun. xxxxx
comn. Xxxxx . periferie cu adiacentii pAdmint proprietate publich, cu fertilitatea medie a solului de xxxxx .7 puncte - ceea ce nu
corespunde adevarului (fertilitatea reald a solului acestui sector de teren constituind 62 puncte).

in continuare. xxxxx xxxxx , de asemenea la solicitarea Iui xxxxx xxxXxX , cu acelasi scop. actionind conform planului criminal
intoemit, folosind ca pretext pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.xxxxx /1 din sedinta nr.5 din XXXXX XXAKX
2000 a Consilinlui comunal Sthuceni. mun.xxxxx ., nelegitim a semmnat din numele siu si a contraficut semnitura din numele
presedintelni sedintei xxxxx comunal xxxxx . mun.Chigindu - XXXXX XXxXxX pe primul exempar a actului oficial dupa continut si formé
falsificat- ,.extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului comunal xxxxx , mun xxxxx din XXXXX august Xxxxx - ,,Cu privire la arendarea terenului
pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat” perfectat de citre inginerul-cadastral al XXxXXX com.XXXXX - XXXXX
XXXXX .

La 26 aprilie 2001 xxXXXX XXXXX , la solicitarea lui xxxxx xxxxx , cu acelasi scop, actiondnd conform planului criminal Intocmit,
nelegitim a semnat din numele siu si a contraficut semnatura din numele presedintelui sedinfei xxxxx comunal xxxxx ., mun.Chisinu -
XXXXX XxxxX actul oficial dupa continut si forma falsificat -xxxxx de XxXxXXX nr.Xxxxx - pentru proiectarea stafiei de alimentare cu gaz
lichefiat din str.xxxxx nelegitim elaborat in baza extrasului xxxxx nr.5 al Consiliului comunal xxxxx . mun.Xxxxx din XXAXK XXXXX
XXXXX - "Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat".

La xxxxx xxxxx 2001 XXXXX XXXXX , in vederea justificirii actiunilor sale criminale, la momentul incheierii contractului de arenda
nr.30 din 05.06.2001, cu acelasi scop, actiondnd conform planului eriminal Intoemit, folosind ca pretext pentru intocmirea unui act
oficial fals decizia sub nr.6 1 din sedinfa nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului comunal Stiuceni, mun.Chigindu, a intocmit al doilea
exemplar a actului oficial falsificat dupa continut si forma - "extrasul Deciziei nr.xxxxx Consiliul comunal Xxxxx , mun.xxxxx din xxxxx
XXXxX 2000 - ,.Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat™" prin inscrierea
unor date intenfionat false precum cé Consiliul comunal Xxxxx , mun.xxxxx in sedinta din xxxxx august 2000 prin decizia nr.5 chipurile
a decis de a da In arendd SA "xxx -xxxxx " (conducitor - XXXXX XXXXX ) - cu dreptul de a procura un sector de teren cu o suprafat
de 0.12 ha situat In Republica XxxxXxX , mun.XXxXX com.XXxxx , periferie cu adiacentii pAmin: proprietate publici. in continutul céruia
fertilitatea medie a solului era evaluat la gradul real - -1 puncte.

In continuare, xxxxx xxxxx , cu acelasi scop, actionind conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext pentru
intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17 august 2000 a Consiliului comunal XxXxx ,
mun.xxxxx , nelegitim a semnat din numele shu si a contraficut semnitura din numele presedintelni sedintei Consiliului comunal
Sthuceni, mun.XXXxXX - XXXXX XxXxxX pe al doilea exemplar al actului oficial dupd continut si formi xxxxx -,extrasul xxxxx nr.5 al
Consilinlui comunal Sthuceni, mun.Chigindu din 17 angust 2000 - "Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia
statiei de alimentare cu gaz lichefiat"" perfectat de cifre XxXxX XXXXX .

In baza acestor acte false ilegal a fost perfectatdi documentatia de proiect si a fost efectuati constructia unei statii de alimentare
cu gaz lichefiat, prin decopertarea statului fertil de sol, astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu suprafata de 0,12 ha
de calitate superioard cuantumul pagubelor cauzate sectorului agrar proprietate publici constituind xxxxx lei.

XXXXX XXXXX , executind functia de inginer-arhitect al xxXXxXX corn. XXxXXX , mun.Xxxxx si prin urmare fiind persoand cu functie de
rispundere a sdvarsit participatie la depésirea atribufiilor de serviciu si la falsul in actele publice in circumstantele expuse mai sus.

In lina martie 2001 xxxxx , SA "MD-XXXXX 7 XXXXX XXXXX , s-a adresat cu o cerere verbald citre primarul com.Stiuceni,
mun.Chisinfu xxxxx Xxxxxx de a i se da in arend3 un sector de teren cu suprafata 0.12 ha situat 1n extravilanul com. XXXXX , MuN.XXXXX
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1a mrersecya SIazuor XXXKX XXXXX §1 XXXXX , 0elmarorul caruia este XXxXxx XXXXX ge XXXXX §1 XXXX penuu proectarea $1 consuwucya
unei statii de alimentare cu gaz lichifiat.

Cererea cet-ui XxXxxX XxXxxX a fost sustinutd de cétre consilierul in Consiliul municipal Chisiniu xxxxx xxxxx , care, fiind cu
Primarul com. xxxxx ., mun.Chigindu xxxxx xxxxx In relafii colegiale, de asemenea a intervenit catre ultimul cu rugimintea de a
contribui la satisfacerea cerintelor solicitate de cétre conducitorul SA , MD-xxxxx ™.

Tot in luna martie anul 2001, in comuna xxxxx . mun.Chigindu, XxXXXX XXXXX , executind functia de inginer-arhitect al xxxxx
com. XXXXX , MUN.XXXXX , §$i prin urmare fiind persoanid cu functie de rispundere, avind obligatia de a participa la eliberarea
autorizafilor pentru construirea obiectelor amplasate In limitele teritorinlui administrativ, fiind responsabil pentru legalitatea eliberfrii
acestora, de a aviza, proiectele tuturor obiectelor amplasate in limita teritoriului administartiv, de a organiza supravegherea asupra
activititi In domeniul ubanismului si amenajari teritoriului a proprietatilor de terenuri si constructii si fiind responsabil de realizarea si
exploatarea constructillor si amenajarilor de utilizare publici, desi stia cu certitudine despre faptul ¢i xxxxx comunal XxXxXxX nu s-a
pronuntat prin decizia sa referitor la darea in arendi a sectorului de teren solicitat de suprafata de 0.12 ha situat la intersectia strizilor
XXXEX XXX §1 XXAXX , mun.Xxxxx . periferie a com. XXxxX - pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat cu
scopul atribuirii ilegale a acestui sector de teren cu perfectarea ilegald a documentatiei de proiect si de constructie citre firma
SA"xxxxX -xxxxx ", deplsind in mod vadit limitele drepturilor si atributillor acordate prin lege, intrind Intr-o infelegere criminald cu:
XXXXX XXX - Xxxxxx al Consiliului comunal xxxxx si prin urmare persoani cu inaltd functie de rispundere. XxXXXX XXXXX - XXXxX al
COM.XXXXX §i prin urmare persoani cu functie de rispundere si xxxXX XXX - inginer cadastral al Primfriei com.XxxxX si prin urmare
persoand cu functie de raspundere, s-au intrunit intr-o sedintd formala in cadrul cireia, distribuind rolurile intre ei, au intoemit un plan
criminal in acest sens, pe care, aflindu-se pe teritoriul com.xxxxx . mun.Chisindu, l-au realizat dupd cum urmeaza.

Astfel, 1n luna aprilie 2001, xXXXXX XOOK , 300K XXX , XAAXX XXHAX $1 XXAXX XXKXX , actiondnd conform planului eriminal
intocmit, folosind ca pretext si nelegitim invocind in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 din 17.08.2000 a Consiliului
com.xxxxx , mun.Chisindu care nu avea nici o atributie la sectorul de teren nominalizau incéleand in mod flagrant prevederile art.xxxxx
Lit. .,A” a Legii Republicii Moldova privind administratia publicd locala nr,186-XIV din 06.11.98, a Legii Republicii Moldova nr.668-
XTV din 06.11.98 pentru aprobarea Listei unititilor ale céror terenuri destinate agriculturii rAimén in proprietatea statului; pet.5 alin.3,
pet. 11, 16 alin. 1, 20 alin.2, 22 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii
Moldova nr.246 din 03.05.96 au dispus organizarea unei licitatii formale privind darea In arend3 a acestui sector de teren cu eliberarea
ulterioard citre asa-numitul cistigtor a extrasului de decizie a Consiliului comunal xxxxx . pe care intentionan sj il falsifice.

In continuare, la 11 aprilie 2001, Igor Cucereanu, executind prin cumul cu functia de inginer arhitect al xxXXXX cormn.xxxxx si
functia de membru al Comisiei de licitatie a aceleiasi xxxxx , actionind de comun acord si prin Intelegere prealabild cu xxxxXX XXXxX si
XXXXX XXXXX care executau prin cumul cu functiile definute si functia de membri ai comisiei de licitatie, in scopul realizérii planului
criminal intocmit, depisind in mod vidit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incilcind prevederile actelor normative
sus-mentionate, cu acordul criminal al XXXXX com.XXXXX XXXXX XXXXX au organizat o licitatie formala la obtinerea dreptului la arendi a
sectorului de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la intersectia strizilor xxxXxx XXXXX $i XXXXX , MUN.XXXXX , periferie a com.xxXxxx
pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat in urma céreia ilegal au decis de a acorda dreptul la arendd a
sectorului de teren nominalizat firmei SA , . MD-xxxxx ™ (XXXXX XXXXX XXXXX ).

Ulterior, la solicitarea a asa-numitului cistigitor al licitatiei - cet-lui xxXxXxX XXXXX , XXXXX XXXXX , cu acelasi scop, actiondnd
conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributillor acordate prin lege, folosind ca pretext
pentru intocmirea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului com.Xxxxx , mun.Xxxxx , incélcind in
mod flagrant prevederile art.art.23, 24, alin. 1 art.25 a Legii RM privind administratia publici locald, a perfectat primul exemplar al
actului oficial dupa continut si formA falsificat. - ,.extrasul xxxxx nr.5 al Consiliului comunal xxxxx , mun.xxxxx din XxxxxX xxXxxx 2000
- ..Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat"" prin inscrierea unor date
intentionat false precum ca Consiliul comunal xxxxx . mun.Chisindu in sedinta din 17.08.2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a
da in arendd SA . MD-xxxxx ” (conducator - xxxxx xxxxx ) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o suprafatd de 0,12 ha
situat in Republica Moldova, mun.Chisindu, com. xxxxx , periferie cu adiacentii pamint proprietate publicd, cu fertilitatea medie a
solului de xxxxx XXxxxX puncte - ceia ce nu corespunde adevarului (fertilitatea reald a solului acestui sector de teren constituind 62
puncte).

In continuare, xxxxx xxxxx , de asemenea la solicitarea Iui xxxxx XxxxX , cu acelasi scop, actionind conform planului criminal
intocmit, depésind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, folosind ci pretext pentru intocmirea si eliberarea
unmui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din xxxxx august 2000 a Consiliului comunal xxxxx , mun.Chigindu, Incilcind in
mod flagrant prevederile art.art.23, 24, alin.] art. 25 a Legii RM privind administratia publica locala, nelegitim a semnat din numele siu
si a contraficut semnéitura din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal xxxxx , mun.xxxxx - Igor Chirpii pe primul exemplar
al actului oficial dupa continut si form3 falsificat- ,.extrasul Deciziei nr.S al Consiliului comunal xxxxx , mun.xxxxx din XXX XXAKX
2000 - ,.Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat" perfectat de cétre xxxxx
XXXXX

La 26 aprilie 2001- Lidia Placinta, la solicitarea lui xxxxx xxxxx , cu acelasi scop, actiondnd conform planului criminal intocmit,
depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incalcand in mod flagrant prevederile pct.pct.6, 16, 20 a
Regulamentului privind certificatul de urbanism si autorizarea construirii sau desfiintarii constructiilor aprobat prin Hotarirea Guvernului
Republicii Moldova nr.360 din 18 aprilie 1997; pct.pct.20, 22 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin
Hotérirea Guvernului Republicii Moldova nr.246 din 03 mai 1996, nelegitim a semnat din numele sdu si a contrafacut semnitura din
numele presedintelui sedintei Consiliului comunal Stauceri. mun.Chisindu - xxxxx xxxxx actul oficial dupd continut si forma falsificat -
Certificatul de Urbanism nr.1639 - pentru proiectarea statiei de alimentare cu gaz lichifiat din str.xxxxx , nelegitim elaborat in baza
extrasului fals al Deciziei nr.5 al Consiliului comunal xxxxx , mun.Chisindu din xxxxx august xxxxx -,.Cu privire la arendarea terenului
pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat™.

In baza primului exemplar a extrasului fals al deciziei nr.5 din 17.08.2000 in continutul ciruia fertilitatea solului a sectorului de
teren care se di in arenda era gresit evaluati la gradul de 49,7 puncte conducatorul SA | MD-Graz” - xxxxx xxxxx ilegal a perfectat
documentatia de proiect cu obfinerea nelegitimi a avizului ecologic pozitiv al xxxxx xxxxX de XXxxX §i a avizului arhitectului-sef al
mun.xxxxx , ulterior prezentind-o cétre XxXxxX corn.Xxxxx cu cerere de a i se da sectorul de teren nominalizat in arenda cu eliberarea
autorizafiei de construire.

La xxxxx xxxxx 2001 xXxxX XXxxX , cu acelasi scop, actionind conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, nelegitim invocind in calitate de temei juridic actul oficial fals - ,extrasul xxxxx
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RM nr.668 - XIII din 23.11.95 .. Pentru aprobarea Listei unititilor ale caror terenuri destinate agriculturii riman in proprietatea xxxxx ";
pct.pet.5 alin.3, 11,16 alin. 1, 20 alin.2, 22, 31. 32 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotarirea Guvernului
RM nr.246 din 03 mai xxxxx ; pct.21 a Regulamentului cu privire la modul de acumulare si utilizare a mijloacelor banesti Incasate in
legiturd cu excluderea terenurilor din circuitul agricol aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii Moldova din XXxxx XxXXXX XXXXX ;
art.14 alin.2, 5 a Legii privind preful normativ si modul de vinzare-cumpérare a pamintului - a perfectat si a semnat contractul de
arendd nr.30 pirti contractante ale cirui erau xXxXxxX cormn. XxxxX si SA "MD-xxxxx " si care avea ca obiect sectorul de teren
nominalizat.

In continuare, xxxxx xxxxx , cu acelasi scop, actionind conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, Incélcdnd in mod flagrant prevederile actelor normative sus-indicate -nelegitim a semnat
contractul de arenda nr.30 din 05 funie 2001 cu SA , MD-xxxxx ” intocmit de citre XxXxXXX XXXXX §i care avea ca obiect sectorul de
teren nominalizat.

La 05 funie 2001, XXXXX XXXXX , in vederea justificirii actiunilor sale criminale, la momentul incheierii contractului de arenda
nr.30 din 05.06.2001, cu acelasi scop. actionind conform planului criminal intocmit, depdsind in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege. folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia sub nr.6/1 din sedinta nr.5 din
17.08.2000 a Consiliului comunal xxxxx , mun.xxxxx , incilcind in mod flagrant prevederile art.art.23, 24, alin. 1 art.25 a Legii RM
privind administratia publici locald. a intocmit al doilea exemplar a actului oficial falsificat dupad continut si forma - "extrasul Deciziei
nr.5 Consiliul comunal Stiuceni. mun.Chisindu din xxxxx xxxxx 2000 - ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si
constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat"" prin Inscrierea unor date intenfionat false precum ci Consiliul comunal Stiuceni,
mun.Chisindu In sedinta din 17 august 2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arendd SA "MD-xxxxx " (conducétor - xxxxx
XXXxX ) - cu dreptul de a procura un sector de teren cu o suprafati de 0.12 ha situat in Republica Moldova. mun.Chisindu, in corn.
XXXxX , periferie cu adiacentii pAmant proprietate publica, in confinutul caruia fertilitatea medie a solului era evaluat la gradul real - 62
puncte.

In continuare, xxxxx xxxxx , cu acelasi scop, actionind conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, folosind ca pretext pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din
sedinta nr.5 din 17 august 2000 a xxxxx comunal xxxxx , mun.Chisindu, incilcind in mod flagrant prevederile art.art. 23, 24, alin. 1
art. 25 a Legii RM privind administratia publica locald, nelegitim a semnat din numele sau si a contraficut semnitura din numele
presedintelui sedintei Consiliului comunal xxxxx ., mun.Chisindu - xxxxx xxxxx pe al doilea exemplar al actului oficial dupa continut si
forma falsificat- ,,extrasul xxxxx nr.5 al Consiliului comunal xxxxx . mun.Chisindu din xxxxxX xxxxXx XxxxX - "Cu privire la arendarea
terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat™ perfectat de céatre inginerul-cadastral al PrimAriei
COMmLEXXXXX - XXXXX XXXXX .

La xXxxxx XXXXX XXXXX , XXXXX XXXXX , executdnd functia indicatd mai sus, cu acelasi scop, actionand conform planului criminal
intocmit, stind cu certitudine c& Consiliul comunal Stauceni, mun.Chisindu nu s-a pronuntat prin decizia sa cu privire la darea in
arendd a unui sector de teren cu suprafata de 0.xxxxx ha situat la interesectia strizilor xxxxx XXXXX §i XXXXX mun. Xxxxx , periferie a
COM.XXXXX pentru proiectarea si constructia unei statii de alimentare cu gaz lichifiat. stind ci este interzis de a efectua lucrari de
constructie pe suprafata unui sector de teren cu destinatie agricold in lipsa Hotéririi Guvernului de schimbare a destinatiei terenului,
depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributillor acordate prin lege, incélcand in mod flagrant prevederile art. xxxxx xomx Cod
Funciar, a Legii RM nr.668 - XIII din 23.11.95 . Pentru aprobarea Listei unitatlor ale ciror terenuri destinate agriculturii rAmén in
proprietatea Statului"; pct.pct.5 alin.3, 11. 16 alin. 1, 20 alin.2, 22, 31, 32 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat
prin Hotarirea Guvernului HM nr.246 din 03 mai 1996; pct.21 a Regulamentului cu privire la modul de acumulare si utilizare a
mijloacelor banesti Incasate in legiturd cu excluderea terenurilor din circuitul agricol aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii
Moldova din 18 septembrie 1995; art. 14 alin. 2, 5 a Legii privind pretul normativ si modul de vanzare-cumpérare a pamintului, precum
sia pet. pet. 6 lit. ,,c”, 8 lit. ..f°, 28, 31, 33 a Regulamentului privind certificatul de Urbanism si autorizarea construirii sau desfiintarii
constructiilor si amenajarilor aprobat prin Hotirirea Guvernului nr.xxxxx din 18.04.97, ilegal a perfectat si a semmat autorizatia de
constructie nr. xxxxx /xxxxx firmei SA , MD-xxxxx 7.

In continuare, XXxXX XXXXX §i XXXXX XXXXX , executind functiile indicate mai sus, cu acelas scop. depisind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incélcand in mod flagrant prevederile actelor normative sus-indicate. realizdnd planul
criminal intocmit, ilegal au semnat si au eliberat xxoom de xxxxx nr. x0ex /2001 din xxxxx xxxxx 2001.

In baza autorizatiei de xxxxx nr. xxxxx /xxxxx firma SA , Xxxxx -Xxxxx ” nelegitim a efectuat constructia statiei de alimentare cu
gaz lichifiat prin decopertarea stratului fertil de sol, astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu suprafata de 0,xxxxx ha
de calitate superioard cuantumul pagubelor cauzate sectorului agrar proprietate publici constituind xxxxx lei.

Tot el, XXXXX XXXXX , a sAvirsit o participatie 1a falsul In actele publice in urmétoarele circumstante.

In luna martie anul 2001, in comuna XXXXx , citre XXXXX XXXXX XXXXX s-a adresat managerul SA”MD-XXXXX ” XXXXX XXXXX CU O
cerere verbald de a i se da in arendd un sector de teren cu suprafata de xxxxx ha situat la intersectia strazilor XxxxXx XXXXX $i XXXXX ,
mun.xxxxx , pereferie a com.xxxxx - pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat, cerere, care a fost acceptata
de primar.

XXXXX XXXXX , executind functia de inginer-arhitect al Primiriei com.xxxxx , mun.Chisindu. si prin urmare find persoana cu
functie de rispundere, avind obligatia de a participa la eliberarea autorizatiilor pentru construirea obiectelor, teritoriului administrativ,
de a organiza supravegherea asupra activitati in domeniul urbanismului si amenajarii teritoriului a proprietitilor de terenuri si constructii
si fiind responsabil de realizarea si exploatarea constructiei si amenajarilor de utilizare publica, fiind interesat in mentinerea relatiilor
bune de serviciu cu conducétorul sdu xxxxx XxXxxx , desi stia cu certitudine despre faptul ¢i Consiliul comunal xxxxx mu s-a pronunfat
la decizia sa referitor la darea de arend3d a sectorului de teren solicitat cu suprafata de 0,xxxxx ha situat la intersectia strazilor xxxxx
XxXxxxX $i Socoleni, mun. xxxxx , pereferie al corn. xxxxx - pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat, cu
scopul eliberdrii unor acte oficiale false in vederea atribuirii lui ilegale cu perfectarea ilegald a documentatiei de proiect si constructiei
catre firma SA” MD-xxxxx 7, intrind intr-o Intelegere criminald cu: xxXxxX XXXXX - XxXxxX al corn. xxxxx si Consiliului corn. Stauceni si
prin urmare persoand cu inalt functie de rispundere $i XxXxXXxX XXXXX - XXxXxx cadastral al Primariei corn. XXxxxX si prin urmare persoani
cu functie de raspundere, s-hi intrunit intr-o sedintd formala si distribuind rolurile intre ei, au intocmit un plan criminal in acest sens,
pe care aflindu-se, pe teritoriul com. xxxxx , mun. Chisindu, l-au realizat dupd cum urmeaza.

Astfel, 1n luna xxxXX XXKKX , TRAXK XXXXA , XAXXX IXAAX , XXX XXX §1 X0k xxxxx actionand conform planului criminal
intocmit, folosind ca pretext si nelegitim invocind in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 din 17.08.2000 a Consiliului
com.Stanceni. MIN.XXXXX care m1 avea nici o atributie 1a sectomil de teren nominalizat. an disons oreanizarea unei licitati formale
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privind darea in arendi a acestul sector de teren cu eliberarea ultenoara citre asa- nunutul c1stloator a extrasului de decizie a xxxxx
comunal XXxxx , pe care intentionau s3 il falsifice.

In continuare, la 11 aprilie XXxXXxX , XXXXX XXXXX , executind prin cumul cu functia de inginer arhitect al XXXxXx corn. XXxxx si
functia de membru al Comisiei de licitatie a aceleiasi Primérii, actiondnd de comun acord si prin intelegere prealabild cu xxxXxxX XXXxXX si
XXXXX XXXxX care executau prin cumul cu functiile de, respectiv, presedinte si membru ai comisiei de licitatie. cu scopul realizérii
planului criminal intocmit, cu acordul criminal al XXXXX com.XXXXX XXXXX XXXXX , au organizat o licitatie formali la darea in arend3 a
sectorului de teren cu suprafata de 0.xxxxx ha situat la intersectia strazilor xxxXxx XXXxX §i XXXXX , MUN.XXXXX . periferie a com.xxXxxx
pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat in urma céreia ilegal au decis de a acorda dreptul la arenda a
sectorului de teren nominalizat firmei SA "MD-xxxxx " (conducator Xxxxx Xxxxx ).

Ulterior, la solicitarea a asa-numitului cistigitor al licitatiei - cet-lul xxXXxXX XXXXX , XXXXX XXXXX . cu acelasi scop, actiondnd
conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din
17.08.2000 a Consiliului com.xxxxx , mun.Xxxxx , a perfectat primul exemplar al actului oficial dupd continut si forma falsificat-

»extrasul xxxxx nr.5 al xxxxx comunal XXXXX , mun.xxxxx din XXxxX XXxxX Xxxxx "Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea
si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat" prin inscrierea unor date intentionat false precum ci Consiliul comunal xxxxx ,
mun.xxxxx In sedinta din 17.08.2000 prin decizia nr.xxxxx chipurile a decis de a da in arendd SA "xxxxx -xxxxx " (conducitor -
XXXXX XXXXX ) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o suprafatd de 0.xxxxx ha situat in Republica Moldova, mun.xxxxx
cormn. XXxxx , periferie cu adiacentii pAmint proprietate publica, cu fertilitatea medie a solului de xxxxx puncte - ceea ce nu corespunde
adevarului (fertilitatea reald a sofului acestui sector de teren constituind xxxxx puncte).

In continuare, xxxxx xxxxx , de asemenea la solicitarea Iui xxxxx xxxxX , cu acelasi scop, actionind conform planului criminal
intocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din xxXXXxX XXXXX XXXXX a
Consilinlui comunal xxxxx . mun.xxxxx , nelegitim a semnat din numele siu si a contraficut semnatura din numele presedintelui
sedintei Consiliului comunal XXxxX . mun.XxxXxXx - XXXXX XXXXX pe primul exempar a actului oficial dupé continut si forma falsificat-
wextrasul xxxxx nr.5 al Consiliului comunal xxxxx , mun.xxxxx din XXXXX XXXXX XXXxX -,.Cu privire la arendarea terenului pentru
proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat" perfectat de citre inginerul-cadastral al Primériei com.XxxXxXxX - XXXXX
XXXXX .

La XxxXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX , la solicitarea Iui xxxxxX xXxxxx , cu acelasi scop, actiondnd conform planului criminal
intocmit, nelegitim a semnat din numele siu sia contraficut semnatura din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal Stiuceni,
mun.xxxxx - Xxxxx xxxxx actul oficial dupa confinut si forma falsificat -xxxxx de XXXXX nr.Xxxxx - pentru proiectarea statiei de
alimentare cu gaz lichifiat din str.xxxxx nelegitim elaborat in baza extrasului xxxxx nr.xxxxx al xxxxx comunal XXXxX . mun.xxxxx din
XXXxXX august xxxxx - "Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat".

La 05 funie 2001 xxXXXX XXXXX , In vederea justificirii actiunilor sale criminale, la momentul incheierii contractului de arenda nr.30
din 05.06.2001, cu acelasi scop. Actionind conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial
fals decizia sub nr.xxxxx din sedinfa nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului comunal xxxxx ., mun.Chisindu, a intocmit al doilea exemplar a
actului oficial falsificat dupd continut si forma - extrasul xxxxx nr.5 Consiliul comunal xxxxx , mun.Chisindu din 17 august 2000 - ,.Cu
privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia stafiei de alimentare cu gaz xxxxx "" prin inscrierea unor date intentionat
false precum ci Consiliul comunal xxxxx . mun.xxxxx in sedinta din xxxxx xxxxx 2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in
arendd SA "xxxxx -xxxxX " (conducitor - XXXXX XXXXX - cu dreptul de a procura un sector de teren cu o suprafati de 0,12 ha situat in
Republica Moldova. mun. xXXxx com.XxXxx , periferie cu adiacentii pAmént proprietate publicd. in continutul ciruia fertilitatea medie a
solului era evaluata la gradul real - 62 puncte.

In continuare, xxxxx xxxxx , cu acelasi scop, actionind conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext pentru
intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.xxxxx /1 din sedinfa nr.5 din xxxxx august 2000 a Consiliului comunal Stduceni,
mun.Chisindu, xxxxx a semnat din numele siu si a contraficut semnitura din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal xxxxx .
mun.Chisindu - xxxxx xxxxx pe al doilea exemplar al actului oficial dupa continut si forma falsificat- extrasul xxxxx nr.xxxxx al
Consiliului comunal xxxxx . mun.Chisindu din xxxxx august 2000 - ,,Cu privire la arendarea teremului pentru proiectarea si constructia
statiei de alimentare cu gaz xxxxx " perfectat de cétre xxx xomx .

In baza acestor acte false ilegal a fost perfectati documentatia de proiect si a fost efectuati constructia unei statii de alimentare
cu gaz lichifiat, prin decopertarea statului fertil de sol. astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu suprafata de 0,12 ha
de calitate superioard cuantumul pagubelor cauzate sectorului agrar proprietate publici constituind xxxxx lei.

XXXXX XXXXX , executind functia de inginer-cadastral al Primariei com. XXxxX , mun.Xxxxx si prin urmare fiiind persoand cu
functie de rispundere a sivirsit participatie la depésirea atributiilor de serviciu si la falsul in actele publice in circumstantele expuse mai
sus.

In luna martie xxxxx Xxxxx SA ,MD-XXXXX “ XXXXX XXXXX s-a adresat cu o cerere verbald citre primarul com. XXXXX .
mun.xXxxxx XXXxXx Xxxxx de aise da in arendi un sector de teren cu suprafata 0.12 ha situat in extravilanul com. xxXxxx , mun.xxxxx la
intersectia strizilor xxxxx xxxxx si xxxxx . defindtorul ciruia este xxxxXX xXXXX de XXXXX $1 XXXXX pentru proiectarea si constructia unei
statii de alimentare cu gaz lichifiat.

Cererea cet-lui xxxxxX xxxxx a fost sustinutd de cétre consilierul In xxxxx municipal Chisindu xxxxx xxxxx . care. fiind cu
Primarul com. xxxxx ., mun.Chisindu xxxxx xxxxx In relafii colegiale, de asemenea a intervenit catre ultimul cu rugimintea de a
contribui la satisfacerea cerintelor solicitate de citre conducitorul SA , XxXxxx -xxxxx .

Tot in luna martie anul 2001. in comuna XXXXX , MUN.XXXXX , XXXXX XXXXX , executind functia de inginer - cadastral al xxxxx
COM.XXXXX , MUN.XXXXX , $i prin urmare fiind persoand cu functie de raspundere, avand obligatia de oformare a documentatiei de
autentificare a dreptului defindtorului de teren, fiind reresponsabil pentru legalitatea oformarii lor, desi stia cu certitudine despre faptul
ca Consiliul comunal xxxxx nu s-a pronuntat prin decizia sa referitor la darea in arenda a sectorului de teren solicitat de suprafata de

0.12 ha situat la intersectia strizilor xxxxx xxxxxX $i xxxxx , mun. Chisindu, periferie a com. XXxxx - pentru proiectarea si constructia
statiei de alimentare cu gaz lichefiat cu scopul atribuirii ﬂegale a acestui sector de teren cu perfectarea ilegald a documentatiei de proiect
si de constructie catre firma SA"MD-xxxxx ". depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, intrind intr-o
intelegere criminald cu: XXXXX XXXXX - XXXXX al com. XXXXX si prin urmare persoani cu o Inalt functie de rispundere. XxXXxX XXXXX -
xxxxx al Xxxxx comunal XXXXx §i prin urmare persoand cu inaltd functie de rispundere si XxXxXX XXxxX - inginer - arhitect al PrimAriei
com.Stiuceni si prin urmare persoani cu functie de rispundere. s-au intrunit intr-o sedinta formala in cadrul céreia, distribuind rolurile
intre ei, au intocmit un plan criminal in acest sens. pe care. aflindu-se pe teritoriul com.xxxxx , mun.xxxxx , l-au realizat dupa cum
urmeaza.




Astfel, in luna aprilie 2001, XXXXX XXXXX , XXXXX XXXXX , XXXXX XXXXX $1 XXXXX XXXXX . actioniand conform planului criminal
intocmit, folosind ca pretext si nelegitim invocand in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 din 17.08.2000 a XXXXX COM.XXXXX .
mun.Chisindu care nu avea nici o atribufie la sectorul de teren nominalizat, incilcind in mod flagrant prevederile art.38 lit. "A" a Legii
Republicii Moldova privind administratia publicd locald nr,186-XIV din 06.11.98, a Legii Republicii Moldova nr.xxxxx -XIV din
06.11.98 pentru aprobarea Listei unitatilor ale cdror terenuri destinate agriculturii rimin In proprietatea statului: pet.5 alin.3, pet. 11, 16
alin. 1, 20 alin.2, 22 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotérirea Guvernului Republicii Moldova nr.246
din 03.05.96 au dispus organizarea unei licitatii formale privind darea in arendi a acestui sector de teren cu eliberarea ulterioara catre
asa-numitul castigitor a extrasului de decizie a Consiliului comunal xxxxx . pe care intenfionau s3 1l falsifice.

In continuare, la 11 aprilie 2001, xxxxXX XXxXX , executind prin cumul cu functia de inginer - cadastral al XXXXX cOm.XXXXX si
functia de presedinte al Comisiei de licitatie a aceleiasi Priméarii, actiondnd de comun acord si prin inelegere prealabild cu xxxxx xxXxxx
$1 XXXXX XXXXX care executau prin cumul cu functiile definute si functia de membri ai comisiei de licitatie. in scopul realizarii planului
criminal intocmit, depisind in mod vidit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incilcind prevederile actelor normative
sus-mentionate, cu acordul criminal al XXXXX cOm.XXXXX XXXXX XXXXX , au organizat o licitatie formala la obtinerea dreptului la arenda a
sectorului de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la intersectia strizilor xxxxx xxxxx si xxxxxX . mun.Chisiniu, periferie a com.xxxxx
pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat in urma céreia ilegal au decis de a acorda dreptul la arendd a
sectorului de teren nominalizat firmei SA "MD-xxxxx " (conducator Xxxxx Xxxxx ).

Ulterior, la solicitarea a asa-numitului castigitor al licitatiei - cef-lul XXXXX XXXXX , XXXXX XXXXX ., cu aceiasi scop. actiondnd
conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributillor acordate prin lege, folosind ca pretext
pentru intocmirea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17.08.2000 a XXXXX COM.XXXXX , Mun.XxXxxX . incilcind in
mod flagrant prevederile art.art.23, 24, alin. 1 art.25 a Legii RM privind administratia publica locald, a perfectat primul exemplar al
actului oficial dupd continut si forma falsificau - ..extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Sthuceni, mun.Chisindu din 17 august
2000 - "Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat" prin inscrierea unor date
intentionat false precum cd Consiliul comunal Sthucermun.Chisindu in sedinta din 17.08.2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da
in arendd SA MD-xxxxx " (conducitor - xxxxx xxxxx ) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o suprafati de 0.12 ha situat in
XXXxX Xxxxx , mun.Chisindu, corn. xxxxx ., periferie cu adiacentii pAmint proprietate publicd, cu fertilitatea medie a solului de 49,7
puncte - faptce nu corespunde adevarului (fertilitatea reald a solului acestui sector de teren constituind 62 puncte).

In continuare, xxxxx xxxxx , de asemenea la solicitarea Iui xxxxx XxxxX , cu acelasi scop. actionind conform planului criminal
intocmit, depésind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege. folosind ci pretext pentru intocmirea si eliberarea
unui act oficial fals decizia nr.6 1 din sedinta nr.5 din 17 august 2000 a Consiliului comunal Stiuceni, mun.xxxxx . incélcand in mod
flagrant prevederile art.art.23, 24, alin.] art. 25 a Legii RM pricind administratia publici locala, nelegitim a semnat din numele siu si a
contraficut semnitura din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal xxXXxx . mun.Xxxxx - XXXXX XXXxxX pe primul exemplar al
actului oficial dupa continut si forma falsificat- ,.extrasul xxxxx nr.S al Consiliului comunal xxxxx ., mun.Chisindu din xxxXXx XXXXX
2000 - ..Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat" perfectat de cétre xxxxx
XXXXX .

La 26 aprilie 2001 - XxXXXX XXXXX , la solicitarea lui xxxxx xxxxx , cu acelasi scop. actiondnd conform planului criminal intocmit,
depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributillor acordate prin lege, incalcand in mod flagrant prevederile pct.pct.6, 16, 20 a
Regulamentului privind certificatul de urbanism si autorizarea construirii sau desfiintarii constructiilor aprobat prin Hotéarirea Guvernului
Republicii xxxxx nr.360 din 18 aprilie 1997; pect.petil. 1T a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotirirea
Guvernului Repar act: Moldova nr.246 din 03 mai 1996, nelegitim a semnat din numele siu si a contraficut semnatura din numele
presedintelui sedintei Consiliulni comunal xxxxx ., mun.Chisindu - xxxxx xxxxx actul oficial dupd continut si form3d falsificat -
Certificatul de xxxxx nr.1659 - pentru proiectarea statiei de alimentare cu gaz lichifiat din str.xxxxx . nelegitim elaborat in baza
extrasului fals al Deciziei nr.5 al Consiliului comunal xxxxx , mun.Crasma- din xxxxx xxxxx 2000 - "Cu privire la arendarea terenului
pentru proiectarea si constructia stafie: de alimentare cu gaz lichifiat", perfectat de citre inginerul-cadastral al Primiriei com. XXxxX -
XXXXX XXXXX .

La 26 aprilie 2001 - XXXXX XXXXX , la solicitarea lui xxxxx xxxxx , cu acelasi scop. actiondnd conform planului criminal Intocmit,
atributiilor acordate prin lege. incélcand in mod flagrant prevederile pct.pet.6, 16, 20 a Regulamentului privind certificatul de urbanism
si autorizarea construirii sau desfiintirii constructiilor aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii Moldova nr.360 din 18 aprilie 1997;
pet.petil. I a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotérirea Guvernului Repar act: Moldova nr.246 din 03
mai 1996, nelegitim a semnat din numele siu si a contraficut semnitura din numele presedintelui sedinfei Consiliului comunal xxxxx .
mun.xXxxxx - XxXxxx xxxxx actul oficial dupd continut si forma falsificat - Certificatul de Urbanism nr.1659 - pentru proiectarea statiei
de alimentare cu gaz lichifiat din str.Socoleni, nelegitim elaborat in baza extrasului fals al Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stduceni,
mun.xxxxx - din 1 august 2000 - ,.Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statie: de alimentare cu gaz
lichifiat”.

In baza primului exemplar a extrasului fals al deciziei nr.5 din 17.08.2000 in continutul ciruia teri.i.tatea s .ului a sectorului de
teren care se da in arenda era gresit evaluata la gradul de 49.7 puncte conducitorul SA | MD-xxxxx " - xxxXxxX xxxxX ilegal a perfectat
documentatia de proiect cu obtinerea nelegitimd a avizului ecologic pozitiv al Inspectiei Ecologice de Stat si a avizului xxxxx al
mun.Chisindu, ulterior prezentind-o céfre Primfria corn.xxxxx cu cerere de a i se da sectorul de teren nominalizat In arendd cu
eliberarea autorizatiei de construire.

La xoom x0xxx 2001 xxxxx xxxxx . executdnd functia indicatid mai sus, cu acelasi scop, actionind conform planului criminal
intocmit, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege. nelegitim invocénd in calitate de temei juridic actul
oficial fals - ,.extrasul Decime: Consiliului comunal xxxxx , nr.5 din 17 august 20007, incélcdnd In mod xxxxx prevederile amara 15.
41, 83, 99 Cod Funciar; Legii RM nr.668 - XIII din 23.11.95 "Pentru aprobarea Listei unitatlor ale céror terenuri destinate agriculturii
rimén in proprietatea Statului™: poapct d altn.3. 11. 16 alin. 1, 20 alin.2, 22, 31, 32 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor
aprobat prin Hotirirea Guvernului RM nr.246 din 03 mai 1996; pct.21 a Regulamentului; cu pro re la modul de acumulare si utilizare a
mijloacelor binesti incasate in legdturd cuscoaterea terenurilor din circuitul agricol aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii
Moldova din 18 septembrie 1995; art.14 alin.2, 5 a Legii privind preful normativ si modul de vanzare-cumpérare a pamintului; - a
perfectat si a semnat contractul de arenda nr.30 péarti contractante ale ciruia erau Primfria com. XXXxX §1 SA ., XXXXX -XXXXX 7 §i care
avea ca obiect sectorul de teren nominalizat.

In continuare, Ion Dragomir, cu acelasi scop, actionind conform planulii criminal intocmit, depasind in mo d vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incalcdnd in mod flagrant prev ederile actelor normative sus-indicate -nelegitim a semnat




contractul de arenda nr.30 din 05 xxxxx xxxXxx cu SA ,.MD-xxxxx ” intocmit de cifre XxxXxxx XXXxX i care avea ca obiect sectorul de
terer. nominalizat.

La 05 junie 2001. xxxxx XxxxX .executind functia indicatd mai sus, in vederea justifichrii actiunilor sale criminale. la momentul
incheierii contractului de arendd nr.30 din 05.06.2001. cu acelasi scop. actiondnd conform planului criminal intoemit, depasind in mod
vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia sub nr.6/1
din sedinta nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului comunal Stauceni. mun.Cbdsmau. incilcind in mod flagrant prevederile art.art.23, 24,
alin. 1 art.25 a Legii RM privind administratia publici locala, a intocmit al doilea exemplar a actului oficial falsificat dupd continut si
forma - extrasul Deciziei nr.5 Consiliul comunal xxxxx , mun.Chigindu din 17 august I 1 - ..Cu privire la arendarea terenului pentru
proiectarea si constructia stafiei de alimentare cu gaz xxxxx t"" prin inscrierea unor date intentionat false precum cd Consiliul comunal
Sthuceni. mun.Chigindu in sedinta din 17 august 2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arendd SA , MD-XXXXX
? (conducitor - XXXXX XXXXX ) - cu dreptul de a procura un sector de teren cu o suprafatd de 0,12 ha situat in Republica Moldova,
MUN.XxXxXxx , in com. xxxxx . periferie cu adiacentii padmint proprietate publicd, in continutul ciruia fertilitatea medie a solului era
evaluat la gradul real - 62 puncte.

In continuare, xxxxx xxxxx , cu acelasi scop, actionind conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, folosind ca pretext pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr. xxxxx
xxxxx din sedinta nr.5 din xxxxx xxxxX xxxxx a Consiliului comunal xxxxx , mun.Chisindu, incilcdnd in mod flagrant prevederile
art.art.23, 24, alin] art.25 a Legii RM privind administratia publica locala, nelegitim a semnat din numele siu si a contraficut semnitura
din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal XXxXX , MUN.XXXXX - XXXXX XXXXX pe al doilea exemplar al actului oficial dupa
continut $i formé falsificat-, extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului comunal xxxxx , mun.xxxxx din XXX XXXXX 2000 - .,Cu privire la
arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz xxxxx "" perfectat de citre inginerul-cadastral al
Primériei cormn.XxxxxX - XXXXX XXXXX .

La 13 iunie 2001, XXXXX XXXXX . executidnd functia indicatd mai sus, cu acelagi scop, actionind conform planului criminal
intoemit, stiind cu certitudine cd Consiliul comunal xxxxx , mun.XXXXX nu s-a pronuntat prin decizia sa cu privire la darea in arendi a
unui sector de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la interesectia strizilor oo xxxxxX i xooxx mun. Chigindu, periferie a corn.xxxxx
pentru proiectarea si constructia unei statii de alimentare cu gaz lichifiat, stiind ci este interzis de a efectua lucrini de constructie pe
suprafata unui sector de teren cu destinatie agricola in lipsa Hotéririi Guvernului de schimbare a destinatiei terenului, depisind in mod
vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incilcind in mod flagrant prevederile art. xxxxx Cod xxxxx , a Legii RM
nr.668 - III din 23.11.95 . Pentru aprobarea Listei unititilor ale ciror terenuri destinate agriculturii rimén in proprietatea xxxxx ";
pet.pet.5 alin.3, 11, 16 alin. 1, 20 alin.2, 22, 31, 32 a Regulamentului cu privire la atribuirea teremurilor aprobat prin Hotirirea
Guvernului HM nr.246 din 03 mai 1996; pct.21 a Regulamentului cu privire la modul de acumulare si utilizare a mijloacelor banesti
incasate in legiturd cu excluderea terenurilor din circuitul agricol aprobat prin Hotirirea Guvernului Republicii Moldova din 18
septembrie xxxxx ; art. 14 alin. 2, 5 a Legii privind preful normativ si modul de vinzare-cumpérare a pamintului, precum si a pet. pet. 6
Lit. ,,c”, 8 Lit. ..f°, 28, 31, 33 a Regulamentului privind certificatul de Urbanism si autorizarea construirii sau desfiintarii constructiilor si
amenajarilor aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.360 din 18.04.97, ilegal a perfectat si a semnat autorizatia de constructie nr. 19/2001
firmei SA ,,XXXXX -XXXXX 7.

In continuare, XXXXX XXXXX §i XXXXX XXXXX , executind functiile indicate mai sus, cu acelas scop, depisind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incélcand in mod flagrant prevederile actelor normative sus-indicate. realizind planul
criminal intocmit, ilegal au semnat si au eliberat autorizatia de constructie nr. 19/2001 din XXXXX XXXXX XXXXX .

In baza autorizatiei de constructie nr. 19/xxxxx firma SA ,.XxXXxX -Xxxxx ” nelegitim a efectuat constructia statiei de alimentare cu
gaz lichefiat prin decopertarea stratului fertil de sol, astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu suprafata de 0,12 ha de
calitate superioar cuantumul pagubelor cauzate sectorului agrar proprietate publica constituind xxxxx lei.

Tot el, XXXXX XXXXX , a svirsit o participatie la falsul in actele publice in urmitoarele circumstante.

In luna martie anul 2001, in comuna Stiuceni, citre XXXXX XXXXX XXXXX s-a adresat managerul SA,,MD-XXXXX 7 XXXXX XXXXX CU
o cerere verbald de a i se da in arend3 un sector de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la intersectia strizilor XxxxxX XXAXX $i XXXXX ,
mun.Chisindu, pereferie a com.XXxXXxX XXXXX - pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat, cerere, care a fost
acceptati de primar.

XXXXX XXxXxX , executind functia de inginer - cadastral al Primariei com. XXXXX . MUN.XXXXX , §i prin urmare fiind persoani cu
functie de raspundere, avind obligatia de oformare a documentatiei de autentificare a dreptului detinitorului de teren fiind responsabil
pentru legalitatea oformérii lor, fiind interesat in mentinerea relatiilor bune de serviciu cu xxxxx xxxxx , desi stia cu certitudine despre
faptul c Consilinl comunal xxxxx nu s-a pronuntat la decizia sa referitor 1a darea de arendi a sectorului de teren solicitat cu suprafata
de 0,12 ha situat la intersectia strizilor Calea xxxxx si xxxxx , mun. Chisindu, pereferie al com. xxxxx - pentru proiectarea si
constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat, cu scopul eliberirii unor acte oficiale false Tn vederea atribuirii lui ilegale cu perfectarea
ilegald a documentatiei de proiect si constructiei citre firma SA™ MD-xxxxx 7, intrdnd intr-o Intelegere criminald cu: xxXXXX XXAXX -
Primar al com. XxXXXX §i XXXXX XXXXX . §i prin urmare persoanid cu inalti functie de rispundere si xxxxx XXAXX - inginier arhitect al
Primériei com. Stiuceni si prin urmare persoani cu functie de raspundere, s-au intrunit intr-o sedintid formali si distribuin rolurile intre
ei, au Intocmit un plan criminal in acest sens, pe care aflindu-se, pe teritoriul com. xxxxx ., mun. xxxxx . l-au realizat dupa cum
urmeaza.

Astfel, in luna aprilie 2001, XXXXX XXXAX , EXAXX XAAAK , XXX XXX $1 x0xxx xxxxx actiondnd conform planului eriminal
intoemit, folosind ca pretext si nelegitim invodnd in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 din 17.08.2000 a Consiliului
COM.XXXXX . MUN.XXXXX care nu avea nici o atributie 1a sectorul de teren nominalizat, au dispus organizarea unei licitatii formale privind
darea in arendi a acestui sector de teren cu eliberarea ulterioard citre asa-numitul cistigitor a extrasului de decizie a Consiliului
comunal Sthuceni, pe care intentionau s il falsifice.

In continuare, la 11 aprilie 2001, xxxxx XxXxXX , executind prin cumul cu functia de inginer - cadastral al XXXXX com.XXXxXX §i
functia de presedinte al Comisiei de licitatie a aceleiasi Primérii, actionind de comun acord si prin intelegere prealabild cu xxxxx xxxxx
S XXXXN XXXXA care executan prin cumul cu functiile de, respectiv, presedinte si membru ai comisiei de licitatie. cu scopul realizirii
planutui eriminal intoemit, cu acordul eriminal al XXxXXX com.XXXXX XXXNX XAXXX , au organizat o licitatie formald la darea in arendi a
sectorului de teren cu suprafata de 0,xxxxx ha situat la intersectia strizilor xoxxx xxxxx i ey , mun.Chisindu, periferie a com.xmxx
pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat in urma céreia ilegal au decis de a acorda dreptul la arendi a
sectorului de teren nominalizat firmei SA ,, MD-xxxxx * (conducitor XXxXxx XXXKX ).

L PR 1 £l " £l - ERE T a 1 i L |



ULer1or, 1a Soucitarea a aga-nunimil casngaror al HCagel - CeT-lul XXXXX XXXXX , AleXanary XXXXX , cU XXXXX ScOp, acuonana
conform planului criminal intoemit, folosind ca pretext pentru Intocmirea unui act oficial fals decizia nr.xxxxx /1 din sedinta nr.5 din
17.08.2000 a Consiliului com.xxxxx , mun.xxxxx , a perfectat primul exemplar al actului oficial dupd continut si forma falsificat, -
Hextrasul xxxxx nr.xxxxx al Consilinlui comunal xxxxx , mun.Chigindu din 17 august 2000 -"Cu privire 1a arendarea terenului pentru
proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichifiat"" prin Inscrierea unor date intentionat false precum cd Consiliul comunal
XxxxX , mun.Chisindu in sedinta din 17.08.2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arendi SA "MD-xxxxx " (conducitor -
XXXXX XXXXX ) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o suprafatd de 0,12 ha situat in Republica xxxxx , mun.XXXxx com.
XXXXX , periferie cu adiacentii pAmint proprietate publicd, cu fertilitatea medie a solului de xxxxx .7 puncte - ceea ce nu corespunde
adevarului (fertilitatea realdl a sofului acestui sector de teren constituind xxxxx puncte).

In continuare, Lidia Plicinti, de asemenea la solicitarea i xxxxx xxxxx , cu acelasi scop, actiondnd conform planului criminal
intocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din xxxxx august 2000 a
XXXXX comunal XXXXX . mun.Xxxxx , nelegitim a semnat din numele siu si a contraficut semnitura din numele presedintelui sedintei
Consiliului comunal xxax . mun. Chisindu - XXX XXX pe primul exempar a actului oficial dupa continut si formé falsificat- , extrasul
Deciziei nr.xxxxx al Consiliului comunal xxxxx . munxxxxx din xxxxx august 2000 - ,.Cu privire la arendarea terenului pentru
proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz xxxxx "" perfectat de cétre inginerul-xxxxx al Primiriei com. XxXXX - XXXXX
XXXXX .

La xxxxx aprilie 2001 XxxXX XXXXX . la solicitarea lui xxxxX xxxxX . cu acelasi scop, actionind conform planului eriminal
intocmit, nelegitim a semnat din numele s&u si a contraficut semnitura din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal Stiuceni,
mMun.XxXxXXX - XXXXX XXXxX actul oficial dupi continut si formA falsificat -xxxxx de xxxxx nr.1659 — pentru proiectarea statiei de
alimentare cu gaz lichifiat din str.xxxxx nelegitim elaborat in baza extrasului xxxxx nr.5 al Xxxxx comunal XXXXX , mun. Xxxxx din xxxxx
XXXXX 2000 - "Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat".

La 05xxxxX funie XXXXX XXXXX XXX , executdnd functia indicatd mai sus, In vederea justificirii actiunilor sale criminale, la
momentul incheierii contractului de arendd nr.30 din 05.06.2001, cu acelasi scop, actionind conform planului eriminal intoemit,
folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia sub nr.xxxxx /1 din sedinta nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului comunal
Xxxxx , mun.Chisindu, a intocmit al doilea exemplar a actului oficial falsificat dupéd continut si formi - "extrasul Deciziei nr.xxxxx
Consiliul comunal xxxxx . mun.Chisindu din 17 august 2000 - ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei
de alimentare cu gaz xxxxx "" prin inscrierea unor date intentionat false precum ci Consiliul comunal Sthuceni, mun.Chisindu in
sedinta din 17 august 2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arendd SA "MD-xxxxx " (XXXXX - XXX XXXXX ) - cu dreptul
de a procura un sector de teren cu o suprafatd de 0,12 ha situat in Republica Moldova, mun.Chigindu corn.Stiuceni, periferie cu
adiacentii pAmint proprietate publici, in continutul céruia fertilitatea medie a solului era evaluata la gradul real - 62 puncte.

In continuare, xxxxx xxxxx , cu acelasi scop, actionind conform planulii criminal intocmit, folosind ca pretext pentru
intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.xxxxx /1 din sedinta nr.5 din 17 august 2000 a Consiliului comunal XxXxXX ,
mun.Xxxxx , nelegitim a semnat din numele shu si a contraficut semnitura din numele presedintelni sedintei Consiliului comunal
XXXXX , MUN.XXXXX - XXXXX XxxxX pe al doilea exemplar al actului oficial dupd continut si forma falsificat- extrasul xxxxx nr.5 al
Consilinlui comunal xxxxx . mun.xxxxx din 17 august 2000 - "Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei
de alimentare cu gaz lichifiat" perfectat de cétre 3t XXX .

In baza acestor acte false ilegal a fost perfectati documentatia de proiect si a fost efectuati constructia unei statii de alimentare
cu gaz lichifiat, prin decopertarea statului fertil de sol, astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu suprafata de 0_xxx
ha de calitate superioari cuantumul pagubelor cauzate sectorului agrar proprietate publici constituind xxxxx lei”.

Actiunile inculpatilor au fost calificate de organul de urmérire penald si sustinute in sedinta de judecati de cétre acuzatorul de
stat, si anume in privinta:

- Tui xxxxx X 1n baza art.xxxxx alin.(3) lit.b) CP RM, depdsirea atributiilor de serviciu, adici sdvirsirea de cétre o persoani
cu inaltd functie de rispundere a unor actiuni care depésesc in mod vAdit Imitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, care au
cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice si in baza art.42 alin.(3),332 alin.(2) lit.b) CP RM - organizarea sdvirsirii
falsului in actele publice, adica inscrierea de citre o persoand cu inalth functie de rAspundere in documentele oficiale a unor date vadit
false, precum si falsificarea unor astfel de documente, actiuni care au fost savirsite din interese personale;

- Iui 300 XX In baza art.42 alin.(5), xxxxx alin.(3) lit.b) CP RMparticipatie la depésirea atributiilor de serviciu, adici la
sivirsirea de citre o persoand cu inalti functie de rAspundere a unor actiuni care depédsesc in mod vidit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege, care au cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice, si in baza art.42 alin. (5), xxxxx alin.
(2) lit.b) CP RM -participatie la falsul in actele publice, adici la Inscrierea de citre o persoani cu inaltd functie de rispundere in
documentele oficiale a unor date vadit false, precum si la falsificarea unor astfel de documente, actiuni care au fost savirsite din
interese personale;

- Iui xxxxx X 1n baza art.42 alin. (5), xxxxx alin.(xxxxx ) lit.b) CP RM participatie la depésirea atributiilor de serviciu, adica
la sivirgirea de cifre o persoand cu inalth funcfie de rispundere a unor actiuni care depisesc in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege, care au cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice, si in baza art.42 alin. (5), xxxxx alin.
(2) lit.b) CP RM -participatie la falsul in actele publice, adici la Inscrierea de citre o persoani cu inaltd functie de rispundere in
documentele oficiale a unor date vadit false, precum si la falsificarea unor astfel de documente, actiuni care au fost savirsite din
interese personale.

Cauza 2, epizodul 3 pe faptul depasirii limitelor drepturilor si atributiilor acordate.

3. Penfru a se pronunfa prin sentinjd, instanfa de fond a stabilit cd, de chtre organul de urmérire penald, conform
rechizitoriului se Invinuieste: xxxxx Ion "precum ci el, activind in baza hotirdrii Judecitorii XxXxxx mun. Xxxxx nr. 2-XXxxx /XXxxx din
XXXXX XXXxX 2003 In functie de primar al corn. xxxxx mun. xxxxx fiind persoani cu inaltd functie de rAspundere céreia prin alegerea si
stipularea legii i-au fost acordate permanent drepturi si obligafii in vederea exercitirii functillor autorititi publice, a actiunilor
administrative de dispozitie si organizatorico-economice stabilite de art.34 alin. (1) lit j), alin (2) lit. h) a Legii nr.xxxxx din 18.03.2003
privind administratia publici locald” si anume de a reprezenta in raporturi juridice statul in calitate de persoani juridici, de a efectua
inventarierea bunurilor din domeniul public si cel privat al statului si de a le administra in limitele competentei, de a elibera autorizatiile
prevazute de lege, fiind responsabil potrivit prevederilor pet. 6 lit. ¢) si pet. 42 lit. ¢) a Regulamentului ,,privind certificatul de urbanism
si autorizarea construirii sau desfiintirii constructillor si amenajarilor” aprobat prin Hotirlrea Guvernului nr. 360 din 18.04.xxxxx ,
pentru eliberarea certificatului de urbanism si a autorizatiei de construire pentru desfisurarea constructillor locative individuale
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Conform prevederilor art.8 Cod Funciar, de competenti exclusivi a Guvernului este stabilirea si schimbarea destinatiei terenurilor
in modul prevazut de lege.

in baza Hotariri Guvernului nr.753 din 08 august 1997 .cu privire la atribuirea terenurilor” Primériei com. xxxxx i-au fost
transmise in fondul de rezervd 139 ha de pamint cu destinatia agricold pentru majorarea locurilor individuale ale locuitorilor din satele
XXXXX $1 XXXXX XAXXX .

Ulterior, la 06 februarie 2003 Consiliul corn. xxxxx a adoptat Decizia nr. 6/23 cu urmitorul continut: ,.se acceptd amplasarea
cartierului locativ pe terenul pe terenul cu suprafata totald de 44 ha din extravilanul corn. xxxxx atribuit anterior, in proiectarea privata
in temeiul art. 82 Cod xxxxx , ca gridini cetitenilor din corn. xxxxx si schimbarea destinatiei in teren pentru constructia caselor de
locuit particulare conform planului anexat, cu ulterioara includere in hotarul or. Chigindu®.

Astfel. din continutul acestei decizii rezultd ci consiliul corn. xxxxx a acceptat schimbarea destinatiei la 44 ha teren din destinatia
agricold 1n destinatie pentru constructie, insd nu a schimbat destinatia terenului deoarece aceasti prerogativa ii revine in exclusivitate
XXXXX

In acest context, in perioada anilor 2002-2006, cet. xxxxx xxxxx activind in functie de Primar al corn. Xxxxx mun.
XXxXxX ,cunoscind cu certitudine faptul aflarii suprafetei de 44 ha de teren in circuitul agricol precum si despre inexistenta unei Hotariri
adoptate de citre Guvernul Republicii Moldova in vederea schimbdrii detinatiei agricole a acestor terenuri , contrar prevederilor art. 12
alin. (2) a Legii nr.1308 din 25.07.1997 ,privind pretul normativ si modul de vinzare-cumpérare a pamintului” care prevede
obligativitatea compenséarii pierderilor legate de schimbarea destinatiei agricole a terenurilor, necitind la faptul cd Decizia nr. 6/23
adoptatd de cétre xxxxx corn. xxxxx nu confinea careva referiri la eliberarea certificatelor de urbanism si autorizatiilor de construire jpe
terenuri aflate In circuitul agricol, depadsindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor sale de serviciu si asumindu-si atributiile
aacordate Irfcompetentd exclusivd Guvernului Republicii Moldova, in perioada anilor 2002-2006, a semnat si a eliberat certificate de
urbanism si autorizatii de construire persoanelor care detin in proprietate terenuri agricole in sectorul cu numérul cadastral xxxxx .
dupd cum urmeaza:

- certificatul de urbanism nr. 88/206 din 10.08.2006 si autorizatia de construire nr. 16 xxxxx din 10.04.2007 eliberate pe numele
cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 62/2006 din 19.06.2006 si autorizatia de construire nr. 63/xxxxx eliberate pe numele cet. xxxxx
XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 04/2005 din 14.01.2005 si autorizatia de construire nr. 43/xxxxx din 23.06.2006 eliberate pe numele
cet. XxxxX xxxxX ; certificatul de urbanism nr. 31/xxxxx din 10.04.2006 si autorizatia de construire nr. 35 2006 din 26.05.2006 eliberate
pe numele cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2005 din 30. 08.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2006 din 23.05.2006 eliberate pe
mumele cet. XXXKX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2004 din 30.06.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2006 din 23.05.2006 eliberate pe
mumele cet. XXXKX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 28.07.2005 eliberate pe
mumele cet.XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 05.07.2005 eliberate pe
mumele cet.XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2002 din 22.12.xxxxX si autorizatia de construire nr. xxxxx /xxxxx din 20.10.2004 eliberate pe
mumele cet.XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2003 din 30.12.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 20.06.2005 eliberate pe
mumele XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2004 din 23.08.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx 2005 din 12.05.2005 eliberate pe
mumele XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2004 din 24.08.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 18.04.2005 eliberate pe
mumele XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2004 din 27.05.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 04.07.2005 eliberate pe
numele XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2004 din 24.09.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 21.04.2005 eliberate pe
numele cet. XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 91/2004 din 30.07.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 28.09.2004 eliberate pe
nmumele cef. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 137/2004 din 23.12.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 17.10.2005 eliberate pe
nmumele cef. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 16/2004 din 16.09.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 11.07.2005 eliberate pe
nmumele cef. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 73/2004 din 29.06.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 12.08.2005 eliberate pe
nmumele cef. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 23/2004 din 06.04.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 20.10.2004 eliberate pe
nmumele cef. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 29/2005 din 28.03.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 07.07.2005 eliberate pe
nmumele cef. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 119/2005 din 22.08.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 19.10.2005 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 99/2005 din 28.07.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 31.10.2005 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 83/2005 din 27.06.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 20.07.2005 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 24/2003 din 01.07.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2003 din 01.10.2003 eliberate pe

numele cet. XXXXX XXXXX |
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numele cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 56/2003 din 06.11.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 01.07.2004 eliberate pe
numele cet. XXXXK -XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 47/2003 din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 11.05.2004 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 46/2003 din 17.10.2003 si autorizatia deconstruire nr. xxxxx /2004 din 11.05.2004 eliberate pe numele
cet, XXX XXXXX

- certificatul de urbanism nr. 53/2003 din 26.08.200.3 si autorizatia deconstruire nr. xxxxx /2004 eliberate pe numele cet.xxxxx
XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 36/2004 din 11.05.2004 si autorizatia deconstruire nr. xxxxx /2004 din 30.07.2004 eliberate pe numele
cet, XX XXXXX

- certificatul de urbanism nr. 12/2004 din 16.03.2004 si autorizatia deconstruire nr. xxxxx /2004 din 18.06.2004 eliberate pe numele
cet, XX XXXXX

- certificatul de urbanism nr. 06/2004 din 30.01.2004 si autorizatia deconstruire nr. xxxxx /2004 din 09.06.2004 eliberate pe numele
cet, XX XXXXX

- certificatul de urbanism nr. 29/2004 din 21.04.2004 si autorizatia deconstruire nr. xxxxx /2004 din 23.09.2004 eliberate pe numele
cet, XX XXXXX

- certificatul de urbanism nr. 41/2003 din 29.09.2003 si autorizatia deconstruire nr. 08/2004 din 14.04.2004 eliberate pe numele cet.
XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2003 din 21.07.2003 si autorizatia deconstruire nr. 02/2004 din 20.01.2004 eliberate pe numele
cet. xxxxx Ala;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2006 din 18.01.2006 si autorizatia deconstruire nr. xxxxx /2006 din 26.12.2006 eliberate pe
nmumele cef. XXXAK XXKXX ;

- autorizatia de constructie nr. xxxxx /2006 din 14.07.2006 eliberatd penumele cet. xxxXxx XXXAX ;

- autorizatia de constructie nr. Xxxxx /2006 din 06.06.2006 cliberatd penumele cet. XXXXK XXXAX |

- autorizatia de constructie nr. Xxxxx /2002 din 26.06.2002 eliberatd penumele cet. xxXXXY XXX |

- autorizatia de constructie nr. xxxxx /2003 din 14.07.2003 eliberatd penumele cet. XXXXK XXXAX |

- autorizatia de constructie nr. Xxxxx /2004 din 23.06.2004 eliberatd penumele cet. XXXXK XXXAX |

- autorizatia de constructie nr. xxxxx /2004 din 21.08.2004 eliberatd penumele cet. XXXXK XXXAX |

- autorizatia de constructie nr. 06/2002 din 03.04.2002 eliberatd penumele cet. XXXXK XXXXX |

- autorizatia de constructie nr. 36/2005 din 29.06.2005 eliberatd penumele cet. XXXXK XXXXX |

- autorizatia de constructie nr. 22/2003 din 06.11.2003 eliberatd penumele cet. XXXXK XXXXX |

- autorizatia de constructie nr. 35/2004 din 23.06.2004 eliberatd pe numele cet. XXXXX XXXKX .

Ca urmare, in baza cettificatelor de urbanism si autorizatiilor de constituire ilegal eliberate de citre ex - primarul corn. XxXXxx
XXXEX XXXXX XXXxX a fost efectuatd proiectarea si s-au desfasurat lucrari de constructie locativa individuald in cartierul ,, ABCI XXxxx 7
amplasat in extravilanul com. xxxxx , a fost decopertat stratul fertil de sol de pe o suprafatd de xxxxx ha astfel, generind excluderea
ilegald a terenurilor aflate in proprietatea cetitenilor nominalizati din circuitul agricol fird compensarea pierderilor cauzate de
schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in proportii deosebit de mari intereselor publice ocrotite de lege in
mirime de xxxxx lei, ceea ce constituie urmari grave.

Tot el, xxxxxX XXxxX , activind in functia de Primar al com. xxxxx , mun. Chisindu, in aceleasi circumstante, fiind responsabil
potrivit prevederilor pet. 6 lit. ¢) si pet. 42 lit. ¢) a Regulamentului ,,privind certificatul de urbanism si autorizarea constituirii sau
desfiintarii constructiilor si amenajarilor” aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. xxxxx din 18.04.1997, pentru eliberarea certificatului de
urbanism si autorizatiei de construire pentru dsfasurarea constructiilor locative individuale proprietate privati situatid in intravilanul
comunei, stiind cu cetitudine despre faptul aflarii in circuitul agricol a suprafetelor de teren amlasat in preajma traseului Chisindu -
xXxxxx din com. Xxxxx , cotrar prevederilor art.§ Cod xxxxx adici in lipsa unei hotriri adoptate de catre Guvernul Republicii Moldova
in vederea schimbdrii destinatiei agricole a terenurilor, contrar prevedrilor art. 12 alin. (2) a Legii nr.1308 din 25.07.1997 _privind pretul
normativ si modul de vinzare-cumpdirare a pamintului” care prevede obligativitatea compensarii pierderilor cauzate de excluderea
terenurilor din categoriile de terenuri cu destinatie agricold depdsindu-si vadit limitele drepturilor si atributiilor sale de serviciu si
asumindu-si atributiile acordate in competentd exclusivd Guvernului Republicii Moldova, in perioada aniloe 2002-2006, a semnat si a
eliberat certificate de urbanism si autorizatii de constituire urmatorilor agenti” economici:

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2003 din 25.06.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2003 din 29.08.2003 eliberate SC
LEXXXX -XXXXX ? SRL;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2001 din 06.11.2001 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2002 din 02.08.2002 eliberate cet.
XXXXX XXXXX ;

- autorizatia de construire nr.xxxxx /2005 din 10.10.2005 si certificatul de urbanism nr. xxxxx /2005 din 23.03.2005 eliberate cet.
XXXXK XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2004 din 18.02.2004 si autorizatia de construire nr. Xxxxx /2004 din 17.05.2004 eliberate IM
LEXXXX -XXXxX 7 SRL;

- autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 08.07.2005 eliberati de xxxxx L.;

- certificatul de urbanism nr. 10/2002 din 20.03.2002 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2002 din 23.04.2002 eliberate
SRL . XXXXX XXXXX XXXXX 7;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2006 din 28.04.2006 eliberate SC ,.xxxxx ” SRL;

- rartifinratnl Aa nrhaniom nr 2227008 Ain 11 04 7NNS o antarizatia Aa canctmiira nre wveevy 2NNE Ain 10 10 2008 alitharata QDT



Tl LIS CILLEL LR LML LYCUIIOLLL LIl o0 UV U WRLL 1 LT D1 GO W Wl LD LML L. SN T UV WL LWL L Wa U UL b

LXXHxX " In consecintd, autorizatiile de construire si certificatele de urbanism ilegal semnate si eliberate de citre ex-primarul corn.
XXXXX XXXXX XXXXX , au permis proiectarea si desfhsurarea lucririlor de constructie a unor obiecte imobile utilizate in scopuri
comerciale (ce nu au tangentd cu procesul agricol) insd amplasate pe terenuri cu destinatie agricold fapt ce a generat si facilitat
excluderea ilegald a acestora din circuitul agricol, fird compensarea pierderilor cauzate de schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost
cauzat un prejudiciu In proportii deosebit de mari./ intereselor publice ocrotite de lege in marime de xXxxXxXX XxXXXxX XxxxX lei, ceea ce
constituie urmari grave.

In pofida faptului ci Guvernului i-au fost prezentate documentele in vederea schimbirii destinatiei agricole si adoptarea unei
Hotariri de Guvern In acest sens, reiesind din incilcrile comise de citre xxxxx xxxxx la eliberarea documentatiei de urbanism si
amenajarea teritoriului si de procedura schimbérii destinatiei terenului, o astfel de hotérire nu a fost adoptata pina in prezent.

XXXKX XXAXX XXXXX, in aceia ci el, activind in functia de inginer - arhitect In cadrul Primériei corn. xxxxx adici fiind persoani cu
functie de rispundere céireia prin numire i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii In vederea exercitirii functiilor autoritétii
publice si a actiunilor administrative de dispozitie, si anume de a elibera beneficiarilor caror i s-a atribuit teren pentru constructia casei
de locuit particulare documentatia respectiva totodatd purtind raspunderea pentru corectitudinea ei, de a elibera cetétenilor certificate
de stabilire a regimului urban, certificat de urbanism si autorizatii de construire, fiind responsabil potrivit prevederilor pet. 6 lit. ¢) si
pet. 42 lit. ¢) al Regulamentului ,,privind certificatul de urbanism si autorizarea construirii sau desfiintérii constructilor si amenajarilor™
aprobat prin Hotirirea Guvernului nr.360 din 18.04.1997, pentru eliberarea certificatului de urbanism si autorizatiei de construire pentru
desfasurarea constructiilor locative individuale proprietate privati situate In intravilanul comunei, si-a depasit atributiile de serviciu in
urmitoarele circumstante:

Conform prevederilor art.8 Cod funciar, de competenti exclusivi a Guvernului este stabilirea si schimbarea destinatiei terenurilor
in modul prevazut de lege.

In baza Hotiririi Guvernului nr. xxxxx din 08 august 1997 ,.cu privire la atribuirea terenurilor" Primiriei corn. xxxxx i-au fost
transmise 1n fondul de rezerva xxxxx ha de pAmint cu destinatia agricold pentru majorarea locurilor individuale ale locuitorilor din satele
HAAKK $1 XAKHN XHXHXL XXX .

Ulterior, la 06 februarie 2003 Consiliul corn. xxxxx a adoptat xxxxx nr. 6/23 cu urmitorul continut: ,.se acceptd amplasarea
cartierutui locativ pe terenul pe terenul cu suprafata totald de xxxxx ha din extravilanul com. xxxxx atribuit anterior, in proiectarea
privatd in temeil art. xxxxx Cod xxxxx ., ca gridini cetitenilor din corn. xxxxx si schimbarea destinatiei in teren pentru constructia
caselor de locuit particulare conform planului anexat, cu ulterioara includere in hotarul or. Chisiniu”.

Astfel, din continutul acestei decizii rezultd ci consiliul com. xxxxx a acceptat schimbarea destinafiei la xxxxx ha teren din
destinatia agricold in destinatie pentru constructie, insa nu a schimbat destinatia teremului deoarece aceastd prerogativa ii revine in
exclusivitate Guvernului.

in acest context, cet. xxxxx xxxxx activind In calitate de inginer - arhitect in cadml Primariei com. XXXXX mun. XXXXX ,
cunoscind cu certitudine despre faptul aflarii suprafetei de xxxxx ha de teren In circuitul agricol precum si despre inexistenta unei
Hotariri adoptate de cétre Guvernul Republici Moldova in vederea schimbirii detinatiei agricole a acestor terenuri . contrar
prevederilor art. 12 alin. (2) a Legii nr.1308 din 25.07.1997 ,,privind pretul normativ si modul de vinzare-cumpérare a padmintului” care
prevede obligativitatea compensérii pierderilor legate de schimbarea destinatiei agricole a terenurilor, necéatind la faptul ¢ Decizia nr.
6/23 adoptatd de citre Consiliul com. xxxxx nu continea careva referiri 1a eliberarea certificatelor de urbanism si autorizatiilor de
construire pe terenuri aflate in circuitul agricol, depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor sale de serviciu si asumindu-
si atributiile aacordate in competenti exclusivi Guvernului Republicii Moldova, In perioada anilor 2002-2006, a semnat si a eliberat
certificate de urbanism si autorizatii de construire persoanelor care detin in proprietate erenurile agricole in sectorul cu nr cadastral
XXxxX , dupid cum urmeazi:

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /206 din 10.08.2006 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2007 din 10.04.2007 eliberate pe
numele cet. xxxxx xxxxx ; certificatul de urbanism nr. xxxxx /2006 din 19.06.2006 si autorizafia de construire nr. xxxxx /2006 eliberate
pe numele cet. XXXKX XXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2005 din 14.01.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2006 din 23.06.2006 eliberate pe
numele cet.XXXXK XXXXX |

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2006 din 10.04.2006 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2006 din 26.05.2006 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2005 din 30. 08.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2006 din 23.05.2006 eliberate pe
numele cet. XXXAX XXX |

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2004 din 30.06.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2006 din 23.05.2006 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 28.07.2005 eliberate pe
numele cet.XXXXN XAXXX ;

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 05.07.2005 eliberate pe
numele cet. XXXXK XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 66/2002 din 22.12.2002 si autorizatia de construire nr. 81 /2004 din 20.10.2004 eliberate pe numele



cet XXAXX XXXXX |

- certificatul de urbanism nr. xxxxx /2003 din 30.12.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 20.06.2005 eliberate pe
numele XXXXX XXAXX ;

- certificatul de urbanism nr. 97/2004 din 23.08.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 12.05.2005 eliberate pe
numele XXAKK XXXXK ;

- certificatul de urbanism nr. 98/2004 din 24.08.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 18.04.2005 eliberate pe
numele XXXXX XXAXX ;

- certificatul de urbanism nr. 48/2004 din 27.05.2004 si autorizatia de construire nr. 38 2005 din 04.07.2005 eliberate pe numele
XXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 109/2004 din 24.09.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 21.04.2005 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 91/2004 din 30.07.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 28.09.2004 eliberate pe
numele cet. XXX XXX ;

- certificatul de urbanism nr. 137/2004 din 23.12.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 17.10.2005 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 16/2004 din 16.09.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 11.07.2005 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 73/2004 din 29.06.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 12.08.2005 eliberate pe
numele cet. xxxxxX xxxxX ; certificatul de urbanism nr. xxxxx /2004 din 06.04.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din
20.10.2004 eliberate pe numele cet. XXX XAXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 29/2005 din 28.03.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 07.07.2005 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

certificatul de urbanism nr. 119/2005 din 22.08.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 19.10.2005 eliberate pe
numele cet. XXX XXX ;

certificatul de urbanism nr. 99/2005 din 28.07.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 31.10.2005 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

certificatul de urbanism nr. 83/2005 din 27.06.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 20.07.2005 eliberate pe
numele cet. XXX XXX ;

certificatul de urbanism nr. 24/2003 din 01.07.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2003 din 01.10.2003 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

certificatul de urbanism nr. 43/2003 din 06.10.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 02.04.2004 eliberate pe
numele cet. XXX XXX ;

certificatul de urbanism nr. 56/2003 din 06.11.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 01.07.2004 eliberate pe
numele cet. XXX -XXXXK XXXXX ;

certificatul de urbanism nr. 47/2003 din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 11.05.2004 eliberate pe
numele cet. XXX XXX ;

certificatul de urbanism nr. 46/2003 din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 11.05.2004 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

certificatul de urbanism nr. 53/2003 din 26.08.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 eliberate pe numele cet. xxxXxXX

certificatul de urbanism nr. 36/2004 din 11.05.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 30.07.2004 eliberate pe
numele cet. XXXXX VXXX ;

certificatul de urbanism nr. 12/2004 din 16.03.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 18.06.2004 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX XXXXX |

- certificatul de urbanism nr. 06/2004 din 30.01.2004 si autorizatia de construire nr. 26/2004 din 09.06.2004 eliberate pe numele
cet. XXXXX XXXXX ;

- certificatul de urbanism nr. 29/2004 din 21.04.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 23.09.2004 eliberate pe
numele cet. XXXAX KXXAK |

- certificatml de urbanism nr. 41/2003 din 20.00. 2003 =i antorizatia de constriire nr. xxxxx /2004 din 14.04 2004 eliberate ne



B T T e T T e e

numele cet. XXXXX XXX XAXXK ;

- certificatul de urbanism nr. 28/2003 din 21.07.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx xxxxx /2004 din 20.01.2004 eliberate
pe numele cet. XXRKK XAXRK ;

- certificatul de urbanism nr. 05/2006 din 18.01.2006 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2006 din 26.12.2006 eliberate pe
numele cet. XXXXX XXXXX ;

- autorizatia de constructie nr. 49/2006 din 14.07.2006 eliberati pe numele cet. XXXXX XAXXX ;

- autorizatia de constructie nr. xxxxx /2006 din 06.06.2006 eliberatd pe numele cet. XXX XXXHX |

- autorizatia de constructie nr. xxxxx /2002 din 26.06.2002 eliberatd pe numele cet. XXXXN XXX ;

- autorizatia de constructie nr. xxxxx /2003 din 14.07.2003 eliberat pe numele cet. xxXXK XXXHX ;

- autorizatia de constructie nr. xxxxx /2004 din 23.06.2004 eliberati pe numele cet. XXXXX ;

- autorizatia de constructie nr. xxxxx /2004 din 21.08.2004 eliberat pe numele cet. xxXXN XXXHX |

- autorizatia de constructie nr. Xxxxx /2002 din 03.04.2002 eliberatd pe numele cet. XARXK XRXXK XXAXX |

- autorizatia de construetie nr. xxxxx /2005 din 29.06.2005 eliberatd pe numele cet. XxXxXX ;

- autorizatia de constructie nr. Xxxxx /2003 din 06.11.2003 eliberatd pe numele cet. XARXK XXX |

- autorizatia de constructie nr. xxxxx /2004 din 23.06.2004 eliberat pe numele cet. XXX XXXHX |

Ca urmare, in baza certificatelor de urbanism si autorizatiilor de constituire ilegal eliberate de catre ingierul- arhitect al xxxxx
com. XXXXX XXXXX XXxxX a fost efectuatad proiectarea si s-au desfasurat lucrari de constructie locativd individuald in cartierul ,xxxxx
xxxxx " amplasat in extravilanul com. xxxxx , a fost decopertat stratul fertil de sol de pe o suprafatd de xxxxx .xxxxx ha astfel,
generind excluderea ilegald a terenurilor aflate In proprietatea cetifenilor nominalizati din circuitul agricol fard compensarea pierderilor

cauzate de schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in proportii deosebit de mari intereselor pulice ocrotite de
lege In marime de xxxxx lei, ceea ce constituie urmari grave.

Tot el, XXXXX XXXXX XXXXX . activind In calitate de inginer - arhitect In cadrul xxxxx corn. XXXXX , mun. XXxxx . in aceleasi
circumstante, fiind responsabil potrivit prevederilor pet. 6 lit. ¢) si pet. 42 lit. ¢) a Regulamentului , privind certificatul de urbanism si
autorizarea constituirii sau desfiintirii constructiilor si amenajirilor” aprobat prin Hotirirea Guvernului nr. 360 din 18.04.1997, pentru
eliberarea certificatului de urbanism si autorizatiei de construire pentru dsfasurarea constructiilor locative individuale proprietate privata
situatd in intravilanul comunei, stind cu cetitudine despre faptul aflirii in circuitul agricol a suprafetelor de teren amlasat in preajma
traseului Chisindu - xxxxx din corn. xxxxx . cotrar prevederilor art.8 Cod Funciar adicd in lipsa unei hotriri adoptate de cétre
Guvernul Republicii Moldova in vederea schimbérii destinatiei agricole a terenurilor, contrar prevedrilor art. xxxxx alin. (2) a Legii
nr.1308 din 25.07.1997 ,privind preful normativ si modul de vinzare-cumpérare a pamintului” care prevede obligativitatea compensarii
pierderilor cauzate de excluderea terenurilor din categoriile de terenuri cu destinatie agricold, depasgindu-si vadit limitele drepturilor si
atributiilor sale de serviciu si asumindu-si atributiile acordate in competentid exclusivd Guvernului Republicii Moldova, in perioada
aniloe 2002-2006, a semnat si a eliberat certificate de urbanism si autorizatii de constituire urmétorilor agenti economicei:

- certificatul de urbanism nr. 21/2003 din 25.06.2003 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2003 din 29.08.2003 cliberate
SC”xxxxx -xxxxx "SRL;

- certificatul de urbanism nr. 89/2001 din 06.11.2001 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2002 din 02.08.2002 eliberate cet.
HXXKK XXXXX ;

- autorizatia de construire nr. 71/2005 din 10.10.2005 si certificatul de urbanism nr. xxxxx /2005 din 23.03.2005 eliberate cet.

certificatul de urbanism nr. 10/2004 din 18.02.2004 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2004 din 17.05.2004 eliberate IM
LEXXXX XXXXX "SRL;

- autorizatia de construire nr. 41/2005 din 08.07.2005 eliberat cet. Strijescu L.;

- certificatul de urbanism nr. 10/2002 din 20.03.2002 si autorizatia de construire nr. 09/2002 din 23.04.2002 eliberate SRL "XxXxXX
XXXXX ™)

- certificatul de urbanism nr.36/2006 din 28.04.2006 eliberate SC ""xxxxx ” SRL;

- certificatul de urbanism nr.38/2005 din 11.04.2005 si autorizatia de construire nr. xxxxx /2005 din 10.10.2005 eliberate SRL
LXXXXX 7 In consecintd, autorizatiile de construire si certificatele de urbanism ilegal semnate si eliberate de cétre inginerul-arhitect corn.
XAAKK XXAAX XAXXK XAXXX , au permis proiectarea si desfisurarea lucririlor de constructie a unor obiecte imobile utilizate in scopuri
comerciale (ce nu au tangentd cu procesul agricol) insd amplasate pe terenuri cu destinatie agricold fapt ce a generat si facilitat
excluderea ilegald a acestora din circuitul agricol, fird compensarea pierderilor cauzate de schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost
cauzat un prejudiciu in proportii deosebit de mari, intereselor publice ocrotite de lege in méirime de xxxxx lei, ceea ce constituie urméri




grave.

In pofida faptului ci Guvernului i-au fost prezentate documentele in vederea schimbirii destinatiei agricole si adoptarea unei
Hotariri de Guvern in acest sens, reiesind din incilcrile comise de citre xxxxx xxxxx la eliberarea documentatiei de urbanism si
amenajarea teritoriului si de procedura schimbaérii destinatiei terenului, o astfel de hotérire nu a fost adoptata pina in prezent”.

Actiunile inculpatilor, xxxxx xxxxx , au fost calificate de organul de urmirire penald si sustinute in sedinfa de judecati de cétre
acuzatorul de stat, in baza art.xxxxx alin. (3) lit.a), b) si d) CP RM. fiind persoani cu o inaltd functie de raspundere, a sdvirsit repetat
actiuni ce depisesc In mod vidit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege prin ce au fost cauzate daune in proportii deosebit
de mari intereselor publice, soldate cu urméri grave, iar Cucereanu Igor - In baza art.xxxxx alin.(3) lit.a) si d) CP RM. fiind o persoani
cu functie de rispundere, a sivirsit repetat actiuni ce depésesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege prin ce
au fost cauzate daune in proportii deosebit de mari intereselor publice, soldate cu urméri grave.

Cauza 3, epizodul 4 pe faptul depasirii limitelor drepturilor si atributiilor acordate.

4. Pentru a se pronunfa prin sentinfd, instanja de fond a stabilit cdorganul de urmirire penald, conform ordonantei
rechizitoriului se invinuieste:xxxxx xxxxx ,.precum ca el, activind in baza hotirarii Judecatorii xxxxx mun.Chisindu din xxxxx XXXXX
1999 in functia de primar al com.xxxxx mun.xxxxx . fiind persoani cu inaltd functie de rdspundere careia prin alegere si stipularea legii
i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autorititii publice actiunilor administrative de dispozitie
si organizatorico-economice stabilite de art.pct. 15), 16), 22), 30) a Legii Republicii Moldova nr,186-XIV din 6 noiembrie 1998 privind
administratia publicd locald, publicatd in Monitor Oficial al Republici Moldova nr. 14.15/60 din xxxxx xxxxx 1999, si anmume, de a
exercita drepturile si asigurd indeplinirea obligatiilor ce revin comunei in calitate de persoana juridica, de a supraveghea inventarierea si
administrarea bunurilor care apartin comunei, de a elibera permise si autorizafii previzute de lege, de a reprezenta comuna, in calitate de
persoana juridica in raporturile de drept public, inclusiv de drept civil, contrar prevederilor art.82 al Legii privind administratia publicd
locala, potrivit cireia consiilie locale decid cd bunurile ce apartin domeniului public de interes local. dupd caz, si fie date in
administrarea unitatilor economice si institutile publice. s fie concesionate ori sd fie incheriate, de asemenea, ele decid, in condiitile
legii, cu privire la cumpérarea si vinzarea bunurilor ce fac parte din patrimoniul public, a emis Dispozitia nr.05-3/347 din XxXxxX XXXXX
XXXXX ,, cu privire la vinzarea terenului aferent™, prin care a despus vinzarea socetitii pe Actiuni ,, MINVA” terenul aferent cu suprafata
totald de 1.031 ha, situate com.xxxxx . traseul Chisindu-Orhei cu adiacentii: 1-1 Padmint proprietate publici. Ulterior, la 09 decembrie
1999, primarul corn. xxxxx cel.XXXXX XXXXX XXXXX a incheiat un contract de vinzare cumpdrare cu societatea pe actiuni ,xXxxxx 7
reprezentatd de directorul socetafii, cet.XxxXxXxXX XXXXX XXXXX ., prin care a instriinat terenul aferent cu o suprafati totald stabilitd in
rezultatul masurilor geogezice de 1.031 ha, situat in Republica Moldova mun.Chisindu, corn. xxxxx traseul xxxxx -xxxxx cu adiacentii
1-1 Pamint proprietate publicd (Primiria corn. xxxxx ), la un pret de 143 426 lei, care a fost calculat cu incélcarea prevederilor art.4
alin.(9) din legea Republicii Moldova nr,1303-XIII privind preful normativ si modul de vinzare- cumpéararea a pamintului, publicata in
Monitorul Oficial nr. 57-xxxxx /515 din 04 septembrie 1997, care stipuliazi ci vinzarea-cumpéararea teremului proprietate publicd
aferente obiectivelor sau care se privatezeazi. aferente obiectivelor private precum si constructilor finalizate, se efectuiaza la pretul
normativ al partii precum si incédlcind prevederile incluse in anexa nr.3 a Hotariri Guvernului Republicii Moldova nr. 562 din 23
octombrie xxxxx pentru aprobarea Regulamentul cu privire vinzare-cumpdérare teremurilor aferente, publicatd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova nr.75-xxxxx /610 din 21 noiembrie xxxxx ., care stipuliazd ci coeficentul la preful pamintului in functie de
amplasarea si amenajarea inginereasci a terenurilor aferende daca acesta este asigurat cu electricitate, apa, canalizare si cai de acces cu
protectie artificiald, este de 0,xxxx , Insd xxxxx com.xxxxx . depasind atributile de serviciu a aplicat coeficentul de 0.xxxxx , prin ce
pretul terenului aferent a fost micgorat, iar Primaria com.xxxxx a fost cauzati prejudiciul in proportii considerabile in valoare totala de
XXXXX lei”

Actiunile inculpatului, xxxxx xxxxx , au fost calificate de organul de urmérire penald si sustinute in sedinta de judecati de cétre
acuzatorul de stat in baza art.xxxxx alin.(xxxxx ) lit. b) CP RM., adica, fiind o persoand cu inaltd functie de raspundere, a savirsit
actiuni ce depdsesc in mod vadit limitele drepturilor si atribufiilor acordate prin lege prin ce au fost cauzate daune in proportii
considerabile intereselor publice.

Cauza 4, epizodul 5 pe faptul depasirii repetate a limitelor drepturilor si atributiilor acordate.

5. Pentru a se pronunfa prin sentinfd, instanfa de fond a stabilit cd de citre organul de urmarire penald, conform ordonantei
rechizitoriului se invinuieste: xxxxx xxxxx precum ci el, activind in calitate de xxoox al com.xxxxx , fiind persoand cu o inaltd functie
de raspundere céreia prin alegere si stipularea legii i-au fost acordate permanent drepturi si obligafii In vederea exercitarii functiilor
autoritatii publice, a actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico-economice stabilite de art. 38 al Legii Nr.186-XVI din
06.11.1998 ,privind administratia publicd locald” si anume de a exercita drepturile si asigurd indeplinirea obligatiilor ce revin comunei in
calitate de persoana juridicd, de a supraveghea inventarierea si administrarea bunurilor care apartin comunei si-a depésit atributiile de
serviciu in urmatoarele circumstante: Contrar prevederilor alin.(1),(2) art.82 al Legii privind administratia publicd locald (redactia din
06.11.xxxxx ), stiind cu certitudine ca vinzarea bunurilor ce apartin domeniului public de interes local tin de competenta exclusiva a
consiliilor locale, iar conform prevederilor art.4 alin.(9) din Legea prefului normativ si modul de vinzare-cumpérare a pamintului,
vinzarea, concensionarea, incheierea si locatia de gestiune a terenurilor se face prin licitatie publicd, organizatd in conditiile legii, la
18.08.xxxxxx , In mod unilateral, a emis dispozitia nr.05-3/xxxxx , prin care a dispus vinzarea terenului cu suprafata de 0,xxxxx ha din
aceastd localitate, sotiei sale, M.xxxxx , la preful de 2 337 lei, Incheind la 25.11.1999 contractul de vinzare-cumpdrare a terenului
nominatizat cu aceeasi si acelasi pret. Prin actiunile sale intentionate, Ion Dragomir a discreditat imaginea autorititilor locale in fata
persoanelor fizice si juridice, prin ce a cauzat daune considerabile intereselor publice™.

Actiunile inculpatului, xxxxx xxxxx , au fost calificate de organul de urmérire penald si sustinute in sedinta de judecati de cétre
acuzatorul de stat In baza art.xxxxx alin.(xxxxx ) lit.a). b) CP RM, adicd xxxxx xxxxx . fiind o persoand cu inaltd functie de
raspundere, a savirsit repetat actiuni ce depasesc in mod vidit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege prin ce au fost
cauzate daune considerabile intereselor publice, in suma de xxxxx lei. valoarea terenului instrainat.

Cauza 5, epizodul 6 pe faptul folosirii intentionate a situatiei de serviciu in interes material si personal.
6. Pentru a se pronunfa prin sentinfd, instanja de fond a stabilit cd de citre organul de urmdrire penald, conform ordonantei
rechizitoriului se Invinuieste: XXxxX XXxXxX precum cé ¢l, activind in baza hotararii Judecatorii XXxxXX mun. XxxXXx nr.2- XXX /XXX din
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stipularea legii i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitirii functiilor autorititi publice., a actiunilor
administrative de dispozitie si organizatorico-economice stabilite de art.34 alin.(l), lit. j). alin.(2) lit. h) a Legii nr.13 din 18.03.2003
privind ,.administratia publici locald” si anume de a reprezenta in raporturi juridice satul in calitate de persoand juridica, de a efectua
inventarierea bunurilor din domeniul public si cel privat al satului si de a le administra In limitele competentei, a abuzat de situatia de
serviciu in urmatoarele circumstante: La 09.09.2004 Intre xxxxx xxxxx de xxxxx xxxxx xxxxx Chigindu si SRL7xxxxx 7 a fost incheiat
contractul de vinzare-cumpdérare a productiei vinicole in suma de xxxxx lei cu platd in avans xxxxx %. in baza acestui contract de cétre
XXxxX a livratd productie in sumi de xxxxx lei citre SRL”xxxxx 7. Ulterior, din motivul renuntarii de citre SRL”xxxxx 7 de a procura
productie vinicold in suma restanti, a solicitat rambursarea sumei de xxxxx xxxxx lei de la CNVVC. Din motivul lipsei mijloacelor
banesti suficiente si adresarii SRL7xxxxx 7 In instanta de judecati, xxxxx a fost de acord de a transmite citre SRL”xxxxx ™ in contul
stingerii datoriei existente, complexul de cladiri si complexul statiei de pompare din corn. xxxxx , bunuri ce au fost excluse conform
procedurii in procesul tehnologic. Dupd obtinerea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile emumerate, SRL”xxxxx » s-a
adresat cu cerere privind procurarea teremurilor aferente. xxxxx xXxxxxX , activind in calitate de primar al corn.Stiuceni, contrar
prevederilor pct.ll al Regulamentului cu privire la vinzarea-cumpérarea terenurilor aferente. aprobat prin Hotirirea Guvernului nr. 562
din 23.10.1996, folosind in mod intentionat situatia de servicin in interes material si personal, exprimat prin obtinerea de chtre
SRL ,.xooix 7 fondatorii cireia sunt sotia si feciorul sfu, xxxx XxXXXX §1 XXNXX XXAXX , a dreptului de proprietate asupra terenului
nominalizat, fard a stabili suprafata reald a sectorului de teren aferent complexului de cladiri si constructii a statiei de pompare, fiind
raportor la sedinta consiliului comn. xxxxx la sedinta din 12.12.2006 prezentind date eronate a determinat consiliul local si adopte
decizia nr.11/15 din 21.12.2006, prin care s-a permis instriinarea lotului cu suprafata de 0,xxxxx ha citre SRL XXxXXX .

Actiunile inculpatului, xxxxx xxxxx , au fost calificate de organul de urmérire penald sisustinute in sedinta de judecati de cétre
acuzatorul de stat in baza art.xxxxx alin.(cooo ) lit. b) CP RM, adica fiind o persoand cu o Inalth functie de rispundere, a folosit
intentionat situatia de serviciu, in interes material si personal, cauzind daune considerabile intereselor publice.

Cauza 6, epizodul 7 pe faptul depisirii repetate a limitelor drepturilor si atributiilor acordate.

7. Pentru a se pronunfa prin sentingd, instanfa de fond a stabilit cd de citre organul de urmérire penald, conform ordonantei
rechizitoriului se Invinuieste: XxXxXxxX XXXXX ..In aceia ci el, activind in calitate de primar al com.xxxxx , fiind persoani cu inaltd functie
de rAspundere céreia prin alegere si stipularea legii i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitirii functiilor
autorititii publice, a actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico-economice stabilite de art. 38 al Legii Nr.186-XVI din
06.11.1998 ,,privind administratia publicd locald” si anume de a exercita drepturile si asigurd indeplinirea obligatiilor ce revin comunei in
calitate de persoana juridici, de a supraveghea inventarierea §i administrarea bunurilor care apartin comunei, si-a depésit atributiile de
serviciu in urmétoarele circumstante: contrar prevederilor pct.7 al Regulamentului cu privire la vinzarea-cumpéararea terenurilor aferente,
aprobat prin Hotirirea Guvernului nr.562 din 23.10.1996, unde sunt previzute documentele care urmeazi a fi anexate la cererea de
cumpérare a terenului aferent, precum si in contradictie cu prevederile alin.(2) art. 82 al Legii privind administratia publici locald
(redactia din 06.11.1998) si art. 4 alin.(9) din Legea pretului normativ i modul de vinzare-cumpérare a pamintului, la 25.11.1998,
30.11.1998 si 20.04.1999, xxxxxX xxxxx primarul com.xxxxx , stiind cu certitudine c¢d pe suprafata de 0.4 ha din localitate nu sunt
amplasate careva imobile proprietate privatd a SRL *’XXXXX XXXXX 7, a semmnat borderourile de calcul al prefului normativ de vinzare a
terenurilor aferente, prin aplicarea ilegald a coificientilor ' de 0.2 §i 0,85 a deminuat preful normativ de vinzare-cumpérare a acestui teren
de la xaex xxxx .3 lei pind la xxxxx lei, prin ce a cauzat prejudiciu bugetului public in suma de xxxxx .3 lei”.

Actiunile inculpatului, xxxxx xxxxx . au fost calificate de organul de urmaérire penald si sustinute in sedinta de judecati de cétre
acuzatorul de stat in baza art.xxxxx alin.(xxxxx ) lit.a). b) CP RM., adici fiind o persoand cu inalth functie de rispundere, a savirsit
repetat actiuni ce depisesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege prin ce au fost cauzate daune considerabile
intereselor publice.

Cauza 7, epizodul 8 pe faptul depasirii limitelor drepturilor si atributiilor acordate.

8. Pentru a se pronunta prin sentintd, instanta de fond a stabilit ¢d de citre organul de urmdrire penald, conform ordonantei
rechizitoriului se Invinuieste: xxxxx xxxxx “in aceia ci el, exercitind functia de primar al com.xxxxx . fiind persoani cu inaltd functie de
rispundere cireia prin alegere si stipularea legii i-au fost acordate permanent drepturi si obligati in vederea exercitirii functiilor
autorititii publice, a actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico-economice stabilite de art.38 pct.15),16).22).30, a Legii
nr.186- XVI din 06.11.1998 privind administratia publici locald, publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 14-xxxxx /60
din xxxxx februarie xxxxx . si anume, de a exercita drepturile si a asigura indeplinirea obligatiilor ce revin comunei in calitate de
persoani juridicd, de a supraveghea inventarierea si administrarea bunurilor care apartin comunei, de a elibera permise si autorizatii
previzute de lege. de a reprezenta comuna, in calitate de persoani juridici, in raporturile de drept public, incluiv de drept civil, contrar
prevederilor art.46 alin.(2) din Constitutia Republicii Moldova, care stipuleazi ci nimeni nu poate fi expropriat decit pentru o cauzi de
utilitate publicd, stabilit potrivit legii, cu dreaptd si prealabild despagubire, a emis Dispozitia nr.05-3/239 potrivit cireia s-a dispus
anularea titlului de autentificare a dreptului detinitorului de teren nr.xxxxx . din motivul efectuirii masurilor incorecte a sectoarelor de
teren-gradini precum si eliberarea altui tithn de autentificare a dreptului detindtorului de teren pe numele i xxxxx xxxXX pentru suprafata
de 0,06 ha in urmaétoarele circumstante: conform xxxxx nr.2 din 20 februarie xxxxx emisd de citre Consiliul comunal xxxxx ,cu privire
la atribuire terenurilor”, s-a dispus eliberarea titlurilor provizorii cetitenilor comunei xxxxx a sectoarelor de teren in baza artl 1 din
Codul Funciar, printre care $i cet.xxXxxx XxxxX , cireia i-a fost atribuite 0,xxxxx ha de gridini vis-a vis de casa de locuit din str. xxxxx
XXXXX . in perioada anului XXXXX , XXKXX XXXXX $-a adresat cu o cerere in adresa xxxxx com.xxxxx , In vederea privatizérii lotului cu
suprafata de 0.xxxxx ha de gridiri, la care a si anexat in original certificatul provizoriu a detindtorului de teren pe suprafata respectivi.
Ca rezultat, XxxXXX XXAXX XXAXX 4 semnat cererea respectivi si a transmis-o spre executare inginerului cadastral. La fata locului inginerul
cadastral motivind ci pe suprafata respectivi se afld un cablu de comunicatii, a intocmit planul pe suprafata de 0,1392 ha, totodati
fiind perfectat si tithy cu nr.oxxx pe numele cet.xxxxx xxxx . La 05 iulie xooixx primarul ¢ Xxxxx XXXEX XXKXX a emis Dispozitia nr.05-
3/xxxxx potrivit cireia s-a dispus anularea tithilui de autentificare a dreptului detinitorului de teren nr.032857, din motivul efectudrii
masurrilor incorecte a sectoarelor de teren-gridini precum si eliberarea altui tithn de autentificare a dreptului detinitorului de teren pe
numele lui xxxxx xxxxx pentru suprafata de 0.06 ha. Prin aceste actiuni, cet.Xxxxx XXXXX a cauzat daune cet.xxxxx xxxxx in proportii
deosebit de mari, In sumé totald de xxxxx lei, actiuni soldate cu urmari grave”.

Actiunile inculpatuhii, xxxxx xxxxx , au fost calificate de organul de urmérire penald si sustinute in sedinta de judecati de cétre
acuzatorul de stat in baza art.xxxxx alin. (xxxxx ) litb) si d) C RM, adicd xxxxx xxxxx , fiind o persoand cu inaltd functie de
rispundere, a sdvirsit actiuni ce depisesc In mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, prin ce au fost cauzate
daune deosebit de mari intereselor nersoanelor fizice. soldate cu urmari erave.



Solicitarea si argumentele apelantului, pocurorul in Procuratura XXxxx , XXXXX XXXXX -XXXXX , §i procurorul in Procuratura mun.
Chisinfu, XXXXX XXXXX !

9. Impotriva sentintei Judecatoriei xxxxx , mun. Chisinau, din data de 11 februarie 2013 au inaintat apel pocurorul in Procuratura
XXXXX , XXXXX XXXXX -XXXXX , §i procurorul in Procuratura mun. XXXxx , XXXXX XXXxX , solicitind admiterea apelului, casarea sentintei
Judecétoriei xxxxx , mun.Chsindu din 11.02.2013 in privinta inculpatilor, Xx¥xxx XXXXX , XXXXX XXXXX §i XXXXX Xxxxx , din motivul
ilegalitatii ei.

Pe I-a cauzi a-1 recunoaste culpabil pe xxxxx xxxxx xxxxx de s#vérsirea infractiunilor previzute de art. art. xxxxx alin. (3) lit.
b) Cod Penal si xxxxx alin. (XxxxX ), xxxxx alin. (2) lit. b) CP cu stabilirea urmitoarelor pedepse:

- in baza art. xxxxx alin. (3) lit. b) CP — 7 ani inchisoare cu ispisirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioada de 5 ani;

- in baza art. art. 42 alin. (3), xxxxx alin. (2), lit. b) CP — xxxxx ani inchisoare cu ispisirea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioadi de 5 ani;

- in baza art. 83, 84 alin.(1) CP ai stabili pedeapsa definitivd prin cumul partial — xxxxx ani XXXxXxX cu ispésirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioadi de 5 ani.

A-] recunoaste culpabil pe XXXXX XxXXX XxXxxX de sdvirsirea infractiunilor previzute de art. art. xxxxx alin. (5), xxxxx alin. (3) lit.
b) si 42 alin. (5), xxxxx alin. (2) lit. b) CP cu stabilirea urméitoarelor pedepse:

- in baza art. art. 42, al. (5), xxxxx alin. (3) lit. b) CP — xxxxx ani inchisoare cu ispésirea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioadi de 5 ani;

- in baza art. art. 42 alin. (5), xxxxx alin. (2), lit. b) CP — 2 ani inchisoare cu ispisirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioada de 5 ani;

- in baza art. 83, 84 alin.(1) CP ai stabili pedeapsa definitivi prin cumul partial — xxxxx ani inchisoare cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioadi de 5 ani.

A-]recunoaste culpabil pe xxxxx XxxxxX XxXxxX de sdvirsirea infractiunilor previzute de art. art. 42 alin. (5), xxxxx alin. (3) lit. b)
§i 42 alin. (5), xxxxx alin. (2) lit. b) CP cu stabilirea urméitoarelor pedepse:

- in baza art. art. 42, al. (5), xccexx alin. (3) lit. b) xxxxx — 7 ani inchisoare cu ispisirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioada de 5 ani;

- in baza art. art. 42 alin. (5), xxxxx alin. (2), lit. b) CP — 2 ani inchisoare cu ispisirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioada de 5 ani;

- in baza art. 83, 84 alin.(1) CP ai stabili pedeapsa definitivi prin cumul partial — 8 ani Inchisoare cu ispisirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioadi de 5 ani.

Pe II-a cauza:

A-lrecunoagte culpabil pe XXXXX XXXXX xxxxx de sdvarsirea infractiunilor previzute de art. art. xxxxx alin. (3) Lit. b) si d) CP ¢cu
stabilirea pedepsei sub formd de inchisoare pe un termen de xxxxx ani inchisoare cu ispasirea pedepsei In penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rdspundere pe o perioadd de xxxxx ani.

A-] recunoagte culpabil pe xxxXxX XxxxX xwox de s@vérsirea infractiunilor prevazute de art. xxxxx alin. (xxxxx ) lit. d) CP cu
stabilirea pedepse sub

forma de inchisoare pe un termen de xxxxx ani inchisoare cu ispisirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul
de a ocupa functii de rispundere pe o perioadi de 5 ani.

Pe III-a cauza:

A-lrecunoaste culpabil pe xxxxx xxxxx xoor de sdvarsirea infractiunilor previzute de art. art. xxoox alin. (oo ) lit. b) CP cu
stabilirea pedepsei sub forma de inchisoare pe un termen de 7 ani inchisoare cuispisirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu
privarea de dreptul de aocupa functii de rAspundere pe o perioada de 5 ani.

Pe IV-a cauza:

A-] recunoaste culpabil pe xxxxx xxxxx xxxxx de sivérsirea infractiunilor previzute de art. art. xxxxx alin. (3) lit. b) CP cu
stabilirea pedepsei sub formd de inchisoare pe un termen de xxxxx ani inchisoare cu ispasirea pedepsei In penitenciar de tip

semiinchis, cu privarea de dreptul de aocupa functii de rispundere pe o perioadi de xxxxx ani.

Pe V-a cauza:

A-] recunoaste culpabil pe xxxxx xxxxx xroox de sdvarsirea infractiunilor prevazute de art. art. xxxxx alin. (xxxxx ) lit. b) CP cu
stabilirea pedepsei sub formd de inchisoare pe un termen de xxxxx ani inchisoare cu ispasirea pedepsei In penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de aocupa functii de raspundere pe o perioada de xxxxx ani.

Pe VI-a cauza:

A-] recunoaste culpabil pe xxxxx xxxxx xuoox de sdvarsirea infractiunilor prevazute de art. art. xxxxx alin. (xxxxx ) lit. b) CP cu
stabilirea pedepsei sub formd de inchisoare pe un termen de xxxxx ani inchisoare cu ispasirea pedepsei In penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioadi de 5 ani.

Pe VII-a cauza:

A-l recunoaste culpabil pe xxxxx xxXxxX ooy de sivirsirea infractiunilor previzute de art. art. xxxxx alin. (3) lit. b) si d) CP cu



stabilirea pedepsei sub formi de inchisoare pe un termen de xxxxx ani inchisoare cuispasirea pedepsei in penitenciar de tip semifnchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioada de 5 ani.

De stabilit ca pedeapsa definitiva inculpatului, xxxxx xxxxx - in baza art. 84 alin.(1) CP prin cumul partial — xxxxx ani inchisoare
cu ispisirea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o perioadd de xxxxx
ani.

De stabilit ca pedeapsé definitivd inculpatului, xxxxx xxxxX - in baza art.84 alin.(1) CP prin cumul partial — xxxxx ani inchisoare
cu ispésirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de rispundere pe o perioadi de 5 ani.

10. fn motivarea apelului declarat, pocurorul in Procuratura XXXXX , XXXXX XXXXX -XXXXX , si procurorul in Procuratura mun.
Chisinu, XXXXX XXXXX , au invocat urméatoarele motive:

- a relatat ca sentinta primei instante este ilegald dat fiind faptul ci solutionarea cauzei a a avut loc cu incélcarea principiilor si
prevederilor legale, fiind astfel sentintd contrara legii.

- ainvocat apelantul ci la baza sentintei au fost puse niste concluzii formulate gresit fard ca de citre instanta de judecati si fie
efectuati o analizd corespunzitoare probelor in raport cu elemenetele de fapt constatate cu privire 1a faptele nculpatilor.

- la fel a mentionat cé fiecare probd urma sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentaa, utilitatii si veridicitatii
ei iar toate in ansamblu- din punct de vedere al corobotarii lor.

Termenul de declarare a apelului:

11. Conform art. 402 alin.(1) Cod de Procedura Penali, termenul de apel este de 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale,
dacd legea nu dispune altfel.

In acest context indicim si pet. 6.1 al Hotaririi Plenului Curtii Supreme de Justitie nr.22 din 12.12.2005 cu privire la practica
judecérii cauzelor penale in ordine de apel in care se reitereaza ci pentru pértile care au fost prezente la pronuntarea hotéririi termenul
curge da la pronuntare. In cazul cind acestea au lipsit sau redactarea hotiririi a fost aminati - de la data comunicirii in scris despre
redactarea sentintei.

Aceasth situatie este previzuti atit pentru apiritor, cit si pentru inculpatul lisat in libertate sau celelalte parti prezente la
pronuntarea sentintei.

12.Raportind normele legale precitate la circumstantele spetei, Colegiul Penal considerd apelul inaintat de pocurorul in
Procuratura Anticoruptie. Ina XxXxxx -xxxxx , si procurorul in Procuratura mun. Chisindu, xxxxx xxxxx , depus in termen luind in
consideratie ¢d sentinfa xxxxx xxxxx , mun. Chisindu, a fost pronuntatd public la data de 11 februarie 2013(vol.24, £.d. 107-185), fiind
receptionatd de participantii la proces, la aceeasi data, fapt confirmat prin recipisa anexata la materialele dosarului (vol. 24, £.d. 186) iar
cererea de apel a fost depusid la data de 26 februarie 2013 ceea ce se atestd prin stampila Judecatoriel xxxxx . mun. xxxxx aplicatd pe
apel. (vol. 24, £.d.207-223).

13. Prin Decizia Colegiului Penal al Curfii de Apel Chisindu din data de 6 mai 2016 s-au respins ca nefondate apelurile
procurorului, XXXXX XXXXX -XXXXX , I XXXXX XXXXX , a partii vatdmate si a reprezentantului ei, avocatul, xxxxx xxxxx , declarate
impotriva sentintei xxxxx xxxxx ,mun. Chisindu din 11.02.2013 si a menfinut sentinfa fard modificari.

14. Prin Decizia Colegiului Largit al Curtii Supreme de Justifie din 16 decembrie 2014 s-au admis recursurile ordinare declarate
de cétre procurorul in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisindu, XxxxXX XXXXX . si partea vitimat, Xxxxx XXXXX , s-a casat total
Decizia Colegiului Penlal al Curfii de Apel Chisindu din 26 mai 2014, in cauza penala in privinfa lui XXXxXX XXXXX XXXXX , XIEXX XXX
XXXXX §i xx00xX xxxxx Ion, si s-a dispus rejudecarea cauzei de cétre aceiasi instantd de apel. in alt complet de judecata.

15. Prin Decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindu din data de 21.01.2016 s-a admis in parte: apelul procurorilor: Ina
XXNKX -XXXXX §i XXXXX XXxxX ; apelul avocatului, xxxxx XxxXxxX si pértii vitimate, XXXXX XXXXX , s-a casat sentinta Judecitoriei xxxxx ,
mun. Chisindu din 11.02.2013 in privinta inculpatilor, XXXXX XXXXX , XXXXX XXXXX , XXXXX XXXXX , si s-a pronuntat o noud hotérire
potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

S-a recunoscut XXXXX XXXXX XXXXX pentru faptele comise in perioada 1999-2001 vinovat de comiterea infractiunilor previzute la
art. xxxxx alin.(xxxxx ) lit. b) si d) Cod Penal, art. xxxxx alin.(Xxxxx ), xxxxx alin. (xxxxx ) lit. b) CP si art. xxxxx alin. (2) lit. b ) CP al
RM liberdndu-1 de pedeapsa penali conform art. xxxxx CP in redactia Legii din 24.03.1961 in legiturd cu expirarea termenului tragerii
la rispundere penala.

S-a mentinut sentinta Judecétoriei Réscani din 11.02.2013 privindu-l pe xxxxx xxxxx xxxxx invinuit de comiterea infractiunilor
prevazute la art.xxxxx alin. (xxxxx ) lit. b) CP si art. xxxxx alin. (3) lit. b) si d) CP pentru presupuse fapte comise in anii 2002- 2006 .

S-a recunoscut XxXXxXx XXXXX XXXXX pentru faptele comise in perioada anilor 1999 — 2001 vinovat de comiterea infractiunilor
prevazute la art. art. 42 alin.(5) , xxxxx alin.(3) lit. b) CP si art. xxxxx alin.(5), xxxxx alin. (2) lit. b) CP liberdndu-1 de pedeapsa penald
conform art. xxxxx CP in redactia Legii din24.03.1961 in legdturd cu expirarea termenului tragerii la rispundere penala.

S-a mentinut sentinta Judecdtoriei xxxxx din 11.02.2013 privindu-l pe xXxXXXX XXXxXX xXXXxX Invinuit de comiterea infractiunii
previzute la art. art.42, xxxxx alin. (3) lit. d) CP pentru presupuse fapte infractionale comise in anii 2002- 2006.

S-a recunoscut XXOOOHXX pentru faptele comise in perioada anilor 1999-2001 vinovat de comiterea infractiunilor prevazute
la art. art. 42 alin.(5) , xxxxx alin.(xxxxx ) lit. b) Cod Penal si art. 42 alin.(5) . 332 alin. (2) lit. b) CP liberdndu-1 de pedeapsa penald
conform art. 46 Cod Penal in redactia Legii din24.03.1961 in legaturd cu expirarea termenului tragerii la rispundere penala.

16. Prin Decizia Colegiului Penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 08 noiembrie 2016 s-a respins ca inadmisibil recursul
declarat de catre partea vatdmatd, Xxxxx XXXxXX , 51 s-a admis recursul ordinar declarat de catre procurorul in procuratura de nivelul
Curtii de Apel Chisindu,xxxxx XXXXX , si s-a casat partial xxxxx Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindu din data de XXXxxX XXXXX
2016, in partea achitarii inculpatilor, XXxXXX XXXXX XXXXX S XXXXX XXXXX XXXxX , de de sub invinuire in baza art., art. xxxxx alin. (2) lit.




presupusele tapte miractionale comise in ami 2002-2006, in cauza penala in privina il XXxXXxX XXXXX XXXXX 51 XXXXX XXXXX XXXXX §1 5-
a dispus rejudecarea cauzei in aceastd parte de catre aceiasi instanta de apel, in alt complet de judecata.

Pozitia partilor in instanta de apel.

17. Procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisiniu, XxXxXX XXXxX , a mentionat ca prin Decizia CSJ din 08.11.2016
s-a stabilit o claritate in cauza data. Din temeiurile indicate in apelul declarat de catre acuzatorul de stat si prin Decizia CSJ. acuzarea
considerd ci urmeaz3 a fi luatd in considerafie imputarea neintemeiatd a inculpatilor pe aceste doud epizoade care au rimas ca fiind
capete de acuzare si anume ceea ce se referd la desfisurarea lucrérilor de constructie in cartierul A B C xxxxx si eliberarea ilegala a
certificatelor de urbanism si autorizarea constructiilor locative, cit si epizodul ce tine de depisirea atribufiilor de serviciu referitor la
instriinarea de la ..xxxxx ” a constructiilor si terenului aferent. Acestea {in de inculpatul, xxxxx Ion, iar ceea ce fine de inculpatul,
Cucereanu Igor., epizodul referitor la eliberarea certificatelor de urbanism fiind persoana care si-a depdsit atribufiile de serviciu
previzute de lege. Solicitd admiterea apelului acuzatorului de stat ca fiind unul intemeiat, la fel reiesind din faptul ci este hotérirea
Plenului CSJ a RM nr.11 din 22.12.2014 care se refera la aplicarea incorectd si uniforma a legislafiei la examinarea cauzelor penale ce
fin de corupfie si s-a facut referire 1a ceea ce fine de persoana cu demnitate publicd in cazul dat, unde se concretizeaza ci, primarul in
cazul dat nu poate cidea sub incidenta acestei legi. Din aceste considerente acuzarea solicitd interpretarea corectd a legii expuse la
acest compartiment referitor la persoana cu demnitate publici, in cazul dat s-a ficut referire 1a Primarul comunei XXxxx , XXXXX XXXXX .

18. Inculpatul, XXXXX XXXXX XXXXX , a solicitat respingerea apelului depus de cétre procuror, deoarece se considerd nevinovat.
Mai mult ca atit a comunicat instantei ca sustine declaratiile ficute in prima instantd dar si la urmarirea penala.

Suplimentar a comunicat cé cetitenii nu primeau autorizatie de constructie pind nu detineau contul de la Agentia pentru cadastru.
Suma a fost de xxxxx lei achitat de fiecare cetiteni. Referitor la terenul in litigin au achitat xxxxx cetiteni cite xxxxx mii lei, dar in
dosar mai sunt 8 proprietari de la fisia din xxxxx , care au achitat cite 140 mii lei. Acestia erau beneficiarii de pe strada xxoe . Numai
pe xxxxx a fost achitat un milion si ceva. Beneficiarii urmau si achite 15 mii xxxxx lei pentru 3 ari. Destinatia terenului pini la urmi
cum a spus $i doul xxxxx . Guvernul pind in ziua de astizi nu a emis asa hotérire. Destinatia s-a schimbat prin legea din anul 2010.
Acum teritoriul este intravilan si s-a schimbat destinatia. Destinatia a fost schimbati in baza art. 39 din Codul Funciar din anul 2010.
Acesta a fost epizodul cu xxxxx anul xxxxx . Referitor la epizodul xxxxx din 2006 a mentionat ¢ a raportat consiliului dar informatia
era pregititd de citre inginerul cadastral, XXX XXXXX . si secretarul consiliului, XXX XAKKK .

Indicd ci nmu a ficut nici o modificare si nici o schimbare, totul ce a fost pregétit de specialisti, el doar a raportat totul
consiliului. Necesitatea eliberfirii autorizatiilor inainte de schimbarea destinatiei a fost rAspunsul xxxxx de XxXxxX in care era scris ci
dupi achitarea pierderilor agricole ei pot elibera cetitenilor certificat de urbanism si autorizare de constructie.

Precizeazi ci nu au luat mai presus decit Hotérirea de Guvern, rispunsul xxxxx , deoarece oamenii ficeau giligie. Au adus la
cunostinta beneficiarului acest rispuns. Beneficiarii nu au fost impusi si achite, ei primeau contul si benevol achitau pierderile calculate
de specialistii Agentiei si Primiriei. Pierderile xxxxx se achitau pe contul xxxxx , deoarece conform legii banii merg pe contul special al
Guvernului i mai apoi sunt repartizati in raioane. Inginer arhitect era doul Cucereanu Igor. El stia ci nu este schimbati destinatia
terenului, toti au cunoscut acest lucru. Certificatele de urbanism erau pregitite de Cucereanu Igor si semnate de secretarul Consiliului
si de cétre xxxxxX . Suplimentar pe acest episod a mentionat ci la sedintele Consiliului a fost raportor. xxxxx a procurat obiectele de
constructii de la xxxxx xxxxx de xxxx 81 XxxxX din xxxxx . La Primirie au fost prezentate actele pe proprietate de constructie
inregistrate la OCT cu dosarul tehnic de 1a Colegiu, care este ingridit si astizi cu sirmi ghimpati, cum era obiectul la xxxxx xxxxx de
XXXXX §i Vinificatie aga a venit si la primérie. Nu a modificat nimic deoarece nu avea dreptul de a modifica suprafata. Pini in xxxxx nu
putea modifica suprafetele. Concluzia nu i-a fost prezentati la sedintele consiliului si materialele reviziei care au fost ficute mai apoi, tot
nu au fost prezentate.

Nu a considerat cé este vre-un conflict de interese din acest motiv a raportat despre xxxxx . Cumpéritorul a obtinut legal dreptul
de a incheia contractul de vinzare-cumpérare in baza deciziei consiliului. Sumele gasite nu s-au achitat deoarece conform hotaririri de
XXXXX XXxxX silegislatia 1n vigoare unde era calculat coeficientul s-a calculat suprafata care a venit de la xxxex xocom de momx - Nu a
fost solicitat aferent mai mult. Au fost vindute 63 sote de pamint. Se considerd ci ei au vindut corect xxxxx ari. A prezentat raportul
in Consiliu conform calculelor specialistilor de 1a Priméarie. Hotirirea Guvemullui 15xxxxx 2 nu s-a aplicat, deoarece nu era aplicabila
acestui teren deoarece acesta era teren aferent. Era preful normativ al pAmintului si 10 sau 15 procente la acesta pe care ei le achitau. In
acea perioadd Insd nu poate comunica cu certitudine care era marimea procentului.

Persoana juridicd a devenit proprietar deoarece a fost incheiat direct contract cu Colegiul xxxxx de xxxxx , care a vindut terenul
la Marinirom. El doar a raportat despre mai multe obiecte. Necesitatea raportirii a fost ci s-a adresat la primirie si specialistii au
pregétit materialele pentru mai multe obiecte nu doar pentru firma dati. Conform coeficientului de calcul a fost achitat 159 sau 259 mii
lei. Terenul aferent care vroiau si-1 cumpere avea destinatie industriald si apartinea primériei la momentul cind urma sa fie cumpérat.
Firma a depus cerere la primérie si vinda terenul aferent constructiei, Primarul a adresat cererea agentului cadastral, care verificd dacd
ei au dreptul 1a acest teren. Specialistii primAriei au calculat si au stabilit suprafata pe care el a raportat-o. Au achitat costul suprafetei
stabilite incé de la Colegiu. Acest teren aferent a fost vindut. Colegiul a fost proprietarul constructiei si al terenului dupé care a vindut
constructiile si automat terenul a trecut in proprietatea Primériei. Ei nu puteau vinde terenul statului. Terenul de sub constructii a fost
vindut iar Decizia Consiliului com. Stduceni nu a fost contestata.

19. Avocatul inculpatului, XXXXX XXXXX , XXXXX XXXXX XXXXX a declarat ci pozitia desfasuratd pe marginea apelului este
prezentati in form3 scrisd, si anexat la materialele cauzei. In ceea ce priveste epizodul doi privind cartierul locativ de pe strada
Bucovinei a declarat ci anterior Primarul era persoand cu inaltd functie de rispundere, iar In prezent este cu demnitate publica.
Hotérirea Plenului CSJT a fost adoptati din anul 2014, sentinta insd a fost adopatti in anul 2013, motiv pentru care in spetd nu se poate
vorbi despre calificarea 1a alin.(3). Mentioneaza c¢i Procurorul nu s-a expus in aceastd privintd, dar s-a expus doar in ceea ce priveste
prejudiciul cauzat in aceastd cauzi penald. Deoarece anterior s-a vorbit despre faptul ci fiecare din acei cetiteni care au primit
autorizatia pentru constructie, au platit 15700 pe contul xxxxx RM. Acesti bani sunt 1a stat pe contul Guvernului si nu pot fi calificati ca
si proportii deosebit de mari si cu urméri grave. Deseori s-a vorbit despre urmiri grave, dar in ce constau aceste urmari grave nu este
desfasurat in ordonanta de punere sub invinuire a inculpatilor si in rechizitoriu. Nu sunt urméri grave, deoarece pe contul statului au
nimerit doué milioane opt sute si ceva de mii. Unii cetiteni au achitat 15 mii, dar altii au achitat si mai mult, de aceea suma este indicata.
Nu putem vorbi despre urméri grave, mai mult ca atit la epizodul doi a facut trimitere la art. 10 din Codul Penal al RM, deoarece a fost
modificat art. 31 din Codul Funciar al RM si nu mai este necesard o hotarire de Guvern pentru schimbarea destinatiei terenului. Art. 10




din Cod Penal al RM prevede ca, este 1n favoarea cetafeanulm $1 este §1raspunderea anulata, atunci legea are putere retroactiva. Astfel,
daci in legea din 2010 a fost modificat acest articol si a prezentat un rispuns de la Parlament Agentiei Relatiilor Funciare si Cadastru,
d-lui XxXxXxX XXXxX partea Presedintelui Comisiei Parlamentare, xxxxx Popa, unde se vorbeste despre aceste modificari si despre faptul
cd nu mai este necesard o hotirire de xxxxx . A ficut trimitere la art. 10 din Cod Penal al RM deoarece este in favoarea cetiteanului si
are putere retroactivd. Considera ca in acest caz nu poate fi tras la rispundere xxxxx xxxxX pentru aceste actiuni. Cit priveste epizodul
5 faptul cd anume xxxxx xxxxx a fost raportor la sedinta Consiliului si a mai raportat si cu privire la incheierea contractului de vinzare-
cumpdrare a celor xxxxx de ari de pamint cu SRL ,,xxxxx ”, mentionezi ci inculpatul nu a schimbat nimic din acest raport, nu el l-a
intocmit, nu el a numit coeficientul, deoarece nu este de competenta lui, nu a ficut calculele etc. In invinuire este indicat ci prin
aceasta el a influentat consiliul, dar au fost audiate si persoanele din consiliu si a fost intrebate dacé au fost cumva influentati sau dusi
in eroare de cétre xxxxx Xxxxx atunci cind acesta a fost raportor la sedinta Consiliului, la ce fiecare dintre ei a zis nu au fost si nici nu
puteau fi influentati deoarece nu xxxxxX xXxXxxxX a intocmit acest raport si nu el a stabilit coeficientul sau costul acestei suprafete. Din
considerentele enuntate considerd ca in spetd nu poate fi vorba despre comiterea infractiunii previzute de art. xxxxx alin.(2) Cod Penal
si anume svirsirea de cétre o persoana cu inaltd functie de rispundere.

La fel a facut trimitere si la faptul ca a expirat termenul de prescriptie, astfel nu putem retine alin. (2) care in prezent incrimineaz
actiunile persoanei cu demnitate publicd. In cazul dat urmeaza de trecut la alin.1, ori astfel termenul de prescriptie a expirat de mult.
Curtea Suprema de Justitie s-a expus in ceea ce priveste expirarea termenilor de prescriptie de tragere la rispundere penali a tuturor si
nu numai a lui XxXxXX XXXxXX , ori daci este art. xxxxx alin.(1), atunci vorbim si despre termenul de prescriptive de tragere 1a rispundere
penald pe acest epizod. A mentinut aceeasi pozitie ca si in instanta de fond. Considerd ci sentinta instantei de fond este una
legald.Considerd ci apelul procurorului este neintemeiat si pledeazd pentru respingerea acestuia cu mentinerea sentintei instantei de
fond.

20. Inculpatul, XXXXX XXXXX , a solicitat respingerea apelului depus de cétre procuror, deoarece se considerd nevinovat. Mai
mult ca atit a comunicat instanfei ca sustine declaratiile facute in prima instan{d dar si la urméarirea penala.

Suplimentar a declarat ca potrivit regulamentului in vigoare atit certificatele de urbanism cit si de constructie se eliberau in baza
cererii beneficiarului, documentele de proprietate de teren si la autorizatii Insisi proiectul de constructie si planului general al cartierului
locativ, care a fost aprobat prin decizia Consiliului xxxxx in anul 2003. El doar participa la executarea Deciziilor, deoarece In decizia
datd a fost aprobat planul care urma sa fie executat. A eliberat autorizatiile in baza xxxxx . In competenta i nu intra verificarea
corectitudinii §i legalitatii deciziei. La fel a indicat si faptul ca in baza unei scrisori venite de la XXXXX XXXXX XXXXX §i XXXXX , se
mentionat ¢d nu se elibereza autorizatiile fard a fi achitate pierderile agricole, deoarece era pericolul ca statul sd fie prejudiciat. Indica ca
XXXXX XXXXX XXXXX §1 XXXXX , a remis contul si calculul de metri patrati care urmau sd fie achitati, informatii care earu aduse la
cunostinta beneficiarilor.

Sustine ci era obligatorie achitarea acestor pierderi. Beneficiarii au pregéatit dosarul cadastral care a fost prezentat xxxxx Relatii
XXXXX §i XXXXX , care urma sa-1 trimitd Guvernului. Era o conditie a Agentiei ca sd nu fie prejudiciat statul. Tot prin decizia Consiliului a
fost stabilit actul pentru fiecare caséa de locuit ci trebuie s fie achitate pierderile pe suprafata de 300 m patrati. Daca beneficiarul avea
tre ari, urma sa achite pierderi pentru trei ari, restul terenului se considera ca nu este prejudiciat.

21. Aparitorul inculpatului, XXxxx XXXXX , avocatul, XXXXX XXXXX , a solicitat menfinerea sentinfei Judecatoriei xxxxx , mun.
xxxxx din 11.02.2013 ca una legald si respingerea apelului acuzatorului de stat. Instanta de fond corect a constatat cd in actiunile lui
XXXXX XXxXxX lipsesc careva elemente ale infracfiunii imputate. xxxxx xxxxx a execufat decizia Consiliului comunel XXXXxX cu nor.
6/XXXxX §i a semmat si a eliberat certficatele de urbanism si autorizafile pentru constructii. Persoana care definea in proprietate
terenurile agricole nu este imputernicit de a executa corectitudinea deciziilor luate de citre consliu. Urma ca la rispundere s3 fie atras
Consiliul local al com. xxxxx si nu inculpatul, xxxxx xxxxx . Mai mult ca atit au fost achitate toate pierderile in suma de doud milioane
cinci sute patruzeci si sase de mii, astfel considerd ca urmeaza a fi excluse urmarile grave.

Aprecierea instantei de apel:

22. Audiind participantii la proces, cercetind probele administrate de instanta de fond si apreciindu-le din punct de vedere al
pertinentei, concludentei, utilititii si veridicitdtii lor, iar in ansamblu din punct de vedere al corobordrii lor, verificind legalitatea si
temeinicia hotaririi atacate a primei instante in raport cu motivele apelului declarat, calduzindu-se de intima convingere, Colegiul xxxxx
al Curtii de Apel xxxxx ajunge la concluzia de a admite cererea de apel declaratd procurorul in XXXXxX XXXXX , XXXXX XXXXX -XXXXX , §i
procurorul in Procuratura mun. XxXXxXX , XXXXX XXXxX , declarat la data de xxxxx februarie 2013 impotriva sentintei Judecitoriei xxxxx |
mun. xxxxx din data de xxxxx xxxxx 2013, se caseazi partial, inclusiv din oficiu in baza art. xxxxx alin.(2) CPP sentinta Judecitoriei
XXXXX , mun. xxxxx din data de xxxxx xxxxx 2013 si pronunti o noud hotérire, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, din
urmatoarele considerente.

23. In conformitate cu art. 400 alin. (1) Codul de Procedurd Penali, sentintele pot fi atacate cu apel in vederea unei noi judeciri
in fapt si in drept a cauzei, cu exceptia sentintelor pronuntate de cétre instantele judecitoresti privind infractiunile pentru a caror
sdvirsire legea prevede exclusiv pedeapsa nonprivativa de libertate.

Iar potrivit alin.(3) al aceleiasi dispozitii legale. apelul declarat impotriva sentintei se considerd ficut si impofriva incheierilor,
chiar daci acestea au fost date dupa pronuntarea sentintei.

De asemenea, instanta de apel relevd ci potrivit art.414 alin.(1) Cod de Procedurid Penald. instanta de apel, judecind apelul,
verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate Tn baza probelor examinate de prima instantd. conform materialelor din cauza penald. si
in baza oriciror probe noi prezentate instantei de apel.

24. Prin urmare, declansind o continuare a judecérii cauzei in fond, apelul este o cale de atac sub aspect de fapt si de drept,
intrucit odatd declansat, produce un efect devolutiv complet, in sensul ¢, provoacd un control integral atit in fapt, cit si in drept. in
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25. In suportul celor enuntate supra sunt indrumatoare si prevederile pct.14.7. al Hotaririi Plenutui Curtii Supreme de Justitie
nr.22 din 12.12.2005 cu privire la practica judecirii cauzelor penale in ordine de apel, unde se mentioneazi ci. ,.in sensul cerintelor
art.414 Cod de Procedurd Penald, chestiunile de fapt asupra cérora s-a pronuntat ori trebuia s se pronunte prima instanta si care, prin
apel. se transmit instantei de apel sunt urmétoarele: daca fapta retinutd ori numai imputatd a fost sivirsitd ori nu; daci fapta a fost
sdvirsitd de cétre inculpat si. dacd da, in ce imprejurdri a fost comisd, in ce constd participatia, confributia materiald a fiecarui
participant; daci existd circumstante atenuante sau agravante; dacd probele au fost corect apreciate; dac toate in ansamblu au fost
apreciate de prima instanti prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, in conformitate cu prevederile art.101 Cod de Procedura
Penald”.

26. Conform art. 415 alin. (1), pct. 2) Cod de procedurd penala, instanta de apel, judecind cauza in ordine de apel, adopti una
din urmatoarele decizii admite apelul, casind sentinta parfial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2), si pronuntd o noua
hotérire, potrivit modului stabilit, pentru prima instanta.

27. Conform dispozitiel normei art. 436 alin.(2) Cod de Procedurd Penald indicd ci, pentru instanfa de rejudecare, indicatiile
instantei de recurs sint obligatorii in misura In care situatia de fapt rimine cea care a existat la solutionarea recursului.

28. Aceleasi prevederi sunt incluse si in pet. 33 al Hotéririi Plenului Curtii Supreme de Justifie cu privire 1a judecarea recursului
ordinar in cauza penald nr 9 din data de 30 octombrie 2009 in care se indicd ci.rejudecind cauza in limitele stabilite de instanta de
recurs, instanta de rejudecare este pe deplin independenti, respectind, in mod firesc si logic, indicatiile instantei de recurs, care potrivit
art.436 alin.(2) Cod de procedurd penald sint obligatorii, in masura in care situatia de fapt rAmine cea care a existat la solutionarea
recursului.

29. In acelasi context notdm c,instanta de apel la rejudecarea cauzei trebuie si aiba in vedere conformitatea cu decizia instantei
de recurs, in masura in care situatia de fapt rimine cea avuta in vedere la judecarea recursului si respectarea limitelor in care hotarirea
a fost casati.

Luind in considerare faptul ca prin Decizia Curtii Supreme de Justitie s-a respins ca inadmisibil recursul declarat de cétre partea
vatimati, XXXXX XXXXX .

Prin aceeasi decizie s-a admis recursul ordinar declarat de cétre procurorul in procuratura de nivelul Curtii de xxxxx Chisinau,
XXXXX XXXXX , i s-a casat partial Decizia Colegiului xxxxx al xxxxx de xxxxx xxxxx din data de xxxxx Xxxxx 2016, instanta de apel va
examina legalitatea sentintei JTudecitoriei xxxxx , mun. Chisindu prin prisma argumentelor inaintate de acuzatorul de stat fatd de
invinuirea adusi lui XXXXX XXXXX XXXxXX In comiterea infractiunilor previzute de art., art. xxxxx alin. (xxxxx ) lit. b), xxxxx alin.
(xxxxx ) lit. a), b) si d) Cod Penal si invinuirea adusi Iui xxxxx xxxxx in comiterea infractiunii previzute de art. xxxxx alin. (XXxxx )
lit. a) si d) Cod Penal in baza presupusele fapte infractionale comise in anii XXxxx .

In rest, celelalte dispozitii ale Deciziei Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindu din XXXXX XXXXX S-au mentinut.

30. In partea descriptivd a Deciziei sus citate,Colegiului Penal al Curtii Supreme de Justitie a relevat ca solutia instantei apel
privind mentinerea sentinfei in privinfa lui xxxxx Ion invinuit in baza art. art. xxxxx alin. (2) lit. b) Cod penal (pe episodul din 21
decembrie 2006 privind determinarea Consiliului local sd adopte decizia nr. 11/xxxx din 21.12.2006 privind instrdinarea lotului
cu suprafata de 0,xxxxx ha catre SRL ,,xxxxx 7 fondatorii cdreia sunt sofia i fiul sdu) si xxxxx alin. (3) lit. b) si d) Cod penal (pe
episodul din anii 2002-2006 privind eliberarea a 42 certificate de urbanism si a 12 autorizafii de construire pe feren cu destinagie
agricold), pentru presupusele fapte comise In anii 2002-2006), si a sentintei In privinta lui xxxxx Igor Invinuit in baza art. art. 42,
xxxxx alin. (3) lit. d) Cod penal, (pe episodul din anii 2002-2006 privind eliberarea a 42 certificate de urbanism §i a xxxxx
autorizafii de construire pe feren cu destinafie agricold), pentru presupusele fapte comise in anii 2002-2006 este vadit gresitd in
partea achitdrii inculpafilor, or, instanfa de apel selectiv a grupat probele pe caz, unele fiind redate in decizie, unele fiind integral
ignorate, neanalizate, neapreciate, ca urmare nefiind elucidate faptele importante pentru solutionarea justd si prompta a cauzei date, iar
celelalte respinse, nefiind argumentate desfasurat cu expunere clara in decizia sa concluzia instantei de apel ca urmare fiind prematura.

Alt aspect invocat de citre Colegiul Penal a Curtii Supreme de Justitie este concluzia instantei de apel despre faptul ci reluarea
urmiririi penale in privinta inculpatilor, a fost ilegald, fapt ce ca urmare, atrage dupid sine, declararea nulititii tuturor actiunilor de
urmirire penald petrecute dupi reluarea urmériri penale, adicd dupi 02.04.2007, cu participarea inculpatilor, XXX XOXX XXXXX §i
XAAKK XAXXK XKXXK , in calitate de banuiti si ulterior Invinuiti.

31. Asadar. Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justifie a considerat ci concluziile instantei de apel, nu a respectat prevederile
art. 101 alin. (1) Cod de procedurd penali, care stipuleazi ci fiecare probd urmeazi sa fie apreciati din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilititii si veridicitatii, iar toate probele in ansamblu — din punet de vedere al coroborérii lor, ca apoi si se expuni asupra
admisibilititii sau inadmisibilitatii probei respective, expundnd temeiul respectiv in decizia sa.

Mai mult ca atit instanta de apel nu a verificat si apreciat profund probele administrate pe aceastd cauzi si examinate in instanta
in strictd conformitate cu cerinfele legii, fard sa le dea apreciere cuvenitd cu argumentarea admisibilititii sau inadmisibilitatii fiecrei
probe aparte si in cumul cu altele.

32. Sintetizind juridic cele afirmate supra, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu relevd ci va lua in consideratie indicatiile
instantei de recurs expuse in Decizia Colegiului Penal al Curtii Supreme de Justitie din data de xxxxx xxxxx 2016 luind in consideratie
cd situatia de fapt in spetd nu s-a schimbat.

In aceste circumstante, Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisiniu subliniazi ca din continutul Deciziei Colegiului Penal al Curtii
Supreme de Justifie din data de xxxxx XXxXxxX XXxXxXx rezulti c cauza penald in privinta inculpafilor, XxXxXxXX XXXXX $i XXXXX XXXXX , a fosf
expediati la rejudecare doar in partea epizoadelor prin care s-a mentinut achitarea inculpatilor, XXxXXX XXXXX XXXXX ST xxxxx
XXXXX xxxxx . de invindire in baza art.. arf. xxxxx alin. (xxxxx ) lit. b). xxxxx alin. (xxxxx ) lit.a). b) si xxxxx ) Cod Penal




si respectiv de sub invinuire in bagza art. arl. xxxxx alin. (xxxxx ) litxxxxx ) si d) Cod Penal, penru presupusele fapte
infractionale comise in anii 2002-2006.

33. La fel. Colegiul Penal al Curfii de Apel Chisindu evidentiazd asupra faptului ci din confinutul cererii de apel inaintate de
procurorul in Procuratura Anticorupfie. XxXxXxXX XXXXX -XXXXX , 5i procurorul in Procuratura mun. Chisindu, XXXXX XXXXX . instan{a de
apel se va expune doar asupra solicitirilor de condamnare a inculpafilor, XXxXXX XXXXX §1 XXXXX XXXXX , 51 doar in partea motivelor ce
se referd la invinuirea adusa inculpafilor in baza art. art. xxxxx alin. (2) Lit. b). xxxxx alin. (xxxxx ) lit.a), b) si d) Cod Penal in privinta
Iui xxxxx [on si in baza art. art. xxxxx alin. (xxxxx ) lit.a).xxxxx ) Cod Penal in privinfa I xxxxx XXX XXXXX -

Mai mult, decit atit, instanta de apel nu v-a supune examinfrii cererei de apel depusad de partea vitdmatd, XXXXX XXXXX ,
deoarece aceasta a inaintat apel asupra unui capit de acuzare, asupra cirora deja existd o deciie definitivd si irevocabild in privinta
inculpatilor. Mai mult, prin Decizia Colegiului Penal al Cwitii Supreme de Justitie din data de xxxxx xxxxx 2016, cererea de recurs
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