Dosarul: nr. 12-1-52803-01082017 (1-1351/17)

i SENTINTA
INNUMELE LEGII

14 decembrie 2017 mumnicipiul Chisiniu
Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedinte de sedinia, judecator Moscalciuc Galina
Grefier: Marcinschi Elena
Cu participarea:

Procuror in Procuratura Anticoruptie Bobrov Viadislav
Apératoruh Cretu Constantin

A examinat in sediul instantei, in sedin{a de judecatd publica, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cauza penald privind invinuirea oi-

CALDARARI Pavel Afanasie. nascut la 17 octombrie 1955, IDNP: 0971410484415, originar din r-nul Stefan Voda. sat. Brezoaia.
domiciliat in mun. Chisindn, str. Vasile Varzam, nr. 05, bl 02, ap. 04. cetitean al Republicii Moldova, de nationalitate moldovean, studii
superioare, cdsatorit, neangajat in campul nmmnci, nesupus militar, nu are grade de mvaliditate, nu dejine titluri speciale, grade de
calificare §i distincfii de stat, posedd limba de stat, pe aceastd cauzd penald nu a fost in stare de arest, fara antecedente penale,

invinuit in savarsirea infractiunii prevdzute de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (1 1) din Codul penal al Republicii Moldova, cu semnele calificative "Promisiunea si
oferirea de mijloace banesti in vederea indeplinirii sau urgentarii indeplinirii unei acthmi in exercitiul functiei sale indiferent dacd aceste actiuni au fost sau nn
indeplinite™.

Procurorul in Procuratura Anticoruptie, Bobrov Viadislav, a pledat pentrn recunoasterea inculpatuhi Caldarari Pavel, vinovat de savarsirea infractimii
prevazute de art. art. 42 alin. (2), 326 alin_ (1 1) din Codul penal, stabilindu-i in temeil acestei norme o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (uma)
an, iar conform art. 90 din Codul penal, executarea pedepsei de suspendat conditionat, cu stabilirea termenubi de proba de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a
ocupa amumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de 5 (cinci) ani.

Aparitorul in interesele inculpatuhi Caldarari Pavel, avocatul Cretu Constantin a pledat pentru aplicarea unei pedepse minime previzutd de art. 326 alin.
(1 1) din Codul penal, cu aplicarea art. 90 alin. (1) din Codul penal, suspendand pedeapsa pe un teremen de proba de lan.

Termenul examinérii cauzei penale 01 august 2017 — 14 decembrie 2017.

Procedura de citare a partilor legald executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecats, instanta de judecats, -

CONSTATA:

Caldarari Pavel, la 17.02.2017. la ora 09:19. aflandu-se in biroul de serviciu al secretaruli Consilinhi municipal Chisinan, Didencu Valeri, a promis
ultimuls mijfloace financiare in suma de 1000 ewro care conform ratei de schimb a BNM constituia 20500 lei MD, pentra a influenta persoane publice din cadrul
Presedintiei Republicii Moldova in vederea mdeplinirii san urgentarii indeplinirii unei actioni n exercitiul finctiei sale si amme conferirea lui Caldarari Pavel a unei
distinctii de stat.

In circumstantele descrise si a probelor acumulate se constatd cd, Caldarari Pavel a savarsit infractinea previzutd de art. 326 alin. (1 1) din Codul penal,
adicd "Promisiunea si oferirea de mijloace banesti in vederea indeplinirii san urgentarii indeplinirii unei actiuni in exercitiul finctiei sale indiferent daca aceste actiuni
au fost sau nu indeplinite”™

In cadrul sedintei preliminare, inculpatul Caldarari Pavel find asistat de avocatul Cretu Constantin a declarat personal cd recunoaste in totalitate savarsirea
faptelor indicate in rechizitorin 5i solicitd ca judecata sa se facéd pe baza probelor administrate in faza de urmérire penala care le sunt cunoscute, le infeleg confinutul,
nu au obiectii asupra lor si nu solicita administrarea de noi probe, inaintand instantei un scris autentic in acest sens.

Procurorul in Procuratura Anticoruptie, Bobrov Vadislav, nu a obiectat impotriva judecsrii cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmérire penala.

Instanta de judecatd. andiind declarafiile inculpatului, sustinute de aparator. ascultand opinia procuroruhi, tinand cont de faptul ca din probele administrate la
faza de urmérire penald rezultid ci fapta inculpatului este stabilitd §i denotd suficiente date cu privire la personalitatea acestui, pentru a permite stabilirea unei
pedepse. dat find faptul ca rechizitoriul n speta este mtocmit in conformitate cu prevederile art. 296 din Cod procedura penald. Or. actele de urmérire penald nu
prezinti careva semmne cd ar putea fi lovite de nulitatea absolutd, din considerentul ci materialele dosarului penal mu contin careva indicii ¢ in faza de urmérire
penald ar fi fost incélcat principiul legalitaiii in administrarea probelor, cé ar fi fost incélcate drepiurile si libertatile fundamentale garantate de Conventia Europeana,
deoarece fapta imputata inculpatilor a fost just incadratd in conformitate cu dispozifiile previzute in Codul Penal, iar participantii 1a proces nu au formulat careva
cereri referitoare la contestarea acestor circumstanie, instanta de judecatd a admis prin incheiere cererea inculpatului si a procedat la audierea aceshuia potrivit

regulilor de andiere a martorahi.

Fiind audiat in sedinta de udecati inculpatul Caldarari Pavel, vina sa in comit?:'ea infractiunii a recunoscut-o integral si a declarat c&, la 17 februarie 2017,
era’‘in cadrul Primériei Chisindu, in biroul de serviciu a secretarului Didencu Valeriu. In acest timp, domnul primar era ocupat, avea o sedinid, de aceea s-a adresat
la Didencu Valerin, deoarece sunt conséteni §i se cunostean de ceva timp.

A mentionat faptul cd, este artist emerit §i pentru ca participd mai mulfi ani la niste spectacole de binefacere pentru copii bolnavi §i batrani, si activand 22 de
ani la Filarmonica Nationald, i-au dat indreptare la tithil de "Artist al poporului™. Din aces motiv s-a adresat la domnul Didencu Valeriu sd-i semneze actele
necesare pentru acest tith. La care, timp de 10 minute dommul Didencu Valerin le-a semnat, insd nu a cerut nimic in schimb si m i-a dat nimic, spunandu-i ca este
liber 5i mai departe si-si faci actele necesare singur.

Atunci cand i-a dat actele I-a intrebat dacé poate el s&-1 ajute in caz cd are pe cineva cunoscut cu aceste acte necesare pentru tithil indicat supra. Dumneahn
l-a refuzat sa-1 ajute, iar el a mers singur si a semnat actele la mai multe instante.

In acest timp, el i-a propus lui Didencu Valeriu suma de 1 000 (una mie) euro in caz cd il va ajuta, sau poate va gasi pe cineva care sa-1 ajute. El i-a spus sa-
si dea seama unde se afli 5i ce vorbeste, si sd mearg singur si-si fac actele necesare.

Vina in cele comise o recunoaste.

Promisiunea facuta hui Didencu Valeriu consta in faptul ca el sa-1 ajute sa primeasca acel tithi. sau in caz cé are pe cineva cunoscut care poate sa-1 ajute.



Dupi care la Didencn Valeriu nu s-a mai adresat, deoarece a injeles ca ultimul nu vrea sa-1 ajute. i propuse-se lni Didencu Valeriu suma de 1 000 (una mie) euro
in caz cd ultimul 1l va ajuta cu perfectarea actelor. Didencu Valerin a semnat aceleasi acte care sunt necesare pentru tithil mentionat, 5i anume care urman si fie
semnate de Priméria mum. Chigindn.

Se ciieste de cele savarsite, isi dd seama ci este vinovat. s-a intamplat pentru prima datd cu el un asemenea ucru.
Incazca instanta o si-i aplice o pedeapsé sub formd de amenda, nu o va putea achita, deoarece este pensionar si are pensia de 850 (opt sute cincizeci) lei.

In pofida faptulni c&, inculpatul Caldarari Pavel, a recunoscut vina integral, vinovétia acestuia in sedinta de judecatd a mai fost dovedita si prin alte probe
acceptate de inculpat, si anume:
Declaratiile invinuitului Didencu Valeriu, cé la 17 februarie 2017, aproximativ la ora 09:19, Caldarari Pavel, aflandu-se in biroul séu de serviciu i-a promis
mijfloace financiare in suma de 1000 ewro, iar Didencu Valerin a acceptat aceste mijloace banesti, pentru a influenta persoane publice din cadrul Presedinfiei
Republici Moldova in vederea indeplinirii sau urgenténii indeplinirii unei acfiuni in exercitiul functiei sale si anume conferirea lni Caldarari Pavel a unei distinciii de
stat, Didencu Valerin a declarat, ca la data mentionata, la el in birou a venit Caldarari Pavel, cu care este vecin. in cadrul discufiei, acesta i-a propus suma de
1 000 (una mie) euro pentrn a interveni pe langd anumite persoane din cadrul Presedintiei Republicii Moldova si pentru a-i determina in vederea acordérii unei
distinctii de stat, insd Didencu Valeriu categoric a respins oferta acestuia, deoarece nu are nici o atributie cu careva persoane din Presedintie (f.d.
Procesul-verbal de consemnare a misurii speciale de investigatie din 10 mai 2017 cercetarea domicilinhd, in cazul dat a biroului de servicin a i Valeriu
Didenco, care este secretarul Consiliuhui Municipal Chisinau, situat in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfint, nr. 83, cu instalarea in el a aparatelor ce asigura
supravegherea si mregistrarea audio si video a convorbirilor purtate de Valeriu Didenco, cu alte persoane prezente in birou, potrivit cdruia la 17 februarie 2017,
aproximativ la ora 09:19, Caldarari Pavel, aflandu-se in biroul de serviciu al secretarulu Consilinhi municipal Chisinan, Didencn Valerin, a promis ultimwhi mijloace
financiare in suma de 1000 euro, pentru a influenta persoane publice din cadrl Presedintiei Republicii Moldova in vederea indeplinirii san urgentarii indeplinirii unei
actiumi in exercitiul funciei sale si anume conferirea lui Caldarari Pavel a unei distinctii de stat. (f.d.
Continutul discutiei din 17 februarie 2017, orele 09:19 (Recl 0076 DI) redd wmdtoarele:

Didencu Valerin — "D

Caldarari Pavel - "N™

N — Ce mai faceti domnule, cum va simtiti dupa concedm?

D — Concedm, consiliu, ia-uite cite am.

N — Asta-i nepofica mea.

D — 8a cresti mare!

N — N-am cu cine o ldsa azi §i deamu iz de serviciu eu.

D — Aha §i la noi se intimpld de aestea.

Didenco vorbeste la telefon, dupd care:

N — Eu ce am venit la marale demn Valeviy, eu sincer sd vd spun eu nu am la cine sd apelez. Suntefi un om, dacd o avefi ocazia sd md gfutati, eu
vd mulfumesc. Eu cu chestia cea... Am luar documentele, toate is la mine. Dacd puteyi, eu va mulfumesc. Dacd se primegte foard chestia asta la sfirgit,
vdi omule uite aga 51 aga, eu va dau a mie de euro.

D — Dag-mi pace.

N — Eu va mulfumesc eu nu vreau aga, eu ni vreau

D — Asta la dingii in sedingd se rezolvd, nu eu.

N - Si incd una ce am vrut: doamna asta... eu i-am promis cd ea nu 0 5d aibd nepldcert, cd ea o mai fdcut o gregald si deamu se uitd chioriy la
dirisa §i eu nu vereau ca cineva sd sufere din pavtea mea, intelegefi?

D —Da ce are ea.

N — Ei md rog stifi cd dacd ea se iscilegte...

D — Ce sa iscdlegti, ca...

N — Eu vé spun, eu vid mulfumesc, dacd matale te...

D — Gata am terminat.

N — Gata eu termin, cd poate aicea nici nu se poate de discutat aga ceva.

D — Ei, da eu de cind ifi spun !!!

N - Ma qiutagi, cinstit?

D — Clar lucru.

N — Aicea-s mai multe.

D — Nu ce noi coordondm, mai mult nol nu avem nimic cu asta, nu da dacd... numai de pernit.

N —Ti clar dommule, pind fi-or face ei. Mi-o scris o caracteristicd, aga de ntraiurea. Acolo o sevis 2012, da aici ii scris 2015, Caracteristica asta
nu prea md ararnjazd, dacd trebuieste eu md duc §i o prefac.

D — Nici nu stiu dacd trebuie caracteristicd. Ei semneazd, da asta nu-i dusd pind la capdt. Aaaa, ia uite acolo. Dé tot setul sa md uit ew.

N — Sincer 5d va spun ey nu am la cine sd... Eu nu am aga cunogtinge, n-am nimica.

D — Da asta

N — Eu nu vé gritbesc, dar gtifi cé chestiile acestea se fac aga. Incetisor, incetisor, azi la unul, mine la altul, poimine a celdlalt. Cé dacid avem eu
pe cineva, dar nu am eu pe nimeni. Vveau §i eu sd-mi fac, sd am §i eu mdcay, ¢d am muncit toatd veaga din 73 pind acuma, §i tot. Macdr ceva, macdr sd
am §i eu 0. §i sd se mai gindeascd §i sarul, Cd gtiu cd o mai plitit, §i Ian Raiburg si... Ce-i scris ceva intraiurea?

D — Nu.

N —Acolo gresala cea trebuie de indreptar. Cd eu special am pus 2012 ca 54...

D —Ia sa vad aicea.

N —Cd asa o scris imtraiurea. I-am explicat, am vorbit o ord cu dinsa pe telefon §i i-am explicar §i asa §i asa, §7 asa, 5i 0 scris la wmd ansambly
de dansuri. Sau sd mda duc sa md fac de ris, sdu sa md duc sd-i spun sd prefacd asta, cu nu vreau s-o mai deranjez.

D — Da da cine o semneazd asta?

N — Asta el o scris-o de la dingii, dar n-o semnat-o nimenti, da o scris-o...

D — M-am uitat este aicea.

N —Cd nu am, cd eu vd spun sincer, nu credefi cd md rog, md folosesc de moment, de cea, de cea, nu, nu. Daca am promis eu fac chestiile melea.

Cit mai am posibilitate sa mai am §i eu.

D — Ce persoane aicea-s...

N — Hai le luati pe toate dacd vreti.

D —Le las eu.

N — Eu am giuns eu sd ma adresez la, asa prin telefon am vorbit 5i te adreserzi la nigte §i tot cind aud de chestiile aestea, sé-fi dee o caracteristicd
ceva, tofi se dau cu fundul la gard, tofi. Asa, parcd doamne feregte ce prieten, dar...

D — Aici se cere doar coordonarea, iaca aici, §i atit.

N — Anni ea mi-n onc rA cunt wnulti nament ©f simal o1 ofin re of facd ST deatffta e o 7ic A dumvemonctvd 71 ofiti ne faf aiversnl icéa ne #nf
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departamentul ista.

D — Mai ales cd asta se face la Presedingie.

N—La Dodon?

D - Ini.

N — St dumneavostrd nu-l stifi pe dinsul bine, atifea ani ai lucrat cu dinsul impreund.

D — Ei bine le depunem pe urmd vedem.

N — Eu nu va grabese, eu cu incetul.

D — Eu ifi, acuy, cea ce se cere de la noi acug eu fac.

N —Da, dar vedeti ca...

D — Te duci cu dinsele i le depui acolo tu.

N — Ei, eu nu am legdturd cu dingii, infelegefi. $i aestea fosrte greu trec. Cd el au sda vada i ei.... Dar dumneavostrd le dagi la omul cela care
trebuiegte gi...

N — Noi nu le dam, noi le coordonam, va li eliberam §i singuri le prezentafi.

N —Dar la cine le prezint?

D — La Pregedinie, este responsabil pe problemele date.

N — D-apoi eu vreau ca matale sd pofi sa dai un telefon sa afli, cum trec, ce sa faci, cum s5a... Poate prin cineva, mi dafi un om care pot sd bazez
pe dinsul, care 5i dumneavostrd sa-I avefi si sa-1 intrebagi: Mdi cum merg chestiile estea, cd nus eu numai acolo, infelegefi? Cd acolo-s milioane de
proiecte.

D — Acuma nu se elibereazd, acuma el au stopat orice distictie §i de atita, temporar, deatita §i am zis cd-i prea pripit. S-a mai porni lucru si... Ca
acuma ii o sirtuagie aga mait..

N — Iata in timpul ista dumneaveastra putefi sa aflagi ceva acolo, ceva o legdturd acolo, poate ceva, stifi, ca sd poatd sd... Cd dacd ne infelegem,
eu vd aduc acea ce vd vorbeam mai ainte, dar...

D — Iar vorbesti incorect...

N — Nu dapoi eu nu vorbese de asta, eu de documentul ista §i §tifi cum? Asta am vrut, cum o sd terminafi...

D — Bine!

N — Eu asta, ¢d dacd ey md pornesc singur asta-i, nu trece. Asta ar sa steie mult 5t bine acolo.

D — Da dar nici nu peate sd... Ei doar au comisie acolo, ei au...

N — Ei au comisie, ei trebuie sd aibd acolo... trebuie 5d ai o legdturd cu cineva acolo, care poate sd-1.. Cd §i asa am iegit la pensie §i mi-o scos,
tot, orice ... mai avem mai mainte permisul ista, 5i permisul ista mi l-o luat, la 62, va inchipuipi, Da pensia §i micd, tordeauna. Da el tot o scos acuma.

D — Deci, eu acuma iji semnez aestea §i ifi aplic stampila §i fi le dau, §1 pe wmda fi-oi spune dacd 54 te duct, cum 54 te duci, unde sd te duci, la mine
nu le ldsa cd la mine i did peste clid,

N — Eu vd dau, dar ar fi bine dumneavestrd sd vda ocupafi cu chestia asta. Aflafi omul cela care se poate de dus 5i care sd aveji de unde sa-1
intrebagi macdr. Eu le iau, dar sd-mi spunefi cum sd pin legdturd cu omul ista, altfel... Cind o fost chestia cea, eu am avut legdturd cu tofi §i i-am sunat,
drept cd aga mo mai batut la cap aista, doamne, cd deamu imi venea, cd nu-mi mai trebuie nici acea, nici acea.

D — Cine?
N — Ei un cunoscut de acolo.
D—A..

N — Da el avea legdturd gi-mi suna §i intreba, laca aga 5i aga. Cd eu nu stieam pe nimeni.

D — Dar si distinctiile-s diferite, asta-i una §i acea cu totu-i alta.

N — Aceia-i mai usoard, deatita §i zic.

D — Care-i mai ugoard, aceia? Ehehehe.

N — Bine eu nu vd refin, punefi-le intr-o parte aga §i nu vd grabigi.

D — Nu, eu acug trebuie sd meg sd pun semndtura §i fi le dau.

N — 51 ce eu sa md duc.

D — Dapoi ce eu am sd md duc, eu nici nu o §tiu pe dinsa.

N — D-apoi dacd eu md duc la dinsa ea precis md chidaneste.

D — [n orice caz tu le Tesi 5i eu pe wmd o sd mai afly, oi intreba ce trebuie.

Examinand cauza penald prin prisma art. 364! din Codul de procedurd pendi, audiind conform regulilor de audiere a martorului inculpatul Caldarari Pavel
care personal prin inscris autentic, a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitorin 5i a solicitat judecarea cauzei in baza probelor administrate in faza de
urméarire penald, cercetand probele administrate in faza de wrmaérire penald, instanta de judecatd conchide, c& prin actiunile sale intentionate, Caldarari Pavel, a
comis — “Promisiunea si oferirea de mijloace banesti in vederea indeplinirii san urgentarii indeplinirii unei actimi in exercitinl finctiei sale indiferent daca aceste
actiuni au fost san nu indeplinite”, infractime prevazutd de art. 326 alin. (1 1} din Codul penal

Totodata, instanta reftereaza cd jurispudenta CtEDQ a statuat in cauza “Prince Hans Adam IT de Liechiteinstein vs Allemagne din 17 ianuarie 2001"
cd statele semnatare si-au asumat obligatii de naturd sa asigure ca drepiurile garantate de Conventie sa fie concrete si efective, nu teoretice si iluzori, iar cele
cuprinse in art. 6 au tocmai acest scop: efectivitatea dreptului 1a un proces echitabil, impunindu-se statelor o obligatie de rezultat: adoptarea in ordinea juridica
internd a masurilor corespunzatoare si a mijloacelor necesare realizérii acestei obligatii.

In alt context. Ia adoptarea sentinfei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1), pct. 1-4 din Codul de procedurd penald, instanfa de judecatd trebuie sa
solufioneze urmétoarele chestiuni in urmétoarea consecutivitate: 1) dacé a avut loc fapta de savirsirea céreia este invinmit inculpatul; 2) dacd aceasta fapta a fost
savirsitd de inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii 5i de care anume lege penald este prevazuti ea; 4) dacd inculpatul este vinovat de savirsirea
acestei infractium.

In conformitate cu art. 51 alin. (1) din Codul penal, “"Temeul real al raspunderii penale 1l constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiumii,
stipulatd in legea penald, reprezintd temeiul juridic al raspunderii penale.™

In sensul precizarii componentei de infractiune, legmitorul a statuat la art. 52 din Codul penal "Se considerd componenti a infractiumii totalitatea semnelor
obiective si subiective, stabilite de legea penald, ce calificd o faptd prejudiciabild drept infractiune concretd. Componenta infractiunii reprezinta baza juridica pentru
calificarea infractiunii potrivit umi articol concret din prezentul cod.”

Potrivit art. 113 din Codul penal "Se considerd calificare a infraciunii determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte infre semmnele faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractionii, prevazute de norma penald Calificarea oficiald a infractinnii se efectuearzi la toate etapele procedurii
penale de céire persoanele care efectueazi urmérirea penald si de cétre judecétori™.

Asifel s-a constatat cu certitudine ca, Caldarari Pavel, la 17 februarie 2017, la ora 09:19, aflandu-se in biroul de serviciu al secretarulni Consiliuhi Municipal
Chisindu, Didencu Valeriu, a promis ultimultui mijloace financiare in suméd de 1 000 (una mie) euro, care conform ratei de schimb a Bancii Nationale a Moldovei
constituia 20 500 (doudzeci mii cinci sute) lei, pentru a influenta persoane publice din cadrul Presedintiei a Republicii Moldova in vederea indeplinirii sau urgentarii
indeplinirii unei actiuni in exercitiul functiei sale, si anume, conferirea lui Caldarari Pavel a unei distinctii de stat.

Asifel, in sensul art. 394 din Codul de procedwra penala, instanta de judecatd constatand fapta ilicita ca fiind dovedita si probele pe care se intemeiaza
conchizille, instanta, se pronuntd asupra incadrérii juridice a actiunilor inculpatului. Caldarari Pavel, considerand cd acesta a comis infractiunea "Promisfunea si
oferirea de mijloace banesti in vederea indeplinirii sau urgentarii indeplinirii unei acthmi in exercitiul functiei sale indiferent daca aceste actiuni au fost sau nn
indeplinite”, infractimne previzutd de art. 326 alin. (1 1) din Codul penal.

T.a indmidnalizarea nedensei inculnatuhi Caldaran Pavel instanta de mdecati se va conduce de nrevederile art art 7 A1 75 din Codul nenal ammoand
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astfel la concluzia de a aplica fatd de inculpatul Caldarari Pavel o pedeapsi privativd de libertate sub form3 de mclnsoare cu a;}hcarea prevederilor art. 90 din
Codul penal. suspendind conditionat executarea pedepsei sub forma de inchisoare aplicati inculpatuhii. reiesind din urméatoarele circumstante de fapt si de drept.

Astfel, potrivit art. 61 alin_ alin_ (1) si (2) din Codul penal, se reftereaza ci, “pedeapsa penali este o misurd de constrangere statald si un mijloc de corectare
si reeducare a condamnatului ce se aplica de instaniele de judecata, in numele legi, persoanelor care au savarsit infractiuni, canzand anumite lipsuri si restricti
drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitafii sociale, corectarea condamnatulii, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
condammnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sé canzeze suferinte fizice §i nici si injoseascd demnitatea persoanei condamnate™.

Instanta de judecatd releva ci, la aplicarea legii penale se fine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii sivarsite, de persoana vinovata si de
circumstaniele cauzei care atenueazd ori agraveazd ridspunderea penald Pedeapsa penald este o misurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si
reeducare a condamnatuhii ce se aplici de instanfele de judecatd. in mumele legii, persoanelor care an savérsit infractiuni, canzind anumite lipsuri §i restricgii
drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdfii sociale. corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea
condamnatilor. cét 5i a altor persoane. Persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabils in limitele fivate in Partea
speciald a Codului penal si in strictd conformitate cu dispozitiile Pariii generale a aceluiasi cod, iar la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata
ia in considerare gravitatea infractiunii sivéarsite. de motiul acesteia. de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueard ori agraveari rispunderea,
de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i reeducérii vinovatuhyi, precum si de conditile de viafd ale familiei acestuia, astfel ca o pedeapsi mai asprd, din
numéarul celor alternative previzute pentru savérsirea infractiunii, s4 se stabileascd numai in cazul in care o pedeapsd mai blanda, din numamnl celor mentionate, nu
va asigura atingerea scopulu pedepsei.

Instanta remarcd cd, pedeapsa este echitabild cand ea impune infractoruhni lipsuri §i restrictii ale drepturilor hii, proportionale cu gravitatea infractimii
sivarsite §i este suficientd pentru restabilirea echitafii sociale, adicd a drepturilor i intereselor victimei, statului si intregii societafi, perturbate prin infractiune.
Pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului 5i prevenirea
comiterii de noi infractiuni atat de cétre condamnat, cét si de alte persoane.

Or, practica judiciard demonstreazi ca o pedeapsa prea blanda genereaza dispref fajd de ea si nu este suficienta nici pentru corectarea infractorul si nici
pentrn prevenirea sdvarsiri de noi infractiuni De asemenea, o pedeapsd prea asprd genereazd aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire inrédire si de
neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinfe contrare scopuln urmarit.

Circumstange ce atenueazd gradul de vinovdtie a inculparului Caldarari Pavel in conformitate cu prevederile avt. 76 din Codul penal, au fost
stabilite: cdinta sincerd si activd.

Circumstange ce agraveazd gradul de vinovdgie a inculpatului Caldarari Pavel in conformitate cu prevederile art. 77 din Cod penal, nu au fost
stabilite.

Conform materialelor cauzei penale ce caracterizeazd personalitatea inculpatului Caldarari Pavel s-a stabilit ca l-a evidenfa medicului narcolog
51 psihiatru nu se afld, anterior nu a fost judecat, fapt ce se confirm prin revindecarea anexatd la materialele cauzei (f.d 47).

Avind in vedere prevederile art. 76 si art. 77 din Codul penal. la numirea pedepsei instanta de judecatd va tine cont de faptul c4 lipsesc careva circumstante
agravante in privinta inculpatului, personalitatea inculpatului, care anterior nu a fost in conflict cu legea penal si n-a fost condamnat.

Astfel concursul de circumstante stabilite in privinta inculpatuh Caldarari Pavel denotd faptul c4 fatd de inculpat, in baza art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (1 1)
din Codul penal, urmeaza a fi aplicatd sanctiunea penala, sub forma de inchisoare cu suspendarea conditionatd a executdrii acestei pedepse, asa cum in sedinta de
judecatd s-a constatat cd, scopul pedepsei penale poate fi atins fard izolarea de societate a inculpatului Caldarari Pavel, acestea find corespunzétoare faptelor
comise, totodata, avand in vedere scopul legii penale, care indicd asupra corectarii si reeducarii inculpatubs.

De alifel instanta. isi exprimd convingerea cd pedeapsa stabilitd inculpatuli Caldarari Pavel, va duce la atingerea deplind a scopuli legii penale privind
corectarea si reeducarea acestora in vederea neadmiterii pe viitor a careva incalcari a ordinii de drept.

Instanta mentioneazi ci. aplicarea prevedenlor art. 90 din Codul penal. suspendarea conditionatd a executdri pedepsei nu reprezinti o categorie aparte de
pedeapsa. ci o masuri oferitid persoanei prin lege de a demonstra ca infractiunea comisa de ea este un incident in viata acesteia.

Rezultatul principal al aplicirii pedepsei constd in aceea cd desi pedeapsa este definitiv aplicatd. aceasta nu este pusd in executare, astfel ci institufia
suspendarii condifionate a pedepsei tine de conditiile de executare a pedepsei inchisorii deja stabilite de catre instanta de judecata pe intregul termen de incercare.

Astfel, executarea pedepsei devine dependentd de comportamentul condamnatului pe aceastd durata, iar suspendarea executini poate fi revocata in caz de
nerespectare a condifilor.

In cadrul institutied suspendérii condifionate a executarii pedepsei instanta dupd ce realizeazd individualizarea pedepsei prin determinarea concreti a acesteia
in baza criterillor generale de individualizare, completeazi acest rezultat printr-un act de individnalizare a executirii pedepsei.

Totodati tinand cont de faptul cd pedeapsa penald are drept scop reeducarea condamnatului, aceasta din urm3 nicidecum mu trebuie si creeze careva
suferinfe fizice §i psihice, persoanelor atrase la rispundere penald, fapt care denoti cd sanctiunea aplicatd va avea un efect pozitiv asupra constientizdrii de citre
inculpat a pericoluhni social al actinilor comise, mandu-se in consideratie si faptul ci o pedeapsd mai asprd, din mumarl celor alternative previzute pentru
savarsirea infractiunii, se stabilete numai in cazul in care o pedeapsd mai blanda, din numanul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei. ceeala
caz instanta crede cd pedeapsa aplicatd va asigura atingerea scopului pedepsei

Totodats, instania reitereazd cd potrivit alin. (8), ari. 364! din Codul de procedurd penald, inculpatul care a recunoscut sévarsirea faptelor indicate in
rechizitoriu si a solicitat ca judecata si se facd pe baza probelor administrate in faza de wrmaérire penald beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de
pedeapsd previzute de lege in caml pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremunerati in folosul comunitatii si de reducerea cu o pétrime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

In acest sens, inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor imputate in rechizitoriu i a solicitat judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza
urmaririi penale beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsd prevdrute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare ori cu nmmncd neremunerati in
folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa previzute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Analizand sintagma _limitelor de pedeapsa prevaruta de lege™ deducem ca leginitorul a avat in vedere ca pedeapsa, in cazul in care este inchisoare, se
reduce cu o treime din maximul §i din minimul prevézut de sanciiune, stabilindu-se noi imite cu care trebuie sd opereze instan{a de judecati la stabilirea pedepsei
inculpatuhm.

Prin prisma normelor citate supra, instanta de judecatd urmeazd sé stabileascd noi limite cu care va opera la stabilirea pedepsei inculpatuhi, astfel cé se va
reduce cu o treime din limita minima si limita maxim3 in cazul pedepsei cu inchisoare .prevdrut de sanctunea art. 326 alin. (1 1) din Codul penal. stabilindu-se noi
limite.

In conformitate cu prevederile art. 65 din Codul penal, (1) Privarea de dreptul de a ocupa anumite functii san de a exercita o anumitd activitate constd in
interzicerea de a ocupa o functie sau de a exercita o activitate de natura aceleia de care s-a folosit condamnatul la sévirsirea infraciiunii. (4) La aplicarea pedepsei
privative de dreptul de a ocupa anumite finctii san de a exercita o ammmitd activitate in calitate de pedeapsa complementard la amend3 sau mmunca nerenminerata in
folosul comunitdtii, termemul e se calculeazd de la data raminerii definitive a hotériri, jar la aplicarea ei in calitate de pedeapsid complementard la inchisoare,
termemul ei se calculeazd din momentul executérii pedepsei principale.

Prin urmare, fati de inculpatul Caldarari Pavel se v-a aplica o pedeapsa privativd de libertate sub forma de inchisoare previzut de sanctiunea art. 326 alin.
(1 1) din Codul penal cu aplicarea prevederilor alin. (8), art. 364! din Codul de procedurd penald . art. 90 din Codul penal, suspendénd conditionat executarea
pedepsei sub formd de inchisoare aplicatd inculpatuhn precum si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii san de a exercita o anumitd activitate , conform
art 65 din Codul penal R M.

Actiune civild nu a fost inaintatd.

Corpuri delicte nu sunt.

Mésuri de ocrotire si alte masuri procesuale mu au fost aplicate.

In conformitate cu pre‘,edmle art art. 7, 61, 65, 75 din Codul penal al Republicii Moldova, art. 3641, 384-385, 389. 392-395 din Codul procedura
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Se recunoaste vinovat Caldarari Pavel in comiterea infractiunii previrute de art. art. 42 alin (2), 326 alin_ (1 1) din Codul penal al Republici Moldova_si in
baza acestei norme, cu aplicarea prevederilor art. 3641 pct. (8) din Codul de procedurd penald al Republici Moldova si in baza acestei norme, se condamni
acesta pentru fapta savarsita.

Se aplicd ui Caldarari Pavel. pentru sdvarsirea infractunii previzute de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (1 1) din Codul penal al Republici Moldova o
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (unu) an, cu ispasirea pedepsei intr-un penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice pe un termen de 5 (cinci) ani.

In temeiul art. 90 din Codul penal al Republicii Moldova, pedeapsa stabilita lui Caldarari Pavel, prin prezenta sentinid se suspenda condifionat pe un termen
de probd de 1 (unu) an 5i o va fi executatd dacéd condamnatul in termenul de probd mm va comite o noud infractiune si prin purtare exemplard va confirma
increderea acordata, obligandu-1 pe Caldarari Pavel. sa nu-si schimbe domiciliul fara acordul organuhii competent.

Termenul de executare a pedepsei de calculat din momentul definitivarii sentintei.

Sentinta cu drept de atac n ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chiginau, prin intermediul Judecétoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,

judecitor Galina MOSCALCIUC



