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a judecat 1n sedinta de judecata publica cauza penala de Invinuire a lui

Obleac Andrei ***** nascut la *****
c/p FE¥FE originar si domiciliat in s.
rExEE raionul Hincesti, studii ****%
moldovean, fara antecedente penale,
cetatean al R:moldova, supus militar,
casatorit,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 361 alin. (1) Cod penal si a lui

Secher Ion ***** npascut la 2%*****
c/p FF¥EE originar si domiciliat in s.
*EXEE raionul Hincesti, studii ****%
moldovean, fara antecedente penale,
cetatean al R.Moldova, supus militar.
Casatorit,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 42, alin. (4), 332 alin. (1) Cod penal
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Asupra materialelor cauzei penale si a probelor cercetate in sedinta de judecata,
instanta de judecata,

A CONSTATAT:

Obleac Andrei ***** activand 1n functie de inspector principal, sef de post,
ofiter superior de sector al Postului de Politie *****a] sectorului de politie nr. 4 al IP
Hincesti al IGP al MAI, in luna octombrie 2017, in rezultatul intelegerii cu seful sectiei
consultative al Spitalului r-nului Hincesti, Secher lon ***** cu care se afla in relatii de
prietenie, care la rAndul sau a avut intelegerea cu Munteanu Vera, care detinea functia de
medic-sef al IMSP Centrul Medicilor de Familie Hincesti, in scopul de a se eschiva de la
pedeapsa disciplinara pentru lipsa nemotivatd de la serviciu, a detinut si a folosit
certificatul de concediu medical, in urmatoarele circumstante.

La data de 30 octombrie 2017, Obleac Andrei ***** in comun acord si prin
intermediul sefului sectiei consulative a Spitalului Raional Hincesti Secher lon *#***,
care la randul sdu a actionat prin intelegere cu seful Institutiei Medico-Sanitare Publice
Centrul de Sanatate Hincesti si prin cumul functia de medic de familie al IMSP CS
Hincesti, Munteanu Vera, cu care se afla in relatii de prietenie si care a eliberat lui Obleac
Andrei un certificat de condecediu medical cu s/n 01/***** cu continut de date false,
precum ca acesta s-ar fi aflat in concediu medical in perioada 23.10.2017-30.10.2017,
fard insd examinarea pacientului. Astfel, deoarece in privinta lui Obleac Andrei a fost
efectuatd o anchetd de serviciu pe faptul lipsei acestuia de la serviciu la 24.10.2017 si
depistarii ulterioare a acestuia la domiciliu la 25.10.2017, in stare de ebrietate alcoolica,
acesta a prezentat certificatul medical eliberat de catre Munteanu Vera, cu continutul
datelor false, pentru a fi prezentat de catre acesta la serviciu in scopul eschivarii de la
pedeapsa disciplinara pentru lipsa nemotivata de la serviciu. Ulterior, acesta, in scopul
folosirii certificatului medical enuntat l-a prezentat la Policlinica Ministerului Afacerilor
Interne, unde acesta a fost schimbat cu certificatul de concediu medical seria si numarul
01/***** " conform procedurii pentru angajatii Inspectoratului General de Politie, pe care
ulterior l-a prezentat in cadrul anchetei de serviciu efectuata in baza cererii acestuia de
catre Directia Inspectare efectiv al IGP, privind concedierea ilegala.

Astfel, lui Obleac Andrei ***** i-a fost incriminatd comiterea infractiunii
prevazute de art. 361 alin. (1) Cod penal, adicd confectionarea, folosirea documentelor
oficiale false, care acorda drepturi sau elibereaza de obligatii.

Secher Ion ***** activind in functia de sef al sectiei consultative al Spitalului
raional Hincesti, fiind in virtutea functiei detinute de o persoana publica, fiind in
conformitate cu prevederile art. 123 alin. (1) Cod penal si art. 2 din Legea cu privire la
functia publica si statutul functionarului public nr. 158 din 04.07.2008, persoand publica,
avand 1n virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii Tn vederea exercitarii
functiilor autoritatii publice, acceptand benevol restrictiile impuse de actele normative
pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si a
autoritatii sale in interese personale, de grup si in alte interese decét cele de serviciu,



contrar atributiilor functionale, reglementate de art. 22 alin. (1) lit. a, ¢, d, f, f!, g din
Legea cu privire la functia publica si statutul functionarului public nr. 158 din
04.07.2008, art. 2 din Legea nr. 25 din 22 februarie 2008 privind Codul de conduita al
functionarului public, 1 se incrimineaza infractiunea de fals in acte publice, in urmatoarele
circumstante.

La data de 30 octombrie 2017, detinand functia de sef al sectiei consultative al
Spitalului raional Hincesti in comun acord si prin intermediul Verei Munteanu, care
detinea functia de sef al IMSP Centrul de Sanatate Hincesti si prin cumul functia de
medic de familie al IMSP CS Hincesti, actionand in interesele si la solicitarea ofiterului
superior de sector, inspector principal Obleac Andrei, a determinat eliberarea de catre
Vera Munteanu, contrar prevederilor pct. 8 cap. II din Instructiunea privind modul de
eliberare a certificatului de concediu medical, aprobata prin Hotararea Guvernului nr. 469
din 24.05.2005, potrivit carora ,,in conditii de tratament ambulatoriu certificatul se
elibereaza din ziua in care asiguratul se adreseaza la institutia medico-sanitard si este
stabilitd incapacitatea temporard de munca”, a certificatului de condeiu medical cu s/n
01/*****  precum ca, acesta s-ar fi aflat In concediu medical pe perioada 23.10.2017-
30.10.2017, pentru a fi prezentat la serviciu. Astfel, deoarece in privinta lui Obleac
Andrei a fost efectuatd o anchetd de serviciu pe faptul lipsei acestuia de la serviciu la
24.10.2017 si depistarii ulterioare a acestuia la domiciliu la 25.10.2017, in stare de
ebrietate alcoolicd, acesta a prezentat certificatul medical eliberat ilegal de catre
Munteanu Vera, pentru a fi prezentat de catre acesta la serviciu in scopul eschivarii de la
pedeapsa disciplinara pentru lipsa nemotivata de la serviciu.

Astfel, lui Secher Ton ***** j-a fost incriminatd comiterea infractiunii prevazute
de art. 42 alin. (4), 332 alin. (1) Cod penal, adica instigarea, la inscrierea de catre o
persoand publica, in documentele oficiale a unor date vadit false, daca aceste actiuni au
fost savarsite din alte interese personale.

Fiind audiat in sedinta de judecata inculpatul Obleac Andrei a declarat ca,
invinuirea i1 este clard insd acesta nu recunoaste Invinuirea incriminatd si ca, la 23
octombrie 2017, ora 07:30, se afla la domiciliu si s-a simtit foarte rau, avea ameteli, tusa
st dureri de cap. A urcat in automobil si a plecat la policlinica din or. Hincesti, unde s-a
adresat la doamna Vera Munteanu, pe care o cunoaste de mult timp, l-a examinat, avea
febrda de 38,9 °C si i-a prescris o retetd medicald cu medicamentele ce trebuie sd le
procure. Medicul i-a deschis concediu medical si i-a spus sd vina peste cateva zile si
anume, la 26 octombrie 2017 pentru examinare repetatd. Dupd ce a facut Inscrierile in
cartela medicald, a plecat si a uitat cartela medicala la medic in birou. Vera Munteanu i-a
zis sd lase cartela medicala la sora superioara, insd a uitat-o in birou. Dupa asta a plecat
cu automobilul acasd si pe drum s-a oprit la farmacie pentru a procura medicamentele
prescrise. A urmat tratamentul pana la 26 octombrie 2017, data la care Vera Munteanu -
a examinat repetat, avand aceleasi simptome, febra 39 °C, tensiune si ameteli. Dupa ce 1-a
examinat, Vera Munteanu i-a spus sa se prezinte la 30 octombrie 2017 si sa administreze
tratamentul in continuare. La 30 octombrie 2017 iarasi s-a prezentat la medicul Vera
Munteanu, deja se simtea bine, ultima i-a spus cd este o problema ca a uitat cartela



medicald la ea in birou si nu a dus-o la sora superioara, conform procedurii prevazute de
regulament. A depus explicatii la conducerea policlinicii, a depus 2 cereri pentru faptul ca
a uitat cartela medicald la doamna Vera Munteanu, scrise si semnate personal, cu data,
luna si anul indicate. Apoi sora medicald a eliberat certificatul medical pentru perioada
23.10.2017 — 30.10.2017, pe care l-a prezentat la Policlinica MAI, este un ordin comun
pentru eliberarea altui certificat. Medicul de la Policlinica MAI i-a eliberat alt certificat
medical, copia cdruia a prezentat-o la IGP al MAI. Certificatele medicale eliberate de
Policlinica din Hincesti si Policlinica MAI sunt legale si nu contin date false. Este
greseala lui, deoarece din cauza cd se simtea rdu a uitat cartela medicald la dna Vera
Munteanu si nu a dus-o la sora superioard la timp, motiv din care s-a creat o eroare
tehnicd in acest registru. Pe Vera Munteanu o cunostea anterior, de mai multi ani. Pind la
caz a mai fost eliberat un certificat medical si nu au fost probleme. Considera ca datele au
fost scrise corect la data de 23 octombrie 2017 in retata si cartela medicala, la fel si la 30
octombrie 2017, eliberate de Policlinica Hincesti. Considera ca este ceva bine gindit din
subdiviziunea policlinicii, pentru ca se afld in relatii dusmanoase cu Secher Ion si pe el sa
dea declaratii eronate, ce nu corespund adevarului. Prezenta cauza a fost intentatd pentru
ca activa 1n cadrul inspectoratului de politie si se afla la paza Parlamentului, circa 24 de
ore fard schimbdri de serviciu si la initiativa conducerii IP Hincesti s-a fabricat acest
dosar penal. Dna Vera Munteanu a fost amenintata ca daca nu va spune asa cum spun
organele de politie, va fi tinutd sub arest sau vor fi alte consecinte. Cu IP Hincesti era in
relatii dusmanoase. Nu a rugat pe nimeni sa-i elibereze certificatul din 23.10.2017. Pana
la data de 23.10.2017 nu s-a adresat la dnul Secher Ion si nici nu au avut o intelegere
prealabild, nici nu-1 cunostea. Cand s-a adresat la dna Vera Munteanu, ultima avea datele
lui personale. Sunt minciuni ca s-a adresat la dnul Secher Ion. Cunoaste cd Vera
Munteanu este angajata in aceeasi policlinica, posibil au un conflict cu Secher lon, nu
cunoaste exact, este doar parerea lui. Viza lui de resedinta este in satul ***** raionul
Hincesti, unde nu este institutie medicala. Nu cunoaste la ce medic de familie se afla
conform vizei de resedintd, o cunoaste pe dna Vera Munteand ca este medic bun, a
considerat ca asa este bine sa se adreseze la ea. Cartela lui medicala se afla la Policlinica
MALI, cand s-a adresat la dna Vera Munteanu, aceasta i-a deschis alta cartela medicala, nu
cea de la policlinica MAI. La data de 23.10.2017 a anuntat seful sectiei resurse umane
Mihai Feodor, iar la 24.10.2017 colegii si angajatorul au fost la el la domiciliu pentru ca
sa semneze un raport de transfer. Nu serveste deloc alcool, nici atunci nu servea. Nu se
mird cd colegii au spus asa, pentru ca pazea in fata Guvernului 24 h fara schimb, a spus
de dnul Plahotniuc ca in loc sa fie retinut ei stau si il pazesc. Pe Secher lon pana la caz
nu-l cunostea, poate vizual prin policlinica l-a vazut, nu-si aminteste sa fi avut vreo
intrebare la el.

Fiind audoat suplimentar, inculpatul Obleac Andrei a declarat cad in vara anului
2020, a intrat In centrul unde activeaza dna Vera Munteanu, a intrat si a discutat cu ea
putin, ultima comunicandu-i cd cele intimplate, declaratiile depuse au fost la initiativa
colaboratorilor CNA, deoarece procurorul CNA a amenintat-o ca daca nu va spune cum
zic procurorii, va fi retinuta si sa declare cd tot ce a scris, a fost scris ulterior datei de
23.10.2017.



Fiind audiat in sedinta de judecatd inculpatul Secher Ion a declarat ca,
invinuirea 1i este clard, insa Invinuirea nu o recunoaste si sustine declaratiile date in
cadrul urmaririi penale. Astfel, acesta a declarat ca, certificatele medicale se deschid in
baza ordinului Ministerului Sandtdtii si ordinului local, In prezenta pacientului, la
medicul consultant sau de familie. In urma consultatiei si luarea deciziei de catre medicul
consultant sau de familie, pentru a fi eliberat certificat de boald cu 1Inscrierea
diagnosticului in formularul medical 025, pacientul se adreseaza la lucratorul medical
imputernicit de catre administratie pentru a elibera certificatul de boala. Certificatul se
face din ziua adresarii pacientului. Biletelul cu numele lui Obleac Andrei este scris de el,
insi nu cunoaste cum si in ce circumstante a aparut la dna Munteanu Vera. In acest bilet
nu este indicat motivul, deschiderea foii de boald, termenul buletinului si faptul ca
angajatul este colaborator de politie. Pentru deschiderea buletinului medical este necesar
IDNP pacientului. Dacd pacientul se afla in baza de date, la fiecare medic de familie la
indicarea codului personal apar toate datele despre pacient. In anii 2016-2018 nu s-a
adresat la Vera Munteanu cu solicitarea de a deschide buletin medical pe vreun pacient.
Parerea lui este cd la inceputul anului 2017, de cétre Consiliul raionul i s-a propus functia
de director al CS Hincesti, pe care a refuzat-o, iar la sfarsitul anului 2017 i-a mai fost
propusa aceastd functie, insa din nou a refuzat. Vera Munteanu era increzutd ca vrea sa-i
ia functia, era o situatie de conflict. La inceputul anul 2018, Vera Munteanu de 2 ori s-a
adresat la el in biroul personal, prima datd plangand cu rugamintea de a o ajuta cu
problema aparuta cu Obleac Andrei, care era pacient, nu a concretizat detalii, insd nu i-a
promis atunci nimic, spunandu-i c¢d nu-l cunoaste pe Obleac Andrei asa detaliat ca sd o
poatd ajuta. A doua oard Munteanu Vera, tot in biroul sau, a precizat motivul in foaia de
boala deschisa cu o zi in urma si problemele cu Obleac Andrei in IP Hincesti. Pe Obleac
Andrei 1l cunostea pentru ca era sef de post in s. ***** gat in care locuieste, doar asa il
cunoaste. In perioada datd Vera Munteanu era sef, insa nu superiorul lui, lucrau impreuna
in doua institutii medicale. Numarul de telefon *****{i apartine. Nu cunoaste numarul de
telefon al lui Obleac Andrei si personal nu acesta nu a discutat. Nu cunoaste cum foita
scrisd de el a ajuns la dna Vera Munteanu, asa tichete pot fi transmise oricarui medic de
familie. In ordinul Ministerului Sanatatii este indicat ca foia de boald poate fi deschisa de
catre specialist, daca pacientul este urgent poate sd se adreseze, fara programare la
specialist, fard medic de familie.

Analizand probele cercetate in sedinta de judecatd prin prisma prevederilor art.
101 Cod de procedurd penala, in virtutea carora, fiecare proba urmeaza sa fie apreciata
din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitafii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu — din punct de vedere al cor obordrii lor, instanta, apreciindu-le
conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate
aspectele si In mod obiectiv, calauzindu-se de lege, ajunge la concluzia ca in sedinta de
judecatd cu certitudine s-a dovedit vinovatia inculpatului Obleac Andrei ***** de
comiterea infractiunii prevazute de art. 361 alin. (1) Cod penal si a inculpatului Secher
[on ***** de comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (4), 332 alin. (1) Cod penal.



Necitind la faptul cad inculpatii nu-si recunosc vina de comiterea infractiunilor
prevazute de art. 361 alin. (1) Cod penal si art. 42 alin. (4), 332 alin. (1) Cod penal,
vinovatia acestora este probata, prin urmatoarele mijloace de proba:

- declaratiile martorului Fodor *****  care n sedinta de judecata a declarat ca
este coleg de serviciu cu Obleac Andrei, ultimul la data comiterii infractiunii detindnd
functia de sef de post al sectorului de politie nr. 4 ***** jar el seful sectiei resurse
umane. Pe Secher lon il cunoaste doar vizual, nu este ruda cu niciunul din inculpati. La
25.10.2017, din cate isi aminteste, a primit o sesizare din partea sefului Badea Vladimir,
care a raportat cd Obleac Andrei nu s-a prezentat la politie la indicatia conducerii
inspectoratului de politie si Tmpreunad s-au deplasat la sediul Sectorului de Politie s.
*ask® Toti Impreund s-au deplasat la domiciliul lui Obleac Andrei, unde ultimul se afla
in stare vizibila de ebrietate, mai mult ca atat, fatd de ei, colegii lui, s-a dus 1n beci si a
mai baut. La propunerea domnului Gabura, Obleac Andrei i-a urmat la inspectorat,
reiesind din faptul cd avea de munca, nu era in stare sd raspunda de materiale in acel
moment, la intrebarea lor ,,ce s-a intamplat?”, a argumentat ca s-a certat cu prietena sa,
fapt ce l-a determinat la consumul de alcool. La inspectoratul de politie, conducatorii
subdiviziunii au invitat expertul criminalist cu camera de luat vederi pentru a stabili cu
probe starea angajatului si un angajat cu aparatul ,,.Drager”, pentru a fi supus testarii
alcoolscopice. Obleac Andrei a refuzat sa treaca aparatul ,,Drager”, insd a recunoscut este
servit. Pe cazul dat a fost intentatd o anchetd de serviciu in privinta angajatului, ulterior,
peste o zi, Obleac Andrei a prezentat toate actele aflate in gestiune, legitimatia.
Respectiv, la cererea personald a lui Obleac Andrei, a fost Incetat contractul de munca.
Ulterior, a fost invitat si anuntat ca Obleac Andrei a depus o petitie Tmpotriva deciziei de
concediere, invocind ca in acel moment se afla in concediu medical. Reiesind din faptul
ca despre aflarea in concediul medical se anunta superiorul, a declarat in procesul-verbal
ca s-a aflat in concediu medical in perioada 23-24 octombrie. Cele invocate de catre
Obleac Andrei au trezit suspiciuni, deoarece certificatul nu a fost prezentat si nimeni nu a
stiut despre existenta acestuia. In consecintd, a intocmit un raport pentru a putea fi
stabilite circumstantele eliberarii acestui certificat, unde deja s-a stabilit ca a fost eliberat
ilegal, din spusele colegilor, certificatul nu a fost inregistrat, fiind pur si simplu eliberat
pentru inculpat. In cazul in care angajatul doreste si faci o vizitd la medic, urmeaza si
depuna un raport pentru a fi adus la cunostinta. Acest raport se face liber, in cazul in care
1 se acordad concediu medical, ei sa-1 aiba. Nu mai tarziu de 24 h sunt anuntati de catre
angajatii spitalului, in cazul in care angajatul inspectoratului se afli in spital. Insa,
asemenea informatie cu privire la Obleac Andrei, nu a parvenit. De asemenea, salvarea
obligatoriu i1 anunta in cazul in care se imbolndveste o persoand. Nu cunoaste exact, insa
nu a fost niciun caz cind un angajat sd fie in concediu medical si conducerea sa nu fie
informatd. Obleac Andrei nu a prezentat conducerii inspectoratului certificatul de
concediu medical, acesta fiind anexat doar la depunerea plangerii. Cand s-au deplasat la
domiciliul lui Obleac Andrei, acesta era perfect sanatos, inculpatul avand perioade cand
abuziv serveste alcool. Din spusele colegilor, certificatul de concediu medical a fost
eliberat la rugdmintea lui Obleac Andrei fatd de un lucrdtor medical, dar care anume nu



cunoaste. Pe Munteanu Vera nu o cunoaste si nu stie dacd au vreo relatie de cunostinta.
Anterior, Obleac Andrei a mai fost concediat din cauza alcoolului si intuieste ca
certificatul de concediu medical a fost eliberat doar din motivul argumentarii absentei de
la serviciu. Ordinul de concediere pe cazul dat nu a fost anulat, din cate cunoaste acesta a
fost contestat in instanta de judecata. Ordinul dat a fost adus la cunostintd lui Obleac
Andrei contra semnatura, ultimul semnand cd nu are nicio obiectie. Reiesind din
atributiilor functiei pe care o detine, nu este o problema si nu este interzis sa faca vizite la
domiciliul angajatilor, cind a fost informat, s-au deplasat la domiciliul inculpatului
pentru a vedea care este situatia. Acolo, la domiciliu, nu a fost intocmit niciun proces de
constatare, inculpatul a fost invitat la inspectorat, insd acesta a refuzat. Ancheta de
serviciu a fost initiatd in ziua sesizarii, iar la momentul depunerii cererii de concediere,
ancheta a fost sistata.

- declaratiile martorului Meleca Sergiu, care in sedinta de judecata a declarat ca
este coleg de serviciu cu Obleac Andrei. Mai declard acesta ca, i-a fost repartizat raportul
cu privire la actiunile lui Obleac Andrei de catre seful resurse umane al I[P Hincesti si
seful subdiviziunii si in cadrul examinarii materialelor a contactat responsabilii din cadrul
Policlinicii MAI, care a eliberat certificatul de concediu medical. Astfel, a aflat ca
certificatul de concediu medical a fost eliberat de Vera Munteanu din cadrul spitalului
raional si s-a deplasat la locul de muncad al acesteia pentru a lua declaratii, care a
comunicat ca a eliberat acel certificat la indicatia unor superiori. La declaratiile Verei
Munteanu a fost anexatd copia registrului de borderouri a certificatelor medicale.
Ulterior, situatia a fost raportata sefului IP Hincesti, domnul Luca si de comun acord s-a
luat decizia de a intocmi un raport cu cele constatate si de a expedia materialele prin RI.
Organul de urmarire penald a pornit procesul penal si lI-a transmis dupa competenta la
CNA. Nu cunoaste nimic despre actiunile lui Secher lon, cind a fost audiatda Vera
Munteanu nu a declarat genul persoanei, a spus doar ca este o persoana influentd, nu a dat
niciun nume, iar la intrebarea daca il cunoaste, aceasta a declarat ca nu-1 cunoaste si nu I-
a vazut.

- declaratiile martorului Gherman Elena, care in sedinta de judecata a declarat
cd, nu-1 cunoaste pe Secher Ion. Cand a fost citatd pentru a depune declaratii la organul
de urmarire penald, detinea functia de medic de familie in cadrul Policlinicii MAI, cu
toate ca Obleac Andrei nu se afla in sectorul e1, fiecare subdiviziune avand sectorul sau,
conform ordinului nr. 365, orice certificat medical, la inchiderea acestuia, este inlocuit cu
certificatul eliberat de Policlinica MAI La serviciu, angajatul trebuie sa prezinte
certificatul medical eliberat de institutiile medicale ale MAI, iar, pentru a fi schimbat
certificatul medical, pacientul trebuie sa prezinte un extras din cartela medicald de la
institutia care a deschis buletinul medical. Astfel, medicul de familie de la Policlinica
MAI examineaza certificatul medical dacd e intocmit conform regulamentului, extrasul
de la medicul de familie care a deschis buletinul medical. Extrasul se anexeaza in cartela
policlinicii MAI, medicul indeplineste o fisa pentru schimbarea certificatului medical,
care mai apoi trebuie vizati de seful policlinicii sau seful adjunct pe lucru curativ. In
acest caz, fisa a fost vizatd de seful adjunct al policlinicii. Avand in vedere ca au flux
mare de pacienti, conform regulamentului, totul era prezentat cu certificatul, forma 027,



toate actele necesare au fost prezentate conform cerintelor. Fiecare persoana ce vine sa
schimbe buletinul, semneazd cu numele, prenumele si semnatura. La schimbul buletinul
nu se prezinta persoane terte, doar nemijlocit persoana vizata in certificatul de concediul
medical, adicd beneficiarul, la prezentarea legitimatiei. Existd si posibilitatea cand
persoana nu se poate deplasa, se deschide buletin in ordin de urgenta, pentru aceasta si
existd ordinul nr. 365, cand persoana nu este spitalizata in Policlinica MAI. Institutia lor
nu verificd nimic, decat daca certificatul medical este intocmit conform regulamentului.

- declaratiile Martorului Munteanu Vera, care n sedinta de judecatd a declarat
ca in anul 2017 detinea functia de sef al Centrului de Sanatate Hincesti si prin cumul
medic de familie. In luna octombrie 2017 a fost rugata de catre Secher Ion, care era seful
sectiei consulative, sa deschidad un certificat medical pe numele lui Obleac Andrei. Astfel,
certificatul a fost deschis cu o data anterioara si anume, cu o zi anterioard. Nu a vazut
cine este pacientul, i s-a spus doar numele. Secher lon a motivat ca Obleac Andrei este
bolnav. A primit o foitd pe care erau indicate numele Obleac Andrei, data, luna, anul
nasterii si codul personal, in baza céreia a eliberat tratament pe numele pacientului si o
retetd cu antibiotice, tot in lipsa pacientului. Fisa medicald a fost lasata la cabinetul de
eliberare a certificatelor medicale, impreuna cu certificatul medical. La inchiderea
buletinului a semnat si a l1dsat la cabinetul unde se pastreazad certificatele medicale. Pe
faptul dat, a fost condamnatd, recunoscand vina in acel proces. Pe Obleac Andrei l-a
cunoscut dupd caz, anterior nu-l cunostea. Dupa caz s-a interesat cine e el si cui i-a
deschis buletin medical si a aflat cd acesta se afla la evidentd in alta localitate, nu era
pacientul ei. Nu era in subordinea lui Secher Ion, erau doar colegi. Foaia pe care erau
scrise datele despre pacient a fost lasata in birou. Certificatul de concediu medical a fost
deschis pentru 6 zile, apoi 4 zile, din cate isi aminteste. Data certificatului i-a fost
comunicatd de catre Secher Ion, care nu i-a spus alte detalii despre pacient, poate daca era
indicat si locul de munca nu deschidea concediul medical. Secher Ion nu i-a promis
nimic, erau in relatii colegiale bune. Acea foitd a pastrat-o in agenda ei de lucru, apoi a
fost ridicatd de cdtre organul de urmarire penala. Nimeni nu a vazut cu Secher Ion i-a
adus foita, ultimul s-a apropiat in birou si i-a 1asat acest talonas. Nu-si aminteste daca a
mai eliberat careva certificate medicale pe numele lui Obleac Andrei. Avand foita, a facut
un duplicat la cartela medicald, nu-si aminteste exact daci era ficuti sau a ficut-o ea. In
perioada cat a durat concediul medical nu s-a intilnit cu Obleac Andrei. In calitate de
medic de familie era in drept sd deschida certificate medicale. Reteta din 23 octombrie
2017 si fisa medicala au fost completate de catre ea, la cererea lui Secher Ion. Aceasta
retetd a lasat-o In fisa medicald. S-a intilnit cu Obleac Andrei dupa cele relatate, mai
tarziu, ultimul s-a apropiat si a solicitat reteta.

- declaratiile martorului Stafi Viorica, care in sedinta de judecata a declarat ca
este coleg cu Scher Ion. De reguld, pacientul merge la medic si se deschide buletinul, ea
veerificad cartela si Inscriptiile cu data cand se deschide buletinul. Obleac Andrei cand a
venit cu cartela nu corespundea, era scris ,,de deschis cu o zi Tn urma”, asa ceva se
permite in situatii urgente, precum a fost si cu Obleac Andrei, buletinul a fost deschis cu
o zi In urma si a dat cartela in mana cu tot cu buletin, aceasta fiind procedura pe care o
face. La inceput se deschide buletinul pe 3 zile, apoi la medicul de familie se prelungeste.



Pe mai multe zile de o data ea nu elibereaza, medicul scrie termenul si ea deschide pe 3
zile, dupa care medicul prelungeste, pe 30 de zile se deschide doar la pacientii cu cancer.
La caz era indicat medicul de familie Vera Munteanu, cand buletinul medical se deschide
cu o zi in urma doar directorul semneazad. Pana la acel moment Secher lon nu s-a adresat
cu rugamintea sa deschida un buletin de boala cuiva.

De asemenea, vinovatia inculpatilor Secher Ion si Obleac Andrei de comiterea
infractiunilor incriminate, mai este probata, prin urmatoarele mijloace de proba

- procesul-verbal privind constatarea celor consemnate ce a fost Inregistrat in R1
al IP Hincesti cu nr. 1147 din 07.11. 2017,

- procesul-verbal de cercetare a documentelor din 04.01.2018, prin care s-au
cercetat actele ridicate de la Policlinica MAI la 02.01.2018 si anume, certificatul de
concediu medical s/n ***** si cotorul certificatului de concediu medical s/n ***** care
reprezintd actul in care au fost efectuate inscrierile false de catre Munteanu Vera si
cotorul de la certificatul de concediu medical eliberat in schimbul certificatului
mentionat mai sus, lui Obleac Andrei;

- procesul-verbal de cercetare a documentelor din 25.01.2018, prin care s-au
cercetat actele ridicate de la IMSP Centrul de Sanatate Hincesti la 23.01.2018 si anume
cotorul certificatului de concediu medical s/n ***** gi registrului de inregistrare a
certificatelor de concediu medical al IMSP Centrul de Sanatate Hincesti, pentru perioada
06.10.2017-01.01.2018, care contine inscrisuri privind completarea si eliberarea
certificatului cet. Obleac Andrei de catre cet. Munteanu Vera la 30.10.2017;

- procesul-verbal de cercetare a documentelor din 19.03.2018, prin care s-au
cercetat actele ridicate in cadrul perchezitiei la domiciliul lui Obleac Andrei si anume
certificatul de concediu medical s/n ***** care reprezintd certificatul de concediu
medical eliberat lui Obleac Andrei de Policlinica MAI, in schimbul certificatului de
concediu medical eliberat catre Vera Munteanu;

- procesul-verbal de examinare din 18.04.2018, prin care s-a examinat raspunsul
nr. 15/2276 din 10.04.2018, primit de la Directia generala analitica a CNA, la solicitarea
nr. 03/28-1370 din 02.04.2018, unde in urma analizei operationale a informatiei ridicate
de la SA Orange privind apelurile telefonice efectuate de catre Secher Ion si1 Obleac
Andrei, s-a constatat cd, pe perioada 28.09.2017-04.12.2018, acestia au avut 4 conexiuni
telefonice;

- procesul-verbal de examinare din 21.06.2018, prin care s-au examinat actele
primite la solicitarea nr. 03/28-5873 din 27.12.2017 de la IP Hincesti, prin raspunsul nr.
246 din 11.01.2018 si actele primite la solicitarea nr. 03/28-5782 din 27.12.2017 de la
IGP, prin raspunsul nr. 34/3-67 din 10.01.2018, unde s-a constatat ca, la 24 si 25
octombrie 2017 angajatul IP Hincesti Obleac Andrei nu s-a prezentat la serviciu, fiind
depistat la 25.10.2017, la domiciliu in stare de ebrietate alcoolica;

- procesul-verbal de examinare din 21.06.2018, prin care s-au examinat actele
ridicate prin ordonanta de ridicare din 12.03.2018, de la Directia inspectare efectiv a IGP
al MAI privind examinarea cererii cet. Obleac Andrei pe faptul eliberdrii ilegale din
functia detinutd in cadrul IP Hincesti, unde s-a constatat ca, la 24 si 25 octombrie 2017,



ultimul nu s-a prezentat la serviciu, fiind depistat la 25.10.2017 la domiciliu in stare de
ebrietate alcoolica, totodata fiind constatat ca, anterior acesta a mai fost cliberat din
functie pentru comportament similar;

- procesul-verbal de examinare din 21.06.2018, prin care s-au examinat
inregistrarile video ridicate prin ordonanta de ridicare din 12.03.2018, de la Directia
inspectare efectiv a IGP al MAI, anexata la actele acumulate privind examinarea cererii
lui Obleac Andrei, pe faptul eliberarii ilegale din functia detinuta in cadrul IP Hincesti,
prin care s-a constatat ca, ultimul refuza sa faca testul de alcoolemie;

- procesul-verbal de examinare din 25.06.2018, prin care s-au examinat actele
ridicate de la Judecatoria Chisindu, sediul Centru, prin ordonanta de ridicare din
27.03.2018, din dosarul civil unde se examina cererea lui Obleac Andrei, cu privire la
eliberarea ilegala a acestuia din functie, unde a fost anexata copia autentificatd notarial a
certificatului de concediu medical seria 01 nr. ***%*;

- raspunsul nr. 15/2276 din 10.04.2018 primit de la Directia generald analiticd a
CNA, la solicitarea nr. 03/28-1370 din 02.04.2018;

- actele ridicate prin ordonanta de ridicare din 12.03.2018 de la Directia inspecare
efectiv a IGP al MAI, privind examinarea cererii cet. Obleac Andrei pe faptul eliberarii
ilegale din functia detinuta in cadrul IP Hincesti;

- suportul material de informatii CDR pe care se contin inregistrarile video
ridicate prin ordonanta de ridicare din 12.03.2018, de la Directia inspecare efectiv a IGP
al MAI anexatd la actele acumulate privind examinarea cererii cet. Obleac Andrei pe
faptul eliberarii ilegale din functia detinuta in cadrul IP Hincesti;

- actele ridicate de la Judecatoria Chisinau, sediul Centru, prin ordonanta de
ridicare din 27.03.2018, din dosarul civil unde se examina cererea lui Obleac Andrei, cu
privire la eliberarea ilegald a acestuia din functie, unde a fost anexatad copia autentificata
notarial a certificatului de concediu medical seria 01 nr. **#**,

- raportul de expertizd judiciard nr. 55 din 06.04.2018 si plansa demonstrativa
anexata, prin care s-a constatat ca inscrisurile de pe coala de hirtie cu datele personale ale
lui Obleac Andrei, apartin lui Secher lon;

- procesul-verbal de examinare din 14.02.2018, prin care a fost supus examinarii
coala de hirtie ridicatd de la Munteanu Vera la 14.02.2018, pe care este indicat ,,Obleac
Andrei Mih 1977 18/07 *#***>;

- confirmarea nr. 30 din 09.01.2018 prin care se determind cd angajatul IP
Hincesti Obleac Andrei in perioada 23.10.2017-31.10.2017, in contabilitatea IP Hincesti
nu a prezentat certificat de concediu medical;

- extrasul din Ordinul nr. 482 din 03.11.2017, care prevede incetarea raportului de
serviciu al functionarului public cu statut special, la baza caruia a stat raportul
inspectorului principal Obleac Andrei.

Astfel, din probele mentionate mai sus, instanta de judecatd va aprecia critic
pozitia si declaratiile inculpatului Secher Ion privind nerecunoasterea vinovatiei acestuia
in comiterea infractiunii incriminate prevazute de 42 alin. (4), 332 alin. (1) Cod penal si



considera ca aceasta pozitie inculpatul o foloseste ca pe o metodd de aparare, astfel
incercind sa se eschiveze de la raspunderea penala.

Astfel, chiar daca inculpatul Secher Ion nu si-a recunoscut vina nici la faza de
urmadrire penald, nici in instanta de judecata, sustinind ca ,,in realitate nu a actionat in
interesele si la solicitarea ofiterului superior de sector Obleac Andrei, determinind
eliberarea de catre Vera Munteanu a certificatului de concediu medical, iar Obleac
Andrei nu s-a adresat la el, nu a discutat cu acesta si nu s-a intilnit timp indelungat”,
instanta aprecia critic aceste declaratii, pe motiv ca, declaratiile ficute de inculpatul
Secher lon, sunt lipsite de orice suport probatoriu si de o argumentare logico-juridica,
reiesind si din faptul ca ultimul nu a facut declaratii sub jurdmint, care nu pot fi
verificate.

Aceasta versiune a inculpatului Secher Ion, se exclude prin declaratiile martorului
Vera Munteanu, care a comunicat ca, de ea s-a apropiat seful sectiei consultative a
Spitalului Raional Hincesti, Secher Ion, care a rugat-o sd elibereze un certificat de
concediu medical pentru perioada 23.10.2017-30.10.2017 cetateanului Obleac Andrei,
prezentandu-i datele personale ale acestuia, scrise pe o foitd. Mai mult ca atat, versiunea
inculpatului Secher Ton nu poate fi retinuta, deoarece toate probele indica nemijlocit ca
anume dansul a determinat-o prin instigare pe Munteanu Vera la eliberarea certificatului
medical in care au fost introduse date neveridice, afirmatii confirmate prin raportul de
expertiza judiciard nr. 55 din 06.04.2018 si plansa demonstrativa anexata, prin care s-a
demonstrat ca inscrisurile de pe coala de hirtie cu datele personale ale lui Obleac Andrei,
apartin lui Secher Ion.

Totodata, s-a stabilit ca inculpatul Secher Ion in perioada 28.09.2017-04.12.2017
a avut 3 convorbiri telefonice si a primit un mesaj SMS de la numarul folosit de catre
Obleac Andrei, fapt dovedit prin analiza operationald a informatiei ridicate de la SA
Orange privind apelurile telefonice efectuate de Secher lon si Obleac Andrei, fapt care
combate versiunea inculpatului ca acesta nu a discutat cu Obleac Andrei.

De asemenea, instanta apreciaza critic si versiunea inaintatd de catre Obleac
Andrei precum cd cineva din sefii policlinicii au impus-o pe Vera Munteanu sa comunice
ca certificatul de concediu medical eliberat este unul fals, care nu este decat o tentativa a
apararii de a da aparenta legala actiunilor inculpatului, iar intr-un final avand drept scop
eschivarea acestuia de la raspunderea penala.

Vinovatia inculpatului Obleac Andrei este dovedita integral de probele cercetate
in instanta de judecatd, or. Munteanu Vera a recunoscut vinovatia si a fost condamnata
pentru faptul eliberarii, contrar prevederilor pct. 8 cap. II din Instructiunea privind modul
de eliberare a certificatului de concediu medical, aprobatd prin Hotararea Guvernului nr.
469 din 24.05.2005, potrivit carora ,,in conditii de tratament ambulatoriu certificatul se
elibereaza din ziua in care asiguratul se adreseaza la institutia medico-sanitard si este
stabilita incapacitatea temporara de munca”, a certificatului de concediu medical cu s/n
01/*****  precum cd Obleac Andrei s-ar fi aflat in concediu medical pe perioada
23.10.2017-30.10.2017, pentru a fi prezentat la serviciu. lar, declaratiile martorului
Fodor ***** yin sd confirme declaratiile martorului Vera Munteanu, comunicand in
sedinta de judecata ca ,,la 24.10.2017, Obleac Andrei nu s-a prezentat la serviciu, din



spusele sefului interimar al sectorului nr. 4 ***** Badea Vladimir si in urma deplasarii
la domiciliul acestuia, s-a constatat ca Obleac Andrei se afla in stare de ebrietate
alcoolica” si sa infirme declaratiile inculpatului Obleac Andrei precum ca l-a anuntat pe
Fodor ***** despre faptul ca este bolnav si ca nu a consumat bauturi alcoolice.

Pe faptele relatate a fost efectuatd o anchetd de serviciu in privinta lui Obleac
Andrei, unde ultimul a prezentat certificatul medical eliberat ilegal de catre Munteanu
Vera, in scopul evitdrii sanctiondrii disciplinare a acestuia.

Prin urmare, apreciind probele din punct de vedere al pertinentei si utilitétii,
instanta de judecata conchide ca Obleac Andrei, fiind vizat in procedura disciplinara la
serviciu in cadrul MAI, anterior fiind ofiter de sector in localitatea inculpatului Secher
Ion, cu care se cunostea anterior a solicitat de la acesta facilitarea obtinerii unui certificat
medical cu continutul datelor false precum ca in perioada absentei de la serviciu se afla
in concediu medical (fapt confirmat prin descifrarile telefonice si analiza operationald).
La rindul sau, Secher lon, fiind in relatii de colegialitate cu Munteanu Vera, cunoscuti in
timp indelungat, a instigat-o, determinand-o pe aceasta la eliberarea certificatului
medical cu continutul datelor evident false (fapt confirmat prin declaratiile martorului
Vera Munteanu si expertiza efectuatd, unde s-a stabilit cd inscrisurile de pe coala de
hirtie cu datele personale ale lui Obleac Andrei, apartin lui Secher Ion).

Astfel, reiesind din probele acuzdrii prezentate si cercetate in cadrul sedintelor de
judecatd, inclusiv si din declaratiile martorilor facute in cadrul cercetarii judecatoresti, se
confirma pe deplin faptul ca Obleac Andrei a savarsit infractiunea prevazuta art. 361 alin.
(1) Cod penal, dupa semnele - ,,Confectionarea, folosirea documentelor oficiale false,
care acorda drepturi sau elibereazd de obligatii si cd Secher Ion ***** a gavirsit
infractiunea prevazutd de art. 42 alin. (4), 332 alin. (1) Cod penal, dupd semnele - ,,
Instigarea, la inscrierea de catre o persoana publica, in documentele oficiale a unor date
vadit false, dacd aceste actiuni au fost savarsite din alte interese personale.

Instanta de judecata ajunge la ferma convingere privind prezenta in actiunile
inculpatilor a elementelor constitutive ale infractiunilor incriminate, lipsind careva probe
contrare Invinuirii inaintate, desi Obleac Andrei si Secher lon nu si-au recunoscut
vinovatia Tn comiterea infractiunilor imputate.

Potrivit art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de Procedura Penala, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.
Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma examinarii
lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

Conform art. 93 Cod procedura penald, probele sunt elemente de fapt, dobindite in
modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau inexistentei
infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovdtiei, precum si la stabilirea
altor Tmprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

Conform art. 384 Cod de procedurda penald, instanta hotaraste asupra
invinuirii Tnaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau
de incetare a procesului penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei de



judecata trebuie sa fie legald, intemeiata si motivatd. Instanta isi Intemeiazd sentinfa
numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Conform art. 391 alin. (1) Cod de procedura penald, sentinta de incetare a
procesului penal se adoptd daca: 6) exista alte circumstante care exclud sau conditioneaza
pornirea urmadririi penale si tragerea la raspundere penala;

In privinta inculpatilor a fost porniti si efectuati urmdirirea penald cu
respectarea legislatiei procesual-penale in vigoare. La fel, prin prisma art. 6 al
Conventiei pentru apdrarea drepturilor omului $i libertatilor fundamentale,
inculpatului i-a fost adusd la cunostintd atat natura si cauza acuzatiei, cat si probele pe
care se fundamenteaza acuzatia, precum si calificarea juridica care a fost data
faptelor savarsite de acesta intr-o maniera detaliatd prin rechizitoriul intocmit

In aceastd ordine de idei, instanta de judecatd considerd ci in actiunile Obleac
Andrei, sunt intrunite pe deplin elementele constitutive ale componentei de infractiune
prevazute de art.361 alin. (1) Cod penal, dupa semnele: - ,,Confectionarea, folosirea
documentelor oficiale false, care acorda drepturi sau elibereaza de obligatii, iar in
actiunile lui Secher lon ***** gsemnele componentei de infractiune prevazutd de art. 42
alin. (4), 332 alin. (1) Cod penal, dupa semnele: - ,, Instigarea, la inscrierea de catre o
persoand publica, in documentele oficiale a unor date vadit false, dacad aceste actiuni au
fost savarsite din alte interese personale.

Cu referire la infractiunea prevazuta de art. 361 alin. (1) din Codul penal
incriminata inculpatului Obleac Andrei, in sedinta de judecata s-a stabilit cu certitudine
ca, acesta, urmdrind scopul confectionarii, detinerii si folosirii documentului oficial fals
ce acorda drepturi si obligatii, a falsificat certificatul medical.

Astfel, instanta constata ca inculpatul Obleac Andrei a periclitat relatiile sociale cu
privire la circulatia legald a documentelor oficiale, care acorda drepturi si elibereaza de
obligatii, care, de altfel, reprezinta obiectul juridic special al infractiunii prevazute de art.
361 alin. (1) din Codul penal, ce i se incrimineaza.

Obiectul material al infractiunii, de care se face vinovat inculpatul, il reprezinta
documentul oficial fals, care acordd drepturi sau elibereaza de obligatii, si anume
certificatul de concediu medical s/n *****,

Potrivit doctrinei penale, prin ,,document oficial” trebuie de inteles documentul
care: 1) contine informatii care au fost eliberate, selectate, prelucrate, sistematizate si/sau
adoptate de organe ori persoane oficiale sau puse la dispozitia lor in conditiile legii de
catre alti subiecti de drept; 2) atesta fapte avand relevanta juridica; 3) circula in cadrul
unui sistem de Tnregistrare, evidenta stricta si control al
circulatiei.

Din categoria documentelor oficiale care acorda drepturi sau elibereaza de
obligatii, face parte si certificatul medical mentionat, care reprezintd documente false
detinute de catre inculpat.

Latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 361 alin. (1) din Codul penal
consta 1n fapta prejudiciabild care se concretizeaza in actiunea de confectionare si folosire
a documentelor oficiale false, care acordd drepturi si elibereaza de obligatii.



Potrivit doctrinei penale, folosirea documentelor oficiale false care acorda drepturi
sau elibereaza de obligatii cunoaste doua forme alternative: 1) depunerea documentelor
oficiale false care acorda drepturi sau elibereaza de obligatii; 2) Infatisarea documentelor
oficiale false care acordi drepturi sau elibereazi de obligatii. In ipoteza
depunerii,folosirea documentelor false presupune deposedarea faptuitorului de aceste
document. In contrast, in ipoteza infatisarii, folosirea documentelor false nu presupune o
astfel de deposedare.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute la art. 361 alin. (1) din Codul penal se
caracterizeaza prin intentie directa.

Cu referire la infractiunea prevazutd de art. 332 alin. (1) din Codul penal
incriminata inculpatului Secher Ion, in sedinta de judecata s-a stabilit cu certitudine ca,
acesta, urmdrind scopul direct a instigat, la Inscrierea de catre o persoana publicad -
Obleac Andrei si Munteanu Vera, In documentele oficiale — certificatul de concediu
medical s/n ***** a unor date vadit false, daca aceste actiuni au fost savarsite din alte
interese personale.

Obiectul juridic special consta in relatiile sociale cu privire la regimul juridic al
actelor publice, carora prin lege 1i se atribuie Insusirea de a exprima adevarul si
increderea publicd. Obiectul material al infractiunii este reprezentant de documentul
oficial.

Latura obiectivd a infractiunii prevazute de art.332 alin.1 Cod penal, a fost
realizata de Secher lon, prin instigarea lui Obleac s1 Munteanu la inscrierea in certificatul
de concediu medical a unor date vadit false privind starea de sanatate si prezentarea la
medic a lui Obleac Andrei , care face parte din competenta materiala a persoanelor cu
functie de raspundere Muntean Vera si Secher lon, iar infractiunea de fals in acte publice
are un caracter formal.

Latura subiectiva de fals in acte publice a fost realizata de catre Secher Ion prin
intentie directa.

In conformitate cu prevederile art. 76 Cod penal circumstante atenuante de citre
instanta nu au fost constatate.

Circumstante agravante, prevazute de art. 77 Cod penal, ce agraveaza raspunderea
inculpatilor nu au fost stabilite.

Conform art. 53 lit. g) Cod penal, persoana care a savirsit o faptd ce contine
semnele componentei de infractiune poate fi liberatd de raspundere penald de catre
procuror 1n cadrul urmariri penale si de catre instanta de judecata la judecarea cauzei in
cazurile: g) prescriptiei de tragere la rdspundere penala.

Conform art. 60 alin. (1) lit. a), (2) lit. a) Cod penal, persoana se libereaza de
raspundere penala daca din ziua savirsirii infractiunii au expirat urmatoarele termene: a) 2
ani de la savirsirea unei infractiuni usoare. Prescriptia curge din ziua savirsirii infractiunii
si pina la data raminerii definitive a hotaririi instantei de judecata.

Infractiunile imputate inculpatilor se atribuie, conform art. 16 alin. (2) Cod penal la
categoria celor usoare.



Potrivit actului de invinuire, infractiunile au fost savirsite in luna octombrie a anului
2017 si respectiv, termenul de prescriptie de tragere la raspundere penald a inculpatilor
Obleac Andrei si Secher lon a expirat.

In conformitate cu art. 258 alin. (1) si (2) Cod de procedurd penali, incetarea
urmaririi penale este actul de liberare a persoanei de raspunderea penald si de finisare a
actiunilor procedurale, in cazul in care pe temei de nereabilitare legea impiedica
continuarea acesteia. Incetarea urmaririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a
persoanei, prevazute la art.275 pct.4)-9) din prezentul cod, precum si daca existd cel
putin una din cauzele prevazute la art.53 din Codul penal.

In conformitate cu art. 332 alin. (1) Cod de procedurd penala, in cazul in care, pe
parcursul judecarii cauzei, se constata vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct.5) —
9), 285 alin.(2), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta,
prin sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

In conformitate cu art. 389 alin. (4) pct. 3 Cod de procedura penala, fara stabilirea
pedepseli, cu liberarea de raspundere penala in cazurile prevazute in art.57 si 58 din Codul
penal, cu liberarea de pedeapsa in cazul prevazut in art.93 din Codul penal sau al expirarii
termenului de prescriptie.

Astfel, reiesind din prevederile legale expuse, instanta de judecatd ajunge la
concluzia de a-l recunoaste pe Andrei ***** vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art. 361 alin. (1) Cod penal si in conformitate cu art. 60 alin. (2) lit. a) Cod penal a-1
libera de raspundere penald in legdturd cu intervenirea termenului de prescriptie de
tragere la raspundere penala, cu Incetarea procesului penal in privinta acestuia, precum si
de a-l recunoaste pe Secher lon ***** yinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.
42 alin. (4), 332 alin. (1) Cod penal si in conformitate cu art. 60 alin. (2) lit. a) Cod penal
a-1 libera de raspundere penald in legatura cu intervenirea termenului de prescriptie de
tragere la rdspundere penald, cu incetarea procesului penal in privinta acestuia.

Corpurile delicte: certificatul de concediu medical s/n ***** si cotorul certificatului
de concediu medical s/n *****; cotorul certificatului de concediu medical s/n ***** g
registrului de inregistrare a certificatelor de concediu medical al IMSP Centrul de
Sanatate Hincesti, pentru perioada 06.10.2017-01.01.2018; coala de hirtie, care contine
datele personale ale cet. Obleac Andrei, inscriptionate de cétre cet. Secher lon, ridicata de
la cet. Munteanu Vera; CD cu denumirea ,,Orange Moldova Strict Confidential, Numar
de intrare Orange 1163/18”, pe care se contin descifarile apelurilor telefonice ridicate de
la operatorul de telefonie mobila ,,Orange”, a cet. Obleac Andrei si Secher lon, de lasat la
materialele cauzei penale pe toata perioada pastrarii acesteia.

In conformitate cu art. 227-229 Cod de procedurd penald, a incasa in folosul
statului de la inculpatii Obleac Andrei ***** gi Secher lon ***** in mod solidar,
cheltuielile judiciare suportate in legaturd cu efectuarea expertizei judiciare nr. 55 din
06.04.2018, in suma de 1829 lei.

Calauzindu-se de prevederile art.art. 339, 340, 382, 384, 385, 389, 391, 392 Cod de
procedura penala, instanta de judecata,

HOTARASTE:
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Se recunoaste Obleac Andrei ***** vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art. 361 alin. (1) Cod penal.

In conformitate cu art. 60 alin. (2) lit. a) Cod penal, se libereazi Obleac Andrei
****% de raspundere penald 1n legitura cu intervenirea termenului de prescriptie de
tragere la raspundere penald, cu incetarea procesului penal in privinta acestuia.

Se recunoaste Secher Ion ***** yinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.
42 alin. (4), 332 alin. (1) Cod penal.

In conformitate cu art. 60 alin. (2) lit. a) Cod penal se libereaza Secher Ion **#**
de raspundere penald in legdturd cu intervenirea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penald, cu incetarea procesului penal in privinta acestuia.

Corpurile delicte: certificatul de concediu medical s/n ***** si cotorul certificatului
de concediu medical s/n *****; cotorul certificatului de concediu medical s/n ***** gi
registrului de inregistrare a certificatelor de concediu medical al IMSP Centrul de
Sandtate Hincesti, pentru perioada 06.10.2017-01.01.2018; coala de hirtie, care contine
datele personale ale cet. Obleac Andrei, inscriptionate de catre cet. Secher lon, ridicata de
la cet. Munteanu Vera; CD cu denumirea ,,Orange Moldova Strict Confidential, Numar
de intrare Orange 1163/18”, pe care se contin descifarile apelurilor telefonice ridicate de
la operatorul de telefonie mobild ,,Orange”, a cet. Obleac Andrei si Secher lon, de pastrat
la materialele cauzei penale pe toata perioada pastrarii acesteia.

Se incaseaza in folosul statului de la inculpatii Obleac Andrei ***** si Secher lon
*Ekx%% in mod solidar, cheltuielile judiciare suportate in legatura cu efectuarea expertizei
judiciare nr. 55 din 06.04.2018, in suma de 1829 (o mie opt sute douazeci si noua) lei.

Sentinta este cu drept de recurs in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chisindu,
prin intermediul judecatoriei Hincesti, sediul Central.

Presedintele sedintei
Judecator Ion Dadu



