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Judecatoria Floresti a Republicii Moldova
Instanta de judecati compusa din:

Presedintele sedintei, judecdtorul Ion Goncearuc
Grefieri Silvia Ranga, Liliana Florea

Cu participarea:

Procurorului-acuzator de stat Ion Pripa

Avocatului Dina Schibin
Examinind in sedintd public G, cauza penalipe acuzarea lui :

N.M. V. an.n.xxx,IDNP xxx,originar si domiciliat in or.xxx, str.xxx, moldovean, cdsdtorit la intretinere doi copii minori, studii superioare,supus serviciului
militar, angajat in functie de specialist al xxx r-lui Floresti,fara antecedente penale,poseda limba de stat,cetatean al Republicii Moldova,-

-Acuzat de comiterea infractiunii previzute de art. 326 alin.(1) Cod Penal al RepubliciiMoldova.
Procedura de citare legal executatd.

Procurorul —acuzator de stat a pledat pentru numirea pedepsei sub formd de Amenda in mdarime de 2500 unitiati conventionale,cu
privarea de dreptul de a exercita functii publice pe termen de 3 ani.

Apardtorul a pledat pentru recalificarea actiunilor pe art.327 alin.(1) Cod Penal cu aplicarea prevederilor art.55 Cod Penal cu
liberarea de raspundere penald si aplicarea sanctiunii contraventionale cu amenda in cuantum de pind la 150 unitdati conventionale.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in sedintd, instanta de judecatdi
A constatat :

Inculpatul N. M.,activind in functia de specialist xxx a raionului Floresti in baza Ordinului nr. 235 din 01 decembrie 2011 al
Comandantului Centrului militar teritorial Soroca, fiind abilitat in cadrul institugiei niminalizate de stat cu anumite drepturi si
obligatii in vederea exercitarii functiilor autorititii publice, prin urmare in conformitate cu prevederile art. 123 alin.(2) Cod Penal,
fiind persoan dpublicd, a savirsit infractiunea de trafic de influentd in urmatoarele circumstante.

Astfel, actionind intentionat §i din interes material, incepind cu data de 05 martie 2014, sustinind ca are influentd asupra unor
persoane publice din cadrul Comisiei de recrutare-incorporare de pe lingd Sectia administrativ-militard a raionului Floresti, in
atributiile de serviciu ale cdrora intrd acordarea recrutilor a amindrii de la incorporarea in serviciul militar in termen, a pretins de la
cet. V. G. bani in suma totald de 7500 lei MD,invocind ca va determina membrii Comisiei nominalizate mai sus de a-i acorda lui
V.G. aminarea incorporarii ultimului in serviciul militar a Fortelor Armate pina la implinirea virstei de 27 ani din motive de
sdandtate, bani in suma respectivape care cet. V. G. i-a transmis personal sub controlul colaboratorilor Directiei Generale Teritoriale
Nord a Centrului National Anticoruptie lui N. M. la dat de 06.03.2014, aproximativ in jurul orei 09:10 min., in ograda xxx a r-lui
Floregti, amplasata in or. xxx, bd. xxx,bani pe care Inculpatul N.M. i-a acceptat si i-a primit personal,dupd care a fost retinut de
catre colaboratorii Directiei Generale Teritoriale Nord a Centrului National Anticoruptie al Republicii Moldova.

In sedinta de judecati Inculpatul N. M.a precizat cd nu-si recunoaste vinovitia de comiterea inrfractiunii incriminate solicitind
recalificarea actiunilor sale pe art.327 alin.(1) Cod Penal drept Abuz in serviciu,cu mentiunea cd activeazd in cadrul xxx a raionului
Floresti din 01.12.2011 in calitate de specialist in domeniul mobilizarii,avind drept obligatiuni -punerea la evidenti a tehnicii,a
persoanelor care deja au satisficut serviciul militar in termen,verificarea intreprinderilor de stat si a persoanelor fizice in privinta
tehnicii si a personalului de gen masculin care au satisfacut serviciul militar in termen.

La 05.03.2014 la locul sau de munca a fost telefonat de C. S. domiciliat a s.xxx,r-ul xxxpe care il cunoastea si la intrebat dacd este la
serviciu,apoi aproximativ la orele 11,55 min.,C. S. sa prezentat impreund cu un tindr pe care nu-l cunostea,sau intilnit in pragul ulei
de la intrare in sediul xxx. C. S. i-a declarat urmdtoarele-,Misa da sdfacem cu 100 Euro ca b diatul respectiv sia nu facd
armata,,,personal la intrebat pe tindrul respectiv- V. G.,daca are care-va probleme de sdnatate,si a inteles cd are probleme la mina
stingd, a constatat ca are careva probleme la mina stinga, i-a condus pe ambii in biroul sau,unde a verificat dosarele recrutilor,a gasit
si dosarul persoanei respective si a constatat ca de citre medicii specialisti a fost inscris inscriptia Inapt GL6 ,gradul de limita 6,si i-a
spus lui V. G. cd, deja trebuie sa aiba Livret Militar pentru inaptitate cu conditia cd trebuie sd treaca Comisia Medicald Militard si
hotdrirea comisiei trebuie sifie aprobat i de citre Comisia Medico —Militara Centrald din or.Chisindu de citre medicii Ministerului
Apdrariiyi-a propus lui V. G. sd treaca comisia,intrucit la mijlocul lunii martie sau aprilie se incepe incorporarea cind poate trece



comisia gratis,dupd care ei au plecat.

In continuare in aceiasi zi pe la orele 15,00 min.,a fost telefonat de C. S. care ia comunicat ci V. G. nu are timp sd treacd
comisia,nu vrea sd stea in rind la Policlinicd.,atunci personal sa gindit ca este o posibilitate de se folosi de serviciul sdu si i-a spus cd
informatia datd va costa 400 Euro,a fost intrebat dacd banii pot fi adusi si in lei moldovenesti si a confirmat pozitiv.

La 06.03.2014 pe la orele 09,20 - 09,30 min.,la sediul xxx Floresti a venit V. G. care i-a spus cd a adustotul,a iesit cu V. afard au
vorbit dupd care V. G. i-a dat adeverinta de recrut pe numele sdu si banii in sumd de 7500 lei,dupd care i-a cerut personal numdrul
de telefon pentru al telefona cind va incepe Comisia Medico-Militara de incorporare de primdvard, moment in care a fost retinut.

De cele comise sincer se cdieste privind luarea de bani de la o persoand care avea probleme de sandtate,si pentru faptul cd ponegreste
statutul functionarului public,astfel nu este de acord cu calificarea actiunilor sale pe art.326 alin.(1) CP si considerd ca ar fi trebuit
sdfie pedepsit pe art.327 CP pentru Abuz de seviciu.

In cadrul sedintei de judecati Inculpatul N.M.,la intrebarile participantilor la proces a mentionat.,-ci C. S. impreundi cu V. au veni
la serviciul sau pentru al ajuta pe V.,al consulta in privinta neincorpordrii lui in Fortele Armate.,le-a explicat cum se fac si amindrile
incorporarii la solicitarea lor.,in discuttile cu C. si V. la 05.03. 5i 06.03.2014 doar cu V. G. au discutat despre aminarea incorpordarii
si i-a explicat lui V.G. procedura,despre faptul ce actiuni va intreprinde vizavi de aminarea incorpordrii lui V. nu i-a spus nimic..,i-a
declarat lui V. G. ,,cd se va stradui sd fac a totul cit mai repede si cum trebuie,, avind in vedere cd trebuia sd-l telefoneze despre
trecerea comisiei militare.,toate discutiile nu le-a petrecut in birou pe motiv cd sau adus banii si nu vroia sdfie v dzut de colegii de
serviciu.,care-va explicatii ,consultari la 06.03.2014 lui V. G. nu i-a ficutele au fost la data de 05.03.2014.,detine studii
Juridice,anterior a activat la Comisariatul de poli tie Floresti.,suma initialid de 100 Euro a fost propusd de C. S. iar suma de 400 Euro
a pretins--o personal,in ce priveste declaratiile lui V. si C.cu privire la faptul pretinderii personale a sumei initiale de 100
Euro ,considera ca ultimii au declarat fals.

Desi inculpatul N. M. nu si-a recunoscut vinovdtia de comiterea infractiunii incriminate,vinovdtia in sedinta de judecatd si-a gdsit
confirmare prin prezentarea de citre acuzarea de stat a urmdtoarelor probe.

In sedinta de judecati, martorul V. G. N., a declarat ci cu inculpatul N. M. se afli in relatii bune, s-au cunoscut in legiturd cu
faptul c a la 05.03.2014 la Centrul Militar Floresti, s-a intilnit cu C. S. ,din dialogul avut cu C., a inteles cd acesta are careva
probleme ce tin de efectuarea serviciului militar, la care ultimul i-a relatat ca si el este intr-o situatie similard, din cauza cd nu a fost
supus serviciului militar, are impedimente la traversarea frontierei tirii. C. i-a relatat precum cd il cunoaste pe N. M., si acesta i-ar
putea rezolva problemele. Atunci impreund cu C. S. au intrat in biroul lui N., i-a povestit problema sa, la care ultimul i-a spus ca ii
poate rezolva problema datd, si anume privind aminarea efectudrii serviciului militar,N. M. a ridicat dosarul personal pe numele
sdu,si i-a spus cda totul se va primi, cd va face tot posibilul sifie aminat de la armat d,spunindu-i ca urmeazd sd se apropie la
06.03.2014, cu suma de 400 EURO sau echivalentul in lei in marime de 7500 lei si cu adeverinta de recrutare,la aceste discutii a
asistat C.S.,initial N.M. a promis cd-i va face aminarea de la serviciul militar pe termen de 1 an,apoi l-a rugat si atunci N. M. i-a
spus cd-i va face aminarea de la serviciul militar pind la virsat de 27 ani pentru suma de 400 Euro adica cite 100 Euro pentru fiecare
an..

Fiind deja acasd,sa gindit cd nu se poate si dea asa bani in vint si a hotdrit si se adreseze la Centrul National Anticoruptie din or.
Balti ,astfel a fost §i a depus o cerere in continutul cdreia a relatat despre dialogul, care I-a avut la Centrul Militar Floresti la
05.03.2014, cu N.. In ziua urmdtoare, cu colaboratorii Centrului National Anticoruptie au plecat la Centrul Militar Floresti. La
marginea orasului colaboratorii Centrului National Anticoruptie i--au dat bancnote in valutd nationald, numerotate in sumd de 7500
lei.,fiind echipat cu tehnicd speciala oferiti de cdtre colaboratorii Centrului National Anticoruptie, a intrat singur in biroul lui N.,
acesta i-a spus sd-1 astepte in hol,apoi impreund au iesit in curtea Centrului Militar Floregti, unde N. i-a cerut adeverinta de recrut, a
studiat adeverinta §i i-a cerut banii 400 EURO, a scos din buzunar suma de 7500 lei si i-a inminat lui N., care i-a luat cu mina stingd
si fard ca sd-i numere, i-a pus in buzunarul din interiorul scurtei sale, promitindu-i cd problemele ce tin de armata sunt rezolvate,
insd nu i-a explicat prin ce modalitate si cine sunt persoanele cu care va rezolva problema sa,spunindu-i ca totul va fi bine,personal
nici nu sa interesat cu care persoane va hotdri intrebarea sa,astfel cu N.M. au avut discutii initial la 05.03.2014 cind au discutat in
privinta amindrii serviciului militar pe termen de 1 ani si ultimul ia solicitat pentru aceasta 100 Euro,apoi a discutat cu N.M.prin
telefon si deja ultimul ia propus aminarea pind la virsta de 27 ani adicd pentru patru ani si a solicitat suma de 400 Euro sau
echivalentul in lei,N.M. i-a spus cd problema sa va fi rezolvatd,ii va face si livret militar,totul va fi bine,precum cd banii respectivi ii
va transmite la Soroca,personal nu poate concretiza exact cu referire la faptul cui si cum urma N. sd-i rezolve problema sa,ultimul la
incredintat cd totul va rezolva in mod pozitiv,i-a spus cd va intreprinde tot ce este necesar si ii va da livret militar.

In sedinta de judecati martorul S. I. a relatat cd se afli in relatii bune cu N.M.si l-a cunoscut pe acesta in legdturd cu faptul ci
ultimul s-a ocupat de el cind acesta a fost recrutat. Ultima datd l-a vazut pe inculpat 2 luni in urmd, cind s-a adresat acestuia ca sa-i
elibereze un certificat care i-ar confirma faptul cd a ficut armata. Discutind cu inculpatul, de ei s-au apropiat 3 bdrbati, care s-au
prezentat colaboratori ai Centrului National Anticoruptie, punindu-i citusele lui N., fird ridicarea cirorva bunuri de la acesta. Insi
pind la retinere, in jurul orelor 09-10 min., I-a vizut pe N. in curtea Centrului Militar Floresti, discutind cu un bdiat, imbrdcat in
pantaloni albastri §i o scurtd a cdrei culoare nu si-o aminteste, de statura inculpatului,pe acel bdiat nu-l cunoaste pentru ci era intors
cu spatele spre el, la o distanta de 50-70 m si nici nu a auzit discutia celor doi, nici nu a vizut ca acel bdiat sd-i fi transmis ceva lui
N.,personal doar l-a salutat pe N.,iar acesta i-a raspuns la salut.

Martorul C. E. a declarat cd lucreazd in calitate de sef al xxx Floresti, si cu inculpatul este in relatii de serviciu bune,ultimul isi ficea
serviciul bine, niciodatd in privinta sa nu au fost depistate careva abateri §i respectiv nu a fost niciodatd sanctionat. Una din atributiile
Iui N.este luarea la evidentd a tinerilor recruti la atingerea virstei de 16 ani, tinerea evidentei tehnicii si a tehnicii speciale in
prim arii, intreprinderi si agenti economici, incorporarea cetitenilor in rindurile fortelor armate si divizarea lor. La 05-06 martie
2014, se afla in concediu ordinar pe o perioadd de 15 zile. In locul siu la serviciu nu a ramas nimeni, astfel cd a fost nevoit si revindi
la serviciu in legdturd cu faptul cd a fost telefonat pentru cd sunt careva intrebdri in privinta inculpatului, care era specialist ce se



ocupa de evidenta rezervistilor si a tehnicii, a participantilor la catastrofa de la Cernobil, pensionari etc. N. nu se ocupa de dosarele
personale ale recrutilor, insa accesul la asemenea dosare este liber pentru toti specialistii din cadrul Centrului Militar Floresti,
inclusiv si pentru N.. Cind a revenit la serviciu, la vazut pe N.inconjurat de colaboratorii CNA, insd nu i s-a permis sd-i pund careva
intrebdri acestuia,iar mai tirziu colaboratorii CNA l-au audiat in calitate de martor.Cet-ul V. are la mina stingda doar 3 degete,
aceastd dereglare a sandtdtii a apdrut in urma unei explozii intr-o carierd de piatrd, si nici nu este angajat in cimpul muncii., aceste
date sint indicate in dosarul personal al acestuia,asemenea persoane primesc livret militar, insd nu pot fi supusi serviciului militar,
exceptie fiind doar o situatie de razboi. Odatd cu primirea livretului militar, V. trecea in rezervd,in privinta sa, deja era hotdrit cd i se
va amina efectuarea serviciului militar,era nevoie doar de prezenta ultimului. Conform Legii nr. 1245 din 2002 cu privire la
pregadtirea cetdtenilor pentru apararea Patriei, V. urma sdfie eliberat de serviciul militar, fapt pe care N. il cunoa ste datoritdfunctiei
pe care o detinea. Insd inculpatul nu are careva tangente ce tine de aminarea incorpordrii in cadrul fortelor armate. Dosarele
personale ale cetdtenilor sunt verificate de comandantul centrului militar Soroca, el fiind responsabil de semnarea §i stampilarea
acestora. Amindarile privind efectuarea serviciului militar, sunt aprobate de comisia de incorporare raionald gi consiliul raional.
Dosarul personal a lui V. a fost ridicat de colaboratorii CNA, dupa care a fost intors la Centrul Militar Floresti. Referitor la
consultatiile ce tin de efectuarea serviciului militar, acordarea unor asemenea consultatii se fac gratis. N. nu i-a comunicat despre
faptul c a existid o persoand care doreste aminarea efectudrii serviciului militar, §i nici nu trebuia sa solicite o remunerare pentru
acordarea consultatiei lui V.,personal face parte din comisia medico-militard,iar V. G. urma sd mai treacd incd o comisie medico-
militara.

Martorul C. S. a precizat cd,cu inculpatul se afli in relatii normale,il cunoaste de mai multi ani. In luna martie, 2014, I-a intilnit pe
V. G. pe care il cunoaste din intilniri ocazionale din or.xxx,astfel la Sectia administrativ-militard a r-lui Floresti,care i-a comunicat
cd doreste sa afle ce trebuie sd intreprindd pentru a amina incorporarea sa in serviciul militar.,i-a spus lui V. ca il cunoaste pe N.M.
care il poate ajuta in problema datd. Impreund au mers in biroul lui N. M. ciruia V.i-a povestit problema sa,intrebindu-I totodati
daca este posibil sd-i faca aminarea sa in serviciul militar, pentru a putea pleca peste hotare.N. i-a spus lui V.cd-i va face aminarea
datd, pentru o anumitd perioadd, iar pentru acestifapt a a solicitat 100 dolari SUA sau 100 EURO exact numia tine minte, N.a
declarat ca va vorbi cu cine are de vorbit pentru a rezolva problema,insd nu a concretizat cu cine,ori va rezolva singur
problema. Peste ceva timp a discutat cu N. la telefon,iar ultimul i-a cerut lui V. 400 EURO sau echivalentul in valuta nationald,
pentru aminarea sa in serviciul militar pind la virsta de 27 ani.,V. i-a spus cd este de acord si din cite a inteles trebuia si-i dea banii
peste o zi.,V. G. i-a spus cd ii va da banii lui N.singur, N.nu le-a relatat prin ce cdi va solutiona problema lui V.,dar a spus ci poate
hotdri problema aminarii serviciului militar si o va hotdari.

Personal a obtinut livretul militar la virsta de 27 ani, dupa ziua cind a avut loc discutia cu N. i V.,la sectia militara din or.Soroca,iar
convorbirea telefonicd dintre N. si V.,personal nu a auzit-o.

Tot astfel vinovatia inculpatului N. M.si-a mai gasit confirmare deplind prin cercetarea mijloacelor de probd si documentelor dosarului si anume prin :-
procesul-verbal de primire a denuntului din 06.03.2014 (f.d. 6);-procesul-verbal privind controlul transmiterii banilor din 06.03.2014 (f.d. 19 - 30);-procesul -
verbal de consemnare a rezultatelor documentirii cu ajutorul metodelor §i mijloacelor tehnice speciale (f.d. 37-41);- ordonanta privind recunoa sterea si
atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba (.d. 47); - procesul-verbal de retinere a lui N. M. din 06.03.2014 (f.d. 68 - 69);- procesul-verbal de
examinare a obiectului din 06.03.2014 (f-d. 75);- procesul-verbal privind recunoasterea §i atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba (.d. 76); -
ordonanta de ridicare din 06.03.2014 (f.d. 79 -80);- procesul-verbal de examinare a documentelor din 10.02.2014 (f.d. 81);- raportul de expertizd din
19.03.2014 (f.d. 109-119);-procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 24.03.2014 (f.d. 123-129);- procesul-verbal privind recunoasterea si
atasarea la dosar a corpurilor delicte (f.d. 130);

Mai mult ca atit,este de mentionat faptul cd inculpatul a fost refinut in flagrant delict la comiterea infractiunii, fapt confirmat prin
procesul-verbal privind controlul transmiterii banilor din 06.03.2014 (f.d. 19 — 30).

In ce priveste calificarea actiunilor inculpatului N. M.,Instanta de judecatd studiind complet si obiectiv, sub aspectul pertinentei,
concludentei, utilitatii si veridicitatii probelor prezentate de partea acuzdrii a ajuns la concluzia calificari juste a actiunilor
inculpatului in baza prevederilor art. 326 alin. (1) Cod Penal.

Potrivit art. 14 alin. (1),art.15 Cod penal, infractiunea este o fapti (actiune sau inactiune) prejudiciabild, prev dzuti de legea penald, savirsitid cu vinovitie §i
pasibila de pedeapsi penald. Gradul prejudiciabil al infractiunii se determind conform semnelor ce caracterizeazd elementele infractiunii: obiectul, latura
obiectiva, subiectul si latura subiectiva.

Latura obiectivd a infractiunii de trafic de influentd, constd in in fapta prejudiciabilid exprimatd in actiunea de primire sau extorcare de bani, totluri de valoare,
alte bunuri sau avantaje patrimoniale, ori de acceptare de servicii, bunuri sau avantaje, personal sau prin mijlocitor, pentru sine sau pentru o alti persoand.

Infractiunea de trafic de influentd este una formald, §i se considerd a fi consumatd din momentul primirii, extorcarii sau acceptirii in intregime a foloaselor
necuvenite.

In rezultatul cercetirilor Jjudecatoresti sa stabilit cu certitudine faptul ca inculpatul N. M. la 06.03.2014 in curtea Centrului Militar Floresti, a primit personal
pentru sine,de la V.G. suma de 7500 lei, pentru aminarea fati de ultimul a incorpordrii in serviciul militar.

Latura subiectiva a infractiunii specificate la alin.(1) art. 326 Cod Penal se caracterizeazd prin intentie directd. Motivul infractiunii in cauzd constd, in
principal, in interesul material sau in ndzuinta de a obtine unele avantaje nepatrimoniale.

Inculpatul N. M., ridicind dosarul recrutului V. G., a constatat din continutul acestuia, cd ultimul este inapt pentru efectuarea serviciului militar, din cauza
sdndtitii precare §i anume acesta nu are trei degete la mina stingd,si din acest considerent dinsul urma sda primeascd doar livretul militar, dar nu sa fie
incorporat in cadrul fortelor armate. Acest fapt este afirmat si de declaratiile martorului C. E., care a relatat cd N.nu se ocupa de dosarele personale ale
recrutilor, insd accesul la asemenea dosare este liber pentru toti specialistii din cadrul Centrului Militar Floresti, inclusiv si pentru N. . Prin urmare N. putea sd
cunoascd informatia data din dosarul personal al recrutului,si chiar N. a declarat in cadrul urmaririi penale ca ,, la data de 05.03.2014 cind i-am oferit
consultatia lui V. Gh., eu totodatd i-am consultat si dosarul personal al acestuia... si am vdazut cd dinsul este inapt GL 6 la medicul chirurg — gradul de limita 6
si anume inapt pentru serviciul militar in timp de pace, apt combatant in timp de razboi,, (f.d. 164-171).Totusi N. chiar daca cunostea acest fapt, a pretins de la
V. suma nominalizatd, din interes personal, mascindu-i realitatea, a trecut cu bund-stiintd sub ticere starea de fapt a lui V. G., si profitind de aceastd ocazie a
pretins banii de la ultimul.



Subiectul infractiunii specificate la art. 326 Cod Penal este o persoand care are influentd sau care sustine ca are influentd asupra unui functionar.

Atunci cind influenta faptuitorului asupra functionarului nu este reald, ci numai afirmata de faptuitor, aceastd influenta trebuie s indeplineasca si conditiile
definitive de legiuitor prin expresia,,sustine ca are influentd asupra unui functionar,, Aceastd influenti trebuie sdi fie posibil i §i credibild, nu insd o pretinsd
influentd ce apare irealizabild sau este absurdd, imposibil de a exista §i a avea efect.

In cazul dat Inculpatul N. M. nu a sustinut direct ci are influentii asupra cirorva angajati ai Centrului Militar Floresti, insi a luat banii promitind ci va
solutiona problema lui V.G. cu privire la aminarea incorpordrii.

Inculpatul N. M. a avut o influentd credibila gi posibild in privinta lui V. G., datoritifunc tiei pe care o detinea inculpatul in cadrul Centrului Militar Floresti.

Mai mult ca atit, V.G. a aflat cd existi o persoand in cadrul Centrului Militar Floresti ce ii poate solutiona problema,de la martorul C.,care i-a fiacut trimitere la
N.,ori problema pe care V. G.a avea §i care dorea si-i fie rezolvati a fost anume aminarea incorpordrii. Inculpatul N.M. a exploatat raporturile de incredere
care s-au stabilit intre el si V.G.,raporturi care s-au creat datoritd atitudinii pe care a avut-o fati de problema lui V.,atitudine care a fost artificial creati si
sustinutd prin eforturile inculpatului.

Iar pentru calificarea actiunilor in baza art. 326 Cod Penal, nu are importantid dacd a fost sau nu precizat numele functionarului asupra cdruia existi o
influentare reald sau presupusd. De asemenea nu conteazi daca numele atribuit de catre faptuitor este un nume real sau unul fictiv. La calificare urmeaz i si
se tind cont de faptul dacd func tionarul, care nu neapdrat este o persoand cu functie de raspundere, se prevaleaza de influenta pe care i-o ofera relatiile sale
personale, de serviciu, indiferent dac i aceasta influenti este reald sau presupusd.

In contextul celor expuse,in urma cercetirii Judecatoresti,vinovitia inculpatului N. M.in comiterea infractiunii si-a gasit confirmare deplind prin ansamblul de
probe cercetate in instanta de judecatd, iar solicitarea inculpatului prin cererea din 05.05.2014 privind incetarea procesului penal si de recalificare a actiunilor
pe art.327 Cod Penal,Instanta de judecati o considera nefondatd si neintemiatd.

In contextul celor expuse actiunile inculpatului N.M. ,trebuie just calificate in baza art.326 alin.(1) Cod Penal, dupd elementele de
calificare: — Traficul de influentd adicd pretinderea,acceptarea si primirea personald de bani,pentru sine si pentru alte persoane,de
cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice,pentru a-l face s indeplineascd
actiuni in exercitarea functiei sale,indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

La aplicarea pedepsei inculpatului N.M. , instanta de judecatdi retine ca circumstante agravante n-au fost stabilite.
La locul de trai si de muncd inculpatul N.M. este caracterizat din punct de vedere pozitiv.

Potrivit prevederilor art.61 Cod Penal,pedeapsa penala este o mdsurd de constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamantului,care are drept scop restabilirea echitatii sociale,corectarea condamantului,precum s§i prevenirea savirsirii de noi
infractiuni,atit din partea acestuia,cit si din partea altor persoane.ori ,ca mdasura de constringere,pedeapsa are pe lingd scopul sdiu
represiv si o finalitate de exemplaritate,in ce priveste comportamentul faptuitorului,pedeapsa si modalitatea de executare a acesteia
trebuie individualizatd in asa fel incit condamantul sd se convingd de necesitatea respectirii legii penale si evitarea in viitor a
savirsirii unor fapte similare.

In contextul dat instanta de judecatd, tine cont de faptul cd, inculpatul N.M. este supus $i a savirsit pentru prima datd o infractiune
care face parte din categoria infractiunilor mai putin grave,la locul de trai si de munci este caracterizat pozitiv,este cdsdtori i are la
intrefinere doi copii minori, i aceste circumstante instanta de judecatd le califici ca atenuante, iar in cumul influente pentru a
decide posibili corijarea Inculpatului N. M.prin numirea unei pedepse nonprivative de libertate sub form a de amendd, considerind ca
corijarea-corectarea §i reeducarea inculpatului poate fi atinsd i fard izolarea de societate,avind in vedere personalitatea sa,dindu-i
posibilitate reald inculpatului sa-si dovedeascd corectarea prin comportament exemplar si muncd cinstitd, considerind cd pedeapsa
datdi va asigura scopurile pedepsei,va atinge scopul de corectare si reeducare a inculpatului.

In conformitate cu prevederile art.art.338,389-395,397 Cod Proceduri Penald,Instanta de judecati in Numele Legii:
CONDAMNA :

A-l recunoaste pe N. M.V. vinovat de comiterea infractiunii previzute de art.326 alin.(1) Cod Penal si a-i numi pedeapsa sub forma
de amenda in mdrime de 2250 unitati conventionale cuantumul fiind de 45000 mii lei MD ,cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice de natura aceleia de care s-a folosit la comiterea infractiunii pe un termen de 3 ani cu calcularea termenului de la data
raminerii definitive a sentintei.

A dispune fati de N. M. V. Mdsura preventivi / Obligatia de nepdrisire a localitdtii / si a o mentine pind la devenirea definitivi a
sentintei dupd care urmind a fi consideratd anulata.

Corpurile delicte:Pachetul nr.1 ce contine —tampon de vatd sterila cu care au fost preluate urme de pe mina dreapti a lui N.M.la
06.03.2014., Pachetul nr.2 ce contine —Tampon de vati sterild cu care au fost preluate urme de pe mina stingd a lui N. M.la
06.03.2014.,Pachetul nr.3 ce contine- mdanugile sterile si ambalajul acestora precum i restul vatei sterile si ambalajul acesteia care
au fost folosite la preluarea urmelor de pe minile lui N.M.la 06.03.2014.,Pachetul nr.8 ce contine-manusile sterile si ambalajul
acestora ce au fos folosite la perchezitia corporali a lui N. M. la 06.03.2014.,la devenirea definitiva a sentintei ale nimici.

Pachetul nr.5 ce contine banii marcati in mdrime de 7500 lei conform prevederilor art.106 Cod Penal a-i confisca si a-i trece gratuit
in proprietatea statului la devenirea definitivi a sentintei.,Livretul de recrut pe numele lui V. G. N. al restitui ultimului la devenirea
definitivi a sentintei.,Pachetul din polietilend de culoare violetd ce contine scurta de culoare neagrai in care era imbrdcat N. M.in
timpul retinerii la 06.03.2014 al restitui ultimului la devenirea definitivi a sentintei.,Pachetul nr.1 de culoare alba ce contine —suport
de informatie CD-R de model ,,Barges,, cu capacitatea memoriei de 700 MB cu inregistrarea video a intrevederii din 06.03.2014
dintre V. G.si N.M..,-Pachetul nr.2 de culoare albd ce contine —suport de informatie CD-R de model ,,Barges, cu capacitatea
memoriei de 700 MB cu inregistrarea audio a intrevederii din 06.03.2014 dintre V. G. si N. M.,-Pachetul fiaria numdr de culoare albd



ce contine -DVD-R nr.1 de model ,, Titanum,, cu capacitatea memoriei de 4,7 GB ce contine inregistrdarile video a actiunilor de
urmadrire penald din 06.03.2014.,--ale pastra la dosarul penal.

Conform prevederilor art.64 alin. (3I)Cod Penal-Condamantul este in drept s achite jumdtate din amenda stabilita dacd o pliteste in
cel mult 72 ore din momentul in care hotirirea devine executorie.In acest caz ,se considerd cd sanctiunea amenZii este executatd
integral.

Sentinta este cu drept de apel in termen de 15 zile la Instanta ierarhic superioard-Curtea de Apel Balti, prin intermediul Judecdtoriei
Floregti,
Presdintele sedintei

Judeciatorul I. Goncearuc



