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SENTINTA

in numele Legi
10 decembrie 2018 mumn.  Chisindu
Judecstoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanfa compusa din:
Presedintele sedintei judecitor Ton Morozan
grefier Marcela Sajin. Gheorghe Tintiuc
Cu participarea:
procurorulu Vitalie Ivanov
aparatoruhi, avocatulu Alexandru Cebanas, Victor Tatarciuc

A examinat in sedinfa de judecat3 publica in procedurd generali, cauza penald de invinuirea hu -

Scarabmra Dmitrii Grigorii, nascut la XXX, IDNP 3K, originar din raionul 330000 supus militar, celibatar,
persoane la intrefinere nu are, fird dezabilititi studi superioare, angajat inspector inferior al Dispeceratuhn INL
domiciliat in X33 XXX, anterior ne condamnat -

invinuit in baza art. 326 alin.(1) Cod Penal-
Termenul de examinare a cauzei: 09 februarie 2017 — 10 decembrie 2018.
Procedura de citare legal executata.

Procurorul s-a expus asupra promuntirii sentintei de condamnare in privinta hni §carabnufa Dmitrii Grigorii si a mentionat faptul ci in sedinfa judiciard au fost
invocate si cercetate destule probe pentru recunoasterea inculpatulni vinovat in comiterea infraciiunii incriminate, vina inculpatuhi este doveditd si prin alte materiale ale
dosarului penal cercetate in cadrul sedingelor de judecatd, inclusiv si prin reproducerea inregistrarilor audio-video. Solicita sa fie apreciate critic declaraiile martorilor Guju
Veaceslav si Olga Diru, deoarece sunt persoane apropiate ai inculpatului unul prieten, iar alti este concubina inculpatulni. Actiumile corect au fost incadrate in baza art.
art.326 alin (1 ) din Codul penal trafic de influenti, caracterizatd prin pretinderea, acceptarea si primirea, personal de bani pentru sine, de citre o persoani care susfine ci
are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sd nu indeplineascd actiuni in exercitarea funcfiei sale, indiferent dacd asemenea acfiuni au fost sau nu
sdvarsite. Acuzarea considerd cd fapta comisd de inculpat a fost savarsitd cu vinovigie §i este pasibild de raspundere penald, find determinati de caracterul §i gradul
prejudiciabil sporit al infractiunii si se atribuie la infractiuni mai putin grave. In conformitate cu prevederile art.75 din Codul penal, urmeaz3 a fi luat in consideratie faptul 4,
unitatea conventionala de amenda, la momentul comiterii infractiunii, era egald cu 20 de lei. Solicitd instanjei de a-1 recunoaste pe Scarabnufa Dimitrii Grigorii culpabil de
comiterea infractiuni previzutd de art.326 alin () din Codul penal stabilindu-i o pedeapsa, sub forma de amends in marime de 3000 unitaj conventionale, ceea ce constituie
60000 lei. In conformitate cu art 88 alin (5) din Codul penal, in legiturd cu aflarea inculpatuhu sub arest preventiv de la 15.11.2016 pana la 05.12 2016, a-i atenua pedeapsa
stabilita, mmmindu- amend3 in marime de 2800 unitifi conventionale, ceea ce constitie 56000 lei. In temeful prevederilor art 106 alin (1) si alin (2) lt.b) din Codul penal a
supune confiscirii speciale contravaloarea a 550 Euro. rezultate din infractiune, care conform cursuhui oficial al BNM de 223179 lei fad de un euro, la ziua comiterdi
nfractiunii. a constituit 12274845 lei. In temeiul prevederilor art 227 din Codul de proceduri penald, a ncasa de 1a Scarabnuja Dmitrii Grigorti in contul statului cheltuielile
judiciare in suma de 5053.9 lei. Corpurile delicte si mijloace materiale de proba de lisat la dosar pe tot termenul de pastrare a acestuia.

Avocatul Alexandru Cebanas a solicitat achitarea hi $carabnuta Dmitril Grigorii si 2 mentionat faptul c3 lipseste banuiala rezonabild in faptul savirgirii infractiumii
imputate i anume in ceea ce i se incrimineaza art. 326 alin (1) CP , deoarece la momentul recunocasteri in calitate de invinuit acestuia nu i-au fost prezentate careva probe
directe §i pertinente care sa ateste legitura cauzald dintre acfiunile infreprinse de $carabnua Dmitril §i acfiunile pretins a fi infreprinse de acesta pentru a fi intrunite
elementele constitutive ale infractiunii, cu toate ci este obligatia procuroruhi s3 demonstreze binuiala rezonabild. Intre invinuitul Scarabmuta Dmitrii 5i Buruiand Durmitru au
avut loc niste relafii civile, caracteristice umi contract de imprumut, 5i nu au fost intreprinse acfiuni care caracterizeazd traficul de influentd. Considerd ci martorul
Burwiani Dumitru a influentat pe ceilali martori, avind i posibilitatea si interesul direct de a face acest lucru, determinindu-i sd declare fapte care intradevar nu-si gisesc
relevanta. Buriand Dumitru a avit un mic conflict cu Scarabnufa Dmitrii. urmare a cérui primul a promis cehu din urma cd o s3 se razbume. n consecinfd incriminandu-i
T Scarabnufa Dmitrii faptele descrise in ordonania de recunoastere in calitate de invinuit. Alt motiv pentru care Buruiand Dumitru a inaintat plingere este c3 acesta era
dator cu 500 euro lui Buruiani Anastasia, Creciun Tatiana, care cereau banii de 1a el Acesta la rindul s&u nu a dorit s3 ntoarcd banil si a apelat 1a un cumitru de-al siu
care activeazi in SPIA, care §i a inffiat precoceduri si nvestigafii in privinga fnvinuituha. Tn acelasi timp acestanu avea dreptul s3 desfisoare careva actvitifiin acest sens,
tot ce a avut loc in privinta nvinuituhyi poate fi calificatd ca provocare din partea organelor de polifie care l-au echipat pe Burniand Dumitru, l-au instruit concret ce s zicd,
cum si-l provoace pe Dumitru Scarabmuti la discufii din care si rezulte i Dumitru Scarabmufi i-ar fi promis influenfarea carorva factori de decizie de la comisia de
examinare_ In realitate suma pe care a luat-o Dumitru Scarabmuta de la Buruiani Dumitru a liat-o ca imprumut, dupa care aproape toatd suma a fost intoarsa hii Buruian
Dumitru pe parcurs in suma de 100 euro §i sub form3 de servicii de reparare a autoturismuhui BMW, care i-a fost incredintat lni Dumitru Scarabmutd de catre Burniana
Dumitru si care i-a promis ci4 vinde acest autoturism. In final nici autoturismul mu i 1-a vindut §i nici banii a considerat ca compensatie, dar pretindea in continuare
reintoarcerea sumei de 500 euro fard careva temei si ca un mijloc de estorcare a acestor bani acesta a apelat la cumdtml sau din SPIA cu care si au inceput acfiunile de
provocare a lui Dumitru Scarabnufi. Declarafile invinuitulni date la etapa urmaririi penale si la etapa examindrii in instanta de fond nu au fost combatute de organul de
urmarire penald . Nu sa dat incadrare juridica actiunilor hi Dumnitru Bundand, Anastasiel Buruiand, Tatianei Criciun, care cum pretind au transmis 600 de euro,
benevol Persoanele mentionate stiau pentru ce dau bani si doreau acest lucru. Solicitd emiterea unei sentinfe de achitare n privinta hi $carabnufa Dmitrii pe motiv ¢3 nu
au fost intrunite elementele constitutive ale infracfiumi.

Avocatul Tatarciue Victor a solicitat achitarea i Scarabmuta Dmitrii si 2 mentionat faptul ¢& cauza penald a fost pornita flegal in cadrul sedintei de judecatd mu au
fost cercetate toate probele prezentate, astfel solicits emiterea unei sentinte de achitare in privinta inculpatuhi din motiv ¢4 m au fost intrunite elementele constitutive ale
infractimii.

Asupra materialelor din dosar i a probelor administrate in seding3, instanfa -



CONSTATA:

Scarabmuja Dimitrii Grigorii, aproximativ la inceputul lunii unie 2016, aflindu- se in sectorul Ciocana, pe str M. Sadoveamy, mun. Chisindu, susfinind ci are influentd
asupra persoanelor publice ce activeazi in subdiviziunile structurale ale Directiei Inregistrare a Transportului i Calificarea Conducitorilor Auto a I8 "CRIS Registru™, in
cadrul discutiilor purtate cu Dumitru Buriani, a pretins de la ultimul bani In suma de 600 Eurc, pentru a influenia pe membril comisiei de examinare si faciliteze susfinerea
examenelor de stat de cdtre Anastasia Buruiand §i Tatiana Criciun in vederea obfinerii permisului de conducere categoria . B™.

Ulterior, In continuarea intentiei sale criminale, wrmarind scopul primirii banilor ce nu i se cuvin, la 13.06.2016, Scarabmuta Dmitrii Grigorii aflindu-se in sectorul
Botanica, la poligonul de instruire auto din str Padurilor, mun Chisindu, a acceptat $i a primit de la Dumitru Burniand mijloacele banesti in suma de 550 Euro, care conform
cursulni oficial al BNM de 22,3179 lei fatd de un ewro, la zina comiterii infraciiunii, constituie 12274,845 lei pentru a influenta membrii comisiei sd nu indeplineasca aciumi
ce inird in atribugiile sale de serviciu.

Astfel prin actiunile sale intenfionate, Scarabnua Dmitrii Grigorii a comis infracfiunea previzutd de art 326 alin (1) din Codul penal trafic de influen{s caracterizata
prin pretinderea, acceptarea §i primirea, personal de bani pentru sine, de cétre o persoand care susfine ci are influenfd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face s nu
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daci asemenea acfiuni au fost sau nu savarsite.

Fiind interogat in sedina de judecati, inculpatul $carabmurta Dmitrii Grigorii a declarat ci la evidenta medicului narcolog asu psihiatru nu se afli. Anterior nu a fost
condamnat. Vina in comiterea infracfiunii imputate nu ¢ recunoaste. In primavara anuhi 2016, prin servicile de taxi a facut cunogtingd cu Bundand Dumitru §i cind avea
nevoie de servicille taxiil contacta pe Buruiand Dumitru. Cu Buruiani Durnitru a nceput s3 prieteneasci chiar si in afara servicilor de taxi se ajutau reciproc. Intr-o zi a
decis cu sofia cd nu-l mai deranjeze pe Buruiani Dumitru pentru ci a venit de 2 ori §i nu era in dispozifie bund si au hotdrat si procure un automebil. Intr-o zi de vari
trebuia s3 plece impreund cu Buruianid Dumitru la Soroca, la un prieten comurn, care avea cummie, mu a plecat la cununie cu Dumitru Buruians decarece avea o altd
cummie la nigte rude de ale sale. Dupéd ce sa intors de la Soroca Dumitru Burand, a trecut pe la el in mun. Chisindu, sectorul Ciocana. L-a telefonat s3 iasd g sa
serveascd cafea. A venit la el cu un automobil marca BMW, 1-a intrebat pe Burmani Dumitru daca este a hid automobilul 5i dacs poate sd meargs impremma cu el s sofia
sa la Cahul eli-a comunicat ¢ nu stie daci o si poatd si meargd impreund, dar va putea si-i dea automobilul. Cu o zi ‘nainte de a pleca la Cahul Buruiand Dumitru l-a
telefonat si -a comunicat cd automobilul este defectat gi urmeazi a fi efectuati o diagnostics la calculator. In dimineata cénd trebuia s3 meargs la Cahul a mers impreuna
cu Buruiand Dumitru 1a serviciul auto, acolo 1 s-a comunicat ¢ nu se ajunge ulei la care Buruiand Dumitru i-a comunicat cd nu are bani s3 achite pentru ulei si daci
trebuie automobill s3 achite el A fost de acord sd achite pentru ulei dupi care a luat automobilul a mers 1a Cahul si tot in aceiasi zi i l-a intors seara, aproximativ pe la
orele 23.00. Ulterior cu Buruiani Dumitru s-a infilnit in sectorul Botanica, mun. Chisindu, str. Grenoble 1a o statia PECO, Buruiani Dumitru s-a uitat la automobil a verificat
daci totul este in ordine, dupa care sofia I-a intrebat daci poate si-i dea automobilul ca peste o siptamiana si meargi la Briceni Burniand Dumitru a spus c i va da, doar
ca automobilul a fost reparat si trebuie schimbat uleiul in totalitate, a fost de acord si schimbe uleful a achitat din contul i deoarece Burniand Dumitru nu avea bani. Dupa
ce s-au intors de la Briceni peste trei zile i-a restituit automobilil i Buruiand Dumitru, automobilul era in ordine. Seara iarisi l-a telefonat Bundand Dumitru ca si {asd in
oras, dupd ce s-au intors din oraj, Buruiand Dumitru l-a condus pand acasi cu automobilal 5i i-a comunicat cd are probleme in familie, trebuie o interventie chirrgicahil
soacrei §i l-a rugat sa-1 ajute cu niste bani i-a comunicat cd are nevoie de 3000 lei la care i-a raspuns cd asa suma nu are, dar poate sad-| ajute cu banii de pe garda, care au
fost transmisi de citre mama sofiei sale. A telefonat sofia si a intrebat-o dacai poate sd- ajute pe Burniani Dumitru cu aceasta suma de bani, sofia a fost de acord sii-a dat
suma de 100 euro hii Burtiani Dumitru. Ulterior cu sofia vroia sa procure un automobil in credit, s-au adresat la banca MOBIASBANK cu o cerere pentru credit, la banca
i s-a comunicat ci avea deja un credit de 50 000 lei 5i mu poate sa le ofere altul Dupi aceasta cu sofia a inceput si caute bani ca si ramburseze jumatate din suma
credituhi. Din acest motiv s-a adresat la Buriiana Dumitru ca s3- imprumute niste bani, de cit dispune la moment. Burniand Dumitru i-a comumnicat ci la moment nu are
bani dar o si faci tot posibilul 53 1l ajute, deoarece el l-a ajutat de asemenea. Peste citeva zile l-a telefonat si l-a intrebat referitor la imprumut, Burniand Dumitru i-a spus
c4 il telefoneazs in 2-3 ore si il comunica rezultatul aproximativ peste 4 ore a fost telefonat de cétre Buruiand Dumitru, care l-a mvitat la o cafea I-a spus cd a gisit bani
dar trebuie sd merga impreund cu el'n sectorul Botanica, mun. Chisindu, a mers impreund cu el la un poligon auto, la care Buruiand Dumitru a plecat pe poligon, i-a spus si
il agtepte in automobil, cd el n curénd se intoarce. Acole Buruiand Dumitru s- a intélnit cu o persoand de gen feminin, pe care el personal nu o cunogtea, peste aproximat 10
min. Buruiand Dumitru s-a intors . In timpul deplasarii, la semafor Buruiand Durmitru i-a transmis suma de 550 euro si l-a intrebat daci # ajunge sii-a rispuns c i trebuie
25 mii lei dar o s3 gaseasca si din altd parte, tot in acest timp cind Burniani Dumitru i-a transmis banii, i-a spus ¢4 tot hui s3- restituie banil, la care i-a comunicat c3 o s3
incerce si- restitie cit mai repede §i i-a comunicat hi Burndand Dumitru, cd dacd doreste poate s& scrie o recipisa, insd i-a comunicat cd are incredere §i o s restituie
banii, ulterior a plecat acisi. Seara l-a telefonat sil-a intrebat, dacd nu are persoane cunoscute care se ocupd cu reparatia automohbilelor, la care i-a comunicat cd are. A
avut o discufie cu sofia si ea i-a spus s3-1intrebe pe Buruiand Dumitru, daci el nu doreste sd- 1 vand3 in rate automobilul de model BMW. Buruiani Dumitru a comumnicat
cd automobilul este al fratelui sdu i el il vinde, deoarece este plecat peste hotare sinu are ce face cu automobilul la care i-a comunicat ci daci doreste si il vind3 lui in
rate. L-a intrebat cit doreste pe automobil la care el a spus suma de 8500 euro. Totodatd I- a intrebat daci poate sd-1 ajute cu reparatia automobiluli. Dupé acesta a dus
automobilul la reparatie, la reparafie Burniani Dumitru i-a spus, ca daca procurd automobilul s3 scoati banii din costul maginti. Dupa ce a dus automobilul 1a reparatie. peste
cateva zile l-a telefon Buniani Dumitru §i i-a comunicat c vrea si vorbeascd cu el dar nu este o discutie telefonicd. A iesit afard impreini cu Gufu Veceslav. Burniana
Dumitru i-a comunicat, ci banii pe care i-a Imprumutat i-a luat de 1a cumnata i Burniand Dumitru, §i i-a comunicat ¢ nu trebuie de restimiit banii. Burand Dumitru i-a
spus, cd cumnata hui a invatat la scoala auto si l-a intrebat, daci are pe cineva si o ajute, pentru ci ea nu a putut si susfind examenul in schimb la bani Imprmrtati.
Raspunsul a fost negativ. Gufu Veceslav la fel i-a comunicat c& nu poate si-1 ajute. Dupd care l-a intrebat pe Buniani Dumitru, ¢ el are cumétru in Serviciul Protectie
Internd 3i Anticoruptie, la care Buruiand Dumitrn a spus cd nu vrea s3 apeleze cu asa intrebare 1a el I-a raspuns categoric i Burniand Dwmitru, cd nu poate s3-1 ajute cu
aceasta problema si sd apeleze la alte persoane. I-a comunicat, cd o s33- i restituie banii imprmutai dar cu asa chesti nu se ocupa. Ulterior a fost impreund cu Burniana
Dumitru la servisul auto, a vrut sd vadd automobilul dupi citeva zile a luat automobilul din reparagie si din nou l-a rugat pe Buruiand Dumitru s&-i dea automobilul s plece
la fard pe o sdptaman3 si reparatia automobilului a fost achitatd din contul s3u personal in marime de 270 euro. Burwian3d Dwmitru i-a spus c3 swma aceasta se va scoate
din suma automobiuhi Dupi ce a luat automobilil s3 plece la fard l-a telefonat pe Buriiani Dumitru §i i-a comumnicat cd automobilul are careva defecte din partea
caroseriei la care el a spus c3 cunoaste. Peste o sdptamani cénd s-a intors in oras Impreuna cu sofia, i-a restituit automobill i Buruiand Dumitru §i i-a spus cad pani la
Amul Nou o sii dea o careva sumi pentru automobil daci il vinde in rate. Mai tarziu l-a telefonat noaptea si iasi cu Burniani Dumitru in oras, de citeva ord a iesit nopfile
impreuns cu Buruiani Dumitru, dar de citeva ori a refuzat si iasi. Peste o perioadi de timp a fost chemat de cétre Burniani Dumitru la o discufie, la care el a inceput s&-i
spund cd a deteriorat automobilul §i trebuie s3-1 repare, fratele hii nu mai vinde automobilul in rate si vrea toatd suma integral. Astfel daci nu vinde automobilul, atunci banii
cheltuiti pe automobil din contul sdu urmeaz3 a fi scosi din suma imprumutatd de citre Buntand Dumitru, la care el s-a enervat si a comunicat ca s3 restifue toatd suma
imprumutata si plus banii pentru reparafia automobilului. Dupi o perioadi de timp Buruiand Dumitru i-a comunicat ca trebuie si-i restifuie banii i-a zis ¢ o s3 scoatd din
suma imprumutatd bani cheltuifi pentru automobil. Motival conflictuhd dintre el si Burwiand Dumitru a fost automobilul pe care 1-a folosit §i ulterior l-a reparat, Burwiani
Dumitru dorea si-i restituie §i banil pe care i-a imprumutat. Dupd ce i-a comunicat e, ¢d nu mai vinde automobilul in rate §i i-a spus cd o s& scoatd orice ban cheltuit pe
reparatia automobiluhd din suma pe care a imprumutat-o de la Burniand Dumitru si cu banii cu care i datora el adicd suma de 100 euro pe care i-o imprumutase, pentru
mterventia chirurgicald a soacrei i Buruiani Dumitru, a venit propunerea de a hotéri intrebarea cu examenele la obfinerea permisului de conducere. Burniani Dumitru i-a
imprumutat banii fard s ceard careva favori de l1a el Urma si- restituie banii. I-a rdspuns hi Buruiand Dumitru ca si caute alte persoane care pot si il ajute cu
examenele, +-a comunicat cd are cumdtri in domeniul securitafi interne si anticorupfie si ef pot s3-1 ajute, i-a comunicat cd mu poate s3 1l ajute 51 nici nu are posibilitatea.
Personal nu a avut careva intilniri cu cele doud doamne, Buruiani Anastasia si Tatiana Craciun. Relagiile dintre el si Buruiand Dumitru s-au stricat din momentul in care 1l
telefona noaptea. Cu fratele i Buruiand Dumitru nu a avut careva discufii, deoarece fratele i era plecat peste hotare. Nu a intocmit careva recipise de transmitere a
banilor din motiv ci erau prieteni 5i aveau incredere unulin altul. Nu cunoaste din ce motiv martorii declard ci este vinovat. A discutat cu Tatiana Cricim §i cu un birbat
necunoscut care nu s-a prezentat, a discutat despre faptul cd Buruiand Dumitru este plecat 5i sa se intilneascd cu ei 5i si le transmita banii lor. Sustine in continuare c3
banii au fost imprumitati de la Burniand Dumitru. Nu a avut careva discutii despre susfinerea examenelor de obtinere a permisului de conducere. In inregistrarile prezentate
in imagini este el iar in inregistrarile audio nu este vocea sa. Vocea care este inregistratrd acolo, nu este vocea sa. Nu poate explica divergentele din depozitiile sale si ale
martorilor, considerd ca ei fac asa declarafii ca si le restituie banii §i automobilul sé le repare. Asemenea concluzii deduce din faptul ca intre ei a fost un conflict. Nu
recuneaste toati convorbirea inregistrati, deoarece era giligie si se auzeau g alte voci. Recunoaste ca a fost inregistrarile audio intre el 5i Buruiana Dumitru. Nu a restifuit
suma de 350 euro hi Buruian Dumitru, deoarece el mu raspundea la telefon. Reparatia automobiluhn a fost cu acordul hi Buniand Dumitru. Dupa ce Buruiani Dumitru a
refuzat 53 vind3 auremobilul Buruian Dumitru a menfionat ¢3 va avea mari probleme daca nu restifuie suma, incluziv si la serviciu. De asemenea nu recunoaste suma de
100 euro.



Fiind interogat in sedinta de judecatid martorul Creciun Tatiana Victor a comunicat ci in perioada unil februarie - aprilie anul 2016 a absolvit scoala auto pentru
categoria B. La momentul cind urma s sustind proba practici, verisoara sa a comunicat c are un cunoscut care poate si le ajute, astfel a hotirit de a transmite suma de
300 euro pentru susinerea examenuln practic. Verijoara sa a sustinut examenul iar ea nu. Banii i-a transmis hi Buriana Anastasia, care i este verisoard cu aproximativ
3 zile inainte de examen hmna funie anul 2016, pentru a susfine proba practic. Banii urmau si fie transmisi i Burniand Dumitru care avea un cunoscut. iu cunoaste
persoana datd. Buntand Dumitru este cumnaml hi Buruiand Anastasia. Burniand Dumitru urma s transmitd banii unui cunoscut, care activeari la Registy, personal a
comunicat doar cu Anastasia. A transmis banii, a fost la examen si nu a sustinut, a intrebat pe Buruiand Anastasia de ce nu a sustinut si i-a comunicat, ca a fost incurcat
numele de familie. Apoii sa promis ci problema se va rezolva timp de 2 saptdmani a asteptat, apoi Buniand Dumitru i-a dat numédrul de telefon al i Dumitru Scarabnuta |
cu care a discutat. Burniand Dumitru i-a transmis numarul hui de telefon pentru a se clarifica cu $carabnuta Dumitru. Cunostea cd Scarabnuja Dumitru era persoana, care
urma s se ocupe de examenul sdu. A discutat cu Scarabmia Dumitru, care i-a comumnicat cd in 3 zile urmeaz3a sa se prezinte la Registru, sectorul Botanica, rum. Chisinau,
pentru ca cineva o va striga. Dupa aceasta il telefona le $carabnuia Dumitru, care nu raspundea la apelurile telefonice, fiind telefonat de citre soful sau, acesta a raspuns
spunand ci in cateva zile va avea permisul Apoi Burniani Anastasia i-a cormumicat o zi, anume cind urma si se prezinte la Registru sect Botanica. S-a prezentat, a
asteptat 2 ore, nu a fost chemati de nimeni l-a telefonat pe Burniani Dumitru, care la rindul siu l-a telefonat pe Scarabmuta Dumitr, care nu a raspuns la apelurile
telefonice. La momentul acela a solicitat suma de 300 euro inapoi de la Buruiand Dumitru. Banii i-au fost restituiti de citre Buruiand Dumitru. Cu $carabnuta Dumitru a
discutat prin intermediul telefonuly. Burand Dumtru i-a transmis numarul de telefon a hni Scarabnuta Dumitru, dar in cadrul sedingei de judecatd l-a vazut pentru prima
dati. Inifiativa de a obfine un permis de conducere nu pe cale legali a fost a lui Buriana Anastasia. La inceput a dorit singurd si sustind examenul darea a  convins-o.
Buruiani Anastasia i-a commicat cd cummnatul ei Buruiand Dumitru 2 mai ficut permis de conducere i si aibd incredere, la inceput nu a acceptat, apoi credea cd nu va
susine examenul si a hotirat s3 transmitd acest bani, suma datd i-a comunicat-o Anastasia Buruand, iar banii au fost transmisi tot ei. Pind a tramsite banii nu a auzit
despre Scarabmuja Dumitru. Anastasia a comunicat cd totul se va face prin intermediul altor persoane. Dupd ce a transmis banii a avut discufii cu Burniand Dumitru. Mai
intdi Burmiand Anastasia i-a garantat ci va obtine permisul dupi transmiterea banilor Buruiand Dumitru i-a garantat cd va obfine permisul. A avut incredere in ceia ce
acestia i-an comunicat, spunfind ci va objine permisul de conducere. Burniani Anastasia a comunicat cd nu au fost cazuri ca s3 nu se primeascd ceva in legiturd cu
obtinerea permisului. Dupi ce nu a sustinut examenul a discutat cu Buruianid Dumitru. Pind la examenul respectiv discufii a avut doar cu Buruiani Anastasia. Anastasia i-a
spus 4 au fost schimbate numele de familie, find o greseals si dupi aceasta i-a dat numarul de telefon a lni Buruiand Dumitru. Anastasia i-a dat numérul cumnatuhu siu,
din motiv ca si fie o discutie directd. Dupa ce a cizut examenul a fost discutia despre Scarabmufa Dumitru, a fost comunicat doar mumele persoanei dar nu §i numele de
familie. Din citatia primita a aflat numele de familie a persoanei. Ea nu a asistat la momentul transmiterii banilor de citre Burniand Anastasia, altei persoane. Din spusele ei
banii au fost transmisi i Buruiand Dumitru, 1a rindul siu acesta ia transmis hi Scarabmita Dumitru. La careva discufii telefonice intre Burnian Anastasia. Burnian Dumitru
cu Scarabnuta Dmitri nu a asistat. Sotul sdu a transmis suma de 300 euro verisoarei Burmian Anastasia la ea acasd. Burwian Dumitru i-a restituit suma de 300 euro.
Careva pretentii faf3 de Scarabnufa Dmitri nu are. Dup4 sifuatia respectivi relatia cu familia Buruiand s-a nr&utatit. Din cite cunoaste soful ancercat doar s3 discute cu
Scarabnuta Dmitril. Suma de 300 euro a fost transmisa 1a inceputul hmii funie. Nu cuneaste nimic despre starea sandtatii soacrei i Buruian Dumitru. Nu cunoaste nimic
despre relaiii dintre $carabmuia si Buridan Dimitrii Nu a avut timp pentru a se intilni cu persoana la care a facut referire Buruian Dumitru §i a o ajuta cu cazul respectiv,
crede ci cu Scarabnufa Dmitri a discutat la telefon. Eu nu am pastrat memarul persoanei cu care a discutat si anume $carabmrja Dumnitru. In cazul n care familia Buruian
nu i restifia banii avea pretentii si la momentul cind banil au fost restituifi, de asemenea a avut pretenii fafd de familia respectivi, din motiv ca a fost minfita. Pretentii
sunt din motivul ca a fost dusi in eroare, spunind c3 va hotari problema ceia ce nu sa intdmplat, ulterior a obfimut permisul de conducere fara achitarea carorva sume.

Fiind interogat in sedinta de judecatd martorul Creciun Dmitri a comunicat ¢ in anul 2016, mijflocul verii sofia a absolvit scoala auto impreuna cu verisoara acesteia
Bunian Anastasia. La primul examen Anastasia Buruian a comunicat ci are un cunoscut al cumnatuli ei Dumitru Burniand, care poate rezolva problema cu obtinerea
notei pozitive a examenuhy practic de conducere a automobihihd. Buruian Anastasia din cuvintele i Burniand Dumitru a comunicat ci este necesard suma de 300 euro. A
transmis suma de 300 euro hi Buruian Anastasia la adresa sa de domicilin, a fost doar Buruian Anastasia. La momentul transmiterii nu a fost prezente alte persoane,
recipisd nu a luat, a comunicat 3 totul va fi bine, daci ceva nu se va primi ea va restitui suma Anastasia a comunicat ¢ cunoscutul cumnatuhi el a mai ficut asa ceva.
Sofia a fost, dar nu a sustinut examemul sofia a telefonat-o pe Burian Anastasia, aceasta la réndul siu l-a telefonat pe Buran Dumitrun, care a comunicat cd a fost
incurcatd familia sofiel nu poate comumnica cine din ei doi a commumicat aceasta. Cunoaste cd persoana care urma s solufioneze problema se numea Dumitru Sofia a
discutat cu Buriian Dumitru si din motiv cd acesta a plecat din fard a transmis sofiei tn mumar de telefon mobil pe nume Dwmitri, care urma s3 telefoneze si sa se clarifice,
nu cunoaste numdrul de telefon transmis. Sofia a telefonat pe acest numar §i a discutat cu o persoand pe nume Dumitru, urma s3 se prezinte gi trebuia s3 agtepte ¢ cineva
urma si o cheme, sofia a stat o zi a asteptat aga sinu a mai fost chemat3 de nimeni. apoi atunci si-a dat seama c3 au fost dusi in eroare, din motiv ca sofia cind telefona pe
persoana cu munele Dumitru, acesta mu raspundea la apehmile telefonice. Trimitea doar mesaje ca totul va fi bine. Dupa aceasta a telefonat de pe numarul hi la care a
raspuns, a comunicat ci doreste ca sum3 s3 fie restituit, nu mai doreste nimic s3 faci. Numdrul de telefon nu s-a pastrat din motiv ¢ a telefonat doar o singurd datd. A
insistat ca banil s3 fie transmisi promitea cd va fi totul bine, ceia ce nu a fost. Apoi sofia a telefonat-o pe Anastasia Burnian a solicitat banii de la aceasta, din motiv ci
banii au fost transmisi ei. In decurs de o lund Buruian Dumitru a telefonat-o pe sofie sii-a comunicat cd wrmeaz3 s3 §i transmiti suma aceasta, el spunind ca banii erau ai
Iui personali. Anastasia a comunicat cd are un cunoscut, care poate sd o ajute pe Creciun Tatiana de a susfine examenul pentru obinerea permisuhi de conducere.
Anastasia a discutat cu Creciun Tatiana care a discutat cu el si i-a transmis banii. Cind a transmis banii a avut incredere in Anastasia, pe cumnatul acesteia nu il cunostea.
Cu Buruian Dumitru nu a avut discufil referitor la susfinerea examenului. Creciun Tatiana, crede ci Anastasia a susfinut examenul pe cale legald. Nu poate comumnica cine
i-a amigit, Dumitry Burniand sau Dumitru cu care a discutat la telefon. Pe inculpat nu il cunoaste, nu s-au int3lnit niciodatd. Personal a insistat la careva ntalniri cu
Burwianid Dumitru sau cu altcineva, banii au fost transmisi i Buruiani Anastasia. Anastasia a commumicat cd cunoscutul cumnatulu ef solicitd suma de 300 euro. Pe
marginea acfiunilor respective nu s-au adresat la organul de polifie. Cu familia Buruiand nu au nici o relafie, nu comunicd cu acestia. Nu a discutat cu Dumitru Buruian, nu
avea numdril acesteia. Din cite a injeles, numarul de telefon 1 are a unei persoane pe nume Dimitrii. dar mu a hd Burnian Dumitru, acesta fiind plecat din tard. Nu poate
concretiza cd amume cu Scarabmiga Dmirfi a discutat la telefon. Dmitri cu care a discutat la telefon, a spus ca sofia sd se prezinte §i s astepte. Anastasia este verisoara
sofiei si se intlneau citeodata.

Fiind interogat n sedinta de judecatd martorul Veaceslav Gufu a comunicat ¢ cunoaste despre relafia hni $carabnufa Dmitri cu Buniand Dumitru, aproximativ in
luna funie anul 2016 se afla la adresa sa de domiciliu mun. Chisindu, str.Mihail Sadoveanu, a telefonat o persoani pe $carabnuta Dumitru, acesta a insistat ca si se
intAlneascd, avand ceva wgent de discutat, $carabnuta Dmitri a comunicat cd nu este acasd, este in vizitd, dar persoana respectivi a insistat la intilnire. Dumitru
Scarabnufa a comunicat adresa unde se afld, str Mihai Sadoveanu 16, aceastd persoand in decurs de 15-20 minute a venit, a coborit Impreund cu Dumitru Scarabnufa,
persoana respectivi i-a comunicat lni Dumitru $carabmuga intrebind dacd fine minte despre banii imprumutafi, rugind cd in loc de bani s il ajute cu ceva, comunicind c3 i
trebuie pentru cumnata lui de a susfine examenul la Scoala Auto, el a mentionat ¢ banil au fost imprumutagi de la cumnata acestwia. Dumitru $carabmuja a comumicat ca
I se ocupd cu asa ceva s 1u cunoaste pe nimeni care ar putea si-1 ajute. L-a infrebat pe el dacd nu cunoaste pe cineva §i poate sa 1l ajute, astfel a comunicat c3 nu are
astfel de cunoscufi, apoi persoana sa adresat citre Scarabmufa Dimitri ca sd il intoarca banii impromutati. Cand s-a coborét jos a ficut cunostinid cu aceastd persoand pe
mume Dumitru. Dumitru Scarabmita i-a povestit ¢d a uat un automobil de la acel Dumitru de un model pe care nu 1 cuncaste, automobilul urma a fi procurat in rate.
Dumitru Scarabmirta a luat automobilul si l-a reparat pentru sine. Dupd ce a reparat automobilul Dumitru s-a rizgindit de a vinde automobilul si l-a luat napoi de la
Scarabmria Dmitri Nu cunoaste din a cui bani a fost efectuatd reparafia. dar a mers cu Scarabmufa Dmitri §i acesta a transmis personal banii pentru repararea
automobilhyi. Nu cuneaste situafii in care Scarabnufa Dmitri a ajutat in mod flegal pe cineva la obtinerea permiselor de conducere, $carabnufa Dumitru ii este prieten. 1
cunoaste pe Ghenadi fratele hui Scarabmita Dimitri care abia anul acesta a primit permisul de conducere din mai multe incercar. Scarabnuta Dmitri s-a adresat citre el in
luna funie aml 2016 cu rugamintea de a imprumuta suma de 500 euro, bani necesari pentru a 1 restitui hii acel Dumitr, nu a avut posibilitatea de imprumuta o astfel de
suma. Nu cunoaste daca au fost restituiti acei bani hii Dumitru de citre Scarabnufa.

Fiind interogat in sedinfa de judecatd martorul Chirtoaca Simion Andrei a comunicat cd o cunoaste pe Buruiand Anastasia, a Invitat 1a scoala Auto AndriesPrim unde
activezazi din 2016, despre careva relatii dintre Scarabnutd Dmitrii Bundand Dumitru, Buniand Anastasia si Creciun Tatiana nu cuncaste. A fost un singur caz in hna
fulie 2016 cénd avea lectii practice cu Buriand Anastasia pe terenul situat in sectorul Botanica, ocupandu-se s-a apropiat o persoand de gen masculin, alta de cét
Scarabmitd Dimitrie. si Buriiand Anastasia a oprit automobilul §i discutau, despre ce discutau nu a auzit, cu certifudene mu s-a apropiat Scarabmuta Dumitru, era altd
persoand. daci ar vedea persoana ar recunoaste-o.

Fiind interogat in sedinfa de judecatd martorul Anghel Victor Vladimir a comunicat ca pe inculpatul Scarabnuti Dumitru 1l cunoaste in legiturd cu faptul 3 activeazi
in functie de ofifer de umérire penald al CNA si in periada 2016 a efectuat umarirea penali unde Scarabnufi a avut calitatea de banuit si ulterior de invinuit. La cauza
penald au fost anexate de catre declatrantul Buruiand Dumitru un CD pe care era o inregistrare audio-video, inregistrarea care ulterior a fost cerecetata de el personal ca
rezultat find intocmit procesul verbal de cercetare, CD-ul find anexat la procesul verbal. In cadrul cercetirii CD-ul a fost introdus in calculatorul de serviciu, inregistrarea
find copiatd intr-un fisier aparte pentru a usura efectuarea cercetdrii si efectuarea stenogramelor infre vocele care se auzeau. Ulterior CD-ul a fost sigilat si expediat
procuroruln. Fisierul inregistrat in calculator asa si a rimas in mapa de lucru in forma care era pe CD, ulterior a fost solicitatd de catre procuror pe motiv ¢ in cadrul
sedintelor de judecatd CD- nu a putut fi deschis. Referitor la faptul c3 in sedintd sidiul era deteriorat, mu cunoaste cauza deteriordrii. Personal nu a ficut careva modificari
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S1NU 3 gal careva mUCAm i Acesl sens. La SOHCIArea procurofuli 3 copial mIonmata pe SUC §i -3 Tansnms procurorumy. Martorul SUrinana a Iost mIormar despre
raspunderea penald. A fost nregistrarea audio, cit si video. De la Buruiand Dumitru a ridicat discul ulterior stabilind ¢4 el contine Inregistrare. Actiumea In cauzi nu a fost
efectuatd de angajatii CNA. Din cite isi aminteste inregistrarea era ficut3 pana la inceperea urméririi penald. Cercetarea a efectuat-o de pe original 5i anume de pe CD-ul
transmis de Bundand A ficut inregistrarea doar de pe CD-ul care il-a transmis, de pe care si a cercetat. alfi purtitori de informatie nu a cercetat, a cercetat doar CD-ul
primit de la buruiand Dumitru. Wu a verificat daca este informatia pe purtitorul original A cercetat inregistrarea care era pe CD, nu este expert ca si se expund daca
inregistrarea a putut fi montati sau modificata.

Fiind interogat in sedina de judecatd martorul Diru Olga Petru a comunicat ¢ cu inculpatul $carbmuia Dumitru este in concobinaj. Prevederile art. 90 CPP au fost
explicate si doreste s3 dea declaratii pe caz. La evidenta mediculu narcolog sau psibiatru nu se afli. Cu $carabduta Dumitru se cunoaste din anul 2008, iar in relati de
concobinaj este din aml 2009. Nu a participat 1a toate discugiile intre Scarabmutd Dumitru si Buruiand Dumitru. Pe Buruiand Dumitru il cunoaste din anul 2016 din lunile de
primavard, Dumitru Burwian s-a cunoscut cu Scarabnuta Dumnitru prin intermediul serviciul taxi, in acel moment erau fird automobil si apela des la serviciile de taxi s-au
imprietenit §i de fiecare datd cand avea nevoie apela la el erau momente cind Burwiand Dumitru il telefona pe Scarabnuia Dumitru pentru a iesi in orag si serveascd o
cafea, o bere, erau momente cand il telefona si in miez de noapte pe la orele 02.00-03.00, ca si meargd cu el sau dupa el si an iesit 5i cu familia i s-au vazut, s-au
cunoscut, aveau relafii bune cu familia Burniand. Scarabmid Dumitru a imprumutat de la Buruiand o sum3 de bani in méarime de 350 euro, motivul a fost ci doreau sa
inchidd un credit la MobiasBanc, au dotit s3 procure o masind in liasing §i ca si inchidi creditul aveam nevoie de o sumi de bani. A apelat la prieteni pentru a imprumuta
niste bani pentru a achiata creditul pentru automobil Dumitru Scarabnufd n prezenta sa l-a telefonat pe Buruiand Dumitru si la intrebat dacd poate si i ajute cu un
imprumut, la care el i-a comunicat c3 il va contacta peste 2 ore i va da un raspuns. L-a telefonat mai tirziu sila chemat pe Scarabmufid Dumitru 53 ias3 l1a o cafea, cénd s-
a intors Scarabmufd Dumitru acasi, a venit cu banti imprumutati de la Buruiand Dumitru in mérime de 550 euro. Alte convesatii telefonice nu a auzit, stie ¢ a fost vorba
doar despre imprumutul sumei de bani. Buntani Dumitru a spus ci banii s3 fie restituiti In timpul cel mai apropiat, nu a fost un timp oarecare. Dumitru Burniana l-a
telefonat pe Scarabnutid Dumitru si l-a intrebat daci are s&-1 ajute cu suma de 3000 lei pentru cd mama soacrd a hi Buruiani Dumitru avea nevoie de interventie
chirurgicald, Scatabmutd Dumitru a intrebat-o daci poate si 1l ajute si ea a fost de acord. Astfel i-a imprumutat suma de 100 euro. Dumitru Buruiani avea un automobil de
marca BMW care era al fratehi siu. Buruiani Dumitru se folosea de automobihl fratehui 5i dese ori mergea cu automobihil in orag impreund cu Scarabmud Dumitru. fn
anul 2016 la data de 17 funie in r-ml Cahul a avut o cummie, Scarabmii la intrebat pe Burwiand Dumitru dacad poate sa meargd cu ei findcad la moment erau fara
automobil, el a zis cd nu poate sd meargs cu, dar i 1asa automobih hni $carabnufd Dumitru pentru a se deplasa. Cand a mers Scarabmia Dumitru dupd automobil Burniani
Dumitru a zis ca H d3 automobilul numai sd treaci o diagnosticd la masini, diagnostica a achitat-o Scarabnujd Dumitru. Au plecat la {ari la data de 17.06.2016, s-au intors
seara aproximativ pe la orele 23:00, cand s-au intilnit cu Buriani Dumitru la o benzindrie din mun. Chisinau, str. Grenoble, sectorul Botanica, Buruiand Dumitru s-a uitat
la automobil a vizut ca totul este in reguld i i-a zis i $carabmugd Dumitru cd nu ia masina acum seara, o va lua méine dimineaja, atunci seara personal l-a intrebat pe
Buruiani Dumitru daci e de acord s le dea automobilul pentru a merge la {ard in Briceni la care el a zis ci este de acord dar va da automobilul cind va merge la fara.
Cand au mers la {ard Scarabmujd a schimbat uleful la automobil tot din banii proprii au stat acolo in jur de 5 zile, dupa care s-au intors inapoi in Chisindu si i-a restituit
automobilul i Burwiand Dumitru. L-a intrebat pe $carabmija Dumitru daci fratele lui Buruiand nu doreste sd vand3 automobilul dat, Scarabnuji la intrebat pe Buruiand,
Buruiani Dumitru a zis cd fratele i vinde acest automobil la niste persoane cunoscute, fiindca el st mai mult peste hotarele {dri. L-a intrebat daci poate s3 vand3 acest
automobi in rate si Bundand Dumitru a fost de acord. Cénd s-au intors de la {ard Buruiand Dumitru i-a zis i $carabmutd Dmitrii 3 trebuia s3 faca o reparatie la automobil
si sd gdseascd un mester bun. Peste cateva zile, dupd ce automobilul s-a reparat, a fost cu $carabmutd Dmitrii si a achitat suma 270 euro pentru reparagie. Aceste 2 sume
de bani, 100 euro i 270 euro, au fost banil care trebuia sa i restifuie i Buruiand Dmitrii, acesta telefona dese ori §i cerea toatd suma inapoi. Automobilul nu l-a procurat
din motiv cd Burniand Dimitrii nu a vrut si o vanda in rate, vroia toatd suma integral. Scarabnuid Dmitrii sa infeles cu Buruiand Dimitrii ¢4 suma de 270 euro va fi scoasa din
costul automobilul #n caz ¢ nu se vinde automobilul banii sunt scosi din imprumut. Pana in final Scarabnuta era de acord si achite restul banilor, dar Buruiani cerea toatd
suma integral 550 euro. Ulterior nu s-au putut injelege. Scarabnui Dmitrii era dese ori telefonat §i ameningat de cétre Buruiand Dmitrii. Nu a fost martor la transmiterea
baniler. Cunoaste din cuvintele lui Scarabmita. care s-a intors acasi cu suma de 550 euro, bani pe care i-a primit de la Buruiand Dmitrii. Intre ea §i $carabnufa Dmitrii nu
au fost careva neintelegeri.

In conformitate cu prevederile art.7 alin.1,2.8 CPP | procesul penal se desfisoar3 in stricti conformitate cu principiile si normele unanim recunoscute ale dreptului
infernagional, cu tratatele internationale la care Republica Moldova este parte, cu prevederile Constitufiei Republicii Moldova si ale prezentuln cod. Dacd existd
neconcordanie intre prevederile tratatelor internafionale in domeniul drepturilor si ibertatilor fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte §i prevederile
prezentulu cod, prioritate au reglementarile internationale. Hotarirle definitive ale Curfii Europene a Drepturilor Omubhd sint obligatorii pentru organele de urmdrire penale,
procurori §i instanjele de judecata.

Potrivit art.371 alin 1 pct.2) CPP | citirea in sedinfa de judecati a declaragiilor martorulii depuse in cursul urmaririi penale, precum si reproducerea inregistrarilor
audio §i video ale acestora, pot avea loc, 1a cererea pariilor, in cazurile: cind martorul lipseste in sedin{i si absenta lui este justificatd fie prin imposibilitatea absohits de a se
prezenta in instanfa, fie prin motive de imposibilitate de a asigura securitatea hui, cu condifia 3 audierea martoruhni a fost efectuati cu confruntarea dintre acest martor si
banuit, invinuit sau martorul a fost audiat in conformitate cu art. 109 si 110.

Concomitent instanta de judecata retine ci potrivit practicii CtEDO expuse in cauza Diodor Neculai Vararu contra Roméaniei (cererea nr. 35842/05; Sectia a ITl-a. 3
decembrie 2013} siin cauza Auras Sica contra Roméaniei (cererea nr. 12036/03; Sectia a IIl-a, 9 fulie 2013). Curtea a precizat, in cauza Al-Khawaja si Tahery vs. Regatul
Unit (Marea Camera, nr. 26766/05 si 22228/06, CEDO 2011), criteriile de apreciere a capetelor de cerere formulate in temeiul Art. 6 § 3 lit. d) din Conventie in ceea ce
priveste absenta martorilor la sedinta de judecata. S-a considerat ca era necesar ca acest tip de capit de cerere sa fie supus unei examingri tindnd seama de trei criterii. In
pritul rand, Curtea trebuie sa verifice daca imposibilitatea apdrarii de a interoga sau de a obtine ascultarea unui martor al acuzarii este justificata de un motiv serios. In
continuare, in cazul in care absenta ascultdrii martorilor este justificata de un motiv serios, depozitiile martorilor absenti nu trebuie sa constituie, in principiu, unica proba a
acuzdrii sau proba decisiva. Cu toate acestea, admiterea cu tith de proba a depozitiel umii martor pe care apirarea nu a avut ocazia sa il interogheze si care constifuie
unica proba sau proba decisiva a acuzari nu implica automat incilcarea Art. 6 § 1 din Conventie: procedura poate fi considerata echitabila in ansambhul sau in cazul in care
exista elemente care compenseaz3 suficient inconvenientele privind admiterea unei astfel de probe, pentru a permite o apreciere corecta si echitabila a fiabilititi acesteia
(Al-Khawaja si Tahery, citata anterior, par. 146-147).

In cazul examinat instanta de judecata retine ci martorul Buruiand Dumitru si martorul Buruiani Anastasia au fost in imposibilitate de a se prezenta in instanta de
judecats 1a audiere din motivul c& sunt plecati peste hotarele Republicii Moldova, urméand a fi retinut faptul ci martorul Buntan Anastasia a fost prezent3 la sedinta din 05
aprilie 2017, revenind in Republica Moldova din Marea Britanie pentru audiere, sedint3 fiind stabilits in prealabildar la care nu sa prezentat avocatul Alexandrm Cebanasla
solicitarea inculpatului sedinta find amanats, ulterior deoarece amanarea examinirii cauzei in continuare va constiiii o incilcare a termenuhi rezonabil de examinare a
acesteia, de asemenea reiesind din faptul c3 depozitile martorilor Burniand Dumitru si Buntand Anastasia nu constifie In principiu unica probd a acuzarii sau proba
decisivd, fiind prezente elemente probatorii in ansamblul sdu care compenseazd suficient inconvenientele privind admiterea unei astfel de probe, pentru a permite o
apreciere corecta si echitabila a circumstantelor faptei a fost admis demersul acuzatoruhi de stat de a fi date citirii declaratile acestora facute in cadrul urmdrinii penale,
reiesind si din faptul ¢ In cadrul urmariri penale intre inculpatul Scarabmuta Dmitrii si martorul Buruniand Dumitru la 29.11.2016 a fost efectuata confruntare.

fn cadrul urméririi penale martorul Buruiand Dumitru a declarat ¢4, in hma funie 2016, cumnata sa Buriand Anastasia §i verisoara acesteia Craciun Tatiana i-au
comumnicat ci au absolvit studiile Ia scoala auto §i cd intentioneazd si susfind examenele de stat auto la Sectia permise de conducere mun Chisindu a Directiei inmatriculare
mifloacelor de transport si calificarea conducatorilor auto, insa au infeles de la alfi absolventi cd examinatorii intenfionat fngreuneaza susfinerea examenului la proba practica
cu scopul de a impune candidatii si le achite bani pentru a mu le ngreuna sustinerea acestui examen Totodati, acestia refuzd sa ia bani direct. solicitind ca banti s3 le fie
transmisi prin niste intermediari de-ai lor. Tot atunci a aflat cd wml din acesti intermediari este Scarabnuta Dimitrii, care este angajat in calitate de inspector inferior al
Dispeceratuhi Directiei Management Operational al Inspectoratuli National de Investigatii al Inspectoratuhi General de Polifie al Ministeruhi Afacerilor Interne. La
inceputul lunil tunie s-a adresat la Scarabmufa Dimitrii. cdnnia i-a explicat problema sus indicatd. Acesta i-a spus cd le v-a ajuta pe Buruiani Anastasia si Criciun Tatiana la
susfinerea examenuhd practic la Sectia pentru calificarea conducatorilor auto din cadrul Ministeruhi Tehnologillor Informationale si Comunicatilor pentru primirea
categoriei auto . B”. Astfel Scarabmita Dimitrii i-a spus ci cunoaste membrii comisiei de examinare, ce activeazi in subdiviziunile structurale ale DIT si CCA, pe care i
poate influenta si asigure susfinerea cu succes a examenelor de stat pentru obfinerea permiselor de conducere a automobiluhi de categoria | B™. Pentru facilitarea
sustinerii examenuhd practic de ciire Burniani Anastasia si Craciun Tatiana, in vederea primirii categoriilor mengionate, Scarabnufa Dimitrii personal a solicitat suma de 600
Euro, adicd a cate 300 Euro pentru fiecare persoani. Despre aceasta le-a comumnicat Anastasiei Burwiand si Tatianei Craciun, care la randul siu au acceptat condifile
inaintate de $carabnuta Dmitrii. La 13.06.2016, s-a intilnit cu Scarabnufa Dimitrii si impreun3 au mers cu masina personali la Anastasia Bundana, care in acel imp exersa
conducerea autovehiculuhd pe un teren auto la Botanica. Cand s-au intilnit le-a facut cunostingd wl cu altul iar Scarabnufa Dmitrii i-a explicat ca sd nu-si faca grifi ca
totul va fi bine si ci el va influenta membrii comisiei de examinare, ca ea si Criciun Tatiana si susfind examenul Anastasia i-a dat lni Buriiani 550 Euro, iar el de fajd cu
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Qansa Mear a wansmis Acesl Dar Qi JCAranmIja Lmimi Spunandu-1 ca JU G LUro i va achfa qupa SUspmerea eXamenuny el acCepland propunerea sa. 1ol ammcy, 1a
solicitarea hni $carabmuja Dmitrii. Anastasia i-a scris pe o foaie datele de identitate personale si ale Tatianei Craciun, pe care tot atunci i-a dot-o Iui Dmitrii. La 14 funie
2016, Buranid Anastasia si Craciun Tatiana au mers la Secfia permise de conducere mun Chisindu a Direcfiel inmatriculare mijloacelor de transport si calificarea
conducatorilor auto din str.Salcimilor 28, pentru sustinerea examenulu de stat auto. Ulterior, dupd terminarea examenuhi, Anastasia l-a telefonat sii-a spus cd a sustinut
ambele probe la examen, iar verisoara sa Craciun Tatiana nu a susjinut proba practicd a examenulu. In legdturd cu acest fapt l-a telefonat pe Dmitrii, intrebandu-1 de ce
Criciun Tatiana nu a sustimit proba practica. Eli-a spus cd se va clarifica, dupa care il va spune cauza. Peste scurt timp $carabnufa Dimitrii i-a spus cd Craciun Tatiana nu
a susfimut examenul, deoarece s-a incurcat numele ei de familie 5i cd urmeaza ca ea sd se mai prezinte odati la Sectia de examinare si cd va trebui doar si se fotografieze
pentru primirea permisuhu. Astfel Dimitrii i-a tirdginat timp de o s3ptidméina, dupi care le-a spus ci trebuie s treacd 10 zile pentru sustinerea repetatd a examenuhi. Dupa
expirarea acestui timp, Dmitrii iardsi le-a spus sd astepte cu susinerea examenuhi, deoarece nu el dicteazi aceste condifii dar persoanele din cadrul Sectiei de examinare,
care i vor spune i c&nd Criciun Tatiana va putea susfine examenul In asa mod Dmitrii i-a amanat mai mult de o lund. Odati, el i-a spus Tatianei s3 meargi la Secfia de
examinare si ¢ acolo va fi chemata pentru susfinerea examenuhu insd Tatiana nu a fost chemats de nimeni. Din cite cunoaste, Tatiana l-a telefonat pe Dmitrii i i-a cerut
banii inapoi, i-ar el i-a promis c3 i va intoarce, insi mm a ficut-o. De asemenea la solicitarea Tatianei el a cerut de la Dmitrii restituirea banilor, 1a ce acesta i-a spus cd el
trebuie s3 se intilneasca cu persoana de la Sectia de examinare, ciruia el i-a dat banii. Astfel Dmitrii mu i-a Intors banii. In aceste condifii Buntan3 i-a intors Tatianei, din
banii s& 300 Euro. La 22 082016, fardsi s-a intalnit cu Scarabnuta, in curtea locuhd unde acesta activeazi din str Bucuriei unde l-a mai intrebat cand 34 ntoarce bani
Tatianei la ce acesta i-a spus ci la sfarsitul siptiménii se va clarifica 5i i1 va ntoarce banii. Discugia a Inregistrat-o cu ajtorul telefonuhi siu personal de model
Samsung”. Desi a trecut mai mult de o siptimani, Dmitrii asa 5i nu a intors banii. in confirmarea declaragiilor sale, Buruiand Dumitru a anexat la procesul-verbal de
audiere un disc DVD+R de marcd Verbatim™, pe care a nregistrat audio i video intalnirea sa cu $carabmita Dimitri din 22.08.2016 (vol. 1 £d.10).

De asemenea in cadrul urméririi penale martorul Buruiand Anastasia a declarat ca, in luna funie 2016, ea si verisoara sa Crecfun Tatiana au absolvit studiile la scoala
auto §i intentionau si susgind examenele de stat auto la Secfia permise de conducere mun Chisindu a Direcfiei inmatriculare mifloacelor de transport si calificarea
conducatorilor auto, insd au inteles de la alii absolventi ¢4 examinatorii intenfionat ingreuneazi sustinerea examenuhi la proba practicd cu scopul de a impune candidapi sa
le achite bani pentru a nu le ingreuna susjinerea acestui examen. De asemenea, de 1a acesti absolventi a inteles ca examinatorii refuza si ia bani direct, solicitind ca bani
53 le fie transmiisi prin niste intermediari de-ai lor. Tn una din zile, In discutie cu cumnatul siu, Dumitru Buriand, i-a spus despre aceasta sitatie. El i-a spus c3 si singur a
auzit despre asta de la o cunostingd de-a sa 5i 3 il va infreba cum anume a susfinut examenul Ulterior, el i-a spus c3 a aflat despre unul din intermediari, care sustinea ca
poate convinge pe examinatorii de la Directia inmatriculare mijloacelor de transport i calificarea conducatorilor auto, s3 asigure susfinerea cu succes a examenuh auto,
fird a crea obstacole la proba practici Eli-a spus cd numele intermediarulhi este Dmitrii care este polifist. Dumitru a intrebat-o daci ar vrea ca el si vorbeasca cu Dmitril
referitor la sustinerea examenuhi i ea a acceptat. Peste céteva zile cumnamil ei Dumitru i-a spus cd a vorbit cu Dmitrii 5i acesta i-a spus cé le v-a ajita pe ea sipe
verigoara ei Crecim Tatiana la sustinerea examenulu practic la Secfia pentru calificarea conducdtorilor auto din cadmul Ministeruhi Tehnologilor Informationale si
Comunicafilor, pentru primirea categoriei auto . B”. Totodatd Dumitru i-a spus ci Dmitrii i-a explicat lwi c3 cunoaste membrii comisiei de examinare, ce activeaza in
subdiviziumile Directiei inmatriculare Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto, pe care ii poate convinge s3 asigure susinerea cu succes a examenelor de stat pentru
obfinerea permiselor de conducere a automobiluln de categoria | B”. Penfru acest serviciu Dmitril a solicitat suma de 600 Euro, adicd a cite 300 Euro. Ea a vorbit si cu
verigoara Creciun Tatiana si aceasta a fost de acord sd achite 300 Euro, pe care i-a dat ulterior. La 13.06.2016, ea, in timp ce exersa conducerea autovehiculuhd pe un
teren auto de la Botanica, au venit cumnnatul ei Burniand Dumitru impreuna cu un barbat, pe care cumnatul ei i l-a prezentat ca fiind Dmitrii. ammme acea persoani despre
care a relatat mai sus. Acest Dmitrii i-a explicat, ca sd nu-si faci griji ca totul va fi bine si c3 el va convinge membrii comisiei de examinare ca ea si Criciun Tatiana si
susfind examenul. Ea i-a dat cumnatuly Dumitru Bursiani 600 Euro, iar el de fafi cu ea imediat i-a transmis i Dmitrii, spunfndu-i ci 50 de Euro i va achita dupa
susinerea examenuhd, Dmitrii acceptand propunerea cumnatuhi. Tot atunci, la solicitarea hi Dimitrii, ea i-a scris pe o foaie, datele ei de identitate si ale Tatianei Creciun,
pe care tot atuncii-a dat-o hd Dimitrii. La 14.06.2016, ea si Criciun Tatiana au mers la Secfia permise de conducere mun. Chisindu a Directiei inmatriculare mijloacelor de
transport si calificarea conducatorilor auto din str. Salcimilor 28, pentru susfinerea examenuhd de stat auto. Proba teoreticd au sustinut-o ambele. Ulterior, au mers pe teren
unde ea a susfinut proba practic, iar Tatiana nu a susfinut-o. Proba practicd a constat din doud etape, una pe teren §i alta traseul prin orag. Aceste etape le-a susfinut in
prezenfa a doi examinatori diferifi §i'n automobile diferite. Gregelile, pe care stie ca le-a comis, au fost notate de catre examinatori, totodati numérul de greseli acumulate
nu era suficient pentru respingerea ei de la aceastd proba, astfel ea a susiinut examenul. In discufie cu Tatiana, a infeles ci aceasta a acumulat un numar mare de greseli
din care motiv a picat examenul. Ulterior, dupi terminarea examenuhi l-a telefonat pe cumnatul el Dumitru $i i-a spus despre cele intamplate. El i-a spus c3 1l va telefona
pe Dmitrii. Peste scurt timp, Dumitru i-a spus c4 a aflat de 1a Dmitrii cd Criciun Tatiana nu a susfinut examenul decarece el a incurcat numele e de familie si c3 urmeaza
ca ea si se mai prezinte odatd la Sectia de examinare §i c3 va trebui doar s3 se fotografieze pentru primirea permisuhi. In pofida acestui fapt, Dmitrii a tiriginat de mai
multe ori din diferite motive, prezentarea Tatianei la Sectia de examinare, motivind ci nu el dicteaz3 aceste conditii. dar persoanele din cadrul Sectiei de examinare, care #
vor spune hi cand Creciun Tatiana va putea sustine exameml. In asa mod Dmitrii a amanat-o pe Tatiana mai mult de o hma. Ulterior, el i-a spus Tatianei s3 meargi la
Sectia de examinare si ci acolo va fi chemata pentru susfinerea examenulii insi desi Tatiana a asteptat toati ziua in sala, in care se aflau candidatii ea nu a fost chemata
de nimeni Tatiana i-a spus, ci l-a telefonat pe Dimitrii §i i-a cerut banii mapoi, i-ar el i-a promis ci H va intoarce, insd nu a ficut-o. In aceasti situatie Tatiana a cerut de la
cumnat restituirea sumei de 300 Euro, iar el la réndul sdu, a cenut banii de la Dmitrii. Ulterior, a aflat de la Dumitru & Dmitrii i-a spus c3 la moment ou poate intoarce banii
pentru c& banii au fost transmisi umd functionar de la Sectia de examinare 5i ¢4 va cere de la acesta. In aceste condifii Dumitru i-a intors Tatianei din banii s&i 300 Euro.
Ulterior, Dumitru i-a spus ca s-a intilnit cu Dimitrii §i ¢4 a mai cerut odata restifuirea sumel insd acesta din nou a invocat diverse motive pentru a nu intoarce banii. Dumitru
i-a spus ca a inregistrat cu teleforul mobil aceasta discugie (vol.1 £d.20).

In sustinerea invinuirii au fost anexate urmstoarele acte:

- procesul-verbal de cercetare din 22.09 2016, potrivit ciria, a fost cercetat confimriul informatiei de pe DVD+R de model _Verbatim™, anexat de citre martorul
Buruiani Dumitru la procesul-verbal de audiere din 22.09.2016. Astfel s-a stabilit c3 acesta confine o inregistrare audio-video cu denumirea | 20160822 1219297, care are
durata de 15 min. i 35 sec. Examinind confimruhi acestei inregistrari s-a constatat ci reprezinti o comunicare, in care este implicat Scarabnuja Dumitru, precum si
Buruiani Dumitru, care, din declaratille sale, este si autorul inregistrarii. Prin comunicarile examinate, se stabileste faptul cd $carabnuja Dmitrii a primit de la Burwiani
Dumitru mijloace banesti, pe care, a invocat c4, i-a transmis unei persoane din cadrul Directiei inmatriculare Transport Auto §i Calificarea Conducatorilor Auto, care s-a
obligat s3 faciliteze sustinerea examenelor de stat auto de citre Anastasia Buruiand §i Tatiana Criciun in vederea primirii permisubi de conducere ( vol.1 £d.15);

- procesul-verbal privind consemnarea masurilor speciale de mvestigatii din 25.10.2016 cu stenograma anexati a commmicarilor. In cadrul realizarii masurfi speciale
de investigafie, Buruiani Dumitru a fost inzestrat cu tehnici speciali de inregistrare audio dictafon de model | Edic Tini $78”. Inregistririle audio sunt plasate pe suport CD-
R de model “Artex” cu nr. de inregistrare 1884, Astfel la 24.10.2016, infre Burniand Dumitru $i Scarabnuja Dimitrii a avut loc o intilnire n mun Chisinau, lang3i sediul
Inspectoratuhs Nafional de Investigatii din str. Bucuriei 14A. Discufia a fost inregistrati cu mijloacele tehnice speciale de inregistrare video-audio. In urma masurii speciale
de investigajie se stabileste faptul ca Scarabmufa Dmitrii a primit de la Buruiand Dumitru mijloace banesti pe care, invoca ca i-a fransmis unei persoane din cadrul Direcfiei
inmatriculare Transport Auto si Calificarea Conducitorilor Auto, care s-a obligat si faciliteze sustinerea examenelor de stat auto de citre Anastasia Burnian si Tatiana
Criciun in vederea primirii permisulii de conducere. Rezultatele masurii speciale de investigatii au fost recumoscute ca fiind pertinente pentru caurza penali iar legalitatea
acesteia a fost confirmati prin fncheierea judecitoruhi de mstructie (vol.1 £d.37);

- procesul-verbal privind consemnarea méasurilor speciale de investigatii din 08.11.2016 cu stenograma anexati a comunicarilor. In cadrul realizarii masurii speciale
de investigatie, Buruiand Dumitru a fost inzestrat cu tehnicd speciald de inregistrare audio dictafon de model | Edic Tini $647. Inregistririle andio sunt plasate pe suport CD-
R de model “Barges™ cu nr. de inregistrare 1885 Astfel la 07.11 2016, intre Buruiand Dumitru §i Scarabmuta Dmitrii a avut loc o intalnire in mun Chisindu, 1angs sediul
Inspectoratuhs Nafional de Investigatii din str Bucuriei 14A. Discufia a fost inregistrati cu mijfloacele tehnice speciale de inregistrare video-audio. In urma masurii speciale
de investigajie se stabileste faptul cd Scarabnuja Dmitrii a primit de la Buniand Dumitru mijloace banesti pe care invoca ca i-a transmis unei persoane din cadrul Direcfiei
inmatriculare Transport Auto si Calificarea Conducitorilor Auto, care s-a obligat si faciliteze susiinerea examenelor de stat auto de citre Anastasia Burniand si Tatiana
Criciun n vederea primirii permisulii de conducere. Rezultatele masurii speciale de investigatii au fost recumoscute ca fiind pertinente pentru caurza penala iar legalitatea
acesteia a fost confirmata prin incheierea judecatorului de mstruciie { vol.1 £.d.42);

- procesul-verbal de ridicare din 19.01.2017, de la Secfia Calificare a Conducitorilor Auto Chigindu a IS | CRIS Registru” din mun Chisiniu, str Salcimilor 28, a
procesuli-verbal de examinare in vederea obtinerii dreptuhi de conducere din 14.06.2016 nr 54160136 (vol.1 £d.53);

- procesul-verbal de cercetare din 19.01.2017 a procesului-verbal de examinare in vederea obfinerii dreptulii de conducere din 14.06.2016 nr.54160136, ridicat la
19.01.2017 de la Sectia Calificare a Conducatorilor Auto Chigindu a IS | CRIS Registru” din mun Chigindu, sir.Salcimilor 28, in cadrul cania s-a constatat ci la or. de
ordine 28 este indicat numele candidatuhd Burniand Anastasia, care a primit calificativul ,,admis™ la examenul teoretic §i practic, iar la nr. de ordine 63 este indicat numele



canmdamim Crecmn latana, care a prunt cahibcatvul . admis™ la eXamenul teorelic §1 calificatvil  fespms™ la examenul prachc, astiel mnd conbnmata participapa
acestora la susfinerea examenulu de stat auto (vol.1 £d.63);

- procesul-verbal din 15.12.2016 privind ridicarea de la SA “Orange Moldova™ a informafiei cu privire la comunicarile telefonice de tip SMS ale nwvinuituhy
Scarabmuja Dmitrii, expediate si primite prin utiizarea numarul de telefon mobil 060897474, pentru perioada de 05.06.2016 - 16.11.2016, care a fost inscrisd pe suport
electronic - un CD cu denumirea *" Orange Moldova™ cu nr. 7870/16 (vel 1 £d.71);

- procesul-verbal de ridicare din 15.12.2016 de la SA “Orange Moldova™ a descifrarilor convorbirilor telefonice (intrarefiesire) purtate de citre abonatul de la
telefonul cu nr. 33000 pentru perioada de 01.06.2016 - 16.11.2016, care este utilizat de catre Scarabnuta Dmitrii. care a fost inscrisd pe suport electronic - un CD cu
demumirea “*Orange Moldova™ cu nr 7748/16 ( vol.1 £d.78);

- procesul-verbal de cercetare din 10.01.2017 al conginutuhii informatiei de pe discurile cu denumirea , Orange Moldova™ cu nr.7748/16 si nr.7870/16, ridicate la
15.12.2016 de la SA _Orange Moldova™ si pe care a fost inregistratd informatia privind convorbirile telefonice si mesajele SMS, efectuate de la nr. 30000 in
perioada 01.06.2016-16.11.2016. Prin examinarea informatiei ridicate de la SA _Orange™ s-a stabilit c&, in perioada indicatd, invinuitul Scarabnufa Dimitri a comunicat prin
mtermediul telefornuhn cu nr XXX Xcu martorul Buruand Dumitru (nr. X300, martorul Creciun Tatiana (nr XXXX) si martorul Creciun Dumnitru (nr 330000,
fapt care confirmi declaratiile acestor martori (vol.1 £d.80);

- documente recunoscute in calitate de mijloc material de proba si anexate la prezenta cauza prin ordonanfd din 19.01.2017. Proces-verbal de examinare in vederea
obtinerii dreptului de a conducere nr 54160136 din 14.06 2016, intocmit de SCCA Chisindu (vol.1 £d.87);

- ordonanti din 19.01.2017 de recunoastere drept corp delict 5i de anexare la dosar.

DVD+R de model ,,Verbatim™ anexat de citre Buruiand Dumitru la procesul- verbal de audiere a martorubhu din 22.09.2016; Discurile cu demumirea .,Orange Moldova™ cu
ar. 7748/16 si 7870/16 ridicate la 15.12.2016 de la SA _Orange Moldova™; CD-R de model “Artex™ cu nr. de inregistrare 1884; CD-R de model “Barges™ cu nr. de
inregistrare 1885 (vol.1 £.d.88).

Astfel prin totalitatea probelor cercetate in sedinta de judecatd instanfa considerd vina inculpatuhi Scarabnuta Dmitrii Grigorii pe deplin doveditd in afara unor dubii
rezonabile si se incadreazi acfiunile acestuia in baza art. 326 alin (1) Cod Penal trafic de influenta, caracterizata prin pretinderea, acceptarea si primirea, personal de bani
pentru sine, de citre o persoand care susiine cd are influenii asupra unei persoane publice, pentru a-1 face s3 nu indeplineasca acfiuni in exercitarea funcfiei sale,
indiferent daci asemenea acfiuni au fost sau nu sdvarsite care se pedepseste cu amend3 in marime de la 2000 la 3000 unitafi conventionale sau cu inchisoare de pini la 5
ani.

Astfel vinovafia persoanei in sivirsirea faptei se considerd doveditd numai in cazul cind instanta de judecati, cilduzindu-se de principiul prezumgiel nevinovatiel
cercetind nemijlocit toate probele prezentate, a stabilit fapta incriminati de lege ca infractune, iar indoielile care nu pot fi inlaturate, find interpretate in favoarea
inculpatubui.

Conform prevederilor art. 8 alin. (3) CPP, concluziile despre vinovagia persoanei de sdvarsirea infractiunii nu pot fi intemeiate pe presupuneri. Toate dubile in
probarea invinuiri care nu pot fi inliturate, in condigiile prezentulu cod, se interpreteaza in favoarea banuituhd, invinuituhe, inculpatulu.

Vinovafia persoanei se stabileste in cadrul unmi proces cu respectarea garangilor procesuale, deoarece simpla invinuire nu inseamna si stabilirea vinovafiel Sarcina
probafiunii parfi acuzarii. Legea procesual-penald stabileste c3 rasturnarea prezumfiei nevinovafiei sau concluzile despre vinovafia persoanei despre savarsirea infracfimi
nu pot fi intemeiate pe presupuneri.

Potrivit art. 101 alin (1) si (2) CPP. fiecare probd urmeaz3 sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei concludentii, wilitdth 5i veridicitifii ef iar toate probele n
ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri formate in urma examinirii lor in ansamblu sub toate
aspectele siin mod obiectiv, ciliuzindu-se de lege.

De caire acuzatorul de stat a fost probata intrunirea laturii subiective a infracfiunii imputate care se caracterizeazi prin intenfie directd. Motivul infractiuni in cauza
constd, in principal in interesul material.

Or, probatoriul administrat demonstreaza intentia inculpatului Scarabnuta Dmitrii Grigorii de trafic de influentd, caracterizata prin pretinderea acceptarea si primirea,
personal de bani pentru sine, de citre o persoand care susfine cd are influenid asupra unei persoane publice, pentru a-1 face s nu indeplineasca acfiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea acfiuni au fost sau nu savarsite.

Astfel in sensul art 394 Cod procedurd penald, instania de judecatd constatind fapta flicitd ca fiind dovedits in afara unor dubii rezonabile si probele pe care se
intemeiazd concluzile, instania, se promunfd asupra incadririi juridice a actiunilor inculpatului Scarabmuta Dmitrii Grigorii considerand cd acesta a comis infracfimea
prevazuti de art. 326 alin (1), Cod penal trafic de influentd. caracterizata prin pretinderea, acceptarea si primirea. personal de bani pentru sine, de cétre o persoani care
susfine ci are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face si nu indeplineasc3 acthmi in exercitarea functiei sale, indiferent daci asemenea acfmi au fost sau
nu savarsite.

Art 326 CP alin.1 Cod Penal explica traficul de influenia la general in sensul c3 faptd exprimata prin primirea ori pretinderea de bani sau de alte valori sau avantaje
necuvenite ca remunerare, acceptarea de promisiumi, de daruri direct sau indirect, ori estorcarea unor atare bunuri sau foloase, savargitd de citre o persoand care are
influenfi sau lasi si se creadd cid are influentd asupra wnui funciionar pentru a-1 determina s3 sdvargeascd ori s3 nu sdvarseascd un act ce intrd in atribugiile sale de
servicily, indiferent daci aceste acfiuni au fost sau nu savarsite, au produs sau nu rezultatul scontat. Faptuitorul se angajeazd - in schimbul unei sume de bani sau al altor
bunuri, avantaje necuvenite - sd intervind cétre un funcfionar in interesul persoanei cu care se face infelegerea.

Obiectul mfractimi il constifie relafile sociale care reglementeazi buna funcfionare a servicilor publice a caror desfisurare normali implici combaterea si
reprimarea faptelor acelor persoane care, speculind influenia lor pe langd un funcfionar, creeazi o stare de neincredere in corectitudinea functionarilor, l3sénd s3 se
creads cd acestia ar putea fi corupii si determinati s3 faca ori 53 nu faca acte ce intrd in atribugile lor de serviciu.

Latura obiectivd a traficuhi de influentd se realizeaza prin primirea ori pretinderea unor sume de bani bunuri sau alte avantaje, de daruri transmise direct sau
indirect cu scopul determinarii umi funcfionar sa indeplineasca ori si nu indeplineasca un act ce intra n atributiile sale de serviciu.

Subiect al traficuls de influenta poate fi orice persoand responsabili, care a atins varsta de 16 ani. Daca fapta este savérsitd de un funciionar care are atribugii in
legiturd cu actul pe care urmeaza si-l indeplineasca finctionarul de a caru faveare se prevaleazi, existd un concurs de infracfiuni de corupere pasiva si trafic de influenia
daca faptuitorul ar asigura persoana ca va beneficia si de serviciile care intrd in competenia sa.

Latura subiectivd a traficulii de influenia include vinovafia faptuitorulu sub forma de
ntentie directd, adicd faptuitorul isi di seama si vrea sa trafice nfluenta sa reald san presupusi asupra umu fimctionar, prevazand si dorind urmarea faptei. Faptuitorul
determina functionarul si facd sau si nu facid si obfind sau si intarzie un act ce intrd in atributiile sale de serviciu, ns3 nu este necesar ca acest scop si fie realizat, fiind

suficient ca faptuitorul s3-1 fi urmérit sau acceptat la momentul primirii sau pretinderii unui bun sau avantaj.

fn aceste circumstante, in contextul in care acuzarea de stat a administrat suficiente probe in vederea demonstririi vinovitiei nculpatuhs, iar aceste probe nu au fost
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urmdregte scopul evitdrii rispunderii penale pentru fapta comisd §i considerd cd vinovifia inculpatului a fost demeonstrati, jar Scarabnuta Dmitrii Grigorii urmeaz3 a fi
condammnat.

Argumentele apirarii precum ca lipseste banuiala rezonabild in faptul sévirsirii infractiuni imputate hi Scarabnufa Dmitrii 5i amume n ceea ce i se incrimineaz3 art.
326 alin (1) CP , deoarece la momentul recunoasterii in calitate de invinuit aceshia nu i-au fost prezentate careva probe directe si pertinente care sa ateste legatura cauzala
dintre actunile intreprinse de $carabnuta Dimitrii 51 actiunile pretinse a fi intreprinse de acesta pentru a fi intrunite elementele constitutive ale infractiunii cu toate 3 fine de
obligatia procuroruli s3 demonstreze banwiala rezonabili, la fel precum c3 intre invinuitul Scarabmuia Dmitrii 5i Burmiand Dumitru au avut loc niste relagii civile
caracteristice ums contract de imprmut, si nicidecum nu au fost intreprinse acfiuni care caracterizeaza traficul de influenii asa cum 1l defineste Codul Penal | nu corespund
probelor cercetate in cadrul examinarii cauzei sin consecintd nu pot servi temei pentru admiterea solicitirii apararii de pronuntare a sentintei de achitare.

Fiind audiat in calitate de martor Creciun Tatiana a mentionat faptul c3 la momentul cind urma s sustind proba practici verijoara sa Bunian Anastasia a comumnicat
A are un cunoscut care poate si le ajute, astfel a hotérit de a transmite suma de 300 euro pentru sustinerea examenulu practic. Verisoara sa a sustimit examenul iar ea
mu. Apoi i sa promis ci problema se va rezolva timp de 2 siptimini a asteptat, apoi Burniand Dumitru i-a dat numéarul de telefon al i Dumitru Scarabnuta cu care a
discutat. Burniand Dumitru i-a transmis mumaruh i de telefon pentru a se clarifica cu Scarabnuta Dumitru. Cunostea cd Scarabnuta Dumitru era persoana care urma sa
se ocupe de examenul sdu. A discutat cu Scarabmita Dumitru care i-a comunicat 3 in 3 zile urmeaza s se prezinte la Registru, sectorul Botanica mun Chisindu pentru cd
cineva o va striga. Dupd aceasta il telefona le $carabnuta Dumitru care mi raspundea la apelurile telefonice, fiind telefonat de cétre soful siu, acesta a raspuns spundnd ci
in cateva zile va avea permisul.

Fiind audiatin calitate de martor Buruian Dumitru a mentionat & la inceputul lunii funie s-a adresat 1a Scarabnuga Dmitrii, cinia i-a explicat problema sus indicata.
Acesta i-a spus cd le v-a ajuta pe Buruiand Anastasia gi Cricim Tatiana la sustinerea examenuhd practic 1a Secfia pentru calificarea conducitorilor aute din cadrul
Ministerulii Tehnologiilor Informationale si Comunicagiilor pentru primirea categoriei auto . B”. Astfel Scarabnuta Dmitrii +-a spus cd cunoaste membrii comisiei de
examinare, ce activeazi in subdiviziunile structurale ale DIT si CCA. pe care # poate influenta si asigure susfinerea cu succes a examenelor de stat pentru obfinerea
permiselor de conducere a automobiluhi de categoria | B™. Pentru facilitarea susfinerii examenuhd practic de citre Burniand Anastasia $i Craciun Tatiana, in vederea
primirii categorilor mentionate, Scarabmifa Dimitrii personal a solicitat suma de 600 Euro, adicd a cate 300 Euro pentru fiecare persoani. Despre aceasta le-a comunicat
Anastasiei Buriian3 si Tatianei Craciun, care la rindul siu au acceptat conditile inaintate de Scarabmuta Dmitrii

Mai mult ca afit, potrivit procesul-verbal de cercetare din 22.09.2016, potrivit cdnuda, a fost cercetat confimutul informatgiei de pe DVD-R de model . Verbatim™,
anexat de citre martorul Buriiand Dumitru la procesul-verbal de audiere din 22.09.2016. Astfel s-a stabilit ¢4 acesta confine o inregistrare audio-video cu demumirea
20160822 1219297, care are durata de 15 min. 3 33 sec. Examinind confinutuly acestei inregistrari s-a constatat cd reprezinti o comumicare, in care este implicat
Scarabnufa Dumitru, precum si Buruiand Dumitru, care, din declarafiile sale, este si autorul inregistrarii. Prin comunicirile examinate, se stabileste faptul ca Scarabmuga
Dimitrit a primit de la Buruiand Dumitru mifloace binesti pe care, a invocat cd, i-a transmis unei persoane din cadrul Direcfiei inmatriculare Transport Auto 51 Calificarea
Conducitorilor Auto, care s-a obligat si faciliteze susfinerea examenelor de stat auto de citre Anastasia Burniand si Tatiana Criciun in vederea primini permisuhi de
conducere ( vol.1 f£d.15).

De asemenea potrivit procesul-verbal privind consemnarea masurilor speciale de investigatii din 25.10.2016 cu stenograma anexati a comumicarlor. In cadrul
realizirii misurii speciale de investigatie, Buriiani Dumitru a fost inzestrat cu tehmic3 speciali de Inregistrare audio dictafon de model , Edic Tini $787. Tnregistririle audio
sunt plasate pe suport CD-R de model “Artex”™ cu nr. de inregistrare 1884, Astfel la 24.10.2016, intre Buruand Dumitru §i $carabnuia Dmitrii a avut loc o intalnire in
mun. Chisindu, lingd sediul Inspectoratului National de Investigafii din str.Bucuriei 14A. Discufia a fost inregistratd cu mijloacele tehnice speciale de inregistrare video-
audio. In urma masurii speciale de investigatie se stabileste faptul c3 Scarabnuta Dmitrii a primit de la Burand Dumitru miijloace binesti pe care, invoci ci i-a transmis
unei persoane din cadrul Directiei inmatriculare Transport Auto §i Calificarea Conduc Storilor Auto, care s-a obligat s3 faciliteze sustinerea examenelor de stat aute de citre
Anastasia Buruiana si Tatiana Criciun in vederea primirii permisuld de conducere. Rezultatele masurii speciale de investigagi au fost recunoscute ca fiind pertinente pentru
cauza penald, far legalitatea acesteia a fost confirmati prin incheierea judectoruhd de mstructie (vol.1 £d.37). La fel procesuhi-verbal privind consemnarea masurilor
speciale de mvestigapii din 08.11.2016 cu stenograma anexati a comunicirilor, in cadrul realizirii masurii speciale de investigatie, Buruiani Dumitru a fost inzestrat cu
tehnicd speciald de inregistrare audio dictafon de model  Edic Tini 8647 Inregistrarile audio sunt plasate pe suport CD-R de model “Barges™ cu nr. de inregistrare 1885.
Astfel la 07.11.2016, intre Buruiand Dumitru $i Scarabmuta Dmitrii a avut loc o intilnire in mun Chisindu, lang3 sediul Inspectoratulni National de Investigatii din
str Bucuriei 144 D{scuﬁa a fost inregistratd cu mijloacele tehnice speciale de inregistrare video-audio. In urma masurii speciale de investizatie se stabileste faptul ca
Scarabmuta Dmitrii a primit de la Buruiand Dumitru mijloace banw:l pe care invocd ci i-a transmis unei persoane din cadrul Dn'ecl;la inmatriculare Transport Auto 51
Calificarea Conducéatorilor Auto, care s-a obligat s3 faciliteze susl;merea examenelor de stat auto de citre Anastasia Buruiani i Tatiana Crichm in vederea primirii
permisuli de conducere. Rerltatele masurii speciale de investigatii au fost recunoscute ca find pertinente pentru cauza penala iar legalitatea acesteia a fost confirmata
prin incheierea udecatorul de instructie ( vol.1 £.d.42)

Instanta de judecatd apreciazd critic declaratile martorului Gufu Veaceslav si Olga Diru. deoarece Gufu Veaceslav este prieten de familie, iar Olga Dirn este
concubina inculpamuhi Scarabmita Dmitrii Grigorii.

Instanta atrage atentia la faptul c3 declaratile martoruhii Gutu Veaceslav, Olga Diru si a inculpatuhi Scarabnuta Dmitrii sunt combanite si de procesul-verbal de
cercetare din 10.01.2017 al confimriuhi mformapa de pe discurile cu demumirea _Orange Moldova™ cu nir.7748/16 si nr. 7870/ 16, ridicate a 15.12.2016  dela SA _Orange
Moldova™ sipe care a fost inregistrata informatia privind convorbirile telefonice si mesajele SMS, efectuate de la nr X300 In perioada 01.06.2016-16.11.2016 anexat la
materialele cauzei. Atfel prin examinarea informatiei ridicate de la SA | Orange™ s-a stabilit ci in perioada indicatd invinuitul Scarabnufa Dmitrd a comumnicat prin
intermedinl teleformbhi cu nr 350X cu martorul Burwiand Dumitru (nr. X50(XX), martorul Creciun Tatiana (nr 3300) si martorul Creciun Dumitru (nr 3500), fapt care
confirma declaragiile acestor martori (vol.1 £d.80);

Referitor 1a argumentele apararii privind pornirea ilegald a caurzei penale, prezenta unei provociri de comitere a infractiunii si prezenta unor relatii civile intre
inculpatul Scarabnuta Dimitrii 5i martorul Buruiand Dumitru, instanta de judecat le considerd pur declarative. lipsite de careva temei si suport probational reiesind din cele
mentionate anterior, invocate cu scopul de a evita raspunderea penala a mculpatuhn si ca fiind invocate doar la etapa dezbaterilor judiciare. In primul rnd partea aparari
nu a contestat n careva mod legalitatea ordonantei de pom.tre a urmiririi penale din 12.09.2016 si nu a invocat careva temeiuri legale care ar putea atrage nulitatea sau
ilegalitatea acesteia. Referitor la intenfia de procurare a unui careva automobil la efectuarea reparatiei acestuia si suportarea altor cheltuieli careva probe mu au fost
mvocate, declaratille in acest sens fiind pur declarative. Ce tine de afirmatia provocarii infractimii. aceasta de asemenea nu este confirmati in careva meod sinu pot fi
refinute careva circumstante in sustinerea afirmatiei refesind din analiza daci organele de drept au avut sau nu un comportament pasiv la investigarea cazuhi ( cauza
Texeira de Castro contra Portugaliei din 09.06.1988 si Edwards si Lewis contra Regatuhui Unit din 27.10.2004). rohul ofiterilor de mwvestigatii in cauzi s-a referit nu la
nstigarea inculpatului de a comite infractiunea. ci la efectuarea misurilor speciale de investigatii previzute in mod legal de citre normele procesual penale, rolul organuhi
de nvestigatie a fost de a acumula informatii in limitele autorizatiei eliberate in mod legal. Masurile speciale de investigatii efectuate in prezenta cauzi penald au fost
autorizate in modul previzut de lege, remultatele acestora, ulterior fiind verificate si legalizate prin incheierea devenitd irevocabild a judecitorului de instructie, mai mult ca
atdt pretinderea banilor a avut loc anterior implicarii autorititilor oficiale ale statului in investigarea cazuhui dat. adicd anterior adresarii lui Buruiand Dumitru la CAN. Nu s-a
stabilit dac a existat sau nu o presiune a unor agenti sub acoperire, reprezentanti ai organelor de drept sau a persoanelor care au actionat la instructiunea acestora asupra
i Buriand Dumitru, precu si la efectuarea de cdtre acesta a nregistrarii convorbirilor sale cu Scarabmuta Dmitril.

La stabilirea categoriei 5i termemului pedepsel instanfa de judecati fine cont de gravitatea infracfiunii savirsite, de motivul acesteia, de caracterul si gradul pericolulu
social al infracfiunii comise, de persoana celu vinovat, de antecedentele penale, de circumstaniele cauzei care atenueazi ori agraveazi raspunderea de influenta pedepsei
aplicate asupra corectiri si reeducirii vinovatuhi, precum si de condifille de viafd a familiei acesteia.

In corespundere cu prevederile art. 7 alin (1) Cod Penal la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul i gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana
cehi vinovat 51 de circumstantele cauzei care atenueazi ori agraveazi riaspunderea penald.

Pedeapsa penald este echitabild §i atunci cind este capabili de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatuhi i
prevenirea savarsiri de noi infractiuni atit de citre condammat, precum §i de alte persoane, or, practica judiciard demonstreazi cd, o pedeapsi prea aspri genereazi



aparifia unor sentimente de nedreptate, jignire, nrdire 5i de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinje contrare scopulu urmarit.

La stabilirea pedepsei instania de judecati se conduce de prevederile art.7, 61, 75 CP, si anume de gravitatea infractiunii savirsite, cd infracfimea comisd de
Scarabnuta Dmitrii Grigorii face parte din categoria celor mai putin grave, de personalitatea vinovatuhi, care anterior nu a fost condamnat.

Ca circumstanti atenuants instanfa nu a stabilit.
Circumstante agravante instanta nu a stabilit.

Astfel n imprejurarile §i circumstantele constatate, tindnd cont de opinia acuzatoruhi de stat, avocatuhd inculpatului instanta considerd ci. corectarea i reeducarea
inculpatuli Scarabnuta Dmitrii Grigorii este posibildi numai cu atragerea la raspundere penali §i numai aplicand fatd de aceasta pedeapsa cu amend3 n marime de 3000
unitifi conventionale (in redactia Legii 985-XV din 18.04.2002), ceia ce constituie 60000 (saizeci mil) lei.

Potrivit prevederilor art.88 alin4 Cod penal , Condamnatului care s-a aflat sub arest preventiv pini la mumirea cauzei spre judecare, la stabilirea in calitate de
pedeaps3 principald a amenzii, a privari de dreptul de a ocupa anumite funciii sau de a exercita o amumita activitate, instania de judecata, finind cont de termenul afliri sub
arest preventiv, i atenueazi pedeapsa stabilitd sau il ibereazad complet de executarea acesteia.

Din art.64 alin5 Cod penal urmeazi ci, In caz de eschivare cu rea-voinfi a condamnatuhi de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsi principald sau
complementara, instania de judecati poate si inlocuiasca suma neachitati a amenzii cu inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv
al Parfii speciale a prezentului cod. Sumna amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculindu-se o luni de inchisoare pentru 100 unitafi convengionale.

Instanta de judecati retine ci, prin incheierea judecitoruhi de instructie din 18.11.2016 in privinta hi Scarabnuta Dmitrii Grigorii a fost aplicatd masura preventiva in
formi de arestare preventivd pe un termen de 20 de zile, cu calcularea termenuhii din momentul retinerii care a avut loc la data de 15.11.2016. Prin incheierea din
01.12.2016 masura preventivd a fost inlocuita cu arestare la domicilin cu calcularea termenuhi de la 05.12.2016 orele 1430 min | ulterior termenul arestérii la domicilin find
prehmgit pana la 03.02.2017. Prin inchelerea din 01.02.2017 masura preventivi a fost inlocuitd cu lberare provizorie sub control judiciar pe un termen de 30 de zile, cu
calcularea termenuhy de la 01.02.2017, ulterior termenul masurii preventive fiind prelungit prin incheierea din 01.03.2017 pana 1a pronuntarea sentintei si intrarea acesteia in
vigoare. La momentul dat masura preventivi este incetatd de drept potrivit prevederilor art. 191,195 CPP.

Reiesind din prevederile legale mentionate, cu aplicarea acestora in mod corespunzitor. tinind cont de faptul cd Scarabnuta Dmitrii Grigorii sa aflat in arest preventiv
de 1a 15.11.2016 pani la 05.12.2016, marimea amenzii urmeazd a fi micsoratd cu 100 u.c., ce constituie 2000 lei cu stabilirea pedepsed definitive in form3 de amendd i
mirime de 2900 unitdti conventionale (in redactia Legii 985-XV din 13.04.2002) ceea ce constitde 38000 lei

In conformitate cu prevederile art. 106 alin. (1) din Codul penal, confiscarea speciali consti in trecerea, forfatd §i gratuits, in proprietatea statuhu a bunurilor indicate
la alin (2). In cazul in care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gisite sau nu pot fi recuperate, se confiscd contravaloarea acestora.

In conformitate cu prevederile art. 106 alin. (2) din Codul penal, sint supuse confiscarii speciale bunurile (inchisiv valorile vahrtare):
a) utilizate sau destinate pentru sdvirsirea unei infraciuni;

b) rezultate din infractiuni, precum i orice venituri din valorificarea acestor bunuri;

c) date pentru a determina savirsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplad pe infractor;

e) definute contrar dispozitillor legale;

f) convertite sau transformate, parfial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri;

g) care constituie obiectul infraciiunilor de spalare a banilor sau de finanare a terorismub.

Respectiv instanta admite solicitarea acuzatorului de stat si dispune confiscarea fortatd in proprietatea statului a sumei de de 550 Euro, rezultate din infracfiune, care
conform cursului oficial al BNM de 22,3179 lei fafd de un euro, 1a ziua comiteril infraciunii a constituit 12274.845 lei de la inculpatul Scarabnuta Dmitrii Grigorii ca bunuri
rezultate din infractime.

Referitor 1a solicitarea acuzatoruli de stat privind incasarea de la inculpatul Scarabnuta Dmitrii Grigoril in contul statulu a a cheltuielilor judiciare pentru instrumentarea
cauzei in marime de 5053.9 lei, instanta o considerd neintemeiata, or, acestea sunt cheltuieli efectuate in cadrul urmarini penale in vederea acumularii probatoriului necesar
pentru demonstrarea vinovatiei inculpatilor in comiterea infractiunt incriminate, chelndeli ce sunt trecute In contul statului.

Instanta retine ci, normele procedural penale nu prevad expres achitarea din contul condamnatului a cheltuielilor judiciare, care se constituie din chelfuieli pentru
mnstrumentarea cauzei penale si anume salariul procuroruhi. consultantuhi, soferulu, etc.

Potrivit art. 227 alin (1} si (3), 229 alin (1) si (3). 27. 414 alin (1} si (2) Cod de procedurd penald. cheltuieli judiciare sunt cheltuielile suportate potrivit legii pentru
asigurarea bunei desfisurdri a procesului penal care se plitesc din sumele alocate de stat daci legea mu prevede altd modalitate. Instanta de judecatd poate obliga
condammnatil s3 recupereze chelfuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor, traducatorilor, precum si aparatorilor in cazul asigurarii inculpatuln cu avocat care
acordd asistents juridicd garantatd de stat, atunci cand o cer interesele justitiei si condamnatl nu dispune de mijloace necesare. Instanta poate elibera de plata cheltuielilor
judiciare, total sau partial condamnatul daca plata acestora poate influenta substantial situatia materiald a acestuia, judecatorul apreciaza probele in conformitate cu propria
sa convingere, formatd in urma cercetdrii futuror probelor administrate. Reiesind din prevederile normelor sus mentionate si circumstantele cauzei instanta conchide ca
cheltuielile judiciare s3 fie trecute in contul statulu.

La caz, instan{d mentioneazi ci cheliuielile pentru salarful procuroruh, etc., sunt cheltuieli efectuate in cadmil urméaririi penale Intru acumilarea probatoriului necesar
si cd acestea sunt trecute, de fapt, in contul statuhid §i nu wrmeaza a fi puse pe seama inculpatulul, or, aceste actiuni fin de activitatea organuhi de unméarire penald, care are
un rol activ in procesul de depistare a diferitor circumstante care dovedesc infractiunea si identificd faptuitorul, pentru aducerea invinuiri de stat. Trecerea cheltuielilor
judiciare in procesul penal in contul statului isi are temeful in necesitatea desfasuriri procesului penal din oficiu. pentru ca nici un infractor si nu ridména nepedepsit. Or.
intr-o situatie contrard, acest principiu nu-5i mai are valoarea.

Reiesind din aceste circumstante. instan{a considerd oportun de a respinge cererea acuzatoruhi de stat cu privire la incasarea din contul hi Scarabnuta Dmitrii Grigorii in
contul statuli a cheltuiellor judiciare n mérime de 5053,9 lei. Toate aceste cheltuieli judiciare fiind trecute in contul statuhi potrivit prevederilor art. 227 alin. (3) Cod de
procedurd penald.

Corpurile delicte anexate la cauza penali de pastrat 1a materialele prezentei cauze penale.

Actiune civild in cauza penald nu a fost inaintata.

In baza celor expuse, in conformitate cu prevederile art 326 alin (1) CP, 382- 389 CPP, instania de judecati -



CONDAMNA:

Scarabnuta Dmitrii Grigorii, ndscut la X300, IDNP X300XIN, se recunoagte vinovat in comiterea infractiumil previzute de art. 326 alin.(1) Cod penal si se
stabileste o pedeapsa sub form3 de amend3 in marime de 3000 unitdi convenfionale (in redactia Legi $85-XV din 18.04.2002) ceia ce constituie 60000 (saizeci mii) lei.

In conformitate cu prevederile art 88 alin 4 Cod penal raportat la prevederile art 64 alin 5 Cod penal cuantunml amenzii se micsoreaza cu 100 w.c., ce constituie 2000
lei, definitiv fiind stabilitd hi Scarabnuta Dmitriil Grigorii pedeapsd in forma de amend3 in marime de 2900(doud mii ndud sute) unitafi conventionale (in redactia LegH 985-
XV din 18.04.2002), ceea ce constituie S8000({cincizeci si opt mit) lei.

Misura peventivd liberare provizorie sub control judiciar aplicatd in privinta hd Scarabnuta Dmitrii Grigoriipotrivit prevederilor art.191.195 CPP este incetatd de
drept.

Se dispune confiscarea forjata in conformitate cu prevederile art 106 Cod penal in proprietatea statuhi a sumei de 550 Euro, rezultate din infracfiune, care conform cursuhui
oficial al BNM de 22,3179 lei fafi de un euro, la ziua comiterii infraciiunii, a constituit 12274, 845 lei.

Se respinge cererea acuzatoruhi de stat cu privire la incasarea din contul hui Scarabmuta Dmitrii Grigorii in contul statului a cheltuielilor judiciare in marime de 5053.9 lei.
Toate aceste cheltuieli judiciare fiind trecute in contul statuhui, potrivit prevederilor art. 227 alin. (3) Cod de procedura penala.

Corpurile delicte anexate la cauza penald de pastrat la materialele prezentei cauze penale.

Sentintd cu drept de apelin termen de 15 zile Ia Curtea de Apel Chisindu prin intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedinfei semndtura

judecatorul Ton Morozan



