Dosarul nr.1-589/17 (14-1-15130-01122016)

SENTINTA
in numele Legii
31mai 2017 mun.Chisindu ~ Judecétoria Chisindu, sediul Bumcani

instania compuséd din:

Presedintele sedintei, judecéator Galina Moscalciuc
Grefier Victoria Rosca
Cu participarea:

DProcurorului Vitalie Codreamm
Avocatului Medelearm Roman

A examinat in sediul instanfei, in sedintd de judecata publici, pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald, canza penald privind nvinuirea hii:

Sirbu Nicolae Serghei, nascut la 19.12.1980, originar din r-nmul Ungheni, st. Cornesti, domiciliat str. Independentei. 10/3, ap. 58/B. mun. Chisin
cetatean al Republicii Moldova, IDINP 2000036004889, studii superioare incomplete, celibatar, supus militar, inspector inferior patrulare al companiei Buiuc
al Brigarii de Patrulare a Inspectoratului National de Patrulare al Inspectoratului General al Politiei al Ministeruhii Afacerilor Interne, nu are grade de invaliditz
nu detine titheri speciale, grade de calificare si distinctii de stat, posedi limba de stat, pe aceastd cauzd nu a fost in stare de arest, anterior ne judecat
- de comiterea infractiunii prevazute de art 324 alin (4) Cod Penal RM.

Procurorul in Procuratura Anticoruptie - Vitalie Codreanu a pledat pentru recunoasterea inculpatului Sfrbu Nicolae Serghei, vinovat si condamnat de savérst

infractiunii previzute de art.324 alin.(4) Cod penal a RM, in limitele prevederilor art. 364! alin (8) CPP, stabilindu-i in temeiul acestei norme o pedeapsd sub forma
amendd in marime de 1000 unitdti conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa finctii publice pe un termen de 3 ani.

Aparatorul in interesele inculpatuhi Sivbu Nicolae Serghei, avocaml- Medeleann Roman a pledat pentru recunoasterea inculpatuhn Sivbu Nicolae Sergl
vinovat de savarsirea infractiunii previzute de art.324 alin (4) Cod penal a RM. stabilindu-i in temeful acestei norme o pedeapsi sub form3 de amendd minimum previzu
sanctinea articolului nominalizat in limitele prevederilor art. 364! alin (8) CPP, fara privarea de dreptul de a ocupa anumite fimetii publice.

Termenul examinérii canzei penale - 01.12.2016 —31.05.2017.
Procedura de citare legal executata.
fn baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecati, instanta,
a constatat:

Sirbu Nicolae Serghei | activand in calitate de inspector inferior patrulare al companiei Bumcani al Brigazii de Patrulare a Inspectoratulni National de Patrulare
Inspectoratulu General al Politiei al Ministeruhi Afacerilor Interne, find persoand publica, céreia, intr-o instituie de stat, i-au fost acordate permanent, prin stipularea leg
prin numire, drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, contrar prevederilor art. 22 alin_ (1) lit. lit. a), b), d). f), g) din Legea cu privire la fim
publici si statutul functionarule public nr. 158-XVI din 04.07.2008, conform cérora functionarul public este obligat sd respecte Constitufia, legislafia in vigoare, si respe
cu strictefe drepturile si libertatile cetatenilor, sa indeplineasca cu responsabilitate, obiectivitate si promptitudine in spirit de initiativa si colegialitate toate atributiile de servic
sd respecte normele de conduitd profesionald prevazutd de lege, sd respecte regulamentul intern, prevederile art. art. 19 lit. a), b), ¢). d), 205k b), d) 26 alin. (1) lit. a
Leginr. 320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea Polifiei si statutul politistulsi, prin care asigura reactionarea prompta la sesizarile, comunicéarile despre infractinni, cule
informatii in scop de cunoastere, prevenire si combatere a infractunilor, precum si a altor fapte ilicite, elaboreazd si itreprinde mésuri de prevenire a infractiumnilor
contraventiilor, atribuite Politiei, asigurad reactionarea prompta la sesizarile si comunicarile despre infractiuni si contraventii, aduce la cunostinta autoritatilor administra
publice respective evenimentele care i-au devenit cunoscute si care pun in pericol siguranta personald. sociald si a statului si cer o reactionare prompti, constatd canzel
conditile ce pot genera san contribui la savirsirea infractiunilor si contraventiilor care sint in competenta Politiei, cu sesizarea, potrivit legii, a organulni competent sa
persoanei cu funciii de raspundere cu privire la necesitatea de intreprindere a mésurilor de inliturare a acestor cauze si condifii, conform legii, constatd cauzele si conditille
pot genera sau contribui la savarsirea infractiomilor, desfasoara activitai de constatare a infractiunilor, sa respecte cu strictefe drepturile, libertatile onmlui, sa aiba
comportament demn, constatd contraventii si aplicd sancfiuni contraventionale potrivit legii, pet. 15 It lit. 1) si j) din Codul de etica si deontologie al polifistulni aprobat ¢
Hotararea Guverrmiui nr. 481 din 10.05.2006 prin care este obligat s4 se opund tuturor formelor de coruptie din polifie, sd informeze superiorii si celelalte org;
competente referitor la toate cazurile de coruptie din politie, a comis coruperea pasivi in urmatoarele circumstante:

Astfel, cet. Sirbu Nicolae Serghei, fiind in serviciu de mentinere a ordinii publice si supravegherii circulatiel rutiere cu automobilil de servicin de model “Ske
Octavia™ numarul de inmatriculare MAT 0327 1a 22.10.2016, aproximativla ora 21.00 min.. aflindu-se pe str. Calea lesilor. 12, mmun. Chisindu, in preajma Inspectorah
de politic Buincani, a stopat automobill de model . Dacia Logan™ cu mumérl de inmatriculare CQF 742, condus de cétre cet. Birca Marin Constantin, pentru incélca
Regulamentuhi Circulatiei Rutiere si comiterea contraventiei administrative.

In continuare, cet. Sirbu Nicolae Serghei actionind cu infentie directd, a pretins, a acceptat si a primit pentru sine de la conducétorul auto Birca Marin Constar
muijloace banesti in suma de 400 lei, ce nu i se cuvin, pentrn neintocmirea procesuluii-verbal cu privire la contraventie administrativa.

In cadml sedintei preliminare, inculpatul Sirbu Nicolae Serghet, fiind asistat de avocatul Medeleann Roman, a declarat personal ca recunoaste in totalitate savirst
faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata si se facd pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald care i sunt cunoscute, le infelege confinutul, nu

obiectii asupra lor si mu solicita administrarea de noi probe, maintind instanfei un scris antentic in acest sens.

Procurorul in Procuratura Anticoruptie - Vitalie Codreanu, nu a obiectat impotriva judecarii canzei pe baza probelor administrate in faza de urmérire penala.



Instanta de judecata. audiind declarafiile inculpatului, sustinute de aparator. asculfind opinia procurorubui, tinind cont de faptul ca din probele administrate la faza
urmérire penald rezultd ca fapta inculpatului este stabilitd si denotd suficiente date cu privire la personalitatea acestuia, pentru a permite stabilirea unei pedepse, dat fi
faptul ca rechizitoriul in spetd este intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 CPP a RM, Or. actele de urmérire penald nu prezintd careva semne ci ar putea fi lov
de mulitatea absolutd, din considerentul c4 materialele dosaruli penal nu confin careva indicii ¢4 in faza de urmérire penald ar fi fost incélcat principiul legalitati
administrarea probelor, cd ar fi fost incélcate drepturile si libertatile findamentale garantate de Conventia Europeani, deoarece fapta imputata inculpatuhi a fost j
incadratd in conformitate cu dispozitille previzute in Codul Penal a RM, iar participaniii la proces mu an formulat careva cereri referitoare la contestarea aces
circumstante, instanta de judecatd a admis prin incheiere cererea inculpatuhi si a procedat la andierea acestuia potrivit regulilor de andiere a martorul.

Inculpatul Sirbu Nicolae Serghei . se céieste sincer de cele realizate de el si solicitd instantei judecatoresti sd i se aplice o pedeapsa mai blinda si s3 nu fie privat
dreptul de a privarea de dreptul de a ocupa ammmite functii publice sau de a exercita o ammit activitate, mentionand totodatd ca, pentru prima dati a fost in conflict
legea penala si a fagaduit cd in continuare va avea o comportare corectd, exemplard si mi va mai comite astfel de fapte. Concomitent. inculpatul Sirbu Nicolae Serghe
afirmat ci, identifica totalmente probele administrate in faza de urméarire penala.

Astfel, apreciind probele pe canza penald din punct de vedere al pertinentei, conchdentii, utilitatii si veridicitati lor, iar toate in ansambhi, din punct de vedere
coroborari lor, instanta de judecatd stabileste c4, fapta inculpatulu Sirbu Nicolge Serghei corect si intemeiat a fost incadratd de cétre acuzatorul de stat in baza art.3
alin (4) din Codul penal al R M. — dup3 indicii- | coruperea pasiva adici, pretinderea, acceptarea, primirea personal de cétre o persoand publicd de bumii, ce mi i se o
pentru sine, pentru neindeplinirea unei actiuni in exercitarea funciei sale, savirsite in proportii care nu depagesc 100 unitili conventionale™.

Asadar, judecarea cauzei penale a avut loc pe baza probelor administrate in faza de urmérire penali si in conditiile art. 364! CPP.

Inculpatul Sirbu Nicolae Serghei, in cadrul sedintei de judecatd vina sa in comiterea infraciiunii a recunoscut-o integral §i a declarat cd pe data de 22.10.20
aflindu-se pe str. Calea lesilor 12 se afla in decurs de serviciu, patrula cu colegul Oleg Bejinari in s. Buincani. La fata loculi era cu automobilul de servicin de model Sec
Octavia MAI 038. A stopat un automobil de model Dacia Logan si pentru a nu intocmi proces verbal a primit suma de 400 lei de la cet. Bircd Marin. Conducatoruhui a
i spunea Birca Marin. Conducétorul auto a incalcat regulile circulatiei rutiere. Pentru incalcarea respectiva trebuia sa intocmeasca proces verbal cu privire la contraven
Nu putea aplica amendi contravenfionald, deoarce nu avea probe.Céand a discutat cu conducétorul auto despre suma data, era in automobilul de serviciu. Colegul se :
afard, era ocupat cu alt automobile si nu a auzit ce a discutat cu conducatorul auto. Mijloace de inregistrare audio-video nu eran instalate in automobilul de servicin. Fapt

avut loc i jurul orei 21:00.
Inculpatul sustine c4 a constientizat cele infimplate, promite ¢ pe viitor nu o s4 mai comitd asa ceva si se céieste sincer de cele comise.

Necifind 1a faptul ¢4 inculpatul Sirbu Nicolae Serghei. a recunoscut integral vina in comiterea infractiunii prevézute de art. 324 alin (4) Cod penal a RM., vinowv
acestuia in sedinta de judecatd a mai fost dovedita si prin alte probe si ammme:

- declaratiile martorului Birea Marin Constantin care fiind audiat a relatat, cd aproximativ din luna august 2016, activeazd in calitate de safer la S
"Trans Solution” care reprezintd agengia de taxi "Taxi Club” ce se identificd ca Tevci 14355, 14444, 14300, 14545 si 14747, Din momentul cind a ince
activitatea conducea mijlocul de transport de model "Dacia Logan” numdrul de inmatviculare COF 742, care apriine colegului de munca Avseni Gheorghe.
22.10.2016, aproximativ la ora 21.00 min., el se deplasa cu automobilul de serviciu pe str. Calea Iegilor, in divecfia de iegive din mun. Chigindu. In apropier
Inspectoratului de polifie Buiucari, mun. Chigindu, mcercind sd ocoleascd obstacolul situat pe traseu, a travesrat linile duble continuil, moment in care pe bar.
din fatd se deplasa patrula polifiei. In acest moment i-a fost semnalat sd oprescd pe dreapta. De el s-a apropiat un angajat al Inspectoratului Nagional
Patrulare care s-a prezentat, insd nu a memorizat numele, prenumele §i gradul acestuia. Tot atunci, angajatul Inspectoratului Nagional de Patrulare i-a ce
actele la control, i-a comunicat despre mcdlcarea Regulamentului civeulatiel rutieve §i mtocmirea procesului-verbal de sévirgire a contraventiel administrati
La solicitarea polifistului el a wrcat in automobilul de polifie. In automibil se mai afla un alt angajat al INP, insd atunci cind el a urcat acesta a iesit din saloi
automobilului vaminind doar el i polifistul care l-a stopat. Fiind in automobilul de poilifie, el a rugat sd nu-i fle intocmit procesul-verbal la ce el a intrebat '
Jacem”, El i-a zis "sd-ti las ceva de ceai”, la ce anggjatul INP i-a spus sd pund 400 lei in portbagqiul usei din fagd a pasagerului. El a iesit din autoturisy
politiei, a luat banii in sumd de 400 lei (8 bancnote cu valoare nominald de 30 lei) din automobilul sdu, apot a vevenit la automobilul de polifie, a urcat si a la
banii tn locul indicar de cdtre acel poligist. Tor acest timp celdlalt angajat al politiei se afla in afara automobilului, Faprul primirii de cdtre angaja
Inspectoratului Nagional de Patrulare a mijloacelor banegii in sumd de 400 lei a fost insregistrat prin intermediul cameri video instalatd pe haina sa

Fiind audiat suplimentar martorului Birca Marin Constantin a relatat, cd declaratiile facute anterior la 25.10.2016 in calitate de martor le sustine, s
dorit 5d concretizeze, cd autoturismul de politie nu era "Skoda Rapid” dupd cum a indicat, dar "Skoda Octavia”. Numdrul de inmatriculare a autoturismu
ni-i este cunoscut, iar numdrel patrulei "9723 7 indicat atit in procesul - verbal de sesizare despre savirsivea infractiunii cit 51 in procesul-verbal de audier
martorului din 23.10.2016 este gresit. Numdrul de inmatriculare a autopatrulei a fost indicar gresit deoarece el a confundart cu alte cazuri care a avut loc
aceieast zi. In acele cazuri tnregistréirile video nu au fost facute deoarece dispozitivul era descércat, iar el neavind careva probe nu a denuntat cazu
respective.

La fel, martorul Birca Mavin Constantin a concretizat, cd atunci cind a urcat n autorwvismul politistilor era doar el si acel anggiat al INP care
verificat actele. Numele si prenumele acelui politist este Sivbu Nicolae. Cunoaste faptul dat deoarece Sirbu Nicolae a intocmit si i-a fnminat o citatie in can
indicat numele si prenumele sdu in calitate de agent consratator. Dupd ce i-a fost inminatd citatia el I-a rugat pe Sirbu Nicolae sd nu nfocmeascd proces
verbal zictndu-i "am sd-ti las ceva la ceai” si l-a ntrebat "cit” la ce politistul Sirbu Nicolae i-a spus suma de 400 lei. El a revenit la autoturismul sdu, a i
banii din portmonew, bancnote cu valoare nominal de 30 lei, apoi a urcat i autopatrula politiei s5i le-a pus in portbagaiul usei pasagerului din dreapta, ac

unde i-a spus si i-a avdtat Sirbu Nicolae; /fd 5 -8/

Cu toate cd, inculpatul a recunoscut faptele, instanfa a constatat cé, vina acestuia este stabilitd si din wrméatoarele probe administrate la faza de wrmérire penala, St
Nicolae Serghei | le cunoaste siin baza carora obiectii nu are:

- procesul - verbal de sesizave despre sdavirsivea imfractivmii din 23.10.20186, potrivit cdruia cet. Bivea Marin Constantin a solicitar tragerea la rdspund,
penald a angajatulul Inspectoratului Nafional de Patrulave, care la 22.10.20106, aproximativ la ora 21.00 min., aflindu-se pe str. Calea Iesilor, mun. Chigindu,
preqima Inspectoratului de polifie Buiucani, mun. Chisindu, sub pretextul incdlcarii Regulamantului civeulagiel vutieve §i neintocmirii procesului-verbal pen
sdavirgirea contraventiei administrative, a pretins i primit de la el mijloace banegti in sumd de 400 lei.

- proces - verbal a cardului de memorie de model "Kingston 16 GB MicroCD" cu adapter care contine inregitrarea video a comunicdrilor cu angaja
Inspectoratului Nagional de Patrulare ce a avut loc la 22.10.2016, ara 21.00 min.; /fid 4/

- procesul - verbal de examinare a documentului din 03.11.2010, potrivit cdruia a fost examinatd citatia din 22.10.2016 intocmitd in calitate de ag
constatator de cdtre mspectorul infevior parvulare al companiei Buiucani al Brigdzii de Parrulare a Inspectoratului Nagional de Patrulave, Sivbu Nicolae Sergl
pe numele cet. Birca Marin Constantin;



- prin ordonanta din 04.11.2016, citatia mentionatd a fost recunoscutd in calitate de corp delict 5i anexatd la materialele cauzei penale; /fid. 11/

- procesul - verbal de examinare a ebiectului din 03.11.2016, potrivit cdruia a fost examinat cardul de memorie de model "Kingstone 16GB Micro CD’
conpinurel acestuia, fiind constatatd prezenta Mregistravilor comvorbivilor dintre cet. Bivca Mavin Constantin si inspectorul inferior patrulare al compar
Buiucani al Brigdzii de Patrulare a Inspectoratului National de Patrulare, Sirbu Nicolae din care rezultd pretinderea si primirea de cdtre ultimul a mijloace
banesti in sumd de 400 lei.

- prin ovdonanta din 04.11.2016, dispozitivul electronic mentionat a fost vecunoscutd in calitate de corp delict §i anexat la materialele cauzei penale; 1)
i2-16/

- informatia nr. INP/I-5039 din 26.10.2015 prezentatd de cdtre Brigada de Patrulave a Inspectoratului National de Patrulare a Inspectovatului Genera
Politiei, din cave rezultd ca la 22.10.2016, inspectorul infevior parrulare al companiei Buiucani al Brigdzii de Parvulare a Inspectoratului National de Parul.
al Inspectoratului General al Politiei, sergent — inferior, Sirbu Nicolae Serghei, impreund cu pluronierul-adiutant de politie Bejenari Oleg Grigore, au f
implicati n serviciu cu autopatrula de model "Skoda Ocatvia” numdr de fmatriculare MAI 0327, la mentinerea ordinii publice fn or. Durlesti, mun. Chising

fd 28/

- informatia nr. INP/3332 din 09.11.2010 (cu anexd) prezentatd de cdtre Inspectoratul Nagional de Patrulare a Inspecrovatului General al Politiei,
referive la ordinul de angaqjare, fisa de post, caracteristica i adeverintd despre stimularea inspectorului inferior patrulare al companiei Buiucani al Brigdzii
FPatrulave a Inspectoratului National de Patrulare al Inspectorarului General al Politiei, sergent - inferior, Sirbu Nicolae Sergheiy/ fid. 50 - 37/

In consecintd, instanta de judecaté determiné cd, ansamblul de probe cercetate confirma netdgéduit invinnirea adusé inculpatul Si#bu Nicolae Serghei in comite
infractiunii prevazute de art.324 alin(4) Codul penal R M. individualizatd prin:_coruperea pasivd adicd, pretinderea. acceptarea, primirea personal de catre o perso:
publici de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine, pentrn neindeplinirea unei actiuni in exercitarea funciiei sale, sévirsite in proportii care mu depésesc 100unitdi conventionalt
pentru care fapta si va fi declarat vinovat si, respectiv, supus unei pedepse penale.

Dirept urmare, la stabilirea felului si a masurii de pedeapsa, instanta de judecat ia in seamd ca pedeapsa constituie nu mumai un suplicin pentru infractiunea savar:
de catre inculpat, ci are drept scop corectarea §i reeducarea acestuia in spiritul executarii stricte a legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea hoi S
Nicolae Serghei, cat si a altor persoane, se céliuzeste de constiinia de drept, fine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpah
Sirbu Nicolae Serghei, precum si de circumstantele cauzei care atermeazd si care agraveazd raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectart
reeducérii vinovatuli si de conditille de viata ale acestuia.

Instanta de judecatd a stabilit cd. dupd caracterul si gradul prejudiciabil, infractiunea savarsiti de cétre Sirbu Nicolae Serghei — este usoard si pentru sdvarst
céreia legea prevede in exclusivitate pedeapsa nonprivativa de libertate.

Drept circumstante atenmante ‘in privinta hi Sivbu Nicolae Serghei siin concordanti cu prevederile art. 76 alin. alin. (1) si (2) CPP, instanta de judecata identifi
contribuirea activd la descoperirea infractiunii, recunoasterea sévarsirii faptelor indicate in rechizitoriu si insistenia ca judecata sd se faci pe baza probelor administrate
faza de urmirire penald, anterior mu a fost in conflict cu legea, savarsirea unei infractimi nsoare pentru care legea prevede in exchisivitate pedeapsa nonprivativa de libert:
se caracterizeazd pozitiv .céinta sincerd, la evidentd dispensard mu se afla.

Prin prisma celor expuse, si anume in prezenfa unui conglomerat de circumstanfe atenuante, in raport cu faptul cd infractimea comisd este una ugoard per
svarsirea careia legea prevede in exclusivitate pedeapsa nonprivativd de libertate, precum si in concordantd cu dispozitia art. 77 alin. (2) din Codul penal, instanta
judecatd nu identificd careva circumstanie ce ar agrava raspunderea inculpatulni Sibu Nicolae Serghei | or, circumstania privind sdvarsirea infracfiunii nominalizate e
prevarutd deja la articolnl corespunzator din Partea speciald a Codulni penal, in calitate de semn al acestei componenie de infractiuni, §i in asa fel, aceasta nu poat
concomitent consideratd drept circumstanti agravanta.

Instanta de judecatd va fine seama inclusiv de faptul ci potrivit alin. (8) al art. 364! CPP, inculpatul beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedea;
prevarute de lege in carul pedepsei cu inchisoare san munci nerenmnerati in folosul comunititii. i de reducerea cu o péatrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege
cazul pedepsei cu amenda. In atare situatie 5iin conditiile si limitele de pedeapsa previzuta de art.324 alin.(4) din Codul penal, instanta de judecatd va reduce cu o patri
a limitelor de pedeapsa din maximul si din minimul previmt de sanctiune, ca in consecintd, sd se concluzioneze despre necesitatea stabilirii unei noi limite, cu care va op
instania de judecati la stabilirea pedepsei inculpatului.

In cele din urmi, analizand concursul de imprejurdri atenuante si lipsa circumstantelor care ar agrava raspunderea inculpatului, n urma reducerii lmitelor minime
maxime de pedeapsa cu o patrime si stabilind noua limita, instanta de judecata, prin prisma art. 364! alin. (8) CPP, conchide ca corectarea si reeducarea hii Sirbu Nico
Serghei este posibil cu aplicarea unei pedepse sub formé de amenda, gasind astfel de cuviind cd corectarea si reeducarea celui din wrma este posibila fard izolare
societate si cu aplicarea unei pedepse non-privative de libertate.

Aici, se tine cont inclusiv de expunerile procurorulni, care in cuvantarile sale in dezbaterile judiciare a solicitat ca inculpatul Sirbu Nicolae Serghei sa fie recunos
vinovat in sévarsirea infractiunii ncriminate si sé i se aplice o pedeapsa sub formi de amenda.

Instanta de judecatd mentioneazé cé sanciiunea prevéazutd de art. 324 alin (4) Cod Penal al RM, prevede aplicarea pedepsei sub forméa amenda de la 1000 la 20
unitali conventionale .

Prin prisma normelor citate supra, instanta de judecata urmeaza sa stabileasca noi imite cu care va opera la stabilirea pedepsei inculpatului, astfel ca se va reduce ¢
pétrime din minimul amenzii de 1000 unitdfi conventionale si maximml de 2000 unitdfi conventionale previzut de sanctiunea art. 324 Cod Penal a EM, stabilindu-se noi lin
potrivit carora limita minima aplicabila va fi de 750 unitafi conventionale, iar limita maxima aplicabila va fi de 1500 unitaii conventionale.

Instanta de judecati este convinsi cé pedeapsa potrivitd i Sirbu Nicolae Serghei va avea drept scop cét restabilirea echitatii sociale, atat si corectarea celui
urmd, doar la stabilirea categoriei si termenubii pedepsei instanta se bazeazi pe prevederile art. 2, art. 7_ art. 61 si art. 75 Codul penal, care se referd la scopul si telul leg
pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a pedepsei.

Instanta de judecatd nu dispune de careva dovezi pertinente si concludente care ar permite de infeles cd o pedeapsi mai blindd, din numé&ril celor mentionate
art 324 alin (4) Codul penal, cum ar fi amenda, m va asigura atingerea scopului pedepsei Or, legea penald nu wrméreste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a l
demnitatea omului — acesta fiind unul din principiile aplicarii Codului penal. In atare situatie, instanfa este convinsd cid pedeapsa potrivitd i Sirbu Nicolae Serghei e
tocmai la caz §i ¢4 aceasta va atinge scopul legii si al pedepsei penale.

Concomitent, tindnd cont de circumstantele atenuante la savirsirea infractiunii, de comportarea inculpatului in timpul si dupa consumarea infractionii, contribuirea act
la descoperirea infraciiunii, recunoasterea savarsirii faptelor indicate In rechizitoriu si insistenta ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de wrméa



penald, anterior nu a fost in conflict cu legea, savarsirea unei infractiuni usoare pentru care legea prevede in exclusivitate pedeapsa nonprivativa de libertate, cainta since
de faptul ci are loc permanent de trai, la locul de muncé se caracterizeazi poazitiv, cit si in societate - fapt ce rezultd din caracteristica si adeverinta privind stimularea
N_Sirbu si mu a fost sanctionat disciplinar ( eliberate de Inspectoratul national de patrulare al Inspectoratulni General al Politiei al Ministeruhui Afacerilor Interne | f.d. £
57). anterior mu a fost in conflict cu legea, fiind astfel nigte circumstante care pot inldtura pedeapsa complementard, previznta de lege pentru infractiunea savarsita, insta
de judecata gaseste necesar ca in privinfa inculpatuln Sirbu Nicolae Serghei sa se aplice prevederile art. 78 alin (2) Codul penal si, respectiv, in baza acestei k
pedeapsa complementard prevaruta de lege pentrn infraciiunea savarsitd sa fie mlaturata.

La fel, instanta de judecatd mai fixeazé c4, prin ordonanta procuroruhi din 04.11 2016 £ d. 45/, inculpatulii Sirbu Nicolae Serghei i s-a aplicat misura prevent
-obligarea de a nu pérési tara”, nsa. reiesind din cerinfele imperative ale art. 178 alin. (3) CPP coroborate cu cele ale art. 195 alin. (5) pct. 1) CPP si avand in vedere

durata mésurii de reprimare mu a fost prelungiti, se impune de apreciat cd respectiva misurd preventiva a incetat de drept §i in asa fel instanta de judecati nu se va expunt
aceasta latura

Actiunea civild in prezenta cauzi mu a fost inaintata.

Corpurile delicte: citatia din 22.10.2016 si cardul de memorie de model "Kingstone 16 GB Micro CD™ — care este anexat la materialele cauzei. de péstat pe
termemul de péastrare a dosaruhi.

[n conformitate cu prevederile art.art. 7,61, 75 siart. 78 alin. (2) din Codul penal Cod Penal M, art. 3641 pct. (8), 384-3835, 389, 392-395 Cod procedurd pen
a BM, instanta de judecata, -

HOTARASTE:

Se recunoaste vinovat Sirbu Nicolae Serghei, in comiterea infractiunii prevarute pe art. 324 alin (4) Cod Penal al Republicii Moldova si in baza acestei norme,
aplicarea prevederilor art. 3641 pet. (8) Cod procedurd penald RM, se condamni acesta pentru fapta savarsita .

Se aplicd hi Sirbu Nicolae Serghei, pentru sivarsirea infractiunii previzute de art. 324 alin (4) din Codul penal R M. o pedeapsa sub forma de amendi in méarime
800 (opt sute) unitdt conventionale ceea ce constituie 40000 (patruzeci mii) lei. fard privarea de dreptul de a ocupa functii publice — prin inlahwrarea acestei pede;
complimentare prin prisma art. 78 alin_ (2) din Codul penal.

Se comunica i Sirbu Nicolae Serghei ca, in corespundere cu prevederile art. 64 alin (31) din Codul penal, el este in drept si achite jumatate din amenda stabi
dacd o va plati in cel nmlt 72 de ore din momentul in care hotdrarea va deveni executorie si, in acest caz, se va considera cé sanctiunea amenzii este executatd integral_ n «
contrar, amenda stabilitd urmeaza a fi achitatd in mod benevol. in termen de 30 de zile de la data stabilirii e, dupa care sd informeze imediat instanta de judecatd des
achitarea amenzii, iar in cazul in care condamnatul nu va achita amenda, in decursul a 30 de zile de la rdmanerea definitivd a hotararii, documentul executoriu per

incasarea siliti a amenzii se va trimite executoruhi judecitoresc in a cini competentd teritoriald, stabilitd de camera teritoriald a executorilor judecatoresti, se afla domic:
i Sirbu Nicolae Serghei.

Corpurile delicte: citatia din 22.10.2016 5i cardul de memorie de model "Kingstone 16 GB Micro CD™ —de péstat pe tot termenul de péstrare a dosaruhu.
Masura preventivd- Obligarea de nepardsire a tarii aplicatd prin Ordonanta din 04.11.2016. in privinta hni Sivbu Nicolae Serghei - a o considera incetatd de drept.
Sentinfa este cu drept de atac in ordine de recurs in Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15 zile, prin intermediul Judecditoriei Chigindu (Sediul Buiucani).
Sentinta integrald promuntata in sedinta publica la 3 1lmai 2017.

Pregedintele sedintei, judecatorul Galina MOSCALCIUC



