Dosarul nr. 1-82/2024 (PIGD: 1-24053187-09-1-17052024)

SENTINTA
in numele Legii
15 noiembrie 2024
or. Falesti
Judecétoria Balti (sediul Falesti), instanta Tn componenta:

presedintele sedintei, judecatorul Dorin Cazacu
grefier Doina Turcan, Tatiana Lupu
cu participarea:
inculpatului Timpau Ion
aparatorului inculpatului, avocatul Turi Frecautanu
acuzatorului de stat, procurorul Chiriac Daniela, Zaharciuc Natalia

a judecat in sedinta publica, in limba de stat, conform procedurii de judecare a cauzei

pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cauza penala de Invinuire a lui:
TIMPAU Ion Eugeniu, niscut la **¥**_cetitean al Republicii Moldova,
IDNP *#*#**  domiciliat Tn s. ***** neangajat in campul muncii,
nesupus militar, casatorit, doi copii minori la intretinere, studii medii de
specialitate, fara grad de dizabilitate, titluri speciale, grade de calificare
sau distinctii de stat nu are, limba de stat cunoaste, retinut, arestat in
aceasta cauza penala nu a fost, fara antecedente penale.

in temeiul art. 325 alin. (1) Codul penal

Cauza penala a fost examinatd in Judecatoria Balti (sediul Falesti) in perioada 17 mai
2024 — 15 noiembrie 2024.

Acuzatorul de stat, procurorul Zaharciuc Natalia, considerand vinovatia inculpatului
pe deplin doveditd a pledat pentru condamnarea lui Timpau Ion in temeiul art. 325 alin. (1)
Codul penal si stabilirea unei pedepse sub forma de amendd in marime de 1125 unitati
conventionale.

Apardtorul inculpatului, avocatul Frecdutanu Iuri a pledat pentru aplicarea in privinta
lui Timpau Ion a prevederilor art. 10 Cod penal si stabilirea pedepsei cu amendd In marime
minima, cu reducerea limitei cu Y..

Potrivit probelor administrate, instanta de judecata,

constata:

1. Timpau Ion, la 30.03.2024, aproximativ in jurul orei 15:50 min, aflandu-se in
nemijlocita apropiere de automobilul de serviciu al politiei de model ,,*****” cu numarul de
inmatriculare ***** parcat pe partea dreapta a traseului central dintre satele Ciolacu Nou si
Sarata Noua, raionul Falesti, stiind cu certitudine cd subofiterul Serviciului de Patrulare al
Sectiei Securitate Publica a IP Falesti Tudos Robert este persoand publica, care in acel
moment se afld In exercitarea functiei si are calitatea de agent constatator, constientizand
caracterul social periculos al actiunilor sale prin care se incalca ordinea publica si atenteaza
la relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publicd, care este
incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere a persoanelor publice, avand scopul
neindeplinirii atributiilor de serviciu de catre inspectorul de patrulare ca ultimul sa renunte
documentarea lui si perfectarea unui proces-verbal cu privire la savarsirea contraventiei in
baza art. 228 alin. (1) din Codul contraventional, pentru incdlcarea ce tine de domeniul

circulatiei rutiere, comisd de catre el in timpul deplasarii cu automobilul de model ,,*****”
Pagina din



Dosarul nr. 1-82/2024 (PIGD: 1-24053187-09-1-17052024)

cu numarul de inmatriculare *****_ jgnorand cerintele legale din partea colaboratorului de
politie nominalizat de a nu ofer careva recompense ilicite acestuia, urmarindu-si intentia sa
criminald, facand uz de cuvinte si gesturi, intentionat i-a propus si ulterior, prin plasarea in
automobilul de serviciu a politiei, pe scaunul pasagerului din fatd a automobilului de serviciu
ket a oferit, lui Tudos Robert, mijloace banesti ce nu i se cuvin in suma totala de 100 de
lei si anume doud bancnote cu nominalul a cate 50 de lei, pe care acesta nu le-a acceptat.

Audiind inculpatul, studiind materialele dosarului instanta de judecata ajunge la
concluzia ca vinovatia lui Timpdu lon a fost confirmata prin urmatoarele probe examinate in
sedinta de judecata:

2. Audiat in sedintd de judecatd inculpatul Timpau Ion a recunoscut pe deplin
savarsirea infractiunii incriminate conform rechizitoriului din 10 mai 2024, explicand ca,
sustine declaratiile date la faza de urmarire penala integral. Evenimentele au avut loc anume
asa dupa cum este descris in rechizitoriu. Regreta pentru cele comise. Pe viitor nu va mai
comite fapte similare. Are la intretinere 2 copii (cu varsta de 9 ani si de 4 ani). Unica sursa de
venit a familiei este salariul sotiei, care lucreaza la scoala.

Partea acuzarii, in sedinta de judecata a prezentat urmatoarele probe, care au fost
administrate n faza de urmarire penala si au fost acceptate de inculpat:

3. Proces-verbal de sesizare despre sdvarsirea sau pregatirea pentru savarsirea
infractiunii din 30 martie 2024 (fila dosarului 9).

4. Proces-verbal de cercetare la fata locului din 30 martie 2024 (fila dosarului 11-
12), conform caruia a fost cercetat automobilul de marca ,,*****” cu numarul de
inmatriculare *****  pe scaunul soferului au fost depistati si ridicati bani in suma de 100 lei,
fiecare bancnota cu valoarea nominala de 50 lei.

5. Proces-verbal de ridicare din 30 martie 2024 (fila dosarului 20), potrivit caruia de
la Tudos Robert a fost ridicata copia procesului-verbal cu privire la contraventie nr. MAI06
191752.

6. Proces-verbal de examinare din 01 aprilie 2024 (fila dosarului 22), conform
caruia a fost examinatd copia de pe procesul-verbal cu privire la contraventie intocmit in
privinta lui Timpau Ion la data de 30 martie 2024.

7. Proces-verbal de examinare a obiectului din 01 aprilie 2024 (fila dosarului 24-
25), potrivit caruia au fost examinate doud bancnote cu valoarea nominala de 50 lei, respectiv
cu nr. *****’ Sel‘ia *****, nr. *****) Seria *****.

8. Proces-verbal de ridicare din 01 aprilie 2024 (fila dosarului 29), potrivit caruia de
la Rusu Dorin au fost ridicate: fisa postului a subofoterului superior al SP al SSP al IP Falesti
al IGP Spian Maxim si a subofoterului superior al SP al SSP al IP Falesti al IGP Tudos
Robert, Dislocatia resurse patrulare si reactionare operativa in limita sectorului administrativ
deservit de IP Falesti din 30 martie 2024, extras din ordinul de angajare a lui Tudos Robert si
a lui Spian Maxim.

9. Proces-verbal de examinare din 01 aprilie 2024 (fila dosarului 41), conform
caruia au fost examinate fisa postului, dislocatia resurse patrulare si reactionare operativa in
limita sectorului administrativ deservit de IP Falesti din 30 martie 2024, extras din ordin de
angajare, ridicate de la Rusu Dorin prin procesul-verbal de ridicare din 01 aprilie 2024.

10. Proces-verbal de audiere a martorului Tudos Robert din 30 martie 2024 (fila
dosarului 44), care a declarat ca, Declaratiile martorului Tudos Robert, care a declarat ca,
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activeaza n calitate de subofiter al Serviciului de patrulare in cadrul Inspectoratului de
politie Falesti, iar la data de 30.03.2024, era implicat in serviciu de zi, de la orele 08:00 pana
la orele 20:00, in cadrul Batalionului de patrulare si reactionare operativa, Impreund cu
subofiterul Spian Maxim, cu automobilul de serviciu de mode ,,*****” cu n/i *#*** In jurul
orei 15:50, deplasandu-se pe traseul central, din directia satului Sarata Noud, in directia
satului Ciolacu Nou, a observat automobilul de model ,,*****” cu n/1 *****_care se deplasa
spre dansii, in directia satului Sarata Noua. In timp ce s-au aliniat cu automobilul indicat, a
observat ca parbrizul i1 este deteriorat, ceea ce constituie o contraventie prevazutd de art. 228
alin. (2) Ccd Contraventional, care prevede cd, se interzice exploatare vehiculelor cu defecte
tehnice, din care considerent si a conectat girofarul sonor, a schimbat directia de deplasare,
deplasandu-se din urma automobilului indicat si l-au stopat pe acostament, pe dreapta.
Coborand jos din salonul automobilului de serviciu, s-a apropiat de usa soferului a
automobilului de model ,,*****” cu n/1 ***** ]a volanul acestuia a observat o persoana de
gen masculin si legitimindu-se, i-a solicitat actele la control. Din continutul actelor
prezentate si anume permisul de conducere, acesta a fost identificat ca Timpau Ion, a.n.
1993, locuitor al s. Ciolacu Vechi. In cadrul discutiei purtate cu cet. Timpau Ion i-a adus la
cunostinta faptul ca, exploatarea vehiculelor cu parbrizul deteriorat, constituie contraventie
prevazuta de art. 228 alin. (2) Cod Contraventional si in privinta lui urmeaza sa fie intocmit
proces-verbal cu privire la contraventia comisa, cu aplicare sanctiunii sub forma de amenda
de la 3 pana la 6 u.c. Ulterior, deplasandu-se spre automobilul de serviciu, s-a asezat pe
scaunul soferului, pentru comoditatea Intocmirii actelor, lasand usa deschisa si a inceput a
completa procesul-verbal cu privire la contraventie stabilitd, iar colegul sdau s-a urcat pe
scaunul pasagerului din fata. Tot in timpul dat, Timpau lon, apropiindu-se de Tudos Robert,
i-a propus mijloace banesti, pentru ca sa nu-i fie intocmit procesul contraventional, spunand
ca el se grabeste la un eveniment din satul vecin. Tot atunci, vaand doua bancnote a cate 50
de lei in mana lui Timpau lon, Tudos Robert 1-a preintampinat ca, oferirea persoanei cu
functie de raspundere a mijloacelor banesti ce nu i se cuvin, atrage rdspunderea penald, insa,
fiind preintampinat de cateva ori cu raspundere penald ce o poartd pentru coruperea
angajatilor politiei, Timpau Ion oricum nu a incetat actiunile sale, ci i-a pus cele doua
bancnote a cate 50 de lei peste procesul-verbal pe care Tudos Robert il tinea in mana,
spunand cd 1 le oferd la ceai. Coborand jos din salonul automobilului de serviciu, Tudos
Robert a lasat mapa cu procesul-verbal si cele doud bancnote a cate 50 de lei pe care i le-a
dat cet. Timpdu Ion pentru ca sd nu-i fie intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie,
pe scaunul soferului, a inchis usa automobilului de serviciu si a solicitat colegului, sa
efectuieze un apel cétre serviciul 112, pentru a denunta faptul ca cet. Timpau lon a oferit
angajatilor politiei mijloace banesti in suma de 100 lei, ce nu i se cuvin.

11. Proces—verbal de audiere a martorului Spian Maxim din 30 martie 2024 (fila
dosarului 46), care a dat declaratii similare cu cele ale martorului Tudos Robert.

Cercetand complet si nemijlocit in ansamblu si interconexiunea lor explicatiile
partilor, inscrisurile administrate, in coraport cu normele legale incidente in domeniu,
analizand probele din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii lor,
iar ansamblul probelor din punct de vedere al coroborarii lor, instanta de judecata a ajuns la
concluzia ca vina inculpatului Timpau lon in savarsirea infractiunii lui incriminate este
dovedita pe deplin.
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12. La adoptarea sentintei in latura stabilirii vinovatiei inculpatului, instanta a retinut
ca Timpau Ion 1n sedintd de judecatd a recunoscut pe deplin comiterea infractiunii
incriminate. Declaratiile inculpatului au fost confirmate prin probele administrate in cadrul
urmaririi penale si examinate in sedintda de judecata. Astfel, faptul cad inculpatul la 30 martie
2024, a oferit bani in suma de 100 lei lucratorilor politiei a fost confirmat atat de procesul-
verbal de cercetare la fata locului (§ 4), de procesul-verbal de examinare a obiectului (§ 7),
cat si de martorii audiati pe caz (§ 10, 11).

13. Instanta de judecata califica actiunile inculpatului Timpau lon ca corupere activa,
adica oferirea personal, unei persoane publice, a banilor, ce nu i se cuvin, pentru aceasta,
pentru a indeplini actiuni contrar functiei sale, conform art. 325 alin.(1) Codul penal.

14. In rezultatul examindrii prezentei cauze penale instanta consideri ca pe caz nu au
fost stabilite circumstante care ar impune liberarea de raspundere penald a lui Timpau Ion
potrivit prevederilor art. 53 Codul penal. De asemenea instanta considera ca pe caz nu exista
circumstantele prevazute de art. 89 Codul penal, care ar face posibila liberarea inculpatului
de pedeapsa penald. In temeiul celor expuse instanta ajunge la concluzia ca in privinta lui
Timpau lon urmeaza de emis sentintd de condamnare, cu stabilirea pedepsei penale.

15. Din probele administrate pe caz instanta a constatat cu certitudine ca inculpatul
Timpau Ion a actionat cu vinovatie, savarsind infractiunea cu intentie directa.

16. Inculpatul Timpau Ion intruneste conditiile subiectului infractiunii prevazute de
art. 21 Codul penal, avand in vedere ca nu a fost declarat iresponsabil si are implinita varsta
de tragere la raspundere penala.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului Timpau Ion, instanta de
judecata tine cont de urmatoarele circumstante:

17. Conform prevederilor art. 325 alin. (1) Cod penal (in redactia Legii la momentul
comiterii faptei 16.06.2023), promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor,
unei persoane publice sau unei persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta persoand, pentru
a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia se pedepseste cu inchisoare de pana la 6 ani cu amenda in
marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu
amenda in marime de la 6000 la 10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a
exercita o anumita activitate.

18. La adoptarii hotararii pe caz, instanta de judecatd denota ca a intervenit o Lege
mai favorabild si anume (Art. 325 in redactia Legii nr. 136 din 06.06.2024, in vigoare
07.09.2024].

19. Astfel, conform prevederilor art. 325 alin. (1) Cod penal (in redactia legii noi),
promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau
unei persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma ce
nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru
a intdrzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar acesteia se
pedepseste cu amenda in marime de la 500 la 1500 de unitati conventionale, iar persoana
juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000 de unitati conventionale cu
privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.
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20. in atare situatic este evident faptul ci, noile prevederi legale, plaseaza fapta
infractionald incriminatd inculpatului din categoria infractiunilor grave in categoria
infractiunilor usoare.

21. Potrivit prevederilor art. 10 alin. (1) Cod penal, legea penald care inlatura
caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza
situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra
persoanelor care au savarsit faptele respective pana la intrarea in vigoare a acestei legi,
inclusiv asupra persoanelor care executa pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au
antecedente penale.

22. Conform art. 80' alin. (1) Cod penal, in cazul in care inculpatul a recunoscut
savargirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o
patrime a limitelor de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in cazul
pedepsei cu amendd, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

23. Potrivit art. 80! alin. (2) Cod penal, ,,in cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art.181/1-182,
239-240, 242/1, 242/2, 256, 324-335/1, 370 i a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala, acesta beneficiaza de reducerea cu o
patrime doar a limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in
cazul pedepsei cu amendd, cu muncda neremunerata in folosul comunitatii sau cu
inchisoare”.

24. Limitele sanctiunii prevdzute de infractiunea incriminatd lui Timpdu Ion:
sanctiunea art. 325 alin. (1) Codul penal (in redactia legii noi) prevede pentru persoana fizica
pedeapsa cu amenda in marime de la 500 la 1500 unitati conventionale. Reiesind din faptul
ca inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu, iar la solicitarea sa
judecarea cauzei a avut loc pe baza probelor administrate la faza de urmarire penala, potrivit
prevederilor art. 80! alin. (2) Codul de procedura penala, acesta beneficiaza de o reducere cu
1/4 a limitelor maxime de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda (de la 500
unitati conventionale pana la 1.125 unitati conventionale).

25. Gravitatea infractiunii savarsite de inculpat: se atribuie la categoria infractiunilor
usoare (art. 16 alin. (2) Codul penal).

26. Motivul savarsirii infractiunii: dorinta de a se eschiva de raspundere
contraventionala.

27. Persoana inculpatului: Timpau lon la locul de trai se caracterizeaza favorabil (fila
dosarului 52), nu se afld la evidenta medicului narcolog sau la Centrul Comunitar de Sanatate
Mintala (fila dosarului 54, 55), nu are antecedente penale (fila dosarului 50).

28. Prezenta circumstantelor atenuante prevazute de art. 76 alin. (1) lit. f) Codul
penal: contribuirea activa la descoperirea infractiunii si recunoasterea vinovatiei.

29. Lipsa circumstantelor agravante prevazute de art. 77 Codul penal.

30. Influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducdrii vinovatului: dupa
comiterea infractiunii inculpatul Timpau Ion a avut un comportament corect, fara incalcari de
lege. La actiunile de urmarire penali si la sedintele de judecati s-a prezentat. In sedinta de
judecata inculpatul a indicat cd se cdieste sincer.
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31. Conditiile de viata ale familiei inculpatului: Timpau Ion este casatorit, are 2 copii
minori la intretinere, nu este angajat in campul muncii (fila dosarului 52).

32. Astfel, avand in vedere circumstante cauzei stabilite mai sus, conducandu-se de
principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art. 61 alin. (2) Codul
penal conform carora ,,pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum g§i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte
fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate” cat si de Regula nr. 6 din
Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele membre referitoare la
regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in comunitate (adoptatd de Comitetul de
Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de
Ministri), potrivit careia ,,natura §i durata sanctiunilor si masurilor aplicate in comunitate
trebuie de asemenea sa fie proportionala cu gravitatea infractiunii pentru care un delincvent
a fost condamnat sau o persoand este inculpata, decdt sa se tind seama de situatia
personala”, instanta considerd echitabil de aplicat inculpatului Timpau Ion, pentru comiterea
de catre acesta a infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Codul penal, pedeapsa cu amenda
in marime de 500 unititi conventionale. In aprecierea instantei aceastd masura de pedeapsa
este echitabild si proportionald pericolului social al infractiunii si persoanei inculpatului si
eficient 1si va atinge scopul de restabilire a echitatii sociale si preventie in savarsirea de noi
infractiuni atat din partea inculpatului cat si altor persoane.

33. Referitor la masura preventiva instanta constata ca in privinta inculpatului nu a
fost aplicatd. Avand in vedere cd, in prezent, nu existd circumstante care ar impune
necesitatea aplicdrii masurii preventive In privinta lui Timpau lon, instanta nu-i va aplica nici
o masurd preventiva la adoptarea sentintei.

34. Prin ordonanta organului de urmadrire penald din 01 aprilie 2024 (fila dosarului
26), doua bancnote cu nominalul de 50 lei, au fost recunoscute in calitate de corp delict. in
conformitate cu art. 162 alin. (1) pct. 4) Codul de procedura penala, instanta va dispune
trecerea in venitul statului a sumei de 100 lei (2 bancnote cu valoarea nominala a fiecarei
bancnote a 50 lei cu urmatoarele serii: nr. ***** gerja ***¥* pr ****¥* gerjg **¥*** Prin
ordonanta organului de urmarire penald din 01 aprilie 2024 (fila dosarului 23), copia
procesului-verbal cu privire la contraventie MAIO6 191752 a fost recunoscut in calitate de
mijloc material de proba, fiind anexat la materialele cauzei. Prin ordonanta organului de
urmarire penald din 01 aprilie 2024 (fila dosarului 42), fisa postului a subofoterului superior
al SP al SSP al IP Falesti al IGP Spian Maxim si a subofoterului superior al SP al SSP al IP
Falesti al IGP Tudos Robert, Dislocatia resurse patrulare si reactionare operativa in limita
sectorului administrativ deservit de IP Falesti din 30 martie 2024, extras din ordinul de
angajare a lui Tudos Robert si a lui Spian Maxim, au fost recunoscute in calitate de mijloc
material de proba, fiind anexate la materialele cauzei. In conformitate cu art. 157 alin. (2)
Codul de procedura penald, instanta va dispune pastrarea acestora in dosar pe tot termenul de
pastrare a dosarului.

35. In temeiul celor expuse, conform art. 364! alin.(7), 384-385, 389, 392-395, 397
Codul de procedura penala, instanta de judecata, in numele Legii,-

condamna:
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TIMPAU Ion Eugeniu se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii previzute de
art. 325 alin. (1) Codul penal si, i se stabileste pedeapsa sub forma de amenda in marime de
500 (cinci sute) unitati conventionale, ce constituie 25 000 (doudzeci si cinci mii,00) lei.

Se explica lui Timpau lon ca este in drept sa achite jumatate din amenda stabilitd daca
o pliteste in cel mult 3 zile lucritoare din momentul in care hotirarea devine executorie. In
acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Corpurile delicte — 2 bancnote cu valoarea nominala a fiecdrei bancnote a 50 lei cu
urmatoarele serii: nr. **#** gerig FaAHE pr AwEAEgerig FHFEE | se trec, fortat si gratuit n
proprietatea statului.

Mijloacele materiale de proba: fisa postului, Dislocatia resurse patrulare si reactionare
operativa in limita sectorului administrativ deservit de IP Falesti din 30 martie 2024, extras
din ordinul de angajare, copia procesului-verbal cu privire la contraventie MAIO6 191752, de
pastrat la dosar pe toata durata pastrarii lui.

Sentinta poate fi contestatd cu recurs, doar in partea erorilor procesuale si masurii de
pedeapsd stabilita, la Curtea de Apel Balti, prin intermediul Judecatoriei Balti (sediul
Falesti), in termen de 15 zile de la data pronuntarii sentintei.

Sentinta motivata pronuntatd public la 15 noiembrie 2024.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dorin
Cazacu
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