Dosarul nr.1-88/20

SENTINTA
in numele Legii

16 1iulie 2020 mun. Soroca

Judecatoria Soroca (sediul Central)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Gh. Purici

Grefier L. Cristal, Al. Otel
Cu participarea:

Procurorului M. Dumbravan
Avocatului A. Olsanski

a judecat 1n sedinta de judecata publica, in limba de stat, in baza cererii privind judecarea
cauzei pe baza probelor administrate n faza de urmarire penala, cauza penald de invinuirea lui

Turcan Andrei ***** pascut la ***** griginar s*****
*kExk - domiciliat ***** studii superioare, casatorit, doi
copii minori la Intretinere, supus militar, pensionar, cet. al R.
Moldova, fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) Cod Penal al RM.
Termenul judecarii cauzei penale in instanta de fond 14.04.2020 — 16.07.2020.
CONSTATA:

Turcan Andrei ***** detinind functia de specialist principal al Sectiei reintegrare
sociald a Penitenciarului nr. 6 Soroca, numit in functia respectiva in baza ordinului nr. 19ef. din
16.05.2018 al Directorului Administratiei Nationale a Penitenciarelor, prin urmare in
conformitate cu prevederile art. 123 alin.(2) Cod Penal fiind persoana publica, avand in virtutea
functiei detinute si fisei de post permanent drepturi i obligatii in vederea exercitarii functiilor
autoritafii publice, inclusiv cu analiza situatiei disciplinei si practicii disciplinare din sectorul
incredintat; consemnarea abaterilor, intreprinderea actiunilor pentru mentinerea ordinii stabilite
si informarea sefului nemijlocit cu privire la aceste actiuni, verificarea probelor care
fundamenteaza deciziile privind aplicarea detinutilor a sanctiunilor disciplinare; desfasurarea cu
detinutii a activitatilor individuale de reeducare si profilaxie a incalcarilor de regim;
introducerea, modificarea, completarea, sistematizarea si gestionarea informatiilor/datelor
detinutilor in documentatia de lucru; elaborarea propunerilor si participarea la examinarea
problemelor ce tin de aplicarea fatd de condamnati a masurilor de stimulare si sanctionare,
schimbarea conditiilor de executare a pedepsei, transferarea in alte penitenciare, de asemenea



schimbarea 1n alte sectoare a penitenciarelor, in perioada lunilor august 2018 - ianuarie 2019,
actionind din interes personal, exprimat in dorinta de a ascunde incilcarea de catre el a
atributiilor de serviciu ce ii revin si pentru a nu fi sanctionat disciplinar pentru executarea
neconforma a atributiilor de serviciu nominalizate, si anume pentru neexaminarea rapoartelor
privind abaterile disciplinare comise de catre detinuti, conform prevederilor Regulamentului
privind modul de aplicare fatd de detinuti a sanctiunilor disciplinare si acordarea masurilor de
stimulare, aprobat prin Ordinul nr.205 din 23.10.2008 al Departamentului Institutiilor
Penitenciare, prezentate de catre supraveghetorii Sectiei sigurantd si regim, pentru care
examinare a fost desemnat de seful penitenciarului, precum si pentru redarea unui aspect legal al
procedurii de examinare a acestor rapoarte stipulate de Regulamentul mentionat supra, a inscris
intentionat date vadit false la rubrica nr.8 , Data, masurile aplicate” din Registrul evidentei
rapoartelor cu privire la incilcarile modului executarii pedepsei de catre detinuti, tinut in unitatea
de serviciu a Penitenciarului nr.6 Soroca, care este un document oficial prevazut de Anexa nr. 4
al Ordinului nr.205 din 23.10.2008, emis de Directorul general al Departamentului Institutiilor
Penitenciare, prin care a confirmat neintemeiat faptul ca, in rezultatul examinarii rapoartelor
inregistrate:

- cunr. 89 din 03.08.2018 depus in privinta condamnatului Dragan Mihail;

- cu nr. 90 din 06.08.2018 depus in privinta condamnatului Sandu lon;

- cunr. 92 din 07.08.2018 depus in privinta condamnatului Suflet Vadim,;

- cunr. 93 din 07.08.2018 depus in privinta condamnatului Sandu Ion;

- cunr. 95 din 10.08.2018 depus in privinta condamnatului Suflet Vadim,;

- cunr. 96 din 10.08.2018 depus in privinta condamnatului Avxentiev Nicolai;

- cunr. 97 din 10.08.2018 depus in privinta condamnatului Vacarciuc Fiodor;

- cunr. 98 din 10.08.2018 depus in privinta condamnatului Mailovschi Igor;

- cunr. 139 din 05.10.2018 depus in privinta condamnatului Botnarenco Vasile;

- cunr. 140 din 05.10.2018 depus in privinta condamnatului Vacarciuc Fiodor;

- cunr. 141 din 05.10.2018 depus in privinta condamnatului Suflet Vadim;

- cunr. 143 din 13.10.2018 depus in privinta condamnatului Vacarciuc Fiodor;

- cunr. 145 din 16.10.2018 depus in privinta condamnatului Vacarciuc Fiodor;

- cunr. 146 din 18.10.2018 depus in privinta condamnatului Tusca Radu;

- cunr. 148 din 19.10.2018 depus in privinta condamnatului Suflet Vadim;

- cunr. 151 din 21.10.2018 depus in privinta condamnatului Suflet Vadim;

- cunr. 152 din 21.10.2018 depus in privinta condamnatului Vacarciuc Fiodor;

- cunr. 182 din 14.12.2018 depus in privinta condamnatului Sandu Ion;

- cunr. 191 din 23.12.2018 depus in privinta condamnatului Sandu lon;

- cunr. 193 din 26.12.2018 depus in privinta condamnatului Avxentiev Nicolai;

- cunr. 2 din 04.01.2019 depus in privinta condamnatului Bargan Valerii;

- cu nr. 3 din 06.01.2019 depus in privinta condamnatului Surdu Ion, fatd de condamnatii
indicati 1n rapoartele date au fost aplicate sanctiuni disciplinare sub forma de ,,avertisment” sau
dupd caz a masurii de profilaxie sub forma de ,,convorbire”, desi in realitate el personal nu a
examinat in modul stabilit de procedura rapoartele mentionate si drept urmare careva sanctiuni
disciplinare in privinta condamnatilor in cauza nu au fost aplicate.

Pina la Inceperea cercetarii judecdtoresti inculpatul Turcan Andrei prin inscris autentic a
solicitat ca judecata sd aiba loc pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, pe care
le cunoaste si asupra cdrora nu are obiectii, indicind ca recunoaste savarsirea faptei indicate in
rechizitoriu. Prin incheierea protocolara a instantei de judecata s-a admis cererea inculpatului



privind judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, pe motiv ca
din probele prezentate, rezulta ca fapta ii este stabilita, iar in cauza sint suficiente date cu privire
la personalitatea lui, ce ar permite stabilirea corecta a pedepsei penale.

In sedinta judiciari inculpatul Turcan Andrei sub juriminta recunoscut sivirsirea
faptelor indicate in rechizitoriu si a declarat instantei cd, a activat in calitate de specialist
principal al Sectiei reintegrare sociald a Penitenciarului nr. 6 Soroca. In perioada lunilor mai
2018-ianuarie 2019, din cauza reorganizarii statelor de personal, a fost numit responsabil pe
sectorul nr. 7 si sectorul nr. 12, motiv din care i s-a dublat lucrul. De asemenea in luna octombrie
2019 a deservit si sectorul nr. 8. Astfel, in perioada lunilor mai 2018-ianuarie 2019 de catre
angajatii SSRP au fost intocmite mai multe rapoarte, care i-au fost transmise lui pentru
inregistrarea acestora in Registrul evidentei rapoartelor pe incalcarile modului exercitarii
pedepsei de catre detinuti. Ulterior, dupa prelucrarea materialelor, rapoartele urmau a fi
transmise sefului penitenciarului pentru adoptarea deciziei, lucru care insa nu l-a facut. Totodata
observind ca s-au acumulat mai multe materiale neexaminate, a caror termen de executare a
expirat si pentru a nu fi sanctionat disciplinar a decis sa efectueze inscrieri la rubrica nr. 8 din
Registrul evidentei rapoartelor pe incdlcdrile modului exercitarii pedepsei de cétre detinuti, in asa
mod confirmind examinarea acestor materiale. Astfel, In  Registrul evidentei rapoartelor pe
incalcarile modului executarii pedepsei de catre detinuti au fost nregistrate 22 de rapoarte care
au fost preluate contra semndtura de la angajatii SSRP, care 1nsd nu au fost transmise conducerii
penitenciarului. A mai indicat cd, rapoartele au fost intocmite pe incdlcdrile conditiilor de
detentie comise de condamnatii indicati in Invinuire.

Vina inculpatului in comiterea faptei prejudiciabile mai este confirmata prin:

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Chirosca Pavel (f. d. 32-33, Vol. II) care a
declarat ca, incepind cu anul 2016, activeaza in functie de supraveghetor al Sectiei siguranta si
regim penitenciar din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca. In calitate de supraveghetor are
urmatoarele obligatii de serviciu: asigurarea supravegherii detinutilor si respectarea intre ei a
regimului de detentie in penitenciar, participarea la apel, verificarea detinutilor la locurile de
munca si de trai, asigurarea securitatii detinutilor, iar in cazul depistarii unor incalcari admise de
catre detinuti, are obligatia de a anunta ofiterul de serviciu si a intocmi rapoarte care sunt
transmise ultimului. La rindul sdu ofiterul de serviciu este obligat sa-1 inregistreze in Registrul
evidentei rapoartelor pe Incdlcarile modului executdrii pedepsei de catre detinuti, fiindu-i atribuit
numarul in ordine cronologica. Registrul respectiv se pastreaza la ofiterul de serviciu.

La data de 03.08.2018, in jurul orelor 20%, in timp ce impreuna cu colegul de serviciu
Buzurniuc Andrian se aflau sectorul nr. 12, au observat cum condamnatul Dragan Mihail Tudor
detinut in celula nr. 2, prin geam l-a stropit cu apa pe condamnatul Colun Vasile Ion, numindu-1
pe ultimul cu cuvinte argotice. Ca rezultat intre condamnati s-a iscat un conflict in cadrul caruia
ultimii s-au numit reciproc cu cuvinte argotice. La observatiile facute de a Inceta actiunile sale
ilegale, ambii detinuti nu au reactionat pozitiv. Pe cazul dat, impreuna cu supraveghetorul
Buzurniuc Andrian au depus cite un raport pe numele conducerii penitenciarului in care au
descris cele intamplate. Rapoartele au fost transmise ofiterului de serviciu, care urma sa le
inregistreze in modul corespunzitor si sa adopte o decizie pe marginea celor stabilite. A mai
mentionat cd, nu cunoaste cu ce s-a finalizat examinarea raportului Intocmit de catre el cu privire
la incalcdrile savarsite de catre detinutul Dragan Mihail;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Druta Mihail (f. d. 35-36, Vol. II), care a



declarat ca, incepind cu anul 2011, activeaza in functie de supraveghetor al Sectiei siguranta si
regim penitenciar din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca. In cazul depistirii unor incalcari
admise de catre detinuti, are obligatia de a raporta ofiterului de serviciu si a intocmi rapoarte in
care expune incalcarile admise de condamnati. Dupa intocmirea rapoartelor acestea sunt
transmise ofiterului de serviciu, care obligatoriu le inregistreazda in Registrul evidentei
rapoartelor pe incalcarile modului executarii pedepsei de catre detinuti, fiindu-le atribuit numarul
in ordine cronologica. Registrul respectiv se pastreaza la ofiterul de serviciu.

Cu privire la raportul nr. 92 din 07.08.2018, inregistrat in Registrul evidentei rapoartelor
pe incélcarile modului executdrii pedepsei de catre detinufi, a comunicat cd, nu-si aminteste
despre situatia respectiva, din cauza ca a trecut mult timp si respectiv a depus si alte rapoarte n
privinta abaterilor savirsite de catre condamnati. A mentionat faptul cd, dacd in Registrul
respectiv a fost Inregistrat raportul din numele sau, atunci incalcarea comisd de catre
condamnatul respectiv a fost documentatd de catre el si supraveghetorul Sivirean Vasile.
Respectiv In baza raportului in cauza urma sa fie adoptatd o decizie privind sanctionarea
condamnatului in cauza;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Bogdanovici Ion ( f. d. 37-38, Vol. II), care a
declarat ca, incepind cu anul 2016 activeazd in calitate de supraveghetor al Sectiei sigurantd si
regim penitenciar din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca.

Cu privire la raportul nr. 182 din 14.12.2018, inregistrat in Registrul evidentei

rapoartelor pe incalcarile modului executdrii pedepsei de catre detinuti, a comunicat cd, in ziua
respectivad se afla in serviciu diurn in sectorul nr. 12, de comun cu supraveghetorul Postolache
Valeriu. In jurul orelor 233° detinutul Surdu Ion din motive necunoscute i-a amenintat ci-i va
stropi cu apa fierbinte, manifestind 1n acelasi timp un comportament agresiv. La solicitarea de a
se calma, condamnatul respectiv nu a reactionat. Pe cazul dat, impreuna cu supraveghetorul
Postolachi Valeriu au depus cite un raport pe numele conducerii penitenciarului in care au
descris cele intimplate. Rapoartele au fost transmise ofiterului de serviciu, care urma sa le
inregistreze in modul corespunzdtor. Nu cunoaste cu ce s-a finalizat examinarea raportului
intocmit de catre el cu privire la incalcarile savarsite de catre detinutul Surdu Ion, ultimul urmind
a fi sanctionat;
- procesul-verbal cu declaratiile martorului Pogorevici Victor ( f. d. 37-38, Vol. II), care a
declarat ca, incepind cu luna ianuarie 2019, activeaza in calitate de tehnician in cadrul sectiei
logistica din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca. Anterior a activat in calitate de supraveghetor al
Sectiei siguranta si regim penitenciar.

Cu privire la raportul nr. 182 din 14.12.2018, inregistrat in Registrul evidentei rapoartelor
pe incalcarile modului executarii pedepsei de catre detinufi, a comunicat ¢d, in ziua respectiva se
afla in serviciu diurn in sectorul nr. 12, de comun cu supraveghetorul Postolache Valeriu. In jurul
orelor 233% detinutul Surdu Ion din motive necunoscute i-a amenintat ca-i va stropi cu apa
fierbinte, manifestind in acelasi timp un comportament agresiv. La solicitarea de a se calma,
condamnatul respectiv nu a reactionat. Pe cazul dat, Tmpreuna cu supraveghetorul Postolachi
Valeriu au depus cite un raport pe numele conducerii penitenciarului in care au descris despre
cele intamplate. Rapoartele au fost transmise ofiterului de serviciu, care urma sa le inregistreze in
modul corespunzator. Nu cunoaste cu ce s-a finalizat examinarea raportului Intocmit de cétre el
cu privire la incalcarile savarsite de catre detinutul Surdu lon Ion, ultimul urmand a fi sanctionat;
- procesul-verbal cu declaratiile martorului Nechitov Igor ( f. d. 41-42, Vol. II), care a
declarat ca, incepind cu anul 2017, activeaza in calitate de supraveghetor al Sectiei siguranta si



regim penitenciar din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca.

La data de 10.08.2018, in jurul orelor 16%, de comun cu supraveghetorul Frant Oleg, a
efectuat apelul in sectorul nr. 12. in cadrul efectuarii apelului, detinutul Suflet Vadim Petru, care
se Intretinea la acel moment in celula nr. 8, categoric a refuzat de a se prezenta la apel pe hol. La
cerintele legitime de a se prezenta la apel, detinutul Suflet Vadim nu a reactionat. Pe cazul dat,
impreuna cu colegul Frant Oleg au depus cite un raport pe numele conducerii penitenciarului in
care au descris despre cele intamplate. Raportul a fost transmis ofiterului de serviciu, care urma
sa-l inregistreze Tn modul corespunzator.

Tot 1n aceeasi zi, detinutii Avxentiev Nicolai Nicolai si Vacarciuc Fiodor Ilie, care se
intretineau 1n aceeasi celuld cu condamnatul Suflet Vadim, in timpul efectuarii apelului in
sector, categoric au refuzat de a se prezenta pentru verificare. Pe cazul dat, impreuna cu colegul
de servici Frant Oleg au depus cite un raport pe numele conducerii penitenciarului in care au
descris despre cele intimplate. Rapoartele au fost transmise ofiterului de serviciu, care urma sa le
inregistreze in modul corespunzator. Tot la data de 10.08.2018, in jurul orelor 173°, in urma
efectudrii unui control in celula nr. 12, a fost depistat detinutul Mailovschi Igor Victor, care s-a
automutilat la antebratul drept. Conform explicatiilor ultimului, el s-a automutilat pe motiv cd nu
este de acord cu conditiile de detentie din penitenciar. Imediat a fost solicitat lucratorul medical,
care i-a acordat ajutor medical. Pe cazul dat impreund cu colegul Frant Oleg au depus cite un
raport pe numele conducerii penitenciarului in care au descris despre cele intamplate. Raportul a
fost transmis ofiterului de serviciu, care urma sa-1 inregistreze in modul corespunzator.

Ulterior, la data de 21.10.2018, in jurul orelor 16%°, de comun cu supraveghetorul Frant
Oleg, a efectuat apelul in sectorul nr. 12 ,, loc de securitate”. in timpul efectudrii apelului in
sector, detinutii Suflet Vadim Petru si Vacarciuc Fiodor Ilie, care se intretineau la acel moment
in celula nr. 1, categoric au refuzat de a se prezenta la apel pe hol, manifestind un comportament
agresiv, exprimindu-se cu cuvinte argotice in privinta lor. La observatiile facute de a inceta
actiunile sale nelegitime, detinutii sus numiti nu au reactionat pozitiv. Pe cazul dat impreuna cu
colegul Frant Oleg au depus cite un raport pe numele conducerii penitenciarului in care au
descris despre cele intdmplate. Raportul a fost transmis ofiterului de serviciu, care urma sa-1
inregistreze iIn modul corespunzator. A mai mentionat cd, nu cunoaste cu ce s-a finalizat
examinarea rapoartelor depuse de cétre el cu privire la incalcarile admise de catre condamnatii
sus mentionati, deoarece nu i-a fost adus la cunostinta;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Bulat Constantin ( f. d. 43-44, Vol. II), care a
declarat ca, incepind cu anul 2017, activeaza in calitate de supraveghetor al Sectiei siguranta si
regim penitenciar din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca.

Referitor la raportul nr. 143 din 13.10.2018, Inregistrat in Registrul evidentei rapoartelor
pe incalcarile modului executarii pedepsei de catre detinufi, cu privire la condamnatul Vacarciuc
Fiodor, a comunicat cd, in ziua respectivda aflindu-se in serviciu diurn in sectorul nr. 12, de
comun cu supraveghetorul Marjinean Constantin, in jurul orelor 22%, au observat ca detinutul
Vacarciuc Fiodor si-a cusut cavitatea bucald, declarind ca refuza sa primeasca hrana. Despre cele
intimplate au raportat ofiterului de serviciu si au descris faptele date in rapoarte. A mai
mentionat cd, nu cunoaste cu ce s-a finalizat examinarea raportului sau;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Frant Oleg ( f. d. 45-46, Vol. II), care a dat
declaratii similare cu cele ale martorului Nechitov Igor;



- procesul-verbal cu declaratiile martorului Marjinean Constantin ( f. d. 47-48, Vol. II),
care a dat declaratii similare cu cele ale martorului Bulat Constantin;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Dubciuc Vladislav ( f. d. 49-50, Vol. II), care
a declarat cd, incepind cu anul 2013, activeaza in calitate de supraveghetor al Sectiei siguranta
si regim penitenciar din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca.

Referitor la rapoartele cu nr. 140 si nr. 141, din 05.10.2018, inregistrate in Registrul
evidentei rapoartelor pe incalcarile modului executarii pedepsei de catre detinuti, cu privire la
condamnatii Vacarciuc Fiodor si Suflet Vadim, a mentionat ca, in ziua respectiva aflindu-se in
serviciu diurn in sectorul nr. 12, in jurul orelor 1115, le-a solicitat acestora de a se prezenta la
punctul de trecere si control, unde se afla automobilul special dotat cu aparat radiologie, pentru a
fi supusi examenului medical obligatoriu, la care ei au refuzat. In legiturid cu acest fapt,
condamnatii respectivi au fost preintdmpinati ca vor fi depuse rapoarte, insd ei nu au reactionat
pozitiv. Cazul dat a fost raportat ofiterului de serviciu, iar faptele date le-a descris in doua
rapoarte. A mai mentionat cd, rapoarte similare a Intocmit si lucratorul medical Otel Marin. Nu
cunoaste cu ce s-a finalizat examinarea rapoartelor intocmite de catre el cu privire la Incélcarile
savarsite de catre detinutii Vacarciuc Fiodor si Suflet Vadim.

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Balan Igor ( f. d. 51-52, Vol. II), care a
declarat ca, incepind cu anul 2016, activeaza in calitate de supraveghetor al Sectiei siguranta si
regim penitenciar din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca.

La data de 06.08.2018, detinutul Surdu Ion, s-a adresat cu o problema a carei solutionarea
a cerut-o imediat. Din imposibilitatea de a solutiona problema a apelat la superiorii sai pentru a
interveni pe caz, motiv care a stirnit o reactie neadecvatd din partea condamnatului Surdu lon,
manifestatd prin exprimarea In adresa lui cu cuvinte argotice. Pe cazul dat a depus raport pe
numele conducerii penitenciarului in care a descris despre cele intamplate. Raportul a fost
transmis ofiterului de serviciu, care urma sa-l inregistreze in modul corespunzator. Nu cunoaste
cu ce s-a finalizat examinarea raportului dat.

La data de 16.10.2018, in timpul efectuarii apelului de dimineata (083°) sau seara (16%),
detinutul Vacarciuc Fiodor Ilie a refuzat de a se prezenta pe hol in vederea verificarii prezentei
acestuia, neexplicind motivele. Pe faptul dat a depus raport pe numele conducerii penitenciarului
in care a descris despre cele intimplate. Raportul a fost transmis ofiterului de serviciu, care urma
sd-1 nregistreze Tn modul corespunzator. A mai mentionat ca, raport cu confinut similar a fost
depus si de catre supraveghetorul Ursu Valeriu. Nu cunoaste cu ce s-a finalizat examinarea
raportului dat;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Flocea Ghenadie ( f. d. 53-54, Vol. II), care a
declarat ca, incepind cu anul 2016, activeaza in calitate de supraveghetor al Sectiei siguranta si
regim penitenciar din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca.

La data de 23.12.2018, in timp ce se afla la serviciu, detinutul Surdu Ion lon a solicitat de
a-1 fi permisa convorbirea cu specialistul sectiei reintegrare sociald. L-a anuntat pe detinut, ca 1
se va permite convorbirea la momentul cind specialistul se va elibera, la ce ultimul a reactionat
neadecvat, numindu-l cu cuvinte necenzurate. La cerintele legitime de a se calma, ultimul nu a
reactionat, continuind sa manifeste nemultumire. Pe cazul dat, impreund cu colegul de serviciu
Grosu Constantin au depus cite un raport pe numele conducerii penitenciarului in care au descris
despre cele intimplate. Raportul a fost transmis ofiterului de serviciu, care urma sa-1 inregistreze



in modul corespunzator. A mai mentionat cd, nu cunoaste cu ce s-a finalizat examinarea
raportului sau.

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Otel Marin ( f. d. 55-56, Vol. II), care a
declarat ca, incepind cu anul 2017, activeaza in calitate de asistent medical in cadrul
Penitenciarului nr. 6 Soroca.

Pe linga atributiile de asistent medical, personal in cazul depistarii unor incélcari admise
de catre detinuti are obligatia de a raporta ofiterului de serviciu si a intocmi rapoarte in care
expune faptele savirsite de catre detinuti.

Cu privire la raportul inregistrat nr. 146 din 18.10.2018, Inregistrat in Registrul evidentei
rapoartelor pe incdlcarile modului executarii pedepsei de catre detinuti, privind incalcarea comisa
de detinutul Tusca Radu, declard ca, din cite isi aminteste acesta a intrat intr-un conflict verbal
cu un alt detinut in moment ce el le elibera medicamentele necesare. Pe cazul dat atit el cit si
supraveghetorul Bogdanovici lon au scris cite un raport, in baza caruia urma sa fie adoptata o
decizie privind sanctionarea condamnatului in cauza. Ce s-a intimplat in continuare personal nu
cunoaste, deoarece de examinarea raportului sau urma sd se ocupe angajatii responsabili din
cadrul penitenciarului;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Cebanciuc Igor ( f. d. 57-58, Vol. II), care a
declarat cd, incepind cu anul 2017, activeaza in calitate de sef al sectiei reintegrare sociald din
cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca.

In calitate de sef al sectiei reintegrare sociald are urmitoarele obligatii de serviciu:
organizarea si controlul activitdtilor educativ-ocupationale cu detinutii in vederea eficientizarii
termenului de pedeapsa si ulterior reintegrarea acestora in societate, verificarea documentatiei de
serviciu a specialistilor din cadrul sectiei, acordarea ajutorului practic, conlucrarea cu societatea
civila etc.

In luna ianuarie 2019, directorul Penitenciarului nr. 6 Soroca, Oleg Stegirescu a depistat
careva neclaritati in Registrul evidentei rapoartelor pe incélcarile modului executarii pedepsei de
catre detinuti, aflat in gestiunea ofiterului de serviciu din cadrul Sectiei sigurantd si regim
penitenciar. In rezultatul efectudrii anchetei de serviciu pe acest caz, a fost constatat ca,
specialistul principal pentru reintegrare, Turcan Andrei, in pofida faptului cd, nu au fost
acumulate si examinate materialele, iar ulterior aplicatd sanctiunea disciplinara de catre
directorul penitenciarului, a indicat la rubrica nr. 8 din registrul faptul ca unor condamnati le-a
fost aplicata sanctiunea corespunzatoare. Astfel, s-a stabilit ca, 22 de rapoarte depuse de catre
angajatii institutiei penitenciare pe faptul abaterilor admise de catre 9 detinuti, nu au fost
examinate in modul stabilit de lege.

Conform procedurii legale, inclusiv conform prevederilor Codului de Executare si
Statutului executarii pedepsei de catre condamnati, aprobat prin HG nr. 583 din 26.05.2006, la
stabilirea abaterilor disciplinare comise de catre detinuti, functionarul public cu statut special
respectiv intocmeste un raport care este inregistrat in mod obligatoriu de cétre ofiterul de
serviciu/ajutorul acestuia in Registrul evidentei rapoartelor pe incalcarile modului executarii
pedepsei de catre detinuti. Ulterior, directorul penitenciarului depune viza privind Sectia care va
examina faptele expuse in raport. De regula, executori sunt desemnati angajatii Sectiei
reintegrare sociala, care preiau contra semnaturd rapoartele inregistrate in registrul respectiv.
Apoi in termen de cel mult 10 zile, executorii examinind rapoartele propun directorului



penitenciarului sanctiunea care poate fi aplicatd corespunzator faptei savarsite prevazute de
Codul de Executare. Sanctiunile disciplinare se aplicd doar persoanelor care au comis abaterile
disciplinare prevazute de Codul de Executare. Rezultatele verificarii circumstantelor abaterii
disciplinare identificate se consemneaza de persoana responsabild intr-o Incheiere, cu remiterea
materialelor si propunerii respective directorului penitenciarului pentru adoptarea deciziei.

Prin urmare, abaterile disciplinare constituie faptele previzute la art. 2422 pct. 1)-34) din
Codul de Executare, iar ca confirmare a comiterii abaterilor servesc rapoartele colaboratorilor
penitenciarului. Condamnatului 1i pot fi aplicate sanctiunile disciplinare prevazute la art. 246 din
Codul de Executare.

La rindul sau, directorul in rezultatul verificarii materialelor acumulate, emite decizia
(Anexa nr. 29 la Statutul detentiei persoanei in penitenciare) cu privire la aplicarea sanctiunii
disciplinare detinutului respectiv, in care indica una din sanctiunile prevazute la art. 246 Cod de
Executare. Ulterior, detinutului i se aduce la cunostinti sanctiunea care i-a fost aplicati. in cazul
in care condamnatul a comis pentru prima datd o abatere disciplinara usoara, directorul
penitenciarului, in scop de profilaxie, efectueaza o convorbire educativa. Dupa aceasta, persoana
care a examinat materialele, introduce in Registrul evidentei rapoartelor pe incalcarile modului
executarii pedepsei de cdtre detinuti informatia cu privire la sanctiunea aplicatda detinutului
respectiv.

Toate materialele 1n original cu privire la sanctionare, le primeste de la specialistii pentru
reintegrare, cu efectuarea inregistrarilor- Tn Registrul de evidentda a sanctiunilor disciplinare
aplicate condamnatilor. Apoi, personal transmite materialele in original Sectiei evidenta detinuti
pentru anexare la dosarul personal, iar persoana care le-a primit semneaza 1n Registru.
Concomitent, de catre specialistul pentru reintegrare sunt efectuate inscrierile cu privire la
sanctionare: in programul individual cu privire la planificarea executdrii pedepsei penale a
detinutului, in sistemul informational automatizat, in alte registre. Prezenta materialelor cu
privire la sanctionare la dosarul personal al condamnatului au consecinte nefavorabile pentru
acesta, cum ar fi: suspendarea Intrevederilor; suspendarea dreptului de a primi colete; indicarea
calificativului nesatisfacator la intocmirea unor caracteristici; neaprobarea de catre Comisia
penitenciarului a realizarii programului individual de executare a pedepsei, soldatd cu
neexpedierea demersului 1n instanta de judecata cu privire la liberarea conditionatd a persoanei
etc.

Astfel, din cei 9 detinuti in privinta carora Turcan Andrei nu a examinat rapoartele cu
privire la abaterile disciplinare, doar condamnatul Botnarenco Vasile a fost liberat conditionat in
baza incheierii Judecatoriei Soroca;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Apreutesi Ina ( f. d. 59-60, Vol. II), care a
declarat cd, incepind cu anul 2017, activeaza in calitate de specialist al Sectiei siguranta si regim
penitenciar din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca.

La data de 22.01.2019, de catre specialistul principal al Directiei protectie interna a ANP,
i-a fost solicitatd eliberarea informatiei cu privire la faptul dacad la dosarele personale ale unor
condamnati sunt anexate materialele cu privire la abaterile disciplinare comise de catre acestia.
In rezultatul verificarii listei primite de la specialistul principal al DPI cu dosarele personale ale
detinutilor vizati, a constatat cd, nu sunt anexate materialele referitoare la abaterile disciplinare si
anume: din dosarul detinutului Suflet Vadim - lipsesc materialele din 07.08.2018; 10.08.2018;



05.10.2018; 19.10.2018 si 21.10.2018; din dosarul detinutului Surdu lon Ion - lipsesc
materialele din 07.08.2018; 14.12.2018; 23.12.2018 si 06.01.2019; din dosarul detinutului Jitniuc
*adxk - lipsesc materialele din 26.07.2018; din dosarul detinutului Avxentiev Nicolae - lipsesc
materialele din 10.08.2018 si 26.12.2018; din dosarul detinutului Mailovschi Igor - lipsesc
materialele din 10.08.2018; din dosarul detinutului Botnarenco Vasile - lipsesc materialele din
05.10.2018; din dosarul detinutului Herta Viorel Gh. - lipsesc materialele din 18.10.2018; din
dosarul detinutului Usatli Maxim - lipsesc materialele din 30.11.2018; din dosarul detinutului
Muntean Alexandru Filip - lipsesc materialele din 27.12.2018; din dosarul detinutului Bargan
Valerii Vasile - lipsesc materialele din 04.01.2019. Cu referire la materialele din dosarul
detinutului Vacarciuc Fiodor si materialele din dosarul personal al detinutului lastrebov Andrei
a mentionat cd, nu poate comunica nimic pe motiv cd, ele au fost transferate impreuna cu
condamnatii in Penitenciarul nr. 11 Balti si respectiv Penitenciarul nr. 2 Lipcani;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Alexei Ghenadie ( f. d. 61-62, Vol. II), care a
declarat cd, Incepind cu anul 2017, activeaza in calitate de specialist al Sectiei siguranta si regim
penitenciar din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca.

La data de 04.01.2019, in jurul orelor 16%, la indicatia sefului Sectiei, Cobizev Alexandr
s-a deplasat in sectorul nr. 12, pentru a discuta cu un detinut care nu dorea sa schimbe locul de
detentie dintr-o celuld in alta. In cadrul cercetirii cazului, detinutul Bargan Valerii Vasile a
explicat ca, din anumite motive nu doreste sd fie transferat intr-o altd celula. Pe cazul dat a depus
un raport pe numele conducerii penitenciarului despre incalcarea savarsita de catre detinutul sus
mentionat. Raportul a fost prezentat ofiterului de serviciu, fiind vizat si inregistrat in registrul
corespunzator. A mai mentionat cd, nu cunoaste cu ce s-a finalizat examinarea raportului
intocmit de el, deoarece nu intrd in atributiile sale de serviciu. De regula rapoartele cu privire la
incalcarile savarsite de catre detinuti sunt examinate de catre specialistii pentru reintegrare din
cadrul penitenciarului;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Prisdcaru Dumitru ( f. d. 63-64, Vol. II),
care a declarat ca, Incepind cu anul 2018, activeaza in calitate de specialist superior al Sectiei
evidenta a detinutilor din cadrul Penitenciarului nr. 6 Soroca.

In luna ianuarie 2018, in cadrul desfasurarii anchetei de serviciu in privinta specialistului
pentru reintegrare Turcan Andrei a depus un raport in care a expus faptele ce tin de prezentarea
la comisia penitenciarului a dosarelor detinutilor Surdu Ion Ion §i Botnarenco Vasile Stefan
pentru examinarea posibilitatii aplicarii art. 91 din Codul Penal. La sedinta comisiei
penitenciarului din 10.08.2018, de catre specialistul pentru reintegrare Brighidin Vadim au fost
prezentate materialele pe detinutul Botnarenco Vasile Stefan referitor la posibilitatea aplicarii art.
91 Cod Penal. In rezultatul examinirii materialelor si a dosarului personal al detinutului
respectiv, comisia penitenciarului a hotarat cd detinutul a realizat programul individual de
planificare §i executare a pedepsei penale si a dispus inaintarea demersului in instanta de
judecata cu privire la posibilitatea aplicarii art. 91 Cod Penal.

Astfel, la data de 16.08.2018 a fost expediat demersul respectiv la Judecatoria Soroca. La
data de 10.12.2018, detinutul Botnarenco Vasile Stefan, in baza incheierii Judecatoriei Soroca, a
fost liberat conditionat inainte de termen.

La sedinta comisiei penitenciarului din 30.11.2018, de cétre specialistul pentru reintegrare
Turcan Andrei au fost prezentate materialele pe detinutul Surdu Ion Ion referitor la posibilitatea



aplicarii art. 91 Cod Penal. In rezultatul examinirii materialelor si a dosarului personal al
detinutului respectiv, comisia penitenciarului a hotarat ca detinutul nu a realizat programul
individual de planificare i executare a pedepsei penale, avand in vedere faptul cd detinutul avea
sanctiune disciplinard in vigoare. Astfel, Comisia a respins solicitarea detinutului Surdu Ion Ion
referitor la posibilitatea aplicarii art. 91 Cod Penal. In concluzie mentioneaza faptul ci el in
calitate de membru al comisiei penitenciarului nu cunostea despre existenta carorva rapoarte cu
privire la abaterile disciplinare savarsite de catre detinutii respectivi, nefiind examinate in modul
corespunzator. Interesele penitenciarului la sedintele de judecata in cazul detinutilor referitor la
posibilitatea aplicarii art. 91 Cod Penal, sunt reprezentate de catre juristul Chiriac Elena. Astfel,
ultima are acces la materialele dosarului personal, la care se anexeaza si documentele privind
sanctionarea detinutului. In ziua sedintei de judecatd, dosarul personal al detinutului este
prezentat judecdtorului de catre reprezentantul institutiei penitenciare;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Cobizev Alexandr ( f. d. 65-66, Vol. II), care
a declarat ca, activeaza In calitate de sef al Sectiei sigurantd si regim penitenciar din cadrul
Penitenciarului nr. 6 Soroca. La data de 17.01.2019, la indicatia directorului interimar Stegarescu
Oleg, impreuna cu directorul adjunct, cu seful SRS, Cebanciuc Igor, si specialistul principal al
SSRP, Palamari Vasilii s-au deplasat in sectorul nr. 12, unde era amplasat biroul de serviciu al
angajatului Turcan Andrei, pentru a participa la primirea-predarea documentatiei de serviciu de
ultimul cétre seful sdu direct de serviciu, Cebanciuc Igor. Turcan Andrei benevol a predat 14
rapoarte Inregistrate Tn Registrul evidentei rapoartelor pe incdlcédrile modului executérii pedepsei
de catre detinuti cu nr. 89, 90, 93, 95, 96, 97, 98, 140, 141, 148, 152 si 152 din anul 2018 si
numerele 2 si 3 din anul 2019, care se aflau in safeu, fiind intocmit procesul-verbal si semnat de
catre participanti, inclusiv de Turcan Andrei. Ulterior, rapoartele respective au fost transmise
directorului interimar Stegarescu Oleg. Cu privire la rapoartele mentionate, Turcan Andrei a
explicat faptul ca din lipsa de timp nu a reusit sa perfecteze materialele corespunzatoare;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Gudima Alexandru ( f. d. 67-68 Vol. II),
care a declarat ca, activeaza in calitate de director adjunct al Penitenciarului nr. 6 Soroca.

La data de 16.01.2019, directorul Penitenciarului nr. 6 Soroca, Oleg Stegarescu a depistat
careva neclaritati in Registrul evidentei rapoartelor pe incalcarile modului executarii pedepsei de
catre detinuti, aflat in gestiunea ofiterului de serviciu din cadrul Sectiei sigurantd si regim
penitenciar. Drept urmare, la data de 17.01.2019, la indicatia directorului interimar Stegarescu
Oleg, de comun cu seful SRS, Cebanciuc Igor, seful SSRP, Cobizev Alexandr si specialistul
principal al SSRP, Palamari Vasilii s-au deplasat in sectorul nr. 12, unde era amplasat biroul de
serviciu al angajatului Turcan Andrei pentru a participa la primirea-predarea documentatiei de
serviciu de ultimul catre seful sau direct de serviciu, Cebanciuc Igor. Turcan Andrei a predat
benevol 14 rapoarte inregistrate in Registrul evidentei rapoartelor pe incélcarile modului
executarii pedepsei de catre detinuti cu nr. 89, 90, 93, 95, 96, 97, 98, 140, 141, 148, 152 si 152
din anul 2018 si numerele 2 si 3 din anul 2019, care se aflau in safeu, fiind intocmit procesul-
verbal si semnat de catre participanti, inclusiv de Turcan Andrei. Cu privire la rapoartele
mentionate, Turcan Andrei a explicat faptul ca, din lipsa de timp nu a reusit sa perfecteze
materialele corespunzitoare. In continuare, Turcan Andrei a fost chestionat pe aspectele descrise
in cadrul desfasurarii anchetei de serviciu efectuatd de catre subdiviziunea specializatd din cadrul
ANP.



Vina inculpatului mai este dovedita de actele aflate in cauza penala cercetate in sedinta
de judecata:

» procesul-verbal de constatare a infractiunii depistate din 07.05.2019 ( f. d. 19-20, Vol. I);

» fisa postului specialistului principal pentru reintegrare Turcan Andrei ( f. d. 8-51-63, Vol.
D;

» ordonanta de ridicare si procesul-verbal de ridicare din 12.03.2020 conform caruia de la
Penitenciarul nr. 6 Soroca a fost ridicat Registrul evidentei rapoartelor pe incalcarile
modului executarii pedepsei de catre detinuti al Penitenciarului nr. 6 Soroca, inceput la
17.05.2018 ( f. d. 69-70, Vol. 1I);

> procesul-verbal de examinare a documentului din 12.03.2020, in care se contin
rezultatele examinarii Registrului evidentei rapoartelor pe incalcarile modului executarii
pedepsei de catre detinuti al Penitenciarului nr. 6 Soroca ( f. d. 71-78, Vol. II);

> ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 18.03.2020 conform caruia de la
Penitenciarul nr. 6 Soroca au fost ridicate materialele anchetei de serviciu initiate in
privinta specialistului principal al sectiei reintegrare sociald, Turcan Andrei ( f. d. 81-82,
Vol. II);

»  procesul-verbal de examinare a obiectului din 18.03.2020 in care sunt fixate rezultatele
examinarii materialelor anchetei de serviciu nr. 2 din 21.01.2019 ( f. d. 83-86, Vol. II);

»  procesul-verbal de examinare a obiectului din 12.03.2020 in care sunt fixate rezultatele
cercetdrii informatiei de pe suportul tip CD in care se contin copiile de pe incheierile
Judecatoriei Soroca ( f. d. 112, Vol. II);

> corpurile delicte: Registrul evidentei rapoartelor pe incalcarile modului executarii
pedepsei de catre detinuti, materialele anchetei de serviciu initiate in privinta
specialistului principal al sectiei reintegrare sociala, suportul de informatie de tip CD ( f.
d. 79, 87, 113, Vol. II).

Astfel, analizdnd in sedinta de judecata probele concludente si pertinente administrate in
cadrul cercetarii judecatoresti, considerandu-le destule si veridice, audiind inculpatul, instanta de
judecatd ajunge la concluzia ca, vinovatia lui Turcan Andrei in comiterea faptei social
periculoase este pe deplin doveditd. Actiunile inculpatului juridic se incadreaza in baza art. 332
alin. (1) Cod Penal al RM cu indicii de calificare: inscrierea de catre o persoana publica, din
interes personal, in documentele oficiale a unor date vadit false”.

La deliberarea marimii si masurii de pedeapsa in privinta inculpatului, judecata tine cont
de caracterul si gradul de pericol social al infractiunii savarsite de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului precum si de conditiile de viata ale familiei
acestuia.

Conform art.16, 17 CP fapta prejudiciabild comisd de inculpat constituie o infractiune
ugoard savarsita cu intentie.

Circumstante atenuante: cdinta sincera.

Circumstante agravante: nu au fost stabilite.

Totodata la stabilirea pedepsei instanta de judecata retine ca potrivit art. 364! alin. (8)
Cod de Procedurd Penald ,/lnculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in
rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege
in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul comunitatii §i de reducerea



cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amendad. Daca
pedeapsa prevazuta de lege este detentiunea pe viatd, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de
ani.”

Analizand 1n ansamblu imprejurarile cauzei §i tinand cont de persoana celui vinovat, de
faptul ca, a recunoscut vinovatia §i se cdieste sincer in cele comise, de comportamentul
inculpatului in timpul si dupd consumarea infractiunii, de prevederile art. 364! CPP, privind
judecarea cauzei in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, instanta de judecata
ajunge la concluzia cd, inculpatul nu prezinta un pericol social sporit, iar scopul corectarii si
reeducarii inculpatului se va atinge si fara izolarea lui de societate si va dispune suspendarea
conditionata a executdrii pedepsei cu stabilirea termenului de proba cu privarea de dreptul de a
ocupa functii publice pe un termen de 2 ani, dindu-i posibilitatea reald inculpatului sa-si
dovedeascd corectarea prin comportament exemplar si muncd cinstitd, astfel considerind ca
pedeapsa data va asigura scopurile pedepsei.

In conformitate cu prevederile art. art. 343, 384-385, 364! , 392-395 CPP al RM instanta
de judecata,
hotaraste:

Se recunoaste vinovat Turcan Andrei ***** In comiterea infractiunii prevazute de art.
332 alin. (1) Cod Penal al Republicii Moldova, si in baza acestei legi, in coroborare cu
prevederile art. 364! CPP, se condamnd la pedeapsa penala sub forma de 6 (sase) luni
inchisoare cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 2 (doi) ani.

In baza art. 90 Cod Penal al Republicii Moldova pedeapsa stabilitd si nu fie executata,
daca in termenul de probd de 1 (un) an condamnatul Turcan Andrei ***** nu va savarsi o noua
infractiune si prin comportarea sa va indreptati increderea ce i s-a acordat si va respecta
conditiile probatiunii.

Supravegherea executarii pedepsei stabilitd lui Turcan Andrei ***** se pune in sarcina
Biroului de Probatiune Soroca.

Corpurile delicte: Registrul evidentei rapoartelor pe incalcarile modului executarii
pedepsei de catre detinuti inceput la 17.05.2018, care potrivit ordonantei din 12.03.2020 ( f. d.
79, Vol. 1) se pastreaza la materialele cauzei penale, de restituit administratiei Penitenciarului
nr. 6 Soroca, dupa intrarea sentintei in vigoare.

Corpurile delicte: materialele anchetei de serviciu initiate in privinta specialistului
principal al sectiei reintegrare sociala a Penitenciarului nr. 6 Soroca, inregistrate la 21.01.2019
sub nr. 2, care potrivit ordonantei din 18.03.2020 ( f. d. 87, Vol. II) se pastreaza la materialele
cauzei penale de restituit administratiei Penitenciarului nr. 6 Soroca, dupa intrarea sentintei in
vigoare.

Corpurile delicte: suportul de informatie de tip CD, care potrivit ordonantei din
12.03.2020 ( f. d. 113, Vol. II), se pastreaza la materialele cauzei penale, de restituit
administratiei Penitenciarului nr. 6 Soroca, dupa intrarea sentintei In vigoare.

Sentinta poate fi atacatd la Curtea de Apel Balti in decurs de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Soroca (sediul Central).



Presedintele sedintei,
judecator Ghenadie Purici



