Dosaml nr. 1a- 1079/2014 DECIZIE

Judecitor : M. Gavrilita in numele Legii

19 februarie 2015 mun. Chisinidu

Colegiul Penal al Curti de Apel Chisindu

Avind in componenta sa pe:

Presedintele sedintei de judecati Gheorghe Iovu

Judecatorii Dina Rotarciuc si Ion Secrieru
Grefier Cirghei Corina

Cu participarea:

Procurorutui Radu Sali

Avocatului Cristina Negru
Inculpatului Goncear Ion

judecind in sedintd deschisa apelul procurorului anticoruptie, Ion Neguritd, declarat impotriva sentintei Judecétoriei Striseni din
12 martie 2014, in cauza penali,

Goncear Ion, an. 05 octombrie 1986, or. Cilarasi. str. Alexandru cel Bun 358, ap. 59, locuitor

pe aceeasi adresd, moldovean, cu studii superioare, celibatar, avocat, nu e judecat, supus militar,
cetifean al RM,

invinuit de comiterea infractiunii previzute de art. 326 alin. 2 lit. ¢) CP al RM.

Judecarea cauzei in prima instantd de la 06.06.2013 pind la 12.03.2014.
Judecarea apelului la Curtea de Apel de la 08.05.2014 pind la 19.02.2015.
Procedura citirii a fost respectata.

Asupra apelurilor in cauza, Colegiul Penal,

CONSTATA:

Prin sentinta Judecatoriei Striseni din 12 martie 2014, a fost incetat procesul penal de invinuire a lui Goncear Ion pe art. 326 alin.
1 CP al RM, cu eliberarea de la rispunderea penali.

fn baza art. 55 alin. 1 CP al RM, i-a fost aplicat lui Goncear Ion, sanctiune administrativd sub forma de amenda in marime de 150
unitdfi conventionale ( 3 000 ).

Corpurile delicte — 65 000 — s-a dispus trecerea lor in folosul statului.
Compact discul de model "Esperanza™ prezentat de cétre Verega Gr. — s-a dispus péstrarea la materialele cauzei penale.
Compact discurile cu inregistrarea comunicérilor si caseta video mini-divi — s-a dispus péstrarea la materialele cauzei penale.

Tampoanele de vatd cu care s-au prelucrat palmele miinilor cet. Goncear Ion — s-a dispus distrugerea lor, dupa intrarea sentinfei



11 VIZOdIe.

S-a dispus incasarea de la Goncear Ion a sumei de 24 500 lei in folosul statului, bani care au fost transmisi lni Goneear Ion in
cadrul actiunii speciale de investigatie transmiterea controlati a banilor.

Pentru a pronunta sentinfa, instanta de fond a refinut cd Goncear Ion, la data de 29.06.2012, cunoscind despre faptul ci
procurorul r-1 Cilirasi, Goncear Taisia, are in gestiune cauza penald pomitd pe faptul furtului comis de cétre Verega Grigore, i-a
comunicat ultimului ci are influentd asupra acesteia si in schimbul sumei de 45 000 lei o poate determina si indeplineasci actiuni ce
intrd in obligafiunile sale de serviciu si anume si inceteze urmérirea penald in privinta lui Verega Grigore Sava.

La 02.07.2012, in continuarea intentiilor sale, urmarind scopul primirii banilor ce nu i se cuvin, Goncear Ion, in jurul orei 17 :00,
aflindu-se in incinta barului Diana, amplasat in mun. Chisinau, str. Calea Iesilor 11, a primit personal de la Verega Grigore bani in suma
totala de 25 000 lei, ceea ce constituie o parte din suma anterior pretinsa, afirmind ca are influentd asupra procurorului care exercitd
urmdrirea penala.

Ulterior, Ia 27.07.2012, in jurul orei 14 :15, Goncear Ion, actionind cu intentie si avind scopul obtinerii restului banilor ce nu i se
cuvin, aflindu-se in preajma imobilului amplasat in or. Calirasi, str. Mihai Eminescu 33, a primit de 1a Verega Grigore, banii rimasi din
cei anterior negociafi, moment in care au fost retinuti de cétre angajati CCCEC.

Impotriva sentintei instantei de fond, a declarat apel procurorul, solicitind casarea sentintei instantei de fond si pronuntarea unei
noi hotariri prin care inculpatul Goncear Ion si fie recunoscut vinovat de comiterea infractiunii infractiunii prevazute de art. 326 alin. 2
Lit. ¢) CP al RM reesind din faptul cad Goncear Ion a majorat suma de la 25 000 lei 1a 90 000 lei si sa-i fie aplicatd o pedeapsa de 3 ani
inchisoare, iar in baza art. 90 CP al RM, pedeapsa sa-i fie suspendatad condifionat pe un termen de doi ani, motivind prin faptul ca
argumentarea instantei de fond in sentintd este una cel putin eronata, or, reiesind din materialele cauzei penale nu se constatad suma de
45 000 lei, instanta, la determinarea sumei a reiesit doar din declaratiile inculpatului date in cadrul sedintei de judecatd. Instanta
apreciaza ca fiind veridice afirmafiile inculpatului cum ca ultimul nu a cunescut despre suma mijloacelor financiare aflate in pachet. De
asemenea, instanfa considera cd martorul Verega Grigore este martor protejat si precum ¢a organul de urmarire penald nu a examinat
actiunile lui Verega Grigore prin prisma art. 274 CPP al RM pe faptul existentei in actiunile sale a componentei de infractiune prevazuta
de art. 325 CP al RM. Verega Grigore nu este recunoscut in calitate de parte vatimati pe dosarul in cauzi, iar Goncear nu este
invinuit de extorcarea banilor in cauzi. Aceste argument, acuzarea le considerd ca fiind neintemeiate pe motiv cd Verega Grigore,
benevol a depus o plingere la organul de urmarire penald a CCCEC pentru faptul pretinderii de mijloace financiare de citre Goncear
Ion si in aceste conditii nu poate fi vorba de comiterea infractiunii prevazuta de art. 325 CP al RM, de catre Verega Grigore. Ce tine de
faptul cd Goncear Ion nu este invinuit de extorcare si intiatorul traficarii este Verega Gr. si este protejat. Aceste argumente, sunt
nefondate pe motiv ca legislatorul nu a prevazut actiunea de extorcare ca o forma alternativa de comitere a infractiunii in cadrul laturii
obiective In dispozitia articolului 325 CP al RM si nici agravanta in aliniatele acestui articol. Cu referire la efectuarea unor actiuni in
afara termenului de urmarire penald — efectuarea actiunilor in afara termenului de urmarire penald nu duce la nulitatea actiunii de urmarire
penald daca aceasta este efectuatd in cadrul urmaririi penale, adica la inceperea urmaririi penale si pina la terminarea urmaririi penale.

In sedinta de judecati a instantei de apel, procurorul Sili Radu a solicitat admiterea apelului in sensul declarat.
Avocatul Cristina Negru si inculpatul Goncear Ion, au solicitat respingerea apelului cu menfinerea sentintei primei instante.

Fiind audiat in instanta de fond, inculpatul Goncear Ion, vina a recunoscut-o partial si a declarat cé 1a 29.06.2012, cunoscind
despre faptul ¢ procurorul r-1 Cilirasi, Goncear Taisia, care este mama lui, are in gestiune cauza penald pornitd pe faptul furtului
comis de cétre Verega Grigore, i-a comunicat ultimului, ci in schimbul sumei de 45 000 lei o poate determina pe ultima, si inceteze
urmirirea penald in privinta lui Verega Grigore.

La 02.07.2012, urmérind scopul primirii banilor, in jurul orei 17 :00. aflindu-se in incinta barului Diana, amplasat in mun.
Chisinau, str. Calea Iesilor 11, a primit personal de la Verega Grigore bani in suma totala de 25 000 lei, ceea ce constituie o parte din
suma anterior pretinsa.

Ulterior, 1a 27.07.2012, in jurul orei 14 :15, el, avind scopul obtinerii restului banilor si aflindu-se in preajma imobilului amplasat
in or. Céldrasi, str. Mihai Eminescu 33, a incercat si primeascé de la Verega Grigore, banii, rimasi din cei anterior pretinsi, insi a
simtit pericolul demascérii, a dat peste miné Iui Verega in care tinea banii si a fugit, insé a fost retinut de cétre niste persoane civile,
care ulterior s-au dovedid a fi angajati CCCEC.

In sedinta Curtii de Apel Chisinau, inculpatul Gongcear Ion si-a sustinut declaratiile date la urmarirea penala si instanta de fond. A
declarat cd se caieste sincer de cele comise si solicitd sa-i fie aplicat art. 55 CP al RM. Nu poate explica ridicarea sumei de 65 000 lei
MD. Nu a solicitat aceastd suma de bani. Se recunoaste vinovat pentru ca a luat suma de 25 000 lei MD. Este de acord cu suma de
45 000 lei MD indicatd in sentin{d, aceastd suma a fost oferitd de catre Berega Grigore. La momentul flagrantului nu cunoaste ce suma
de bani s-a constatat acolo.El nu a primit suma de 65 000 lei si nici nu a vorbit de aga suma.

Vinovitia inculpatului Goneear Ion a fost dovedita si prin urmétoarele probe, verificate si in sedinta instantei de apel :

Declaratiile Martorul Verega, care a declarat cd la sfarsitul lunii junie 2012 in privinta Iui a fost intentat un dosar penal
pentru furturi, care se afla in gestiunea procurorului din Procuratura Clarasi, Goncear Taisia. In acea perioada el a fost contactat de
avocatul Ion Goncear cu care au intrat in biroul de lucru al ultimului, unde Goncear s-a prezentat ¢ este fiul lui Taisia Goncear si i-a
comunicat ci poate hotari toate problemele lui insa pentru aceasta trebuie s& achite 5000 Euro. El a depus plangere la CCCEC, dupi
care luii s-au eliberat 25000 lei pentru a transmite lui Gonceear. Peste citeva zile, In incinta barului , Diana”, amplasat in mun. Chisinu,
a transmis lui Goncear Ion acesti bani. Peste ceva timp s-a intilnit cu Ion Goncear. si ultimul i-a spus ci mai trebuie de dat 75000 lei,
apoi, in urma discufillor, au convenit ci tebuie s& dee 65000 lei. La sfdrsitul lunii julie 2012 a primit de la colaboratorii CCCEC 65000
lei si a fost inzestrat cu avaraturd speciald de inreeistrare audio-video si. in aceiasi zi. s-a intdlnit cu Gonceear Ion la barul ”Géarbu” din



or. Cilarasi de unde au urcat pe motocicleta ultimului si se primblau prin or. Cildrasi. El a transmis lui Goncear pachetul cu bani, care i-
a pus in portbagaj si cind a observat ci sant urmérifi, Goncear a aruncat banii si a incercat sa fugd. insi a fost refinut.

Procesul-verbal de examinare din 11.07.2012 conform ciruia a fost examinat CD prezentat de catre Vereghea Grigore
anexat la plingerea sa si reprodus in sedinta de judecata care confine inregistrarea audio a unei convorbiri dintre doud persoane de gen
masculuin, in care unul din conversatori sustine ci are influentd asupra mamei sale si pretinde de la celilalt conversator mijloace banesti
in sumi de 5000 Euro, apoi 2000 Euro, apoi 75000 lei, apoi 3000 Euro sau echivalentul lor de 45000 lei pentru a o determina si
inceteze urmérirea penald in privinta lui. Inculpatul nu neagh aceastd convorbire. Deci se confirma, ci inculpatul a acceptat bani de la
Verega pentru a influienfa adoptarea unei decizii favorabile Iui Verega. (fd. 12-16);

Procesele-verbale de inzestrare cu tehnica speciala din 02.07.2012 in rezultatul ciruia Verega Grigore a fost inzestrat cu
tehnicd speciald audio si video (fid. 36,43,49,54,59), procesul-verbal al interceptarii si inregistrarii comunicarilor cu
inregistrarea de imagini din 03.07.2012, la care a fost anexati si stenograma, in care au fost consemnate rezultatele interceptarii i
inregistrarii comunicérilor cu inregistrarea de imagini care au avut loc la 02 iulie 2012 intre Verega Grigore si Goncear Ion, proces
verbal al interceptarii si inregistrarii cumunicarilor din 06.07.2012, la care a fost anexatd si stenograma, in care au fost
consemnate rezultatele interceptirii si inregistririi comunicérilor care au avut loc la 06 iulie 2012 intre Verega Grigore si procurorul
Goncear Taisia, proces verbal al interceptarii si inregistrarii cumunicérilor din 11.07.2012, la care a fost anexati si stenograma,
in care au fost consemnate rezultatele interceptarii si inregistrarii comunicarilor care au avut loc la 11 iulie 2012 intre Verega Grigore si
procurorul Goncear Taisia, proces verbal al interceptarii si inregistririi cumunicérilor din 13.07.2012, la care a fost anexati si
stenograma, in care au fost consemnate rezultatele interceptirii si inregistririi comunicérilor care au avut loc la 13 iulie 2012 intre
Verega Grigore si Goncear Ion, proces verbal al interceptirii si inregistrarii cumunicérilor din 27.07.2012, la care a fost
anexati si stenograma, in care au fost consemnate rezultatele interceptarii si inregistririi comunicérilor care au avut loe la 27 wulie 2012
intre Verega Grigore si Goncear Ion, procesele-verbale de examinare a banilor din 02.07.2012 cu anexi, ptin care au fost
examinate si fotografiate bancnotele (25 000 lei) ce i-au fost eliberate Ini Verega Grigore, pentru a le transmite ui Goneear Ion in calitate
de avans sub control ofiterilor CCCEC (fd. 68-73), procesul-verbal de examinare din 05.09.2012, prin care a fost examinat
bancnota cu nominalul 500 lei MD ridicatd in cadrul perchezitiei la domiciliul lui Goncear Ion(f.d. 110), proces verbal de perchezitie
din 27.07.2012, in care au fost consemnate rezultatele perchezitiei domiciliului lui Goncear Ion. Conform procesului-verbal de
perchezitie la domiciliul Goneear Ion a fost depistatd bancnota cu nominalul 500 lei MD anul emisiei 1992 cu seria si numéarul H. 0007,
132105, bancnoti care ia fost transmisa anterior Goncear Ion sub control (fd. 108-109), procesul-verbal de examinare a banilor
din 27.07.2012 cu anexi, prin care au fost examinate si fotografiate bancnotele (65 000 lei) ce iau fost eliberate lni Verega Grigore,
care urma s le transmitd sub control cet. Gonceear Ion (fd. 77-87), raportul de expertiza nr. 1752 din 22.08.2012, conform céruia
pe aversul fiecdrei din bancnotele in suma de 65 000 lei MD ridicate la 27.07.2012 in cadrul cercetarii la fata locului se contin inscriptii
latente ,,Mitd CCCEC?”, iar substanta colorantului cu care sau executat inscrierile are aceiasi compozitie chimicd ca si substanta
colorantului prezentatd in calitate de mostrd. Toate bancnotele au fost confectionate la intreprinderile specializate, iar pe suprafetele lor
sunt prezente particulele unui praf special care corespunde dupd compozitia chimica, cu substanta prezentata in calitate de mostra (f.d.
122-140), procesul-verbal de ridicare din 09.12.2012 prin care de la Verega Grigore a fost ridicati fila de hértie pe care procurorul
Goncear Taisia a indicat suma de bani pe care urmeazi s-o transmitd Verega Gr. partilor vatdmate (f.d. 31)

Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 27.07.2012 cu anexi, in care au fost consemnate rezultatele cercetéri
locului unde au fost gisiti banii, precum si: cercetarea bancnotele propriu-zisa, a locului unde a avut loc accidentul rutier cu implicarea
motoretei ,,Yamaha™ si cercetarea propriu-zisi a motoretei (fd. 93-100), procesul-verbal de perchezitie din 01.08.2012, in care au
fost consemnate rezultatele percherzitiei motoretei ,,.Yamaha™ (fd. 10I) si a documentelor pe motoreta ,,.Yamaha” (fd. 108-109)
care confirmi ci, in momentul transmiterii-primirii a doua transd de bani, inculpatul s-a deplasat impreund cu martorul Verega cu
motorola péana la locul unde inculpatul a fost retinut si au fost depistafi banii in suma de 65 000 lei.

Probele expuse supra confirm intenfia inculpatului de a face trafic de influentd contra sumei de 45 000 lei. Anume despre aceastd
suma, Goncear a discutat cu Verega prin telefon si procesul — verbal din 11.07.2012 confirma acest fapt. Celelalte probe prezentate de
cdtre acuzator, privitor la pretinderea de catre inculpat a unei alte sume si prezenta in pachetul aruncat im timpul flagrantului a unei sume
mai mari sunt doar afirmatii neconfirmate prin alte probe si in opinia Curtii reprezinta presupuneri, care nu pot servi drept probe, ce ar
genera reincadrarea actiunilor lui Goncear de pe alin. 1 pe alin. 2 al art. 326 CP al RM.

Din materialele cauzei, rezultd cd Goncear Ion a intenfionat si primeascd doar 45 000 lei si 1a 27.07.2012 a mers la intilnirea cu
‘Verega penfru a primi suma restanti din cei 45 000 lei promisi.

Totodata, din materialele cauzei, rezultd cd nu inculpatul a inifiat comiterea traficului de influenta. Inifiativa apartine lui Verega,
care tot marea suma, care poate s-o dea In schimbul obfinerii de foloase, prin ce 1-a provocat si pe Goncear.

Astfel, Curtea nu are temei pentru a admite apelul procurorului in partea ce tine de incadrarea juridicd a actiunilor lni Goncear
Ton.

Insa, in partea aplicarii pedepsei, Curtea consider sentinta prea blinda si pasibila casarii.

Potrivit art. 75 CP al RM, persoanei recunoscute vinovate de sivirsirea unei infractiuni I se aplicd o pedeapsa echitabild in
limitele fixate in partea special a Codului Penal si in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului Penal.

Inculpatul Goncear Ion a recunoscut vina, s-a cait sincer in comiterea faptei antisociale. Din momentul comiterii faptei a trecut o
perioadd indelungatd de timp si in aceasta perioadd a dat dovada de un comportament prosocial, a fost angajat in cimpul muncii si a
facut fata cerintelor.

Aceste circumstante conving Curtea in faptul ci inculpatul poate fi reeducat printr-o sanctiune pecuniard, care v-a asigura si



atingerea scopului pedepsei.

Asadar, in conformitate cu art. 415 alin. 1 p. 2, 417 — 418 CPP al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau,-

DECIDE:

A admite partfial apelul procurorului anticoruptie, Ion Neguritd. declarat impotriva sentinfei Judecatoriei Straseni din 12 martie
2014, a casa sentinfa datd in partea aplicérii pedepsei si a pronunta o noud hotérire potrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupa
cum urmeaza :

- Iui Gongear Ion, recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. 1 CP al RM. a-i stabili pedeapsa sub
forma de amendd in marime de 500 ( cinci sute ) unitafi convenfionale, echivalentul a 10 000 ( zece mii ) lei.
In rest, a mentine celelalte dispozitii ale sentintei atacate.

Decizia este definitivd si executorie, dar poate fi atacati cu recurs la Curtea Supremi de Justitie In termen de 30 zile de la
pronuntarea deciziei motivate.

Pronuntarea deciziel motivate la 03.04.2013, ora 14:00.

Presedinte de sedinta /semnat/ Gheorghe Iovu

Judecétor /semmat/ Dina Rotarciuc

Judecétor /semmat/ Ion Secrieru
Copia corespunde originalului

Judecitor Dina Rotarciuc



