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Judecatoria Chigingu (sediul Centru)

Instanta de judecati compusi din:

Presedinte al sedinfei. judecator Tizu Svetlana

Grefier Catrinici lon

Cu participarea

Procurorlui Rurac Eugenm
Aparatorilor Furnica Victor si 300000000
Interpretubni Furtuna Sergin

judecind in sedinta de judecata publica, canza penalad privind nvinuirea hy

AXXXNNXXX nascut la 20.01.1966, originar din Turcia, Bayburg, domicilat in mun. Chisindu, str. Decebal,
80, ap. 50, cetitean al Turciei, de nationalitate - turc, studii superioare, casétorit, un copil minor la intretinere, supus
militar, anterior nejudecat, director la SRL "Onur Construction”, informatia privind drepturile si obligatiile lea- primit in
cadrl urméririi penale, rechizitorful I-a primit la data de 30.03.2017

invinuit in savirsirea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), (4) si (5), 325 abin. (1) JOOCCKKEXX, s

Mehmet Tas Emin, niscut la 10.09.1955, originar din Turcia. Diarbakis, domiciliat in mun_ Chisindn, str. Alba
Iulia, 81. ap. 79. cetitean al Turciei, de nationalitate - curd, studii medii, nesupus militar. divortat. un copil minor la
intrefinere. anterior nefudecat, neangajat in cimpul munci, informatia privind drepturile si obligatille lea- primit in cadrul
urméririi penale, rechizitoriu 1-a primit la 30.03.2017

invinuit n savirsirea infractiumii prevazute de art. 42 alin. (2). (4) si (5). 325 alin. (1) CP.
Termenul de examinare a cauzei: 14.04.2017 - 02.06.2017.

Cauzi judecatd conform art. 364! CPP, pe baza probelor administrate in faza de urmérire penali.
Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedin{a de judecata, instanta,

a constatat:

Eroslan Ercument, la 14 03 2016, detinind functia de director al SEL _Onur Construction™, prin intermedinl lni Mehmet Tag Emin, ultimul actionind in
mimele hi Eraslan Ercument, a oferit 5i a dat ofiterubui superior de investigatii din cadrul TP Centru al DP mun. Chisindu, Pavel Cebotari, care avea spre examinare
informatia inregistratd in REI-II al TP Centru nr 3774 din 09.04 2016, mijloace banesti in suma de 100 dolari SUA, (care conform cursubii oficial al bancii Nationale a
Moldovei pentru acea dati constituia sumi de 1985 lef) pentru ca ultinml s& urgenteze examinarea plingerii depuse de directorul SRL _ Omur Construction”, Eraslan
Ercument, in vederea acumularii de date si informatii necesare pentru a porni urmérirea penald pe faptul sustragerii de bummi de la SRL . Omur Construction™

in contimiare, la 16.03_2016, Eraslan Ercument, detinind functia de director al SRL _Onur Construction”, prin intermediul i Mehmet Tas Emin, ultimul
actionind in mumele hi Eraslan Ercument, a promis ofiternhi superior de investigatii din cadrul [P Centrn al DP mun. Chisindn Pavel Cebotari, care avea spre examinare
informatia inregistratd in REI-II al IP Centru nr 3774 din 09.04.2016. c4 in caml in care acesta. va examina plingerea depusa de directorul SRL _Omwr Construction”™,
Eraslan Ercument, adicd va acummla date suficiente pentru pornirea wrméririi penale pe faptul sustragerii de bunmri de la SRL _Omur Construction™ si nu in privinta unor
persoane concrete, si dacd urmérirea penald va fi pornitd, i va da suplimentar mijloace banesti in suma de 200 dolari SUA, care conform cursuhii oficial al bancii
Nationale a Moldovei pentru acea dati constituia suma de 3970 lei.

Astfel, organele de urmirire penali au calificat actiunile inculpatului Eroslan Ercument in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (2), (4) si
(3), 325 alin. (1) din Codul penal, coruperea activa, adici a promis_ oferit 5i dat, prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice stréine de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentrn o altd persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a infirria sau a grabi
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Mehmet Tas Emin, la 14.03 2016, la solicitarea directorulni SRL _Omur Construction™, Eraslan Ercument, actionind in numele ultimului, avind intentia de a-1
ajuta, a oferit 5i a dat ofiterului superior de investigatii din cadril TP Centru al DP mun. Chisindn, Pavel Cebotari, care avea spre examinare informatia inregistrati in
REIAl al IP Centru nr 3774 din 09.04 2016, mijloace banesti in suma de 100 dolari SUA, (care conform cursubii oficial al bancii Nationale a Moldovei pentru acea
dati constitia suma de 1985 lei) pentru ca ultimul si urgenteze examinarea plingerii depuse de directorulni SEL _Onur Construction”, Eraslan Ercument, in vederea
acumulirii de date si informatii necesare pentru a pomi urmérirea penald pe faptul sustragerii de bunuri de 1a SRL _ Omur Construction™

in continuare, la 16.03.2016, cet. Turciei Mehmet Tas, la solicitarea directoruluni SRL _Omnur Construction™, Eraslan Ercumentd. actionind in numele ultimuhoi,
avind intentia de a-1 ajuta, a promis ofiterulni superior de investigatii din cadrul IP Centru al DP mun. Chisinau Pavel Cebotari, care avea spre examinare informatia
inregistrati in REI-II al [P Centm nr 3774 din 09.04 2016, ci in cazul in care acesta, va examina plingerea depusi de directorul SRL _Onur Construction”™, Eraslan
Ercument, adica va acumula date suficiente pentru pornirea urmaririi penale pe faptul sustragerii de bumuri de la SRL _Onur Construction™ si nu in privinia unor
persoane concrete, si dacd urmérirea penald va fi pornita, i va da suplimentar mijloace banesti in suméa de 200 dolari SUA, care conform cursuhi oficial al banci
Nationale a Moldovei pentru acea data constituia suma de 3970 lei.

Astfel, organele de urmirire penali au calificat actiunile inculpatului Mehmet Tas Emin in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (2), (4) si
(3), 325 alin. (1) din Codul penal, coruperea activa, adicd a promis, oferit 5i dat, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice san unei persoane publice
strédine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini san mu ori pentru a nfirzia
sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea finctiei sale sau contrar acesteia, prin participatie, avind calitatea de complice.

In sedina de judecats, inculparl XXXXXXXXX. care pini la inceperea cercetinii judecitoresti, a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitori, a
recunoscut vina, nesolicitind administrarea de probe noi, prin cerere scrisi personal, asistat de un avocat, a solicital examinarea cauzei penale in baza probelor
administrate la urmérirea penald, pe care le recunoaste §i asupra cérora m are obiectii.

Avocatul Furnica Victor si procurorul Rurac Eugeniu an sustinut cererea maintata de inculpatul XXXXXXXXX

Constatand cd probele administrate la urmarirea penalad stabilesc fapta inculpatulni AXXXXXXXX instania a admis cererea acestuia de judecare a cauzei in
ordinea prevaruti in art. 3641 CPP, pe probelor administrare in cadrul urméririi penale.

In sedinta de judecati, inculpatul Mehmet Tas Emin, care pind la inceperea cercetérii judecitoresti, a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitorin, a
recunoscut vina, nesolicifind administrarea de probe noi, prin cerere scrisd personal, a solicitat examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la wrmaérirea

penald, pe care le recunoaste §i asupra cérora nu are obiectii.

Avocatul Cernit Taisia si procurorul Rurac Eugeniu au sustinut cererea naintati de inculpatol Mehmet Tas Emin.

Constatand cd probele administrate la urmérirea penald stabilesc fapta inculpatului Mehmet Tas Emin, instania a admis cererea acestuia de judecare a cauzei

in ordinea previzutd in art. 3641 CPP, pe probelor administrare in cadrul urméririi penale.

Inculpatnl XXXXXXXXX, in sedinta de judecatd prin expunerea factologicd, ce mu contravine invinuirii formulate in rechizitorin, si-a recunoscut integral
vinovifia. 5i a commmicat cd, este directorul firmei de constructii SRL "Onur Construction”™. Pe parcursul lucrérilor de constructii a Ambasadei, in diferite perioade, au
fost sustrase instrumente si materiale de constructii. Cand a fost depistat acest fapt nu an putut depista persoana care le-a sustras. Astfel a fost intocmit un proces-
verbal care a fost expediat la compania de asigurdri din Turcia. Din cauza cd aveau contract cu compania de asiguréri, aceasta urma si compenseze dauna, dar trebuia
sd fie prezentat un act confirmativ de la politie. A rugat juristul intreprinderii sa scrie o cerere pe marginea cazuhii dat. Dupd ce au scris cererea, a venit un poliist, care
a solicitat facturile bunurilor sustrase. Au prezentat actele existente in contabilitate. O perioads lungd au asteptat procesul-verbal din partea politiei. Deoarece termenul
politei de asigurare expira in curand, l-a chemat pe Mehmet Tas, cdria i-a dat numarul de telefon al politistului si 100 dolari si i-a zis 53 solutioneze intrebarea data. Din
cauza ci, mu a avut un careva inferes nu cunostea ci, actiunea datd reprezentd o infractne. A concretizat ci. a dat doar 100 dolari si 1-a mgat pe Mehmet sa
solutioneze cazul I-a zis i Mehmet Tas ca, daca va fi nevoie de bani suplimentari, este de acord sd i dea. Fiind directorul firmei nu avea timp pentru a merge personal
la politie, fapt pentru care 1-a rugat pe Mehmet Tas. In Turcia oferirea banilor unui politist este considerat ca un cadou.

Inculpatul Mekhmer Tas Emin, in sedinja de judecats prin expunerea factologici, ce nu contravine invinuiri formulate ‘in rechizitorin, si-a recunoscut integral
vinovatia. 5i anume ca, la data de 16.03.2017, cu privire la bunurile pierdute, directorul a fost telefonat de catre Pavel — politistul care examina cazul, si i-a comunicat
cd urmeazd sd se prezinte cu privire la actele prezentate. Dup4 aceasta directorul Eraslan Ercument I-a chemat si i-a dat numé&nil de telefon al politistuhi, urménd ca el
sd-| telefoneze si sd discute cu el si si asculte parerea lor. L-a telefonat pe Pavel si acesta i-a comunicat ci. urmeaz3 si se prezinte la sediul Inspectoratuhui de politie de
pe str. Burgard, 40. A concretizat ci, asigurarea bummrilor a avut un termen de valabilitate, astfel actele urman sé fie repede perfectate. Din cauza cd actele eran
urgente_ directorul i-a dat 100 dolari si a fost la Pavel cu care s-au intahit in automobilul sau. I-a comunicat politistului ci actele urmeaza a fi intocmite in termen cat
mai mic. Astfel politistul i-a aratat un semn care semnifici bani. Astfel i-a dat banii si i-a zis cd dupa finisarea cruhi i va mai da 200 dolari. Nu a cunoscut ca acest
Iucru este ilegal si nici nu a dorit sa faca ceva ilegal pur si simplu dorea ca actele si fie intocmite cat mai repede. Daca ar fi stiut cd ceea ce afacut el este o infracthme
m ar fi comis-o fapt pentru care isi cere scuzd. Pe parcurs a 20 de ani locuieste in Republica Moldova insa mu a facut nimic ilegal Are o fiica care frecventeaza scoala
fiind o cetdteand a RM. Totodata, detine si un certificat ce confirmd faptul ca este invalid, o casi proprie in care locuieste. A inceput a lucra pentru a intretine copilul. A
concretizat c, a mai avut convorbiri telefonice cu politistul, interesandn-se ce actiuni au mai fost intreprinse. In cadrul ultimei discutii politistul i-a comunicat ¢4 a
transmis actele la procuraturd. A concretizat cd nu i-a mai transmis careva sume de bani polifistului. Anume el i-a propus politistuhn bani, iar acesta nu a cerut nimic.
Directorul a transmis banii pand a se intdlni cu politistul. Cunostea pentru ce urman a fi transmisi bani.

Analizand declaratiile inculpatilor, depuse in jedinta de judecatd, in raport cu cele depuse in cursul UP, instanta le retine ca fiind in concordantd cu
circumstantele de fapt ale cauzei, considerandu-le veridice si convingétoare.

Vina inculpatilor XXXXXXXXYX si Mehmet Tas Emin in comiterea infractiunii imputate, se confirma si prin wmétoarele probe examinate in sedinta de
judecatad, administrate la urmarirea penald:

- Declaratiile martorului Cebotari Pavel din data de 29 martie 2016 si 08 aprilie 2016, care find audiat in cadrul urméririi penale a comunicat cé. activeaza
in calitate de ofifer superior de investigatie a IP Centru. La data de 12 i-a fost repartizat spre examinare materiahil R-2 : sustragerii bunurilor materiale de pe str.
Mateevici. 55, mun. Chisindu unde a fost santier de constructie gestionat de SRL .. Onu Construction™. A telefonat la firma solicitand sa se prezinte administratorul san
o persoand responsabild pentru a fi chestionatd La data de 14.03.2016 a fost telefonat de cétre cet. Mehned Tas care a spus ci se afli lingd Inspectorat si a rugat s&
coboare findca el este invalid de picior si nu poate urca la el in birou. El a coborat si a urcat intr-un automobil de model , Tovota™ de culoare neagra. In urma discutiei a
comunicat cd, are nevoie de 3 persoane ce sunt vizate in material pentru a le lua explicatii pe cazul dat pentru a se aprecia ce hotatire si primeasci pe material. in acel
timp fard consimigmantul sdu, cet. Mehmet Tas a impins 100 dolari SUA fard a comunica pentru ce sunt destinafi banii acestia. A refuzat de a primi insd Mehmet a
insistat sd-iia, zicind c& totul va fi bine. [-a cerut si se prezinte persoanele solicitate pentru a fi chestionate la sediul amplasat pe str. Mateevici 17. A doua =i, in scopul
de a afla pentru ce au fost destinafi acesti bani, s-a deplasat la sediul firmei unde a chestionat persoanele. Dupa care zina urmétore din nou o fost telefonat de cet.
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Manmed 1ag care a Cerut sa se mtalneasca. la ce 1-a COMmUCAr ca Se atla cu SefvICH i Secton Botamca, §i au hotarit sa se mraneasca i parcarea de langa .Jambo .
Urcand din nou la el in automobil, Mehemt Tag i-a conmmicat cd au nevoie si fie pornitd cauzi penald pe fapt nu pe persoana si pentru ei nu conteazd finalitate cauzei.
Atunci el a comunicat ci, el este ofiter de investigatie, ca el investigheazd cazul dupa care il transmite la urmérirea penald dupa care ei decid de a porni cauza penald sau
mu. Mehmet Tag i-a spus ci-i bine §i a promis c, cum va fi porniti cauzi penald §i va avea la miind ordonania de pornire 1 va mai oferi 300 dolari SUA. Acest lucru l-
a pus in garda §i afland intentiile ce le an, martorul o depus un denunt despre actiunile necorespunzitoare ale cet. Mehmed Tas fatd de el, avind o finctie de raspundere,
banii ce i-an fost transmisi benevol au fost predati 5i anexafi la denuni. Ulterior, Mehmet continua si- telefoneze si sd-1 intrebe cum merg lucrurile, si in scopul de a se
asigura, cd mu a purces la careva acte de coruptie, a nregistrat convorbirile telefonice in telefonul personal de mode [SAMSUNG Galaxy A3 1a 22.03.2016 09:15; 1a
23.03.2016 ora 10:19; 1a 25.03.2016 ora 11:37, si la solicitarea procurorulu este dispus si le prezintd inscrise pe un CD. De asemenea, a declarat ci de fiecare data
cand era contactat de catre Mehmed Tas, ultinml in discutiile mentionate solicita sé se intalneascd insd el i-a comunicat ca se afli in concedin de boala, si are febrd A
adidugat cid, pentru prima datd a informat prin demmt Serviciul protectiel internd si anticoruptie MAI despre acest fapt si banil daii lni de cétre Mehiet Tas, si
anume o bancnotd de 100 dolari SUA a transmis ofiferilor de investigatie SPIA MAI. De asemenea a concretizat cd pe Mehmed Tas pana la intalnirea din fata IP
Centru din data de 14.03.2016, nu l-a vézut 5i nu-1 cunostea. Niciodatd nu a cerut de la Mehmed Tas, si i se ofere bani nici pentru efectuare cérorva aciiuni in nici
pentru alte actiuni (imprommt, sau schimbarea vahtei).

Tot el. a mentionat c&. la 31 martie 2016 a fost telefonat de catre cet. Mehmet Tas, care i-a propus si se intdlneasca pentru a discuta in privinta materiahihoi.
Atunci an convenit si se intalneascd in jurul orelor 15:00 pe str. Bulgard in adiacentul Inspectoratulii de Politie Centru. in jurul orei 15:20, cet. Mehmet Tas s-a
apropiat cu automobilul de model "Toyota™. cu ni H 0021, unde a urcat in automobile, Mehmet intrebandu-1 care este situatia pe materialul. la care a mentionat ca.
materialul este transmis Procuraturii sect. Centru pentru a primi o decizie pe material, si i-a conmmicat ca. este ofiter de investigatie si in componenta sa nu intrd de a
primi decizie pentru a porni sau nu canzi penald, si in continuare el nu are nici o competenia de a examina acest caz findca deja este transmis organelor competente de
a primi decizia. Dupa aceasta Mehmet i-a ardtat o foitd unde era indicat numéarul procuroruhi care a solicitat de urgenta sa fie prezentat actul de investigare si a intrebat
dacd e posibil de discutat cu procurorul. Nu i-a oferit nici un raspuns, comunicandu-i cd, este necesar de a prezenta acest act de inventariere dupa care procurorul va
primi decizia. fn timpul discutiei Mehmet a telefonat o persoand siin limba turcd i-a lamurit de ce este nevoie sa prezinte si i-a comunicat si faci legitmra cu contabila
firmei. De asemenea a precizat c&, n timpul discutiei cet. Mehmet Tas i-a comunicat cd daca se va rezolva acest material i va oferi 300 dolari SUA. Fiindca el a vorbit
cu administratorul firmei si i-a spus ci, pentru a rezolva cazul are nevoie de 500 dolari. La finisarea cazuhi, 300 dolari urma si-i ofere hii 5i 200 dolari s& raméana i
Mehmet Tas. Dupa finisarea discutiei a comumnicat ca va telefona adaugator. Tot el. a declarat ca. de pe data de 31.03.2016 pand in prezent nu a mai fost telefonat de
catre cet. Mehmet Tas. Apehile telefonice primite de la cet. Mehmed Tas se inregistreaza in telefonul personal de model _SAMSUNG Galaxy A37, in programa _Call
Recorder” si la solicitarea procurorului este dispus si le prezintd pe un CD (f.d. 24-26, 27-28);

- Declaratiile martoruhii Cicati Nicolae din data de 08 februarie 2017, care find audiat in cadrul urmariri penale a commmicat cd, din perioada hmii
septembrie 2013 pand in i aprilie 2015 a activat in functia de furist la SRL _ONUR Construction” care construia ambasada Turciei, in Republica Moldova. In
atributiile de serviciu intra reprezentarea intreprinderii in instantele de judecati si consultarea conducerii pe diverse probleme de ordin juridic. Din luna aprilie 2015 pana
in perioada unii angnst 2016 a activat Ia . ONUR. Construction™ SRL prin cumml, deoarece ultimii finisase deja constructia Ambasadei Turciei, in RM si m avean nevoie
de o unitate deplind. Aproximativ in primdvara anuhi 2016 a fost rugat de cétre administratorul . QONUR Construction” SEL si meargi la Procuratura sec. Centru
pentru a obfine ordonanta de pornire a urmariri penale pe faptul sustragerii de catre persoane necunoscute a instrumentelor electrice, care, dupa cum a explicat
administratorul, era necesard pentru a putea casa instrumentele disparute. Asifel, el s-a prezentat la Procuratura sec. Centru si a primit de la d-1 Postovanu, care avea
cauza in gestime, ordonanta de pornire a urmaririi penale pe acest fapt. Ordonanta de pornire a urmaririi penale pe acest fapt a fost transmisa administratoruhs. Ulterior
la inceputul lunii august 2016 el a fost telefonat catre ofiterul de urmérire penald de la Comisariatul de Politie sec. Centru, d-1 Victor Darie, care i-a comumicat cé,
deoarece administratorul  ONUR Construction” SRL d-1 Eroslav Ercement nu cunoaste limba de stat 1-a rugat sa se prezinte la Comisariatul sec. Centru ca ,ONUR
Construction” SRL sé fie recunoscut in calitate de parte vatdmata si civild. Dupé acesta s-a prezentat la d-1 Darie si a primit ordonanta de recunoastere ca parte civila si
vatamata a ,ONUR Construction” SRL. De asemenea, a declarat ca, nu a conoscut in detali, deoarece pe parcursul constructiei Ambasadei  ONUR. Construction”™
SRL a avut inchiriate 3-4 depozite, unde eran depozitate materialele si instrumentele de constructie, iar disparifia mai multor instrumente a fost depistatd abia cand au
fost toate materialele si instrumentele depozitate, la locul constructiei — Ambasadei, adica str. Mateevici 55, mun. Chisinan. La intocmirea carorva procese-verbale sau
acte privind lista instrumentelor dispérute sau posibilele persoane implicate niciodatd nu a participat. Pe parcursul perioadei respective a el a fost de 2 ori intrebat de
catre d-1 Eraslan Ercument despre fapitul daca a fost san nu informat de catre Orgamil de urmarire penala care este starea lucrurilor si la ce etapa se afla urmarirea
penali pe acest caz. De fiecare data a lnat legatura cu ofiferul de urmérire penala si Procurorul si ruga sé fie informati. Drept raspunsul la solicitarea sa, d-1 Postovamu, a
oferit un raspuns prin care i-a informat cd, urmérire penala este in plina desfasurare, iar suplimentar vor fi anuntati ulterior. De asemene d-1 Darie Victor la ultima
solicitare din decembrie 2016, i-a commumnicat ¢4, d-hi deja nu mai activeazi §i mu mai are acest dosar in gestimne. De atunci mu a discutat cu nimeni pe acest caz (f.d.
29-30;

- Declaratiile martoruhni Crefu Nina din data de 27 februarie 2017, care fiind audiata in cadrul urméariri penale a comunicat cd. a activat in calitate de
contabil-sef la intreprinderea _ Omwr Construcsion™ SRL pe perioada 01.06.2013 pini la 31.05.2016. Aproximativ in februarie-martie 2016 s-a apropiat de ea in birou
dl Tas Mehmet cu propunere de a semna un document pentru Polifie cu materialele furate de pe teritoriul constructiei unde se péstrau. Véazand suma materialelor i
neavand acces la aceste materiale (nu le-a virnt) si nestind in ce circumstante au disparut, lipsa documentelor confirmative ci, an dispdrut materialele. Trebuian
explicatile depozitarilor care supravegheau materialele si ele lipseau. Inventarierea nu s-a facut in prezenta dansei ca sd se demonsireze pierderea materialelor. Tinind
cont de toate acestea, a refuzat sa semneze. A doua zi, directorul a chemat-o si-i pregiteascd invoce-wurile pe care a primit materialele disparute. Ea a pregatit copiile
invoce-urilor pe care le-a transmis directorului. La fel a confirmat cé. nu este la curent daci s-a maintat vreo cerere la polifie si ci nu cunoaste de mituirea angajatilor
politiei precum si despre careva plangeri din partea firmei depuse la organul de politie (31);

- Raportul de expertizd nr. nr 34/12//R-1467 din 13.03.2017, prin care s-a stabilit cad bancnota cu nominalil de 100 (una sutd) dolari SUA, cu seria s
muméarul: KD 06380694 B D4, anul de emisie 2006 A, este confecfionatd din hirtie speciald cu fibre textile incorporate in suport cu folosirea formelor de tipar de tip
metalografic (recuzitele), inalt (imaginea sigitnhni Trezoreriei S U A seria, numarul), plan-ofset (pladsa de proteciie), la intreprinderea specializata in confecfionarea
banilor si hirtillor de valoare (f.d. 35-37);

- procesul-verbal de perchezifie din 06 februarie 2017, unde a fost consemnati procedura de efectuare a perchezifie si a rezultatelor perchezitiei efectuate la
domiciliul cet. Mehmet Tas, amplasat in mun. Chisinau, str. Alba Iulia 81, ap.79. in rezultatul perchezitiei de la domiciliul cet. Mehmet Tas a fost ridicat teleforml mobil
de model “Iphone 6" de culoare argintie in care se afld cartela SIM a companiei de telefonie mobild _ Orange™ cu nr. 068150488 cu IMEI nr. 352065063248525 si
cartea de vizita a SRL _ Omr Construction”™ care sunt recunoscute in calitate de corpuri delicte (£d. 67-68);

- procesul-verbal de examinare din 16 februarie 2017, prin care an fost examinate obiectele si dispozitivele electronice (3 telefoane si un Notebook) ridicate
prin procesul- verbal de perchezitie din 06 febmarie 2017 de la domicilinl cet. Mehmet Tas, amplasat in nmn. Chisindu, str. Alba Tulia 81, ap 79. Astfel. in cadmuil
examinrii listei de contacte din telefonul mobil de model  Iphone 6™ de culoare argintie in care se afla cartela SIM a companiei de telefonie mobild _Orange™ cu ar.
068150488 cu IMEI nr. 3520650652485235, a fost stabilit abonatul cu numele _Pavel Polis Bulgara™ cu numéml de telefon 067692790, De asemenea fiind supuse

examindrii cartea de vizitd a SRL _ Onur Construction™ se constati cé la rubrica _director general” este indicat numele [ Mehmet Tas™ (f.d. 70);

- procesul-verbal de ridicare din 23 februarie 2017, prin care de la ofiferul ce investigatii al inspectoratuhi de Polifie sectorul Centru a DP mun. Chisindu,
Pavel Cibotari a fost ridicat teleforml mobil de model _ Samsung A3™ cu IMEI nr. 357572065391515 (f.4. 83);

- procesul-verbal de examinare din 23 februarie 2017, prin care a fost examinat telefonul mobil de model _ Samsung A3 cu IMEI nr. 357572065391515



ridicat prin procesul-verbal de ridicare din 23 februarie 2017 de la offferul de investigaiii a inspectoratulii de Polifie sectorul Centru a DP mmun. Chisiniu,
OO (f.d. 85);

- procesul-verbal de cercetare la fata locuhd din 22 februarie 2017, prin care a fost supus examinarii dosarul penal nr. 2016018088 din 22.04.2016, de unde
au fost ridicate: Borderoul documentelor pe dosarul penal nr. 2016018088; Ordonania de recunoastere in calitate de parte civild din 09.08.2016 a cet. Cicati Nicolai;
Adresarea nr. 149 din 22.04.2016 de la SRL. "ONUR Construction” catre Procuratura sectoruhi Centru mun. Chisinan; Raport privind prelungirea termenubs
examinérii materialohi din 14.03 2016, pind la 21.03.2016; Indicagie d-li Ursu V. pind la 15.03.2016; Procurd prin care SRL ONUR. Construction™; Extras de
inventariere si anume ultima foaie emisd de catre Directorul Ercument Eraslan; Scrisoare de insofire din 25.04.2016 din numele procuroruhi adjunct al Procuratorii
sectoruli Centrn mun. Chisindn, Ton Dulghiern; Ordonanti privind inceperea urméririi penale din 22 04 2016; Demers de la SRL _ONUR Construction™ cétre lon
Belibov; Proces-verbal de constatare din 15.03.2016; Proces-verbal de constatare din 15.03.2016; Proces-verbal de constatare din 15.03.2016; Procura nr. 07/09
din 07.09.2015; Proces-verbal de audiere a martorului Cicati Nicolai Grigore din 09.08.2016 (f.d. 90);

- procesul-verbal de examinare din 23 februarie 2017, prin care an fost examinat actele si documentele ridicate prin procesul-verbal de cercetare la fata loculu
din 23 februarie 2017 (£.d. 108);

- inregistrarea comumnicarilor si convorbirilor intre martorul Pavel Cibotari si Melimet Tas care a avut loc la 31 martie 2016 pe str. Bulgara 40, mun. Chisinéin,
vizavi de TP Centru, in intervall de timp cuprins intre ora 1539 min_ si ora 15:54 de pe DVD-ER. de model _maxell” cu muménil de inventar 2016/47/ DVDHR, care
dovedeste propunerea valitei striine in suméa de 200 Dolari SUA de ‘nvinuitul Mehmet Tas, martorul X3OT0O0CE. Potrivit convorbirii care a avut loc in apropierea
Inspectoratulni de Politie Centru, mun Chiginan, Mehemt Tas, i intreabs pe Pavel Cibotari cum si procedeze si cum sa rezolve intrebarea (pornirea cauzei penale de
cétre Pavel Cibotari). De asemenea este fixat si faptul ca Mehmet Tag spune ¢ X3000000 va pierde suma de 300 de dolari SUA, dacé nu il ajuta.

- procesul-verbal privind consemnarea méasurii speciale de investigatie: interceptarea i inregistrarea comumnicarilor cu inregistrarea de imagini, din 01 aprilie
2016 si stenograma, in cadrul céreia au fost redate rezultatele obtinute in urma interceptarii si inregistrarii comumicarilor cu inregistrarea de imagini, care an avut loc intre
martorul Pacel Cibotari si cet. Mehmet Tas la 31 martie 2016 pe str. Bulgara 40, mun. Chisindn, vizavi de [P Centru, in intervalul de timp cuprins intre ora 15:39 min._ §i
ora 15:54, care confirmé declaratiile facute de X000C0OT (fd. 46-47);

- Corpurile delicte: - mijloacele banegti, bancnota cu nominalul de 100 (una sutd) dolari SUA, seria §i numarul: KD 06380694 B D4, anul de emisie 2006 A -
valuta stréing care a fost transmisé de Mehmet Tas la 14 martie 2016 ofiferului superior de investigatii din cardrul IP Centru al DP nun. Chisingdu Pavel Cebotari, care
avea spre examinare informatia inregistrata in REI-II al IP Centru nr.3774 din 09.03.2016, pentru ca ultimul s3 acumuleze date si informatii in vederea pornirii urmdririi
penale pe faptul sustragerii de bunuri de la SRL . Onur Construction™;

- telefonuhn mobil de model _Iphone 6™ de culoare argintie in care se afld cartela SIM a companiei de telefonie mobild _Orange™ cu nr. 068150488 cu IMEI
nr. 352065065248525 si cartea de vizitd a SRL _Onur Construction” — potrivit cérora in telefon a fost stabilit abonatul cu numele | Pavel Polis Bulgara™ cu numéarul de
telefon 067692790, iar in cartea de vizitd la rubrica _director general” este indicat numele  Mehmet Tas™;

- teleformhii mobil de model _Samsung A3™ cu IMET nr. 3537572065391513, i CD-R de model _Omega™ 700MB - in care sunt stocate si mregistrate 3
inregistrar si fisierele cu denumirea call 09-15-31 TN _079508585; call 10-19-28 TN _079508585; call 17-37-10_IN_079508585, care contin discutii telefonice
purtate intre martorul 33OEE00 ¢ cetdfeanul Turciei Mehme Tas;

- Borderoul documentelor pe dosarul penal nr. 2016018088; Ordonanta de recunoastere in calitate de parte civilid din 09.08.2016 a cet. Cicati
Nicolai; Adresarea nr. 149 din 22.04.2016 de la S.R.L. "ONUR Construction” citre Procuratura sectorului Centru mun. Chisindu; Raport privind
prelungirea termenului examindrii materialului din 14.03.2016, pind la 21.03.2016; Indicatie d-lui Ursu V. ping la 15.03.2016; Procurd prin care SRL
»ONUR Construction”; Extras de inventariere si anume ultima foaie emisd de citre Directorul Ercument Eraslan; Scrisoare de insofire din
25.04.2016 din numele procurorului adjunct al Procuraturii sectorului Centru mun. Chisindu, Ion Dulghieru; Ordonanti privind inceperea urmdaririi
penale din 22.04.2016; Demers de la SRL ,,ONUR Construction”™ citre Ion Belibov; Proces- verbal de constatare din 15.03.2016; Proces-verbal de
constatare din 15.03.2016; Proces-verbal de constatare din 15.03.2016; Procura nr. 07/09 din 07.09.2015; Proces- verbal de audiere a martorului Cicati
Nicolai Grigore din 09.08.2016 - sunt actele ridicate din cadrul cauzei penale nr. 2016018088, intentati de cétre Procuratura sectorului Centru mumn. Chisinau, la
baza céreia a stat plingerea depusd de cétre directorul SRL _Omur Construction™ Eraslan Ercument, precum si materialele acunmlate in cadml examinarii informatie
inregistrate in REI-II al IP Centrunr. 3774 din X000, care se afla in gestiunea ofifernlui de investigatie X000

Astfel, instanta a ajuns la concluzia cd actiunile inculpatului Mehmer Tas Emin au fost corect incadrate in prevederile art. 42 alin. (2). (4) si (5). 325 alin. (1)
din X000, adica a promis, oferit si dat, personal, unei persoane publice avantaje sub formd de bani, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a
indeplini o actiune in exercitarea funcyiei sale, prin participatie, find respectate prevederile art. 101 CPP, din punct de vedere al pertinenfei, concludentei,
utilitaii §i veridicitatii, iar toate in ansambhu - din punct de vedere al coroborarii lor.

Astfel. instanta a ajuns la concluzia ca actunile inculpatulni Eraslan Ercument an fost corect incadrate in prevederile art. 42 alin. (2). (4) si (5), 325 alin_ (1)
din XXX KX, adicd a promis, aferit si dat, prin mijlocitor, unei persoane publice avantaje sub forma de bani, ce nu i se cuvin, pentru aceasta,
pentru a indeplini o acfiune in exercitarea functiei sale, prin participatie, find respectate prevederile art. 101 CPP. din punct de vedere al pertinenfei.
concludented, utilitati si veridicitafii. iar toate in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor.

Circumstanie ce atermeazi raspunderea penald, conform art. 76 S0COOT00E in privinga hi Mehmert Tas Emin i Eraslan Ercument, este contribuirea
activi la descoperirea infractiunii, recunoasterea vinovitiei.

Circumstanie ce agraveazd raspunderea penald, conform art. 77 X00000C0C, in privinta i Mehmet Tas Emin si Eraslan Ercument, este sivirsirea
infraciiuni prin orice formé de participatie.

Conform art. 61 X3OOE0IX al Republicii Moldova, pedeapsa penala este o misurd de constrangere statald si un mijloc de corectare §i reeducare a
condamnatuli, ce se aplicd de instantele de judecati, in mmele Legii, persoanelor ce an savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echittii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni afit din partea condamnatubui,
cit §i a altor persoane. Executarea pedepsei mu trebuie sd canzeze suferinte fizice si nici sa injoseascad demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecata tine cont de prevederile art. 7, 75 Cod Penal al Republicii Moldova, potrivit ciriia persoanei recunoscute vinovate
de savirsirea unei infraciiuni i se aplicd o pedeapsa echitabild, in limitele fixate si in strictd conformitate cu dispozitiile parii generale a Codului Penal, la stabilirea
categoriei §i termenulii pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii sivarsite, de motivul acesteia, de persoana cehi vinovat, de circumstantele
cauzei, care atenueazd ori agraveazd rdspunderea, de influenfa pedepsei aplicate asupra corectirii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei
acestuia.



Conform art. 16 alin. (2) 33000000, infractiunea imputata hi Mehmet Tas Emin §i Eraslan Ercument este una grava, care se pedepseste cu inchisoare

pand la 6 ani cu amend3 in mérme de la 2000 la 4000 wnitati conventionale, insa acestea beneficiazd conform art. 3641 atin. (8) CPP RM, de o reducere cu o treime a
limitelor, de pedeapsa principald, previzute de Lege pentru pedeapsa sub forméa de inschisoare.

Reiesind din prevederile art. 3641 alin. (8) CPP RM., pedeapsa maximi sub formd de inchisoare, in caml dat, va constimi 4 ani (art. 70 alin (2)
KOO, pentru fiecare.

Totodatd, instanta de judecati a constatat cd ambii inculpati au la intrefinere cate un copil minor. nefind anterior atrasi la rdspundere penald sau
contraventionald. recunoscand inca de la faza uwrmdririi penale vina in comiterea infractiunil imputate.

Lafel. instanta de judecatd va lna in consideratie faptul c4, inculpatul Mehmet Tas este invalid.

In conformitate cu art. 10 din Codul Penal, “Legea penald cave inldturd caracterul mfractional al faptei, care usureazd pedeapsa ori, in alt mod,
amelioreazd situafia persoanel ce a comis infracfiunea are gfect refroactiv, adicd se extinde asupra persoanelor cave au savirgit faptele respective pind la
intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executd pedeapsa orl care au executal pedeapsa, dar au antecedente penale. Legea
penald care indspregte pedeapsa sau inrdutdeste situafia persoanei vinevare de sdvirgirea unel infractiuni nu are efect retroactive” .

Instanta de judecats reitereazi cd, prin LP207 din 29.07.16, MO369-378/28.10.16 art. 751; in vigoare din 07.11.16 au fost modificate prevederile art. 64
alin. (2) Cod Penal care prevad cuantumul unei unititi conventionale, si anume la data comiterii de catre inculpati a infractiunii imputate unitatea conventionald de
amendi era egald cu 20 lei.

Avind in vedere cele expuse supra, dar §i scopul legii penale, instana de judecatd considerd oporiun §i echitabil de a stabili inculpatilor Mehmet Tas Emin si
Eraslan Ercument pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani, ce constituie juméatate din pedeapsa maxima prevaruta de lege in urma aplicarii prevederilor
art. 364! CPP, cu amenda in marime de 2000 u.c., ce constituie 40 000 (patruzeci mii) lei, pentru fiecare.

Totodatd, instana de judecatd va aplica, la stabilirea pedepsei fatd de mculpati Mehmet Tas Emin si Eraslan Ercument, prevederile art. 90 0000,
avind in vedere faptul cd, inculpatii pentru prima datd sunt atrasi la raspundere penald, au la intretinere cate un copil minor, au recunoscut vina in comiterea infractivmii
imputate si s-au ciit sincer, circumstante care sunt de ajuns §i influlente intru dispunerea suspendérii condifionate a executéri pedepsei inchisorii pe un termen de proba.

In viziunea nstangei, fatd de inculpati nu este rafionald aplicarea unei pedepse privative de libertate or, chiar si reiesind din circumstantele constatate pe parcursul
cercetarii judecatoresti, cit si reiesind din raportul de cauzalitate dintre gravitatea infractiunii i urmarile prejudiciabile survenite, aplicarea pedepsei privative de libertate
este mult prea aspra.

Astfel, instanta de judecatd considerd ci pedeapsa cu aplicarea art. 90 ZP0CO0CCCK, fatd de inculpafii Mehmet Tas Emin si Eraslan Ercument va duce la
atingerea deplini a scopurilor legii penale privind corectarea si reeducarea inculpatilor in vederea neadmiterii pe viitor a carorva incalcar a ordinii de drept. Prin numirea
pedepsei cu suspendarea conditionati a executarii pedepsei instanta de judecati isi exprimé convingerea si increderea cé inculpafii vor manifesta un comportament
adecvat si prin numca cinstita si comporiament exemplar vor indreptati increderea acordata de instania de judecata.

Soarta corpurilor delicte, se va hotéri in conformitate cu art. 162 Cod de Procedurd Penals al Republicii Moldova.

In temeiul celor ehcidate si expuse, caliuzindu-se de art. 90 XZOOOOEEK, art. 162, art. 340, art. 3641= art. 384-385, art. 389, art. 392-395 si art. 397
CPP. instanta de judecata,

CONDAMNA:

Mehmer Tas Emin se declard vinovat de savérsirea infractimii prevarute in art. 42 alin. (2), (4) si (5), 325 alin. (1) Cod Penal, stabilindu-i-se pedeapsa
inchisorii pe un termen de 2 (doi) ani cu amenda in marime de 2 000 u.c., ce constituie 40 000 (patruzeci mii) lei.

Eraslan Ercument se declard vinovat de savérsirea infractiunii previzute in art. 42 alin. (2), (4) si (5). 325 alin. (1) Cod Penal, stabilindu-i-se pedeapsa
inchisori pe un termen de 2 (doi) ani cu amenda in marime de 2 000 u.c_, ce constituie 40 000 (patruzeci mii).

In temeinl art. 90 Cod Penal pedeapsa sub formi de inchisoare aplicatd in privinta inculpatului Mehmet Tas Emin se suspenda conditionat pe termen de
probé de 1 (unu) an

In temeiul art. 90 Cod Penal pedeapsa sub formi de inchisoare aplicati in privinta inculpatuhi Eraslen Ercument se suspendi condifionat pe termen de
proba de 1 (unu) an

Se obliga inculpatii Mehmet Tas Emin si Eraslan Ercument sa nu-si schimbe domiciliul si‘san resedinta fard consimtamintul organului competent.

Corpurile delicte: - mijloacele banesti, bancnota cu nominall de 100 (una sutd) dolari SUA, seria si numarul: KD 06380694 B D4, anul de emisie 2006 A —ce
se afld anexat la dosar, se trece in venitul statuhii si urmeaza a fi transmisd Trezorariei de Stat, din cadml Ministerului Finantelor, situat pe str. Cosmonautilor. 7. mun.
Chisinan

- telefonuln mobil de model , Iphone 6™ de culoare argintie in care se afli cartela SIM a companiei de telefonie mobild . Orange™ cu or. 068150488 cu IMEIL
nr. 352065065248525 si cartea de vizitd a SRL _Omur Construction™ — ce se afld anexat la dosar, de restituit proprietaruhi Mehmet Tas Emin;

- telefonuhi mobil de model  Samsung A3™ cu IMEI nr. 357572065391515 — ce se afld la pastrare la martorul 33000000K, de pastrat pind la rdméanerea
definitivd a sentinfei;

- un CD-R de model "Omega” 700 MB - ce se afld anexat la dosar, de péstart in continuare la materialele cauzei penale;



- un CD-RW de model "esperanza™ 700 MB - ce se afld anexat la dosar, de péstart in continuare la materialele cauzei penale.

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinéu in termen de 15 zile, prin intermediul Judecétoriei Chisindu (sediul Centru).

Presedintele sedintei

judecatorl TIZU Svetlana



