Dosar nr. 1-92/2023 (PIGD: 1-23091389-09-1-27062023)

SENTINTA
in numele Legii

22 martie 2024 orasul Falesti
Judecitoria Balti (sediul Falesti), instanta in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Radu HOLBAN

Grefier Catalina RARANCEAN,-
cu participarea:

acuzatorului de stat, procurorul CHIRIAC Daniela;

aparatorului, avocatul GANGAN Bogdan;

inculpatului RACOVSCHI Vitalie,-

a judecat in sedintd de judecatd publicd, in limba de stat a Republicii
Moldova, conform procedurii generale, cauza penalad de Invinuire a inculpatului:

RACOVSCHI Vitalie Serghei, nascut la *****  originar din orasul
wokack IDNP *#*** - domiciliat Tn oragul **#¥* ##xdk = cetatean al Republicii
Moldova, studii superioare, cdsatorit, doi copii minori la intretinere, angajat in
calitate de sofer in Republica Germania, supus militar, fara grad de dizabilitate, nu

are titluri  speciale, grade de calificare si distinctii de stat, anterior
necondamnat, retinut si arestat in prezenta cauza nu a fost, poseda limba de stat a
Republicii Moldova,-

invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod
penal,-

Procedura de citare legala executata.



Cauza a fost examinata in Judecatoria Balti (sediul Falesti) in perioada 27
tunie 2023 (data inregistrarii cauzei in instantd) 22 martie 2024 (data pronuntarii
sentintet).

Acuzatorul de stat, procurorul CHIRIAC Daniela, a pledat pentru
recunoasterea lut RACOVSCHI Vitalie vinovat de savarsirea infractiunii prevazute
de art. 325 alin. (1) Cod penal si aplicarea pedepsei sub forma de inchisoare pe un
termen de 2 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu
aplicarea amenzii In marime de 4.000 unitati conventionale, ceea ce constituie
suma de 200.000 lei. Conform art. 90! alin. (1) Codul penal de suspendat partial
executarea pedepsei cu inchisoarea, urmand ca acesta sa execute prima parte a
pedepsei sub formd de inchisoare pe un termen de 1 an in penitenciar de tip
semideschis, iar restul pedepsei sub formad de inchisoare pe un termen de 1 an de
suspendat, si de stabilit o perioada de probatiune pe un termen de 4 ani.

Aparatorul GANGAN Bogdan, a pledat pentru achitarea luit RACOVSCHI
Vitalie pe motiv cd nu s-a constatat existenta faptei infractiunii prevazuta de art.
325 alin. (1) Cod penal.

Potrivit probelor administrate in sedinta de judecata, instanta,-
CONSTATA:

1. RACOVSCHI Vitalie Serghei, la 19 aprilie 2023, aproximativ la 16:39,
aflandu-se Tn nemijlocita apropiere a automobilului de serviciu al politiei, de model
»Dacia Duster”, cu numarul de inmatriculare ,,MAI 9889, parcat pe partea dreapta
a traseulur R-16, km - 21 din s. Egorovca raionul Falesti, actionand cu intentia
directd, stiind cu certitudine ca ofiterii al Diretiei de patrulare NORD a INSP al

IGP a MALI al Republicii Moldova, se afla in exercitarea functiei, fapt confirmat
prin ordinului de angajare nr. 385 ef. din 07 iulie 2022 - VICOL Igor, si conform
ordinului de angajare nr. 42 ef din 24 ianuarie 2023 - CAZACU Alexandru si
tabelului de dislocatia a fortelor si mijloacelor Directiei Patrulare Nord a INSP din
19.04.2023, care in conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2) Cod penal sunt
persoane publice si conform art. 385, 400 Cod contraventional au calitatea de
agenti constatatori §i in virtutea functiei detinute au sarcina de a executa masuri



de prevenire a infractiunilor si contraventiilor atribuite politiei conform legii, sa
desfasoare potrivit competentei activitati de constatare a infractiunilor i
contraventiilor, ignorand cerintele legale din partea colaboratorilor de politie de a
nu oferi careva recompense ilicite acestora, urmarindu-si intentia sa criminala,
facand uz de cuvinte si gesturi, le-a propus si ulterior, prin plasarea in portbagajul
automobilului de serviciu al Directiei patrulare Nord a Inspectoratului National de
Securitate Publicd i-a oferit lui CAZACU Alexandru si VICOL Igor, mijloace
banesti in suma de 300 lei (MDL), ce nu i se cuvin, ca ultimii sd nu-si
indeplineascd obligatiunile de serviciu, adica pentru a renunta la intocmirea
procesului-verbal cu privire la contraventie in baza art. 236 alin. (1) din Codul
contraventional, pentru Incdlcarea ce tine de domeniul circulatiei rutiere, comisa de
catre el in timpul deplasarii cu automobilul de model ,,Renault Megane” cu numar
de Inmatriculare ,,*****>,

2. In sedinti de judecati au fost administrate si cercetate urmatoarele probe:

3. Declaratiile martorului VICOL Igor, care a explicat instantei ca, la
19.04.2023 a fost implicat in serviciu impreund cu mai multi inspectori de
patrulare in scopul unei operatiuni pentru a depista persoanele care incalca viteza.
Activeazd in calitate de subofiter superior de patrulare. Colegul sau
MOLDOVANU Oleg se afla in masina capcana de model ,,Dacia Logan” cu
aparatul de misurare a vitezei. Intr-un moment, in adresa inspectorului superior
CAZACU Alexandru a parvenit o poza a unui automobil cu numarul german care a
depasit limita de vitezd. CAZACU Alexandru a stopat automobilul dat la intrare in
satul Egorovca. Inculpatului RACOVSCHI i-a fost prezentatd poza pentru a-i arata
de ce a fost stopat, dupa care i-au solicitat actele la control. Inculpatului i-a fost
adus la cunostintd faptul, ca in privinta lui urmeaza sa fie intocmit un proces-verbal
privind incdlcarile comise. A luat actele inculpatului si deoarece avea permis
german, a mers la masina de seviciu pentru a identifica dacd are cetdtenia
Republicii Moldova. Masina inculpatului se afla la distanta de 6 m de masina de
serviciu. In acel moment inculpatul a iesit din automobil si a inceput a discuta cu
CAZACU Alexandru despre posibilitatea neintocmirii procesului-verbal in privinta
lui. CAZACU Alexandru l-a preintampinat pe inculpat ca nu exista posibilitatea
neintocmirii procesului-verbal si achitarea amenzii pe loc. Portbagajul masinii era
deschis, deoarece cand sunt stopate mai multe masini un agent documenteaza cazul



pe bancheta din fatd iar altul in spatele masinii. In momentul in care intocmea
procesul-verbal 1n privinta inculpatului, a auzit discutia si in oglinda din spate fi
vedea pe CAZACU Alexandru si inculpat. CAZACU Alexandru I-a preintdmpinat
pe inculpat ca nu este posibil achitarea amenzii pe loc, dar si darea de mita se
sanctioneazd conform Codului penal. Ulterior, dupa cum a inteles, inculpatul a
scos careva surse banesti si le-a plasat pe portbagajul automobilului de serviciu.
CAZACU Alexandru a inchis portbagajul si a telefonat serviciul 112, declarand
cazul dat. La fata locului a venit grupa operativa din cadrul IP Falesti care a
documentat cazul pentru darea de mita.

La intrebarile adresate, martorul a declarat suplimentar urmitoarele: In
momentul intocmirii procesului-verbal, inculpatul a intrebat cum poate achita
amenda, astfel acesta a fost informat ca este in drept de a achita jumatate din suma
in termen de 3 zile, iar punctele raman timp de 6 luni. Cu privire la achitarea
amenzii pe loc, inculpatul a intrebat. [-a comunicat inculpatului ca suma amenzii
este de 600 lei si este in drept sd achite jumatate. Legislatia in vigoare nu prevede
achitarea amenzii la fata locului. Nu cunoaste ce prevede art. 447 Cod
contraventional. Echipajul politiei nu era dotat cu camera-video de filmat, doar
camera de bord care Inregistreazd drumul finainte. Nu cunoaste daca
contravenientul stia ci era filmat. In momentul in care acestia discutau se aflau in
spatele masinii, iar dansul se afla pe bancheta din fatd a automobilului. Auzea
convorbirea lor, deoarece portbagajul automobilului era deschis. In momentul
documentarii inculpatului mai erau stopate 2 sau 3 automobile. In acel loc mai erau
vreo 7 agenti constatatori in raza de 20 m. A inteles ca inculpatul i-a propus lui
CAZACU Alexandru pentru neintocmirea procesului-verbal surse banesti. Suma
nu a auzit. Vorba inculpatului a fost ,,va dau niste ruble sa nu intocmiti procesul-
verbal”. Persoanl nu a intreprins nici o actiune si nu a intervenit sub nicio forma in
convorbirea inculpatului cu CAZACU Alexandru. Nu a preintampinat pe nimeni
despre nimic. A luat actele inculpatului de la CAZACU Alexandru si si-a notat in
agenda datele de care avea nevoie, ulterior actele le-a plasat pe polita din
portbagaj. Transmiterea banilor a avut loc dupa ce a pus actele pe polita din
portbagaj. Procesul-verbal cu privire la contraventie era in procedura de intocmire
in momentul in care inculpatul a transmis banii. A aflat ca inculpatul a pus 300 lei
in portbagaj dupa ce grupa operativd a documentat cazul cu privire la darea de
mitd. Nu cunoaste de ce anume inculpatul a plasat 300 lei (fila dosarului 156).



4. Declaratiile martorului CAZACU Alexandru, care a comunicat instantei ca,
anul curent, primavara a fost implicat in serviciu in functie de ofiter superior de
patrulare in cadrul Directiei Patrulare Nord a INSP in comun cu mai multi angajati.
In ziua respectivi a fost organizat un plan de activitate cu depistarea soferilor care
depasesc limita de viteza. La iesire din orasul Falesti spre Balti a fost amplasat
automobilul capcana. Cele alte trei echipaje de politie angajate 1n aceastad
operatiune se aflau la intersectia cu satul Ilenuta. Se afla in acea zi in echipaj cu
VICOL Igor si alti angajati. A fost depistat un automobil cu numere germane care
a depasit limita de vitezd prin orasul Falesti. Acest automobil a fost stopat de
dansul personal, unde s-a constatat ca era condus de inculpat. Inculpatului i s-a
adus la cunostintd incdlcarea, acesta prezentand actele necesare. Inculpatul dupa
aceasta a intrebat: ,,Daca este posibil de rezolvat situatia prin alta modalitate ?”.
Acestuia 1 s-a explicat ca va fi intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie in
baza art. 236 Cod contraventional pentru depasirea vitezei si 1 s-a adus la
cunostintd amenda. La toate acestea, inculpatul a spus: ,,Va dau niste bani pentru a
nu fi intocmit procesul-verbal”. Inculpatului 1 s-a explicat ca este interzisa aceasta
metodad si cd pentru darea de mitd poate fi tras la rdspundere conform Codului
penal. A transmis actele lui VICOL Igor pentru intocmirea procesului-verbal. In
timp ce VICOL Igor documenta cazul in automobilul de serviciu, dansul se afla in
spatele respectivului automobil unde portbagajul era deschis, deoarece intocmea
alte acte. In acel timp, inculpatul, repetat s-a apropiat de dansul pentru a incepe
vorba despre faptul ca sa nu fie intocmit proces-verbal, zicand: ,,Cdt trebuie acolo
bani sa va dau, ca nu am nevoie de puncte de penalizare”. Inculpatul a insistat sa
acorde mijloace banesti de nenumarate ori, fiind avertizat ca aceasta modalitate
este interzisd. Pand a 1 se aduce la cunostintd procesul-verbal cu privire la
contraventie care era inca in proces de intocmire, inculpatul a scos mijloace banesti
si le-a pus 1n portbagajul automobilului de serviciu. Concret nu a vazut suma care a
pus-o. L-a intrebat care este scopul ca a pus banii acolo, la care acesta a zis: ,,Hai
luati si nu intocmiti procesul-verbal si dati sa ma duc”. Vazand aceste actiuni a
inchis portbagajul si a facut un denunt la 112 pentru oferirea de mita. La fata
locului s-a apropiat grupa operativda in baza sesizarii sale si au documentat cazul
respectiv.

La intrebarile adresate, martorul CAZACU Alexandru a relatat suplimentar
urmitoarele: In general asupra situatiei respective nu tine minte daca a fost aplicati
inregistrarea video sau audio de cdtre cineva. Nu tine minte suma amenzii stabilite.



Suma amenzii a fost stabilita de citre VICOL Igor. Nu cunoaste daca legislatia in
vigoare permite achitarea amenzii la fata locului, insa masinile de serviciu nu sunt
dotate cu mecanismele necesare de a emite bon si alte circumstante pentru a pune
in practica aceasti metoda. In timpul stoparii inculpatului mai erau stopate si alte
automobile. Dialogul a fost initiat de catre inculpat, anume cu déansul in spatele
mijlocului de transport unde portbagajul era deschis. Actele inculpatului se aflau la
VICOL Igor care intocmea procesul-verbal. In momentul in care a facut sesizarea
la 112 a luat actele inculpatului de la VICOL Igor pentru a declara numele,
prenumele, automobilul concret. Ulterior, le-a plasat in portbagajul masinii de
serviciu. Nu tine minte ce suma de bani a transmis inculpatul. Poate proba faptul ca
l-a preintdmpinat pe inculpat de nenumarate ori ca darea de mitd se sanctioneaza
prin Inregistrarile video. La toatd situatia respectivd a fost aplicatd inregistrarea
video de catre dansul cu telefonul mobil dar nu tine minte anume in ce moment.
Echipajele INSP sunt dotate cu bodycamere, telefoane mobile. Masina de serviciu
din ziua respectiva nu era dotatd cu nici o camerad de bord. Nu tine minte daca l-a
preintdmpinat pe inculpat ca este filmat video. Telefonul mobil cu care inregistra il
tinea in mand. Nu tine minte daca mai existd alte video decét cele inregistrate la
materialele cauzei. Camera video, nu tine minte, daca a fost pornitd pana la
transmiterea banilor de catre inculpat sau dupi. Inregistrarea ficutid a predat-o
organului de urmarire penala. Nu este specialist pentru a se expune in ce format a
fost facuta inregistrarea. Inregistrarea facuta nu a fost modificata sub nici un aspect
de catre dansul. Inculpatul tinea in mana portmoneul de mai mult timp, ducand
discutii incepand de la o suma de 200 lei, ridicAndu-se la 300 lei. Nu poate explica
de ce suma data ca mita coincide cu suma amenzii in jumatate, deoarece nu dansul
a oferit banii.

La intrebarile suplimentare acordate dupa citirea declaratiilor date la faza
de urmarire penald de catre martorul CAZACU Alexandru (fila dosarului 58),
ultimul a declarat instantei cd, confirma declaratiile sale date la faza de urmarire
penald. Banii au fost transmisi dupa ce inculpatul a fost preintampinat cd oferirea
angajatilor mijloacelor banesti se sanctioneaza conform legislatiei in vigoare. A
preintdmpinat incd odata inculpatul despre raspunderea penald pentru darea de
mita, iar dupd ce a pus banii a inchis portbagajul pentru confirmarea celor expuse.
Dansul a zis inculpatului ,,eu v-am preintdmpinat ca ve-ti fi tras la raspundere
penala pentru darea de mita”, la care inculpatul a confirmat toate acestea prin
faptul ca ,,da, eu am fost preintampinat’. Cand a pornit inregistrarea video nu a



avut ca scop determinarea inculpatului, dar pentru confirmarea celor expuse
anterior. De la data de 19 pana la data de 20 telefonul mobil se afla la dansul.
Telefonul a fost ridicat de la dansul si a fost restituit cand este indicat in
materialele cauzei. Considera ca inculpatul a discutat situatia cu banii anume cu
dansul, deoarece el a stopat automobilul, tot el i-a adus la cunostintd motivul
stoparii, drepturile si obligatiile, amenda si restul datelor. Nu tine minte daca
inculpatul s-a apropiat de VICOL Igor pentru a influenta cumva procesul de
intocmire a procesului-verbal. De cand inculpatul a plasat bani in portbagajul
automobilului pana la sosirea grupei operative 112 nu au mai fost intocmite alte
procese-verbale de cétre dansul si VICOL Igor. Nu tine minte dacd au mai fost
stopate alte automobile. In momentul in care a telefonat la 112 procesul-verbal era
in proces de Intocmire. Inculpatul nu a spus nimic despre faptul ca sa achite
jumatate de suma pe loc, din motiv ca ziua urmatoare urma sa plece la Romania.
Inculpatul a spus doar ca sa gasim solutii de a nu intocmi procesul-verbal. Nu tine
minte cand a fost restituit telefonul mobil ridicat de la dansul. Inregistrarea video
nu este pdstratd si la moment in telefonul sau mobil. Pe cazul respectiv a fost
facutd doar o inregistrare video (fila dosarului 159-160).

5. Declaratiile martorului MOLDOVANU Oleg, care a comunicat instantei
ca, la data de 19 aprilie desfasurau operatiunea capcand. Era operatorul
automobilului de serviciu MAI 9831 in or. Falesti unde activa cu aparatul de
masurat viteza ,, Trucam”. In jurul orei 1639 aflandu-se in automobilul de serviciu a
fost fixat un automobil de marca Renault Megane cu numere germane care a
depasit limita de vitezd prin localitate cu 14 km. Dupa fixarea automobilului
respectiv, a fost facutd o poza la incalcarea data si a fost transmisad prin aplicatia
,,WhatsApp” colegilor care se aflau pe traseul R16 in apropiere de satul Egorovca
in intersectie cu satul Ilenuta. In continuare ce s-a intamplat nu cunoaste.

La intrebdrile adresate a comunicat urmadtoarele: Poza respectivda a
expediat-o in grupul in care se aflau mai multe persoane. Superior la fata locului
era CAZACU Alexandru. Nu tine minte despre ce suma de bani mergea vorba.
Unul dintre colegi 1-a telefonat pentru ca sd stopeze fixarea din motiv ca la fata
locului s-a depistat o persoana care a oferit mitd si nu reuseste sa stopeze masini si
sd intocmeasca procese-verbale (fila dosarului 162).



6. Conform procesului-verbal de sisizare despre savarsirea sau pregatirea
pentru savarsirea infractiunii din 19 aprilie 2023, in REI-1 a Inspectoratului de
politie Falesti, sub nr. 135, a fost inregistratd informatia oferita de ofiterul superior
al DP Nord a INSP, CAZACU Alexandru, precum cda RACOVSCHI Vitalie fiind
stopat de angajatii politiei pentru faptul depasirii vitezei, a propus acestuia bani in
suma de 300 lei pentru a nu-i intocmi proces-verbal (fila dosarului 10).

7. Potrivit procesului-verbal de cercetare la fata locului din 19 aprilie 2023 si
plansele fotografice, a fost examinat traseul R16, in dreapta satul Egorovca, in
stinga satul Ilenuta, locul comiterii infractiunii. Pe marginea traseului, partea
dreaptd, stationeaza automobilul politiei de model ,,Dacia Duster” cu numarul de
inmatriculare MAI9889, in portbagaj fiind actele de identitate a lui RACOVSCHI
Vitalie (buletinul de identitate, permisul de conducere si certificatul de
inmatriculare a automobilului) si 6 bancnote a cate 50 lei. De la fata locului au fost
ridicate 6 bancnote cu nominalul de 50 lei (fila dosaruluil3-20).

8. Conform procesului-verbal de examinare a obiectului din 21 aprilie 2023,
in sediul sucursalei bancii ,MOLDINDCONBANK” din orasul Falesti cu
participarea sefei casier Tatiana GURDIS, au fost examinate cele 6 bancnote cu
nominalul de 50 lei, cu numarul si seria repectiva de: E.0149 263806; E.0232
184276; E.0228 294907: E.0151 895788; E.0170 722488 si E.0193 694890.
Bancnotele au fost testate la masina de numadrat bancnote, verificator de
autenticitate, constatandu-se cd corespund bancnotelor autentice, astfel pot fi puse
in circulatie (fila dosarului 21-25).

9. Potrivit procesului-verbal de ridicare din 19 aprilie 2023, de la CAZACU
Alexandru a fost ridicat telefonul mobil de model ,,Samsung”, copia deciziei
asupra cauzei contraventionalenr. D01449079, exrtras din ordinul de angajare, fisa
postului al angajatului CAZACU Alexandru; fisa postului angajatului VICOL si
dislocarea fortelor (fila dosarului 28).

10. Conform procesului-verbal de examinare a suportului electronic si a
inregistrarilor video din 21 aprilie 2023, a fost examinat telefonul mobil de model
»damsung A51”, in mapa imagini fiind mai multe fotografii, printre care si o
fotografie in care este imprimat monitorul dispozitivului de masurare a vitezei



Trucan in care se observa automobilul cu de model ,,Renault Megane” cu numarul
de Tnmatriculare *****; ]a fel este si o Inregistrare video datata cu 19.04.2023, ora
16:39, durata 50 secunde, fiind vizionata a fost reflectat continutul Inregistrarii
video. La fel, a fost examinatd si decizia asupra cauzei contraventionale
D01449079 din 19 aprilie 2023, ora 16:33 intocmit de subofiterul de patrulare al
Directiei patrulare Nord , VICOL Igor in privinta lui RACOVSCHI Vitalie, care la
data de 19.04.2023, ora 16:28 conducea vehicolul cu viteza de 64 km/h prin
localitate, depdsind viteza stabilitd cu 14 km/h, sanctiunea stabilita: amenda in
marime de 12 unitdti conventionale/600 lei (fila dosarului 29-30).

11. In sedinti de judecati cu participarea partilor a fost vizionati inregistrarea
video de pe suportul electronic CD-R prezentata si anexatad ca proba la dosar (fila
dosarului 34/a se vedea pct. 11 supra), pe care se contine un fisier
20230419 163819.mp.4 datat cu 21.04.2023; ora 10:19; dimensiunea 15856 KB.
La deschiderea inregistrarii video cu durata de 00:50 minute, efectuata pe timp de
z1, se observa doud persoane, RACOVSCHI Vitalie si un angajat al politiei care
discuta, si anume: angajatul politiei: ,,Eu te-am avertizat, fi-am spus ca pentru
darea de mita poti sa fii atras la raspundere penala”’; RACOVSCHI Vitalie: ,,Eu
am vrut ca sa fie bine”; angajatul politiei: ,,Bun, ma-ta m-ai intrebat o data, eu ti-
am spus cd nu se poate, ti-am spus cd pofi sa fii atras la raspundere, pentru ce pui
bani cei acolo”; RACOVSCHI Vitalie: ,,Eu te rog”; angajatul politiei: ,, Nu pentru
ce pui, daca eu ti-am spus normal ca nu se permite, asa-i? Ti-am spus ca poti sa fii
atras la raspundere penala pentru dare a de mita”; RACOVSCHI Vitalie: ,,Eu la
baieti, las sa fie”; angajatul politiei: ,,Om bun, eu ti-am cerut ceva”; RACOVSCHI
Vitalie: ,,Nu, nu mi-ai cerut”; angajatul politiei: ,, Eu v-am dus la notificare, v-am
spus ca va pun amenda, de ce punefi banii cei acolo, daca v-am spus ca nu se
permite ?”, RACOVSCHI Vitalie: ,,N-am vrut sa fie, eu cu sinceritate’; angajatul
politiei: ,,Ma scuzati, dar alta iesire din situatia nu-i, eu nu vreau sa stau in alta
parte...eu v-am avertizat frumos, ca nu aveti ce pune acolo”.

12. Conform procesului-verbal de examinare a documentelor din 21 aprilie
2023, au fost examinate actele ridicate de la CAZACU Alexandru prin procesul-
verbal de ridicare din 19 aprilie 2023, si anume: copia de pe extrasul din ordinul de
angajare nr. 42 ef. din 24 ianuarie 2023, cu privire la procedurile de personal in
privinta angajatilor inspectoratului general al politiei si subdiviziunilor



subordonate acestuia, de numire prin transfer inspectorului principal CAZACU
Alexandru Eugeniu (R-056462), ofiter superior al serviciului patrulare Singerei,
Glodeni, Falesti al sectiei de patrulare ,,Nord” a Directiei patrulare ,,Nord” a INSP
a IGP al MALI, eliberandu-1 din functia de ofiter superior (temporar, pe perioada
asigurdrii interimatului functiei de catre comisarul Ciocan Stanislav Mihail) al
Serviciului patrulare Singerei, Glodeni, Falesti al Sectiei patrulare ,Nord” a
Directiei patrulare ,,Nord” a INSP al IGP al MAI; copia de pe extrasul din ordinul
de angajare nr. 385 ef. din 07 iulie 2022, cu privire la procedurile de personal in
privinta angajatilor inspectoratului general al politiet si subdiviziunilor
subordonate acestuia, de numire functionarului public cu statut special, invingétor
al concursului desfasurat de comisiile din cadrul subdiviziunilor IGP pentru
ocuparea functiilor publice cu statut special, pe VVICOL Igor Macar (R-0040190),
in functia de subofiter superior al Sectiei patrulare ,,Nord” a Directiei patrulare
,Nord” a INSP a IGP al MAI, cu reconfirmarea gradului special ,,Agent-sef
principal” si stabilirea raportului de serviciu in conformitate cu art. 38, alin. 4) al
Legii nr. 288/2016 privind functionarul public cuc statut special din cadrul
Ministerului Afacerilor Interne pana la 01.02.2023; copia de pe fisa postului nr.
2.9.180 din 29.03.2021, a ofiterului superior al Serviciului patrulare Singerei,
Glodeni, Falesti al SP ,,Nord” a DP ,Nord” a INSP, CAZACU Alexandru, care
prevede sarcinile de baza a functiei, adusd la cunostintd titularului functiei
CAZACU Alexandru, la data de 26.03.2021, contrasemnatd de catre Sef al
Serviciului patrulare Singere, Glodeni, Falesti al sectieid e patrulare ,,Nord” a
Directiei patrulare ,,Nord” a INSP a IGP al MAI, Guila Vladislav; copia de pe fisa
postului nr. 2.9.182 din 29.03.2021, a subofiterului superior al Serviciului patrulare
Singerei, Glodeni, Falesti al SP ,,Nord” a DP ,,Nord” a INSP, VICOL Igor, care
prevede sarcinile de baza a functiei, adusa la cunostinta titularului functiei VICOL
Igor, la data de 26.03.2021, contrasemnatd de catre Sef al Serviciului patrulare
Singere, Glodeni, Falesti al sectieid e patrulare ,,Nord” a Directiei patrulare ,,Nord”
a INSP a IGP al MAI, Guila Vladislav; copia de pe Dislocatia fortelor si
mijloacelor directiei patrulare ,,Nord” a INSP din data de 19.04.2023, conform
careia angajatiit CAZACU Alexandru si VICOL Igor, cu automobilul de serviciu
MAI 9889 au fost implicati in serviciu in schimbul I (06:30-18:30), localitatea
Falesti, Traseu R16: Balti-Falesti-Sculeni, km 4-30, Traseul R17: Falesti-Pirlita,
km 0-17 (fila dosarului 37-50).



13. Potrivit procesului-verbal de ridicare din 14 iunie 2023, de la CARP
Stella, ofiter superior al Serviciului Statistic a IP Falesti, a fost ridicatd confirmarea
de achitare a notei de platd a amenzii cu nr. 00010426814389, pe o fila (fila
dosarului 53).

14. Conform procesului-verbal de examinare a documentelor din 14 iunie
2023, a fost examinata confirmarea de achitare a notei de platd nr.

00010426814389, potrivit careia RACOVSCHI Vitalie a achitat amenda
contraventionala (fila dosarului 54-55).

15. Potrivit procesului-verbal de confruntare din 14 iunie 2023 a fost
efectuata actiunea procesuald de confruntare intre banuitul RACOVSCHI Vitalie si
martorul VICOL Igor (fila dosarului 82-85).

16. Conform procesului-verbal de confruntare din 14 iunie 2023 a fost
efectuatd actiunea procesuald de confruntare intre banuitul RACOVSCHI Vitalie si
martorul CAZACU Alexandru (fila dosarului 86-90).

17. Acceptind de a fi audiat in sedintd de judecatd, inculpatul
RACOVSCHI Vitalie nu a recunoscut vina si a declarat instantei ca, la data de
19 aprilie 2023 se deplasa de la Iasi cu automobilul personal de model ,,Renault
Scenic” de culoare neagra cu numerele de Tnmatriculare germane in care se afla si
sotia sa BULAT Violeta si copiii minori Matei si Emma. A fost la lasi cu niste
intrebari personale legate de actele de studii, dupa care se indreptau spre locul de
bastind si anume orasul ***** Deplasandu-se din directia lasi spre ***** a fost
stopat in regiunea satului Egorovca raionul Félesti de catre un colaborator de
politie care nu s-a prezentat. Ulterior, a tras pe dreapta, unde a si oprit. In acel loc
era o statie de autobuze si deasemenea, mai erau stopate si alte masini.
Colaboratorul de politie s-a apropiat de automobilul sau, dansul a deschis parbrizul
si acesta l-a intrebat ,,Tie iti place cum te-ai parcat?”, la care a spus ,,bine eu
reparchez masina, nu este o problemd” si atunci acesta a zis ,,bine, hai
reparcheazi”. In acel moment a iesit o masind din statie, unde deja dansul si-a
parcat masina sa. Politistul din fuga a scos telefonul si i-a ardtat o imagine foto din
fata, comunicand ca a fost depistat in orasul Falesti, precum cd a depasit limita de
viteza. Intr-adevir era capota masinii sale, cu numarul de inregistrare, doar ci nu a



vazut cine se afla la volanul automobilului. Tot traseul care 1-a parcurs prin orasul
Félesti nu a incdlcat, deoarece s-a deplasat pe centurd, dar dupd ce agentul
constatator i-a aratat imaginea foto a admis ca posibil a incdlcat la iesirea din
orasul Falesti, si nu a negat faptul ca a incalcat. Dupa care, agentul constatator 1-a
rugat sa 11 prezinte toate actele si anume: actele masinii, rovinieta, taxa de
drumuri, asigurarea. In momentul cidnd cduta aceste acte a avut o discutie cu
agentul constatator, intrebadu-1 ,,bine, dar ce risc eu?”, la care acesta i-a spus ca va
fi intocmit proces-verbal pe incdlcarea vitezei, care constituie 600 lei si ceva
puncte de penalizare, nu isi aminteste cate anume, 3 sau 4 puncte. [-a spus ,,0k,
bine, nici o problema”. Ulterior, a prezentat toate actele solicitate, unde agentul
constatator vdzand ca permisul si actele sunt germane, l-a iIntrebat dacd are
buletinul. A prezentat si buletinul. Luand actele oferite, agentul constatator s-a
deplasat spre masina de serviciu care era pe partea opusd a carosabilului, unde
ultimul a transmis actele colegului siu. In tot acest timp d4nsul a rimas in masina
sa personald, nu s-a deplasat nicdieri. Stand in masind vreo 5-7 minute, copiii
facand deja galagie, sotia 1-a Intrebat ,,noi o sa mai stdm mult?”, la care i-a spus ca
se duce sa intrebe dacd mai stau mult si dacd este posibila achitarea amenzii la fata
locului, deoarece citise pe internet ca in Republica Moldova deja s-au schimbat
legile si este posibila achitarea amenzii la fata locului. S-a apropiat in spatele
masinii de serviciu, unde se afla colaboratorul de politie si 1-a intrebat ,,pot sa ma
adresez?”, acesta 1-a raspuns ,,ce-1 acolo, ce-i la tine?”, i-a zis ,,ma scuzati cum va
numiti?”, la care acesta a zis ,, Alexandru ma cheama”. Atunci l-a intrebat
,Domnul Alexandru eu pot sd achit amenda pe loc?”, acesta raspunzandu-i ,,Tu
vrei sa ma mituiesti? 7, de la inceput nu a inteles intrebarea iar ulterior i-a explicat
agentului constatator ca nu vrea sd-i ofere mita, vrea doar sa achite amenda pe loc,
deoarece ulterior nu o va putea achita fiindca trebuie si plece. In timpul convorbirii
CAZACU Alexandru I-a intrebat ,,Dar de ce vrei sa achiti amenda?”, la care i-a
raspuns cd vrea sa plece a doua zi dimineata in Germania si nu va avea
posibilitatea s o achite si doreste sa o achite acum pe loc. La intrebarea repetata
adresatd agentului daca poate sa achite amenda pe loc, acesta 1-a intrebat ,,Tu de
unde vii?”, i-a raspuns ca vine de la lasi si pleacd la *****_ Ulterior acesta l-a
intrebat cu cine este si ce vrea, la care 1-a spus cd este cu sotia si doi copii si
doreste sd achite amenda la fata locului. La sfarsitul convorbirii cand CAZACU
Alexandru i-a spus ,,Acus rezolvim”, acesta a deschis portbagajul masinii la
masina de serviciu unde s-a aplecat sa ia o geantd dreptunghiulara care se afla



acolo si i-a aratat sa puna banii acolo. Fard sa ascunda de nimeni, a luat si a pus
banii in portbagaj pe un suport, deoarece batea vantul. CAZACU Alexandru a luat
si a pus acea geanta la loc inchizand portbagajul si comunicandu-i cd este Invinuit
de dare de miti. In acel moment a rimas socat, spunandu-i agentului constatator ci
in cazul 1n care a spus ca acus rezolvam a crezut ca o sa-i fie intocmit proces-
verbal si va achita amenda pe loc, deoarece in Europa, in Germania este posibila
achitarea amenzii pe loc, cu atat mai mult si in Republica Moldova. In cazul in care
agentul constatator ii spunea cd nu este posibil, da, dar acesta i-a zis ca acus o sa
rezolvam. Dupa ce a inchis portbagajul, agentul constatator a inceput foarte
insistent sa-1 invinuiasca, sa-1 filmeze, sd-1 spund ca va fi tras la raspundere.
CAZACU Alexandru a inceput a filma dupd ce a inchis portbagajul, apeland
ulterior 112. Dupa ce a telefonat grupa operativa 112, CAZACU Alexandru a batut
in sticla de la portbagajul masinii de serviciu in care se afla VICOL Igor pe
bancheta din fatd care intocmea procesul-verbal cu privire la contraventie,
spunandu-i ,,hai da procesul acela ca el gata”. Precizeaza ca de VICOL Igor nu s-a
apropiat ca sa-l roage sa nu intocmeasca proces-verbal, nu a intrat In contact cu
acesta si nici nu l-a influentat in nici un mod. Dupa aceste actiuni, CAZACU
Alexandru a luat telefonul si l-a sunat pe MOLDOVANU Oleg care statea cu
radarul, spunandu-i ca sa se stranga ca gata pleaca acasa si au finsat pentru astazi.
Dupd aceste actiuni CAZACU Alexandru a mai batut odatd in geam pentru a
solicita procesul-verbal, la care VICOL Igor 1-a spus sa mai astepte putin. Ulterior,
VICOL Igor a iesit din masina, 1-a dat sa semneze in doud locuri si i-a inmanat
procesul-verbal intocmit. In locul respectiv s-a apropiat ofiterul de investigatii care
s-a prezentat ca fiind RUSU Anastasia in legiturd cu sesizarea facutd de catre
CAZACU Alexandru legata de bani. Grupa operativa a deschis singura portbagajul
si a investigat cazul, dansul aflandu-se in acel moment in masina sa personala.
Ulterior a fost chemat si el pentru a oferi explicatii despre intentiile sale. RUSU
Anastasia i-a zis ca v-or merge la Inspectoratul de politie si acolo ii va oferi o foaie
unde va trebui sd 1si spund parerea sa cu privire la cazul respectiv. Intrand in birou,
1 s-a oferit o foaie unde dansul a explicat tot cum a fost.

La intrebarile adresate, inculpatul a declarat ca: Agentul constatator 1-a
filmat cu ajutorul telefonului mobil personal. In proba-video cercetati in sedinta de
judecata dupd parerea sa lipseste fraza ,,Acus rezolvdm”, deoarece CAZACU
Alexandru a dorit sd faca toatd aceastd situatie sau sa nu arate totul, deplin. Prin
fraza respectiva a inteles ca agentul constatator ii va elibera o facturd prin care va



putea achita amenda la fata locului. Fraza ,,Acus rezolvam” a fost mentionata de
catre CAZACU Alexandru inainte de a inchide portbagajul si a fost spusd pand a
pune banii in portbagaj. Inregistrarea video a fost efectuati dupi ce a fost
inchis portbagajul. Procesul-verbal cu privire la contraventie i-a fost inmanat de
catre VICOL Igor. Cu procesul respectiv a mers Tn masina sa personald. De la
inmanarea procesului-verbal cu privire la contraventie pana la venirea grupei
operative a durat aproximativ 20-25 minute. Banii au fost transmisi pana cind i
s-a inmanat procesul-verbal. in Germania daci esti stopat de colaboratorii de
politie, el iti spun suma care trebuie sa achiti, tu achiti suma de bani, ulterior
acestia elibereaza o chitanta privind achitarea sumei. A prezentat suma de 300 de
lei in 6 bancnote a cate 50 lei fiecare. A pus anume suma de 300 de lei, deoarece
CAZACU Alexandru i-a spus ca procesul-verbal presupune 600 de lei si 4 puncte
de penalizare, mentionand ca daca va achita timp de 72 ore, va achita jumatate din
sumd. Pocesul-verbal cu privire la contraventie a ramas la dansul, in ziua
urmatoare la posta a achitat in suma de 300 lei. RUSU Anastasia 1-a spus ca,
timp de 72 de ore nu trebuie sa paraseasca tara. A achitat amenda la postda a doua
zi, deoarece nu 1 s-a oferit bon de casa si a fost invinuit de dare de mitd. Bonul de
platad a achitarii amenzii nu l-a prezentat nicaieri. La stiri a auzit cd persoanele care
au amenzi nu vor putea parasi tara si dat fiind faptul cd urma dimineata sa plece
peste hotare a dorit si achite amenda pe loc. In legiturd cu faptul ci RUSU
Anastasia 1-a spus sa nu plece peste hotare, a doua zi nu a mai plecat in Germania.
RUSU Anastasia i-a explicat toatd procedura si cd are dreptul la apardtor, iar daca
in termen de 3 zile nu 1si gaseste unul, atunci 11 va fi acordat un aparator garantat
de stat. Atunci a semnat un act prin care s-a obligat sd nu pardseascd tara pe
perioada de investigare si va conlucra cu ancheta. De catre politisti nu a fost
explicata procedura de achitare a amenzii pe loc. Prin faptul ca i-a spus ca ,,acus
rezolvam”, a inteles cad poate sa achit amenda pe loc. Pana la situatia respectiva, nu
isi aminteste dacd a mai avut amenzi contraventionale pe teritoriul Republicii
Moldova. Din anul 2009, nu se afli permanent pe teritoriul Republicii Moldova. In
cadrul inregistrdrii video cercetate in sedinta de judecatd parca este dansul.
Inregistrarea video nu este discutia care a dus-o cu CAZACU Alexandru, si anume
fraza ,,Acus rezolvam”. Dupa parerea sa, videoul cercetat si prezentat in sedinta de
judecata nu este deplin (fila dosarului 181-182).



18. Potrivit art. 14 alin. (1) Cod penal ,,infractiunea este fapta (actiunea sau
infractiunea) prejudiciabila, prevazuta de legea penala, savarsita cu vinovatie si
pasibila de pedeapsa penala ™.

19. Conform art. 325 alin. (1) Cod penal, constituie infractiune: “coruperea
activa, adica promisiunea §i oferirea, personal, unei persoane publice, de bunuri,
ce nu i Se cuvin, pentru aceasta persoand, pentru a indeplini o actiune in
exercitarea functiei sale”.

20. Potrivit art. 123 alin. (2) Cod penal “prin persoana publica se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul
serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii
nationale §i ordinii publice, alta persoana care detine grade speciale sau
militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al
intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public,
angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publica, persoana
autorizata sau investita de stat sa presteze in numele acestuia servicii publice sau
sd indeplineasca activitati de interes public”.

21. Obiectul juridic special al infractiunii prevazute de art. 325 Cod penal,
constituie relatiile sociale cu privire la activitatea legala a organelor autoritatii
publice, precum si a intreprinderilor, institutiilor, organizatiilor de stat.

22. Obiectul material sau imaterial al acestei infractiuni il reprezinta
remuneratia ilicitd. Aceasta se exprima in bunurile, serviciile, privilegiile sau
avantajele, sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice. Prin ”bunuri” se are
in vedere, printre altele: semnele banesti autentice, valorile mobiliare de stat
autentice alte titluri de valoare. La caz, obiectul material al infractiunii consta
remuneratia ilicita, exprimatd prin suma de bani si anume 300 lei.

23. Latura obiectiva a infractiunii de corupere activa (art. 325 Cod penal)
constd 1n fapta prejudiciabila exprimatd doar prin actiune, care se exprima in mod
alternativ urmadtoarele trei modalitdti normative: 1) promisiunea unei persoane
publice ori unei persoane publice straine, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje
sub orice forma, ce nu i se cuvin; 2) oferirea unei persoane publice ori unei



persoane publice strdine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma,
ce nu 1 se cuvin; 3) darea unei persoane publice ori unei persoane publice straine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin. Latura
obiectiva poate fi realizatd prin savarsirea a cel putin uneia din urmatoarele actiuni:
promisiune, oferire si dare.

24. Promisiunea, reprezinta fagaduiala, angajamentul pe care corupatorul si-1
asuma fata de eventualul corupt, de a-1 transmite ultimului in viitor — intr-un
termen determinat sau nedeterminat — remuneratia ilicita, daca ultimul va actiona
in sensul dorit de corupator. Promisiunea se poate realiza verbal, in scris sau 1n
orice alt mod perceptibil pentru a ajunge la cunostinta destinatarului. De asemenea,
promisiunea poate fi expresa sau implicita ori chiar aluziva. Chiar daca foloasele
promise pot sd nu fie determinate sub aspectul calitafii §i cantitatii, promisiunea
trebuie sa fie serioasd si nu vagd sau imposibil de realizat. In cazul promisiunii,
initiativa provine de la corupdtor, constituind un act unilateral al acestuia. De
aceea, pentru aplicarea raspunderii in conformitate cu alin.(1) art.325 Cod penal,
nu conteazd daca destinatarul promisiunii o accepta sau o respinge.

25. Oferirea, in sensul art. 325 alin. (1) Cod penal, presupune prezentarea,
etalarea, infatisarea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce
nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine. Ca si in cazul
promisiunii, initiativa oferirii aparfine corupdtorului, fiind un act unilateral al
corupatorului. De aceea, pentru aplicarea raspunderii conform alin. (1) art. 325
Cod penal, nu importa daca destinatarul oferirii o acceptd sau o respinge. Este
suficientd realizarea oferirii de cétre corupator. Oferirea trebuie sa implice un
caracter precis, concretizat intr-o actiune efectiva, reald, nu insa imaginara. Este
suficient ca oferirea sa fie inteligibild pentru persoana interesata, care, cunoscand
nuantele relevante, sa fie 1n situatia de a-i intelege semnificatia. Oferirea poate fi
precedatd de promisiune, dar, intr-un asemenea caz, infractfiunea se consuma odata
cu formularea promisiunii, oferirea constituind fapt epuizat. Totusi, reiesind din
materialitatea faptei, oferirea deja presupune o promisiune. Daca promisiunea si
oferirea sunt simultane, oferirea absoarbe promisiunea si o depaseste, cele doua
activitati suprapunindu-se, astfel incit cele comise se consuma din momentul
prezentarii, etalarii, infatisarii de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine.



26. Darea, in sensul art. 325 alin. (1) Cod penal, constituie inmanarea,
remiterea, predarea efectiva a remuneratiei ilicite de catre corupator cétre persoana
publica sau persoana publica strdind. Spre deosebire de promisiune sau oferire,
darea este necesarmente bilaterala, adica implicd actiunea corelativa de primire a
remuneratiei ilicite, actiune savirsitd de persoana publicd sau persoana publica
strdind. Pentru existenta infractiunii prevazute la art. 325 alin.(1) CP in modalitatea
de dare, nu are relevanta cui apartine initiativa — coruptului sau corupatorului.
Totusi, dacd darea remuneratiei ilicite are la baza initiativa coruptului, alcatuind
actiunea de extorcare, darea remuneratiei ilicite catre corupt nu va genera
raspunderea penald a corupatorului, intrucit va opera clauza de impunitate
prevazuta la art. 325 alin. (4) Cod penal.

27. Infractiunea prevazuta la art. 325 Cod penal, este formala si se consuma
odatd cu savarsirea actiunii de promisiune, oferire (indiferent daca persoana
publica ori persoana publica strdind nu se lasd coruptd si nu le acceptd ori nu a
reusit sa realizeze solicitarea) sau din momentul darii in Intregime a remuneratiei
ilicite. Infractiunea de corupere activd existd atunci cind promiterea, oferirea
remuneratiei ilicite se realizeaza inaintea indeplinirii actiunii cerute de corupator.
(...) Infractiunea de corupere activd se savarseste numai cu intentie directa,
faptuitorul trebuie sa cunoasca ca remuneratia ilicita, pe care o promite, oferd sau o
da unei persoane publice sau unei persoane publice strdine, nu se cuvin, ci
reprezinta contraechivalentul pentru a-l determina s actioneze in interesul sdu sau
al persoanelor pe care le reprezinta.

28. Analizand fiecare din probele cercetate in sedintd de judecata (pct. 3-17
supra) din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilititii, si veridicitatii,
precum si toate probele in ansamblu, din punct de vedere al coroborarii lor, tindnd
de normele de drept material si procedural incidente (pct. 18-27 supra), instanta
conchide ca, in sedintd de judecata s-a constatat cu certitudine savarsirea cu
vinovatie de ciatre RACOVSCHI Vitalie a faptei prejudiciabile descrise in pct. 1
supra.

29. La adoptarea sentintei in latura stabilirii vinovatiei inculpatului instanta
retine ca, in sedintd de judecata s-a constatat cu certitudine ca actiunile inculpatului



RACOVSCHI Vitalie din ziua de 19 aprilie 2023 au fost indreptate spre
promisiunea si oferirea banilor in suma de 300 lei, lucratorilor de politie pentru ca
acestia sa nu-1 iIntocmeasca proces-verbal cu privire la contraventie.

30. Astfel din probele administrate pe caz s-a constatat ca la data de 19 aprilie
2023 RACOVSCHI Vitalie, conducand automobilul de model ,,Renault Megane”
cu numarul de inmatriculare ***** pe traseul R16 din orasul Falesti, a fost stopat
de CAZACU Alexandru st VICOL Igor, care se aflau in exercitiul functiei, fiind
politisti in cadrul Departamentului Patrulare Nord a Inspectoratului National de
Securitate Publica. Motivul stoparii automobilului I-a constituit depdsirea limitei
de viteza stabilita pe sectorul respectiv de drum.

31. Dupa ce i-au fost aduse la cunostintd aceste circumstante, inculpatul
RACOVSCHI Vitalie a intreprins actiuni reale de a promite si a oferi lucratorilor
de politie bani in suma de 300 lei (MDL) pentru care acestia sa nu intocmeasca in
privinta sa procesul — verbal cu privire la contraventie in temeiul art. 236 Cod
contraventional.

32. Aceste actiuni (acest fapt) se confirma indubitabil prin probatoriul
cercetat Tn sedintd de judecatd, si anume prin declaratiile date sub jurdmant de cétre
martorul CAZACU Alexandru si martorul VICOL Igor (a se vedea pct. 3 si 4
supra), care coroboreazd cu inregistrarea video-audio efectuatd de CAZACU
Alexandru cu telefonul sdu mobil indata dupa ce inculpatul a oferit mita in suma de
300 lei, plasand acesti bani in portbagajul automobilului de serviciu ai politistilor
de patrulare (pct. 11 supra), inclusiv cu explicatiile inculpatului reflectate in
aceastd inregistrare, precum si cu materialele cauzei privind cercetarea la fata
locului din 19 aprilie 2023 (pct. 6-8 supra).

33. Astfel in iregistrarea video-audio mentionata, efectuatd pe timp de zi, se
observda doud persoane, inculpatul RACOVSCHI Vitalie si un angajat al politiei
(CAZACU Alexandru, dupa voce) care discuta, discutia acestora avand urmatorul
continut: Angajatul politiei: ,,Eu fe-am avertizat, ti-am spus ca pentru darea de
mita poti sa fii atras la raspundere penala ?”; RACOVSCHI Vitalie: ,,Eu am
vrut ca sa fie bine”’; Angajatul politiei: ,,Bun, ma-ta m-ai intrebat o data, eu ti-am
spus ca nu se poate, ti-am spus ca poti sa fii atras la raspundere, pentru ce pui



bani cei acolo ?”’; RACOVSCHI Vitalie: ,.,Eu te rog”; Angajatul politiei: ,, Nu
pentru ce pui, daca eu ti-am spus normal ca nu se permite, aga-i? Ti-am spus ca
poti sa fii atras la raspundere penala pentru dare a de mita ?”; RACOVSCHI
Vitalie: ,,Eu la baiefi, las sa fie”; Angajatul politiei: ,,Om bun, eu fi-am cerut
ceva ?”’; RACOVSCHI Vitalie: ,,Nu, nu mi-ai cerut”; Angajatul politiei: , Eu v-
am dus la notificare, v-am spus ca va pun amenda, de ce punefi banii cei acolo,
daca v-am spus ca nu se permite ?”; RACOVSCHI Vitalie: ,,N-am vrut sa fie, eu
cu sinceritate”; Angajatul politiei: ,,Ma scuzati, dar alta iesire din situatia nu-i,
eu nu vreau sa stau in alta parte...eu v-am avertizat frumos, ca nu aveti ce pune
acolo”.

34. Probele enuntate supra coroboreaza si procesului-verbal de cercetare la
fata locului din 19 aprilie 2023, potrivit cdruia a fost examinat traseul R16, in
dreapta satul Egorovca, in stanga satul Ilenuta, locul comiterii infractiunii,
constatandu-se cd, pe marginea traseului, partea dreapta, stationeaza automobilul
politiet de model ,,Dacia Duster” cu numadarul de inmatriculare MAI9889, in
portbagaj fiind actele de identitate a lui RACOVSCHI Vitalie (buletinul de
identitate, permisul de conducere si certificatul de inmatriculare a automobilului) si
6 bancnote a cate 50 lei. De la fata locului au fost ridicate 6 bancnote cu nominalul
de 50 lei (fila dosaruluil3-20).

35. Conform procesului-verbal de examinare a obiectului din 21 aprilie 2023,
in sediul sucursalei bancii ,MOLDINDCONBANK” din orasul Falesti cu
participarea sefei casier Tatiana GURDIS, au fost examinate cele 6 bancnote cu
nominalul de 50 lei, ridicate la 19 aprilie 2023 din portbagajul automobilul politiei
de model ,,Dacia Duster” cu numarul de Tnmatriculare MAI9889, cu numarul si
seria: E.0149 263806; E.0232 184276; E.0228 294907: E.0151 895788; E.0170
722488 si E.0193 694890. Bancnotele au fost testate la masina de numarat
bancnote, verificator de autenticitate, constatindu-se cd corespund bancnotelor
autentice, astfel pot fi puse in circulatie (fila dosarului 21-25).

36. Astfel, in cazul dat, actiunile inculpatului RACOVSCHI Vitalie privind
promisiunea §i oferirea mijloacelor béanesti pentru ca angajatii cadrul
Departamentului Patrulare Nord a Inspectoratului National de Securitate Publica,
CAZACU Alexandru si VICOL Igor, in calitate de persoane publice, sa nu



intreprindd masuri ce intrd in obligatiunile lor de serviciu si contrar acestora, a fost
demonstrata indubitabil si intruneste latura obiectiva a infractiunii prevazute de art.
325 alin. (1) Cod penal (a se vedea elementele laturii obiective a acestei infractiuni
descrise in pct. 23-27 supra).

37. Totodata, instanta constata ca la comiterea faptei prejudiciabile retinute in
sarcina sa, inculpatul a actionat cu vinovdtie exprimata in intentie directa, or acesta
intentionat si constient a oferit o remuneratie ilicitd unor persoane publice, pentru
a-1 determina sa actioneze in interesul sdu, contrar functiilor lor, s1 anume in scopul
de a nu-i Intocmi procesul-verbal cu privire la contraventia prevazuta de art. 236
alin. (1) Cod contraventional, pentru a evita astfel raspunderea si sanctiunea
copntraventinald. Or, latura subiectiva a infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1)
Cod penal, se manifesta prin intentie directd, si anume: promisiunea, oferirea sau
darea bunurilor, serviciilor, privelegiilor etc. se infaptuiesc in scopul de a
indeplini sau nu ori pentru a intdrzia sau grabi indeplinirea unei actiuni ce tine de
obligatia de serviciu sau pentru a indeplini o actiune contrar acestor obligatii,
precum i in scopul de a obtine de la autoritati distinctii, functii, piete de desfacere
sau o oarecare decizie favorabila.

38. De asemenea, instanta constatd ca inculpatul RACOVSCHI Vitalie
intruneste conditiile subiectului infractiunii prevazute de art. 21 Codul penal,
avand 1n vedere cd nu a fost declarat iresponsabil si are implinita varsta de tragere
la rdspundere penala.

39. In ceea ce priveste declaratiile inculpatului cum ca banii in suma de 300
let (MDL) el i-a oferit politistilor nu ca mita, ci pentru achitarea amenzii
contraventionale la fata locului (la locul constatarii contraventiei), instanta le
apreciaza critic, considerandu-le a fi o metoda de aparare in incercarea de a induce
instanta de judecatd 1n eroare, cu scopul de a evita raspunderea penald pentru fapta
infractionalad comisa.

40. In primul rand, instanta tine sa mentioneze ci, modalitatea de achitare a
amenzii la locul constatare a contraventei, prevazuta in art. 447 Cod
contraventional, nu a fost si nici nu este aplicabila in cazurile comiterii
contraventiilor prevdzute de art. 236 Cod contraventional, adicd a contraventiei



comise la data de 19 aprilie 2023 de catre inculpatul RASCOVSCHI Vitalie. Or,
pct. 15 din Regulamentul privind mecanismul de colectare, gestionare si
termenul de virare la bugetul de stat a amenzilor incasate la locul constatarii
contraventiei, aprobat prin ordinul Ministerului Afacerilor Interne nr. 51 din
23 februarie 2018 (publicat in Monitorul Oficial 277-284 din 27 iulie 2018, art.
1156, 27 iulie 2018), sunt prevazute expres cazurile in care nu se elibereaza
chitanta privind achitarea amenzii la locul constatirii contraventiei. Astfel, in
subpct. 3) al pct. 15 din_Regulamentul mentionat este stipulat ca, chitanta
privind achitarea amenzii la locul constatarii contraventiei nu se elibereaza in
cazul in care sunt constatate contraventiile previazute de art. 220 — 226 si 228 —
245 din Codul contraventional.

41. Rationamentul acestei reglementdri normative constd 1n aceea ca
sactiunile articolelor enuntate, inclusiv art. 236 Cod contraventional, prevad pe nu
doar sanctiunea sub forma de amenda, ci si sanctiunea complimentara obligatorie
sub forma de puncte de penalizare, care nu se incadreaza in procedura de eliberare
a chitantei privind achitarea amenzii la locul constatérii contraventiei. Prin urmare,
sanctionarea contravenientului care a comis contraventia prevazuta de art. 236 Cod
contraventional poate fi efectuatd doar in temeiul deciziei emisa de agentul
constatator in baza procesului-verbal cu privire la contraventie. Respectiv,
achitarea amenzii aplicate faptuitorului, urmeaza a fi efectuata de catre acesta in
baza deciziei a agentului constatator in contul bancar corespunzator gestionat de
institutiile bancare din Republica Moldova sau 1.S. ”Posta Moldovei”.

42. In al doilea rand, neveridicitatea declaratiilor inculpatului cum ca banii in
sumd de 300 lei (MDL) el i-a oferit politistilor nu ca mita, ci pentru achitarea
amenzii contraventionale la fata locului (la locul constatdrii contraventiei), se
confirma si prin continutul explicatiilor date de inculpat la fata locului pe 19 aprilie
2023. Astfel, conform continutului inregistrarii video-audio anexata ca proba la
dosarul cauzei si cercetata in sedinta de judecata (a se vedea pct. 33 supra), rezulta
cert cd actiunile inculpatului RACOVSCHI Vitalie privind promisiunea si oferirea
mijloacelor banesti angajatilor din cadrul Departamentului Patrulare Nord a
Inspectoratului National de Securitate Publica, CAZACU Alexandru si VICOL
Igor, au fost efectuate pentru ca acestia sa nu intreprindd masuri ce intrd in
obligatiunile lor de serviciu, adica pentru nu-i intocmi procesul-verbal cu privire la



contraventie si a nu fi sanctionat in baza art. 236 alin. (1) Cod contraventional. De
asemenea, din aceasta inregistrare video se constatd ca inculpatul RACOVSCHI
Vitalie recunoaste ci, pand a pune banii in suma de 300 lei in _portbagajul
automobilului de serviciu, angajatul politiei CAZACU Alexandru nu i-a cerut
achitarea de mijloace banesti si l1-a avertizat ca achitarea de mijloace banesti
la fata locului nu este posibila.

43. In al treilea rand, faptul ca declaratiile date de inculpat in aceasta latura
(pretinsa oferire a banilor pentru achitarea amenzii contraventionale la fata
locului/la locul constatarii contraventiei) nu sunt veridice, se confirma si prin restul
declaratiilor date de inculpat in sedintd de judecatda (a se vedea pct. 17 supra).
Astfel, inculpatul a declarat instantei ca, la momentul cind el a plasat banii in suma
de 300 lei in portbagajul automobilului de serviciu al politistilor de patrulare, in
privinta sa nu era inca intocmit vreun proces-verbal cu privire la contraventie si
nici nu era emisd $i comunicatd vreo decizie de sanctionare. De asemenea,
inculpatul a declarat ca, “de catre politisti nu a fost explicatd procedura de
achitare a amenzii pe loc.”

44. La fel, prin probatoriul cercetat in sedintd de judecatd s-a constatat ca,
politistul CAZACU Alexandru nu a efectuat actiuni cu privire la completarea
vreunei chitante cu privire la achitarea amenzii la fata locului, iar politistul VICOL
Igor mersese in automobilul de serviciu pe bancheta soferului pentru a se ocupa de
intocmirea procesului-verbal cu privire la contraventie in privinta lui
RASCOVSCHI Vitalie.

45. Prin urmare, instanta constatd ca, in momentul in care inculpatul a pus
banii in suma de 300 lei in portbagajul automobilului mentionat, nu exista niciun
temei legal de achitare de catre el a amenzii contraventionale la fata locului (cum a
a afirmat dansul in sedinta de judecata), intrucat o astfel de decizie nu i-a fost
comunicata, iar sanctiunea art. 236 alin. (1) Cod contraventional prevede pe langa
amenda si sanctiunea obligatorie sub forma de puncte de penalizare. Mai mult, atat
din declaratiile martorilor VICOL Igor si CAZACU Alexandru, cat si din
declaratiile inculpatului RACOVSCHI Vitalie (a se vedea pct. 17 supra) rezulta
ca, procesul-verbal cu privire la contraventia prevazuta de art. 236 alin. (1)
Cod contraventional si decizia de sanctionare emisid in partea rezolutiva a




acestuia, au fost comunicate lui RACOVSCHI Vitalie sub semnatura de caitre
politistul de patrulare VICOL Igor, nu inainte, ci dupa ce inculpatul a pus
banii _in portbagajul automobilului de serviciu, si dupa ce CAZACU
Alexandru a inchis portbagajul si a sesizat serviciul 112 cu privire la darea de
mita de caitre RACOVSCHI Vitalie.

46. In al patrulea rand, instanta relevi ci, versiunea de aparare a inculpatului
este infirmata prin insasi actiunile pe care acesta le-a intreprins dupa documentarea
faptei de corupere activa pe 19 aprilie 2023. Astfel, desi inculpatul a incercat sa
convingd instanta cum ca banii in suma de 300 lei el i-a oferit politistilor nu ca
mita, ci pentru achitarea amenzii contraventionale la locul constatarii contraventiei,
totusi, dupd cum a relatat insusi inculpatul in sedintd de judecatd, 1in ziua
urmatoare el a mers la postd si a achitat amenda aplicatd in jumatate, in suma de
300 lei.

47. Deci, si acest fapt combate versunea de aparare a inculpatului, or, daca
dansul considera cd a pus suma de 300 lei in portbagajul automobilului de serviciu
al politistilor pentru achitarea amenzii la locul constatarii contraventiei, nu mai era
necesar sd mai achite inca odatd amenda a doua zi.

48. Suplimentar, in contextul concluziilor enuntate in pct. 39-45 supra,
instanta tine sa remarce si faptul ca, chiar si in ipoteza in care ar fi fost aplicatd in
cazul dat procedura de achitare a amenzii contraventionale la locul constatarii
contraventiei, conform art. 447 Cod contraventional, atunci in mod firesc si
obiectiv mijloacele banesti respective urmau a fi inmanate de catre inculpat
agentului constatator, la intocmirea si eliberarea chitantei de plata (dar nu plasate
de inculpat in portbagajul masinii). Astfel, la momentul plasarii de cétre inculpat a
banilor in suma de 300 lei in portbagajul automobilului de serviciu al agentului
constatator, nu a existat niciun temei legal ca dansul sa procedeze in asa mod.

49. De asemenea, In contextul constatdrilor si concluziilor enuntate supra,
instanta respinge ca nefondate si alegatiile partii apararii cum ca inculpatul
RASCOVSCHI Vitalie a fost provocat de politistii de patrulare la comiterea
infractiunii de corupere activa. Or, o astfel de situatie ca “provocarea la dare de
mita - nu a fost constatata prin probatoriul cercetat la judecarea cauzei si, respectiv,



nu are suport faptic, fiind deci declarativa. Mai mult, teza partii apararii cu privire
la pretinsa provocare la darea de mitd vine n contradictie cu teza initiala a partii
apararii (analizatd supra), cum cd inculpatul a plasat banii in portbagajul
automobilului de serviciu al politistilor cu scopul de a achita amenda
contraventionald la fata locului. Adica, insasi teza (versiunea) partii apararii cu
privire la oferirea sumei de 300 lei ca platd a amenzii contraventionale la locul
constatarii contraventiei exclude teza (versiunea) cu privire la provocarea
inculpatului de catre politistii de patrulare la darea de mitd pentru a nu 1 se Intocmi
procesul-verbal cu privire la contraventie.

50. Respinge instanta ca nefondate si alegatiile partii apardrii cu privire la
nulitatea actiunilor procesuale, efectuate de organul de urmarire penald din cadrul
Inspectoratului de politie Falesti in perioada de pana la data 23 mai 2023, adica de
la data de 20 aprilie 2023 cand a fost emisd ordonanta de pornire a urmaririi penale
(fila dosarului 1) si pana la emiterea pe 11 mai 2023 a ordonantei Adjunctului al
Procurorului General interimar, Igor Demciucin, prin care a fost dispusa efectuarea
urmaririi penale de catre organul de urmarire penald din cadrul Inspectoratului de
politie Falesti, cu preluarea cauzei date pe 23 mai 2023 pentru continuarea urmarii
penale (fila dosarului 5-6; 8).

51. Or, potrivit materialelor cauzei penale, in perioada 19.04.2023 -
21.04.2023 organul de urmadrire penala din cadrul Inspectoratului de politie Falesti
a efectuat doar anumite actiuni procesuale ce nu sufereau améanare, intocmind
urmatoarele acte: proces-verbal de examinarea obiectului din 20.04.2023 ( sase
bancnote cu nominalul de 50 lei, ridicate in cadrul cercetarii la fata locului din
19.04.2023, fila dosarului 21-25); ordonanta privind recunoasterea si anexarea
corpurilor delicte la dosarul cauzei penale din 20.04.2023 (6 bancnote mentionate
supra, fila dosarului 26); ordonanta de ridicare din 19.04.2023 si procesul verbal de
ridicare de la angajatul de politiei CAZACU Alexandru a telefonului mobil cu
care a efectuat o inregistrare video-audio la locul sadvarsirii infractiunii; copia
deciziei asupra cauzei contraventionale emisa pe 19.04.2023 in privinta lui
RACOVSCHI Vitalie, extrasele din ordinele de angajare in functii a politistilor de
patrulare rutierd CAZACU Alexandru si VICOL Igor, si Dislocarera fortelor si
mijloacelor Directiei de patrtulare Nord a INSP pentru data de 19.04.2023 (fila
dosarului 27-28); procesul-verbal de examinarea din 21.04.2023 a suportului



electronic si a Tnregistrtarii video-audio, precum si a celorlalte Tnscrisuri ridicate de
la CAZACU Alexandru in aceeasi zi (fila dosarului 29-31); ordonanta din
21.04.2023 de anexare a mijloacelor de proba din 21.04.2023 (fila dosarului 32);
procesele-verbale de audiere a martorilor CAZACU Alexandru si VICOL Igor din
20.04.2023 (fila dosarului 58-63); ordonanta de recunoastere in calitate de banuit a
lui RACOVSCHI Vitalie din 21.04.2023 (fila dosarului 78) si procesul-verbal de
audiere a banuitului RACOVSCHI Vitalie din 21.04.2023 (fila dosarului 80).

52. Instanta reitereaza ca, aceste actiuni, care au constat in ridicarea si
examinarea probelor cu privire savarsiea infractiunii cu anexarea lor ca corpuri
delicte la dosarul cauzei, audierea martorilor oculari, audierea banuitului pe 21
aprilie 2023, cu participarea apardtorului ales — avocatul GANGAN Bogdan,
constituiau in cazul dat actiuni ce nu sufereau améanare. De mentionat ca la
efectuarea actiunii de recunoastere in calitate de banuit si audierea in calitate de
banuit, RASCOVSCHI Vitalie si apdratorul sdu nu au invocat nicio obiectie in
sensul sus-mentionat, iar banuitul a acceptat sa dea declaratii (fila dosarului 77-80).
Alte actiuni procesuale nu au fost efectuate.

53. Mai mult, in temeiul ordonantei Procurorului General interimar, Igor
Demciucin, din 11 mai 2023, s-a dispus continuarea urmaririi penale in prezenta
cauza de catre acelasi organ de urmarire penald din cadrul Inspectoratului de politie
Falesti. Astfel, incepand cu data de 14 iunie 2023 s-au efectuat celelalte actiuni
procesuale care se impuneau pentru cercetarea completd, obectiva si sub toate
aspectele a circumstantelor cauzei, inclusiv au fost efectuate confruntdri intre
RASCOVSCHI Vitalie si martorii CAZACU Alexandru si VICOL Igor, a fost
emisd si comunicatd ordonanta de punere sub invinuire a lui RASCOVSCHI
Vitalie, a fost audiat Invinuitul cu participarea aparatorului, prezentate materialele
cauzei partii apararii etc.

54. Respinge instanta ca neintemeiate si alegatiile partii apararii cu privire la
nulitatea probei sub forma de inregistrarea video-audio prezentatd de partea
acuzdrii, care a fost efectuatd la locul savarsirii infrtactiunii cu telefonul mobil de
catre angajatul politiei rutiere — martorul CAZACU Alexandru (a se vedea pct. 11
si pct. 33 supra).



55. Instanta noteazd mai 1intai cd, fiind audiat in sedintd de judecata,
inculpatul RASCOVSCHI Vitalie a confirmat ca in aceastd inregistrare video-
audio se contin imaginile si discutia sa cu politistul de patrulare CAZACU
Alexandru la fata locului pe data de 19 aprilie 2023 si ca ultimul a efectuat aceasta
inregistrare prin utilizarea telefonului sau mobil.

56. Suplimentar, instanta releva ca, realmente obiectiile inculpatului si
apdratorului sdu 1n aceastd laturda se refera in esenta la faptul cd inregistrarea
mentionatd nu contine convorbirea pe care a avut-o inculpatul cu politistul de
patrulare pana la momentul cand inculpatul a pus banii in sumd de 300 lei in
portbagajul automobilului politiei ”Dacia Duster”, inclusiv raspunsul politistului
CAZACU Alexandru, care i-ar fi spus: ”Acus rezolvam”, dupa ce la intrebat daca
poate achita amenda pe loc, fapt ce, potrivit versiunii inculpatului, l-ar fi
determinat sa pund banii in portbagaj in contul achitarii amenzii contraventionale.

57. Cu referire la acest aspect, instanta mentioneaza ca, fiind audiat in sedinta
de judecatd in calitate de martor, CAZACU Alexandru a declarat expres cd el a
inceput sa filmeze (sa efectueze inregistrarea video-audio) cu telefonul mobil dupa
ce inculpatul a plasat banii in porbagajul automobilului de serviciu si a fost inchis
portbagajul. De asemenea, si inculpatul, fiind audiat in sedinta de judecatd, a
declarat ca politistul CAZACU Alexandru a inceput sa filmeze cu telefonul mobil
deja dupa ce el (inculpatul) a pus banii in portbaga;j si politistul 1-a inchis.

58. Prin urmare, in cazul dat nu poate fi vorba despre vicierea Inregistrarii
date, or, aceasta a fost ridicatd, anexatd si cercetatd in volumul in care a fost
efectuatd de politistul de patrulare CAZACU Alexandru, si anume: dupa ce
inculpatul, in pofida avertismentelor politistului, totusi a oferit mitd in suma de 300
lei, plasand banii in portbagajul automobilului echipajului de patrulare rutiera. In
acest context, instanta tine sa reitereze faptul ca, din aceastd inregistrare video se
constata ca inculpatul RACOVSCHI Vitalie recunoaste ca, pina a pune banii in
suma _de 300 lei in portbagajul automobilului de serviciu, angajatul politiei
CAZACU Alexandru nu i-a cerut achitarea de sume banesti si l-a avertizat ca
achitarea de mijloace banesti la fata locului nu este posibila (a se vedea pct. 33

supra).



59. Astfel, instanta conchide ca, la judecarea cauzei nu au fost constatate
incalcari procesuale ce ar avea ca efect nulitatea actiunilor procesuale si a
probatoriului administrat de organul de urmarire penald, cercetat in sedintd de
judecata publicd, cu participarea inculpatului si a aparatorului sdu, carora le-au
fost asigurate toate garantiile unui proces echitabil.

60. Prin urmare, instanta conchide ca, in sedinta de judecatd s-a constatat
incontestabil savarsirea cu vinovdtie de catre inculpatul RACOVSCHI Vitalie a
faptei prejudiciabile descrise in pct. 1 supra si o califica ca infractiune prevazuta
de art. 325 alin. (1) Cod penal, conform indicilor calificativi: ,,coruperea activa,
adica promisiunea §i oferirea, personal, unei persoane publice, de bunuri, ce nu i
se cuvin, pentru aceasta persoand, pentru a nu indeplini o acfiune in exercitarea
functiei sale”.

61. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei lui RACOVSCHI Vitalie,
instanta de judecata tine cont de urmatoarele circumstante:

62. Conform art. 61 Cod penal: ”(1) Pedeapsa penala este o masura de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. (2) Pedeapsa are
drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum §i
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atdat din partea condamnatilor, cdt si a
altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sd
injoseasca demnitatea persoanei condamnate”.

63. Potrivit art. 75 Cod penal: (1) Persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in
Partea speciala a prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza sau
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia. (2) O
pedeapsa mai aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru savdarsirea



infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din
numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei”.

64. Conform Regulii nr. 6 din Recomandarea nr. R (92) a Comitetului de
ministri catre statele membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor
aplicate Tn comunitate (adoptatd de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu
ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri): ”Natura si durata
sanctiunilor si masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sa fie
proportionald cu gravitatea infractiunilor pentru care un delincvent a fost
condamnat sau o altd persoand este inculpata, decéat sd se tina seama de situatia
personald”.

65. Legea penala prevede pentru sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 325
alin. (1) Cod penal, pedeapsa cu inchisoare de pand la 6 ani cu amendd in marime
de la 2000 la 4000 unitati conventionale.

66. Infractiunea prevazutd de art. 325 alin. (1) Cod penal se atribuie la
categoria de infractiuni grave (art. 16 alin. (4) Cod penal).

67. Persoana inculpatului: nu se afla la evidenta medicului psihiatru si
narcolog (fila dosarului 71, 73); grad de dizabilitate nu are; este casatorit, doi copii
minori la intretinere; este angajat in calitate de sofer in Germania, anterior
necondamnat (fila dosarului 67).

68. Circumstante atenuante prevazute de art. 76 Cod penal, nu sunt.

69. Potrivit rechizitoriului nu au fost constatate si indicate circumstante
agravante prevazute de art. 77 Cod penal.

70. Influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului:
dupd comiterea infractiunii inculpatul RACOVSCHI Vitalie a avut un
comportament corect, fard incalcari de lege.

71. Astfel, avand in vedere circumstantele cauzei enuntate mai sus, instanta,
conducandu-se de principiile de aplicare si de individualizare a pedepsei



consfintite 1n art. 61 alin. (2), art. 75, de Regula nr. 6 din Recomandarea nr. R (92)
a Comitetului de ministri catre statele membre referitoare la regulile europene
asupra sanctiunilor aplicate in comunitate (adoptata de Comitetul de Ministri in 19
octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri),
considerd necesar de a aplica inculpatului RACOVSCHI Vitalie, pentru savarsirea
infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani cu amenda in marime de 2.000 (doua mii)
unitati conventionale, echivalent cu 100.000 (una sutd mii) lei. Conform art. 72
alin. (3) Codul penal, pedeapsa cu inchisoare urmeaza sa fie executatd in
penitenciar de tip semiinchis.

72. In continuare, instanta considerd necesar de a suspenda conditionat
executarea pedepsei inchisorii in privinta inculpatului RACOVSCHI Vitalie, in
conformitate cu prevederile art. 90 Cod penal, cu stabilirea unui termen de
probatiune de 2 (doi) ani din urmatoarele considerente:

73. In jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului se invoca
abandonarea progresiva a abordarii pedepsei ca sursd de satisfactie echitabila si
abordarea pedepsei ca mijloc de stabilire a unui echilibru intre infractor si interesul
public. In Rezolutia Consiliului Europei nr. 65/1 si in Recomandarea Consiliului
Europei nr. (99)/22 s-a invocat ,,principiul proportionalitatii”, textele evocate
consacrand ideea potrivit careia sanctiunea cu inchisoarea constituie ultimul resort
din punct de vedere al corectiei penale.

74. Potrivit art. 90 Cod penal: ,,(1) Daca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare
pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savarsite cu intentie §i de
cel mult 7 ani pentru infractiunile savarsite din imprudenta, instanta de judecata,
tindnd cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la
concluzia ca nu este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilita, ea poate
dispune suspendarea conditionata a executarii pedepsei aplicate vinovatului,
indicand numaidecdt in hotardre motivele condamnarii cu suspendare
conditionata a executarii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz,
termenul de probd. In acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea
pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de
proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va savdrsi o noud infractiune si, prin



respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va
indreptati increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor
condamnati cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei il exercita organele
competente, iar asupra comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv.
(2) Perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba se stabileste de
instanta de judecata in limitele de la I la 5 ani”.

75. Inculpataul RACOVSCHI Vitalie este o persoana de varsta tanara,
casatorit, are doi copii minori la intretinere n varsta de 7 si 3 ani, este angajat in
campul muncii. Prin urmare, reiesind din aceste circumstante, desi acesta nu si-a
recunoscut vina, instanta considerd necesar de a-i da inculpatului o sansad de a se
corecta fara a fi privat real de libertate, stabilindu-i o perioada de probatiune cu
durata de 2 (doi1) ani, cu obligarea sa nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara
consimtamantul serviciului de probatiune. In aprecierea instantei aceasta masura de
pedeapsd este echitabild si proportionald pericolului social al infractiunii si
persoanei inculpatului si eficient is1 va atinge scopul de restabilire a echitatii
sociale si de preventie in savarsirea de noi infractiuni atat din partea inculpatului
cat si altor persoane.

76. La adoptarea deciziei in latura suspenddrii conditionate a executarii
pedepsei cu inchisoarea in privinta lut RACOVSCHI Vitalie instanta a luat in
considerare si practica CtEDQO, in ce priveste orientarea instantelor de judecata la
aplicarea sanctiunilor non-privative de liberate. Astfel in cauza VARGA si altii vs
Ungaria din 10 martie 2015 (in special § 105) Curtea a concluzionat ca "nu este de
competenta Curtii sa indice statelor modul in care ar trebui organizate sistemele
lor politica si inchisoare penala. Aceste aspecte ridica o serie de probleme
juridice §i practice complexe care, in principiu, depasesc functia judiciara a
Curtii. Cu toate acestea, Curtea ar aminti in acest context, recomandarile
Comitetului de Ministri care invita statele sa incurajeze procurorii si judecatorii
de a folosi cdt mai mult posibil alternativele la detentie, in scopul de a rezolva
problema cresterii numarului detinutilor din inchisori (a se vedea in special
Recomandarea nr R (99) 22 si Recomandarea Rec (2006) 13 a Comitetului de
Ministri)”(http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx#{"fulltext":["varga
"],"documentcollectionid2":["GRANDCHAMBER","CHAMBER"]."itemid":["001

-152784"}).



http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx#%7B
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx#%7B
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx#%7B

77. La fel, potrivit jurisprudentei CEDO ”...solutia cea mai potrivita pentru
problema supra-aglomerarii ar fi reducerea numarului de detinuti prin utilizarea
mai fregventa a masurilor punitive non-privative de libertate si minimizarea
recurgerii la detentia preventiva” (cauza Varga si altii vs Ungaria, cererile nr.
1409/12, 45135/12, 73712/12, 34001/13, 44055/13 si 64586/13 din 10.03.2015),
precum si de Recomandarile Comitetului de Ministri ONU nr. R (99) 22 si Rec
(2006) 13, care invita statele sd incurajeze procurorii si judecatorii de a folosi cat
mai mult posibil alternativele la detentie.

78. In cadrul urmaririi penale, prin ordonanta procurorului din 14 iunie 2023
in privinta lui RACOVSCHI Vitalie a fost aplicatda masura preventiva sub forma de
obligarea de a nu parasi tara pe un termen de 60 de zile (fila dosarului 94). Iar prin
ordonanta procurorului din 21 1unie 2023, aceasta masurd preventiva a fost anulata
(fila dosarului 120). Dat fiind ca, in prezenta cauza nu exista circumstante care ar
constitui temei, conform art. 176 Cod de procedura penald, de aplicare in prezent a
masurilor preventive in privinta inculpatului, instanta in conformitate cu
prevederile art. 385 alin. (1) pct. 15) Cod de procedura penala, nu 1i va aplica nici o
masura preventiva la emiterea sentintei.

79. In cadrul urmdririi penale, prin ordonanta organului de urmirire penali
din 21 aprilie 2023, 6 bancnote cu nominalul de 50 lei, cu numarul si seria
repectiva de: E.0149 263806; E.0232 184276; E.0228 294907; E.0151 895788;
E.0170 722488 si E.0193 694890, au fost recunoscute in calitate de corp delict, si
anexate pentru pastrare la dosarul penal (fila dosarului 26). In conformitate cu
prevederile art. 106 Cod penal si art. 162 alin. (1) pct. 4) Codul de procedura
penald, instanta va dispune confiscarea speciald si va trece in venitul statului suma
de 300 lei (6 bancnote cu nominalul de 50 lei, cu numarul si seria repectiva de:
E.0149 263806; E.0232 184276; E.0228 294907; E.0151 895788; E.0170 722488
si E.0193 694890).

80. In cadrul urmaririi penale, prin ordonanta organului de urmirire penali
din 21 aprilie 2023, o plansa fotografica in care este imprimat monitorul
dispozitivului de masurare a vitezei Trucan 1n care se observa automobilul de
model ,,Renault Megane” cu numarul de inmatriculare *****; copia de pe decizia



asupra cauzei contraventionale D01449079 din 19 aprilie 2023 si suportul
informational CD-R cu inscriptia Omega, au fost recunoscute in calitate de mijloc
material de probd, si anexate pentru pastrare la dosarul penal (fila dosarului 35). In
conformitate cu art. 157 alin.(2) Codul de procedura penald, instanta va dispune
pastrarea acestora in dosar, pe tot termenul de pastrare a dosarului.

81. In cadrul urmaririi penale, prin ordonanta organului de urmirire penali
din 21 aprilie 2023, copia de pe extrasul din ordinul de angajare nr. 42 ef. din 24
ianuarie 2023; extrasul din ordinul de angajare nr. 385 ef. din 07 iulie 2022; fisa
postului nr. 2.9.180 din 29 mrtie 2021; fisa postului nr. 2.9.182 din 29 martie 2021;
dislocatia fortelor si mijloacelor directiei patrulare Nord a INSP la data de 19
aprilie 2023, au fost recunoscute in calitate de mijloc material de proba si anexate
la cauza penala (fila dosarului 51). In conformitate cu art. 157 alin.(2) Codul de
procedurd penala, instanta va dispune pastrarea acestora in dosar, pe tot termenul
de pastrare a dosarului.

82. In cadrul urmaririi penale, prin ordonanta organului de urmirire penali
din 14 iunie 2023, confirmarea de achitare a notei de plata nr. 00010426814389
emisa la 14 1unie 2023, a fost recunoscuta in calitate de mijloc material de proba si
anexatd la cauza penald (fila dosarului 56). In conformitate cu art. 157 alin.(2)
Codul de procedura penald, instanta va dispune pastrarea acesteia in dosar, pe tot
termenul de pastrare a dosarului.

83. Actiune civild in procesul penal in cauza nu a fost inaintata. Cheltuieli de
judecata nu au fost invocate.

84. In temeiul celor expuse, conform art. 341 alin. (2), art. 384-385, 389, 392-
395, 397 Cod procedura penald, instanta de judecata, n numele Legii,-

HOTARASTE:

RACOVSCHI Vitalie Serghei se recunoaste vinovat de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal si i se stabileste pedeapsd sub
forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani cu amendd in marime de 2.000

(doud mii) unitati conventionale, echivalent cu 100.000 (una suta mii) lei.



Potrivit art. 90 Cod penal, executarea pedepsei sub forma de inchisoare
aplicata lui RACOVSCHI Vitalie Serghei se suspenda conditionat, stabilindu-i un
termen de probatiune cu durata de 2 (doi) ani, cu obligarea sd nu-si schimbe
domiciliul si/sau resedinta fara consimtamantul serviciului de probatiune.

Se dispune neexecutarea pedepsei inchisorii stabilite lui RACOVSCHI
Vitalie Serghei dacd, in perioada de probatiune el nu va savarsi o noud infractiune

s, prin respectarea conditiilor probatiunii, va indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

Asupra corpurilor delicte: 6 bancnote cu nominalul de 50 lei, cu numarul si
seria repectivd de: E.0149 263806; E.0232 184276; E.0228 294907; E.0151
895788; E.0170 722488 si E.0193 694890, care au fost transmise la pdstrare in
dosarul cauzei penale, se aplicd confiscarea speciald si se trec, fortat si gratuit in
proprietatea statului.

Mijloacele materiale de proba: plansa fotograficd in care este imprimat
monitorul dispozitivului de masurare a vitezei Trucan in care se observa
automobilul de model ,,Renault Megane” cu numadrul de Tnmatriculare ****%*;
suportul informational CD-R cu inscriptia Omega; copiile de pe decizia asupra
cauzei contraventionale D01449079 din 19 aprilie 2023; extrasul din ordinul de
angajare nr. 42 ef. din 24 ianuarie 2023; extrasul din ordinul de angajare nr. 385
ef. din 07 iulie 2022; fisa postului nr. 2.9.180 din 29 mrtie 2021; fisa postului nr.
2.9.182 din 29 martie 2021; dislocatia fortelor si mijloacelor directiei patrulare
Nord a INSP la data de 19 aprilie 2023; confirmarea de achitare a notei de plata nr.
00010426814389 emisa la 14 iunie 2023, se vor pastra in dosar, pe tot termenul de
pastrare a acestuia.

Sentinta poate fi atacata cu apel in Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile
de la data pronuntarii sentintei, prin intermediul Judecatoriei Balti (sediul Falesti).

Sentinta motivata pronuntata public la 22 martie 2024.

Presedintele sedintei,
Judecator Radu HOLBAN






