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SENTINTA
Innumele LEGII

25 octombrie 2024

mun.Chisindu

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

In componenta.

Presedintelui de sedinta, judecator Angela Catana

Grefierului Nicolae Leuca

Cu participarea: procurorului in Procuratura Anticoruptie, Cristina Gladcov, a
aparatorului Gheorghe lonas, care actioneaza in interesele legitime ale inculpatei
Bulbas Liuba, cu prezenta inculpatei Bulbas Liuba

Examinind in sedintd de judecatd publica, in ordinea procedurii generale,
cauza penala in care Bulbas Liuba Vasile, a.n.***** [DNP *****_ cetatean al
Republicii Moldova si a Romaniei, originara din ***** gi domiciliatd in
mun.Chisindu, str.***** studii medii, neangajatd in cimpul muncii, nesupusa
militar, vaduva, fara persoane la intretinere, fara dizabilitdti, posedd limba de
stat, fara antecedente penale, este Invinuitd in comiterea infractiunii prevazute de
art.325 alin.(1) din Codul penal,

Cauza a fost repartizatd conform prevederilor art.344 CPP RM la 12.10.2023,
fiind examinata in perioada 27.11.2023-25.10.2024, a

CONSTATAT:

. Inculpata Bulbas Liuba Vasile, actionand cu intentie directd, fiind la data de
FA#E* In mun.Chisindu, in biroul de serviciu al sefului de brigada din cadrul
Sectiei inhumari al filialei nr.2 ,,Administrarea cimitirului Sfantul Lazar”
str.®**** " a Intreprinderii municipale ,,Combinatul Servicii Funerare” activand
in baza ordinului ***** din ***** fiind persoana publica, avand obligatii in
conformitate cu Legea 82 din 25.05.2017 a integritatii, Legea nr.158 din



04.07.2008 cu privire la functia publica (persoana in privinta careia cauza
penala a fost disjunsa) caruia, seful Filialei nominalizate, numit in functie,
conform ordinului ***** (persoana in privinta careia cauza penala a fost
disjunsa) 1-a delegat atributiile de persoana publica, urmarind scopul obtinerii
autorizatiei de inhumare in sectorul dorit, in mod preferential, cu rezervarea
concomitentd a unui loc de inhumare alaturat, a oferit si a dat mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma de 500 lei, iar persoana in privinta careia cauza penald a
fost disjunsa a acceptat si primit suma de bani, contrar prevederilor Deciziei
Consiliului mun.Chisinau nr.2/20 din 02.09.2016 care prevede plata oficiala
pentru decizie, 1051 lei, iar ulterior i-a impartit conform algoritmului prestabilit
de cote-parti egale, intre membrii grupului criminal. Ca rezultat, Bulbas Liuba
Vasile a primit doud autorizatii cu nr.***** gj nr.***** semnate de directorul
ok (sef al filialei nr.2 ,,Administrarea cimitirului Sfantul Lazar a M.
,Combinatul Servicii Funerare” persoana publicd responsabilda de semnarea
certificatelor de atribuire a locurilor din cimitir), aplicatd stampila Primariei
pentru locul preferential, fiind acordat un loc de inhumare pentru defunctul
FAxEE In sectorul ***** a] Cimitirului Sf. Lazar.

. Inculpata Bulbas Liuba, in cadrul sedintei de judecata, a declarat ca, doreste sa
dea explicatii pe marginea Invinuirii imputate si a declarat ca, la data de *****
a decedat sotul sau. A mers la cimitirul de pe str.Armeneasca ca sa plateasca
pentru serviciile funerare, dupd care urma sa meargd la cimitirul ,,Sfantul
Lazar” pentru a 1 se da un loc bronat. Cand a mers la cimitirul ,,Sfantul Lazar”,
a crezut ca locurile sunt repartizate dupa dorinta omului. Acolo a intrat la o
persoand de gen masculin care intocmea actele si a solicitat sd 1 se dea un loc
mai aproape de drum, la care acesta i-a zis sa astepte randul. A asteptat sd-i fie
intocmite actele, crezand ca totul se face oficial, i1ar cand actele au fost
intocmite acesta i-a spus locul ***** care se afla la sfarsitul cimitirului. A scos
500 lei si i-a dat aceastd suma, crezand ca acesti bani sunt destinati pentru
ingrijirea mormantului. A intrebat dacd este de ajuns, acesta i-a raspuns ca
ajunge, dupa care ea a plecat. Invoca ca, nu a crezut ca banii sunt predestinati ca
forma de mita. La intrebarea aparatorului, inculpata a explicat cd, a achitat
plati oficiale. La cimitirul Doina, a achitat suma de 4500 lei. Persoana de gen
masculin Tntocmea careva acte, scria ceva, ea a scos suma de 500 lei si l-a
intrebat dacd ajunge iar el a spus ca ajunge. Mentioneaza ca era in stare de soc.
Nu a fost favorizata de catre persoana data, or locul care i-a fost oferit se afld la
capatul cimitirului si acesta nu este preferential. La intrebarea acuzatorului de
stat, a declarat ca, a intrebat o persoana de la poartda unde trebuie sa se adreseze
pentru serviciile funerare si acesta i-a spus sa intre la director. Ea a intrat la
director si l-a intrebat dacd poate sa-i1 fie dat un loc mai aproape de biserica, la
care acesta i-a spus de rand. A purtat o discutie cu persoana de gen masculin si



acesta i-a spus ca locul ***** este asfaltat. Actele pentru achitare i-au fost date
pentru a le achita la casd. Ea a dorit sa lase 500 lei pentru a fi ingrijit
mormantul. Nu a purtat discutie cu acea persoand despre Iingrijirea
mormantului. Nu crede cd a dat oficial suma de 500 lei. Credea ca acea
persoana este responsabila pentru ingrijirea mormantului.

. Acuzarea de stat a prezentat spre cercetare instantei de judecatd urmatoarele
mijloace probatorii i mijloace materiale de proba, care in viziunea procurorului
ar confirma vinovatia inculpatei Bulbas Liuba Vasile, in comiterea infractiunii
imputate:

Procesul- verbal de cercetare din 23.03.2023, conform caruia in cadrul cauzei
penale nr.2***** g-a efectuat cercetarea copiilor documentelor autentificate
prin executarea pe acestea a propriei semnaturi: certificatul de deces nr.*****
din *****eliberat pe numele defunctului *****  chitanta nr.***** din *#***
eliberati de IM, Combinatul Servicii Funerare” pentru plata serviciilor
acordate, chitanta nr***** din ***** eliberata IM ,Combinatul Servicii
Funerare” (filiala nr.2 str.Doina) si bonul fiscal *****din aceiasi data,
autorizatii nr.®**** gi nr F*EEX din **F*EX pentru arendarea lotului de veci in
cartierul nr.***** a] cimitirului Sfantul Lazar, randurile *****_ anexate de catre
banuita Bulbas Liuba la procesul-verbal de audiere a banuitului din 17.10.2020.
In cadrul cercetirii s-a constatat: Fiind supus cercetdrii copia certificatului de
deces nr. *¥*¥** dip **¥*¥¥* g.a constatat precum cd documentul cercetat are
dimensiunea 29,5xx20,5 cm, fiind tiparit pe partea din fatd. inscrisurile din
documentul cercetat sunt tipdrite in limba romana, reprezentand certificatul de
deces ***** eliberat pe numele defunctulur ***** decedat la ***** act de
deces nr.***** din ***** pumarul de identificare fiind ***** ¢liberat la data
de ***** de Serviciul stare civila mun.Chisinau, functionarul ***** persistand
semnatura ultimei, in partea de jos a certificatului fiind indicata seria *****,
Fiind supus cercetdrii copia chitantei nr.***** din ***** cliberati de IM
,Combinatul Servicii Funerare” pentru plata serviciilor acordate, s-a constatat
precum ca documentul cercetat are dimensiunea 29,5x20,5 cm, fiind tiparit pe
partea din fatd. Dupa cum s-a mentionat supra acesta reprezintd chitanta *****
din ***** eliberatd de IM ,,Combinatul Servicii Funerare” persoana care a
achitat fiind Bulbas L., data ***** pentru inhumarea in cimitirul Sf. Lazar,
data de 31.07.2020 12:30, defunctul ***** taxa incasata de la Bulbas L., fiind
de 1149 lei, fiind stipulate serviciile achitate, pe chitanta respectivd fiind
aplicatd stampila cu IDNO ***** Achitat. Alaturat de aceastd chitanta fiind
anexat g1 un bon din data de ***** ora 10:07 str.***** suma incasata de 1159
lei. In partea de jos a documentului fiind aplicati semnitura agentului. Fiind
supusd cercetdrii copia chitantei nr¥**** din ***** cliberatd de IM
,Combinatul Servicii Funerare”, (filiala nr.2 str.Doina) si bonul fiscal *****din



aceeasi data, s-a constatat cd documentul cercetat are dimensiunea 29,5x20,5
cm., fiind tiparit pe partea din fatd. Dupa cum s-a mentionat supra, aceasta
reprezintd chitanta nr***** din ***** eliberata de IM,, Combinatul Servicii
Funerare”, (filiala nr.2 str.Doina) si bonul fiscal *****din aceeasi datd. Prin
urmare s-a stabilit precum cd chitanta este eliberata la data de ***** pentru
prestarea serviciilor funerare cu nr***** ¢liberata de catre Combinatul Servicii
Funerare, prin care este stipulat ca s-a primit de la Bulbas Liuba, adresa livrarii
Rokckok delwckok | kekaekk - (acestea fiind  autorizatiile eliberate, care sunt ulterior
supuse cercetarii). Astfel, de la cet.Bulbas L., a fost incasatd suma de 5542 lei,
pentru inhumare 1000 lei, arenda lotului 4000 lei, amenajarea locului 441 lei,
autorizatia 100 lei, xerox, 1 leu. Pe partea de jos a chitantei respective fiind
aplicatd semnatura agentului precum si a beneficiarului. Fiind supus cercetarii si
bonul fiscal anexat aldturat s-a stabilit precum ca suma indicatd este de 5542 lei,
perceputa de catre Combinatul Servicii Funerare str.*****  fiind indicate
servicille mentionate supra 1in chitantd. Fiind supusa cercetarii copia
autorizatiei nr. ***** g.a constatat precum ca documenteul cercetat are
dimensiunea 29,5x20,5 cm, fiind tiparit pe partea din fati. Inscrisurile din
documentul cercetat sunt tiparite in limba romana, reprezentand o blancheta a
Combinatului Servicii Funerare, primaria mun.Chisindu, pe care sunt efectuate
unele 1inscrisuri manual. Prin urmare documentul respectiv reprezintd o
Autorizatie emisa de cdtre Combinatul Servicii Funerare, primaria
mun.Chisindu, este indicat ca este eliberatd pentru arendarea locului de veci la
cimitirul ,,Sf. Lazar” ***** concesionar fiind Bulbas Liuba, domiciliatd pe
str.®**** data eliberarii autorizatiei respective fiind ***** numarul autorizatiei
fiind nr.*****  persistdind semndtura directorului si stampila primariei.
Suplimentar este de mentionat ca in partea de sus a documentului sunt efectuate
inscrisuri manual precum ,Folosit *****”  Fjind supusa cercetarii copia
autorizatiei nr.***** g-a constatat precum ca documentul cercetat are
dimensiunea 29,5x20,5 cm., fiind tiparit pe partea din fata. Inscrisurile din
documentul cercetat sunt tiparite in limba romand, reprezentand o blancheta a
Combinatului servicii Funerare, primaria mun.Chisindu, pe care sunt efectuate
unele 1inscrisuri manual. Prin urmare documentul respectiv reprezintd o
Autorizatie emisa de cdtre Combinatul Servicii Funerare, primaria
mun.Chisindu, este indicat ca este eliberatd pentru arendarea locului de veci la
cimitirul ,,Sf. Lazar” ***** concesionar fiind cet.Bulbas Liuba, domiciliata pe
str.®**** data eliberarii autorizatiei respective fiind ***** numarul autorizatiei
fiind ***** persistaind semnatura directorului si stampila primariei, f.d.216-
217, Vol. III.

Procesul-verbal de ridicare din 25.05.2023, prin care s-a ridicat din cauza
penald nr.2*****; Ordinul ***** din *****cy privire la numirea in functie pe 1



fila. Ordinul ***** cu privire la angajarea la serviciu pe 1 fila. Ordinul *****
cu privire la angajarea la serviciu pe 2 file. Ordinul *****cu privire la lucrul in
zilele de repaus pe 2 file. Ordinul ***** pe 2 file. Contract individual de munca
*dxkE pe 4 file. Acord aditional *****pe 1 fila. Acord aditional ***** pe 1 fila.
Fisa postului *****pe 2 file. Ordinul ***** din 23 octombrie 2016 privind
punerea 1n aplicare a deciziei CMC nr.2/20 din 2 septembrie 2016 pe 5 file.
Procesul-verbal de ridicare din 25.05.2023, prin care s-a ridicat din cauza
penald nr.2*****: Extras RSP ***** pe 2 file. Extras RSP ***** pe 3 file.
Brevet nr.***** emis domnului ***** pe 1 fila. Brevet*****emis domnului
kdxk pe 1 fild. Brevet nr.***** emis domnului ***** pe 1 fild. Brevet
kHxkemis domnului ***** pe 1 fila. Brevet decorare cu medalie de aur emis
domnului ***** pe 1 fild. Extras din ordinul de transfer al ***** pe 1 fila.
Ordinul *#*** din *#****cy privire la numirea in functie pe 1 fild. Ordinul
*d#x%kcu privire la numirea in functie pe 1 fila. Fisa postului nr.2 pe 3 file.
Actele procedurale in care se consemneaza masurile speciale de investigatie:

Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie
cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura
supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiere si de
filmat din 24.08.2020 si anexa nr.216 la procesul-verbal de consemnare a
masurii speciale de investigatie cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a
aparatelor ce asigurd supravegherea ti inregistrarea audio si video, a celor de
fotografiere si de filmat cu stenograma, f.d.69-78, Vol.I / £.d.28-29, Vol.III:

- BL: Locurile celea, is in stare deacuma nu mai pot sd@ ma duc, platesc cat imi spuneti
(cet. *****yorbeste la telefon informatie irelevanta) NG: Usa inchideti. BL: da

- NG: Este acolo un sector ***** pina la dansu 1i asfaltat, pot sa-ti dau acolo 2 locuri!

- BL: Eu nu stiti unde-1 dar daca socotiti ca 11 mai aproape de biserica

- NG: Ii amenajat ii asfaltat pina in trAnsu ce mai vrei mai mult.

- BL: Nu-i de la padure in colo?

- NG: Nu, nu-1, deam {i sus incoace primu unde se vede el.

- BL: Bine.

- NG: Vseo

- BL: 2 locuri.

- NG: 2 locuri, certificat de decese da-ti

- BL: iaca 1l dau. Ce sa scriu ?

- NG: Familia, numele, cui se rezerveaza lotul.

- BL: Mhm

- NG: in partea din dreapta de sus, in partea dreapta, iaca acolo in partea dreapta de sus.

- BL. ...

- NG: De la cetateanca

- BL: asta cine-1 decedat, dat?

- NG: NU. Cui i se rezerveaza lotul, care cui o sa 1i apartine locul cela alaturea, nu vseo,



cui 1 se rezerveaza.
- BL: Scriu Chisindu, da?
- NG: nu, ulita, numarul la kvartira.
- BL: Domiciliul unde traiesc da?
- NG. DA
- BL: Albisoara 82/4, apartamentul 19, tac telefon, mobil da? 079517824
- NG: Da.
- BL: Asa
- NG: aicea semnatura data, aicea data.
- BL. astazi e **#**
- NG: la casa
- BL. Acum dumneavoastra cat.
- NG: locurile costa, altceva ce, cat tu vreai atat lasa eu ti-am dat ce trebu.
- BL: Eu nu stiu spuneti dumneavoastra 500 ajunge ori 1000 cat? (i-a dat 500 de let)
- NG: ajunge, te duci la casa si platiti.
- BL: Si pe urma vin la dumneavoastra?
- NG: Plecati acasa.
- BL: Gata, eu va multumesc mult.
- NG: Poftim, poftim.
- Se disigileaza si se supune examindrii continutul suportului optic de tip CD-R cu
denumirea 2566 (90)/1, ce contine un fisier audio, f.d. 183 vol.III.

Aprecierea instantei de judecata

. In conformitate cu art.8 Cod de procedura penald, precum si cu cele ale art.21
din Constitutia Republicii Moldova, orice cetdtean beneficiaza de prezumtia de
nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale, prin inceperea
urmaririi penale, nefiind posibila decat in conditiile prevazute de lege.

. La adoptarea unei hotarari de condamnare, pand la ramanerea definitiva,
inculpatul are statutul de persoand nevinovatd, la pronuntarea unei decizii
judecatoresti de condamnare, prezumtia de nevinovatie este rasturnata cu efecte
erga omnes, iar solufia magistratilor trebuie sd se bazeze pe probe certe de
vinovatie, iar in caz de indoiald, ce nu poate fi inlaturata prin probe, trebuie sa se
pronunte o solutie de achitare.

. Potrivit art.101 alin.(1) s1 (2) Cod de procedura penald, fiecare proba urmeaza sa
fie apreciatda din punct de vedere al pertinentei concludentei, utilitdtii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii
lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examinarii lor n ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se
de lege.



7. Conform art.384 Cod de procedura penald, instanta hotdraste asupra Invinuirii
inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta instantei
de judecata trebuie sa fie legala, Intemeiatd si motivata. Instanta isi intemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

8. Conform art.389 alin.(1) si (2) Cod de procedura penala, sentinta de condamnare
se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovagia
inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecata si nu poate fi bazatd pe presupuneri.

9. Sentinta de condamnare trebuie sd se bazeze pe probe exacte, cand toate
versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si apreciate
corespunzdtor. Toate indoielile care nu pot fi inlaturate vor fi interpretate in
favoarea inculpatului.

10. La caz, instanta constatd cd, in privinta inculpatei Bulbas Liuba, a fost pornita
urmadrirea penald cu respectarea legislatiei procesual penale in vigoare. La fel,
prin prisma art.6 al Conventiei pentru apararea drepturilor omului si libertatilor
fundamentale, inculpatei i-a fost adusa la cunostintd atat natura si cauza
acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteazd acuzatia, precum si
calificarea juridica care a fost data faptelor savarsite de aceasta, intr-o maniera
detaliata prin rechizitoriul intocmit.

11. Analizand declaratiile inculpatei facute in sedinta de judecata, instanta refine
ca, in pofida faptului cd aceasta nu recunoaste vinovatia in comiterea
infractiunii imputate, fapta retinutd in sarcina acesteia este confirmata integral
prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, toate probele fiind apreciate
din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilittii, veridicitatii si
coroborarii lor, se constatd ca inculpata Bulbag Liuba Vasile, a savarsit fapta
incriminati. Insdsi inculpata in cadrul sedintei de judecati a declarat ca banii in
suma de 500 de lei pe care 1 le-a dat persoanei de gen masculin, nu crede ca i-a
dat oficial.

12. Obiectul juridic nemijlocit al infractiunii de corupere activa il reprezinta
relatiile sociale referitoare la activitatea de serviciu, activitate a carei buna
desfasurare este incompatibild cu savirsirea unor fapte de corupere asupra
functionarilor publici.

13. Latura obiectiva a infractiunii de corupere activa consta in fapta prejudiciabilad
exprimata doar prin actiune, care se exprima in mod alternativ prin urmatoarele
treit modalitdfi normative: 1) promisiunea unei persoane publice ori unei
persoane publice strdine, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
forma, ce nu 1 se cuvin; 2) oferirea unei persoane publice ori unei persoane
publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu



14.

15.

16.

17.

18.

19.

1 se cuvin; 3) darea unei persoane publice ori unei persoane publice straine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin.

In spetd, latura obiectivd a infractiunii comise a fost realizata prin actiuni de
oferire si dare, personal, unei persoane publice, a mijloacelor banesti Tn suma de
500 lei pentru a facilita eliberarea autorizatiilor pentru inhumarea defunctului
cat si rezervarea a incd un loc pentru inhumare, fapte ce sunt demonstrate si
confirmate prin mijloacele materiale de proba anexate la prezenta cauza penala.
Infractiunea prevazuta la art.325 alin.(1) Cod penal este una formala si se
consuma din momentul comiterii uneia dintre modalitatile normative care
desemneaza fapta de corupere activa.

Potrivit prevederilor art.123 Cod penal, prin persoana publicd se infelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul
serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apardrii, securitatii
nationale si ordinii publice, altd persoand care detine grade speciale sau
militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al
intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept
public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publica;
persoana autorizatd sau investitd de stat sa presteze in numele acestuia servicii
publice sau sa indeplineasca activitati de interes public.

Astfel, Bulbas Liuba Vasile intruneste calitatile generale ale subiectului
infractiunii prevazute de art.325 din Codul penal, deoarece a oferit si dat
mijloace financiare necuvenite persoanei publice, sefului de brigada in sectia
inhumari a filialei nr.2 ,,Administrarea cimitirului Central si Sfintul Lazar” al
IM Combinatul Servicii Funerare, in conformitate cu art.123 din Codul penal.
Latura subiectiva a infractiunii incriminate inculpatei, se exprima prin intentia
directa manifestata de aceasta, or din materialele cauzei se rezultd ca inculpata a
actionat spre obtinerea autorizatiilor fiind gata sa predea oricare suma doar ca
actiunea de facilitare a eliberarii s fie executata.

Oferirea, in sensul art.325 alin.(1) Cod penal, presupune prezentarea, etalarea,
infatisarea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se
cuvin persoanei publice sau persoanei publice strdine. Ca si in cazul
promisiunii, inifiativa oferirii aparfine corupatorului, fiind un act unilateral al
corupatorului. De aceea, pentru aplicarea raspunderii conform art.325 alin.(1)
Cod penal, nu conteaza daca destinatarul oferirii o acceptd sau o respinge. Este
suficientd realizarea oferirii de catre corupator. Oferirea trebuie sd implice un
caracter precis, concretizat intr-o actiune efectiva, reald, nu Tnsa imaginara. Este
suficient ca oferirea sa fie inteligibilda pentru persoana interesatd, care,
cunoscand nuantele relevante, sa fie in situatia de a-i intelege semnificatia.
Oferirea poate fi precedatd de promisiune, dar, intr-un asemenea caz,
infractiunea se consuma odata cu formularea promisiunii, oferirea constituind



20.

21.

22.

23.

fapt epuizat. Totusi, reiesind din materialitatea faptei, oferirea deja presupune o
promisiune. Dacd promisiunea si oferirea sunt simultane, oferirea absoarbe
promisiunea si o depaseste, cele doua activitdfi suprapunandu-se, astfel incat
cele comise se consuma din momentul prezentarii, etalarii, infatisarii de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i1 se cuvin persoanei
publice sau persoanei publice straine.

Instanta conchide in mod cert realizarea de cétre inculpata Bulbas Liuba a
laturii obiective a infractiunii de corupere activd, manifestatd prin actiunile
alternative de oferire si dare a mijloacelor banesti ce nu i se cuvin persoanei
publice, in vederea determinadrii acestuia de a actiona in sensul dorit de catre
dansa.

Infractiunea de corupere activda se savarseste numai cu intentie directa,
faptuitorul trebuie sd@ cunoasca ca remuneratia ilicitd, pe care o promite, ofera
sau o dd unei persoane publice sau unei persoane publice straine, nu se cuvin, ci
reprezinta contra echivalentul pentru a-1 determina sa actioneze in interesul sau
sau al persoanelor pe care le reprezinta.

Din analiza art.21 Cod penal in coroborare cu art.325 Cod penal, instanta de
judecatd constatd ca inculpata Bulbas Liuba posedd semnele subiectului
infractiunii incriminate.

Incadrarea juridica:

Astfel, actiunile inculpatei Bulbas Liuba Vasile, urmeaza a fi incadrate potrivit
prevederilor de art.325 alin.(1) Cod penal, ,, coruperea activa”, dupad indicii
calificativi ,, oferirea si darea, personal, unei persoane publice, de bunuri ce nu i
se cuvin pentru acesta, pentru indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei
sale”,

Descrierea si motivarea temeiurilor pentru incetarea procesului penal:

Conform art.61 alin.(1) si (2) Cod penal, pedeapsa penald este o masurd de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce
se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are
drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului cat si a
altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici
sd injoseasca demnitatea persoanei condamnate.
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Potrivit prevederilor art.8 Cod penal, caracterul infractional al faptei si
pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penala in vigoare la momentul
savirsirii faptei.

La caz, componenta de infractiune prevazutd de art.325 alin.(1) din Codul
penal, in redactia Legii nr.326 din 23.12.2013, (in vigoare la momentul
savirsirii faptei), prevede pedeapsa cu inchisoare de pina la 6 ani cu amenda in
marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale.

Totodata, componenta de infractiune prevazuta de art.325 alin.(1) din Codul
penal, in redactia Legii nr.136 din 06.06.2024, in vigoare din 07.09.2024,
prevede pedeapsa cu amendd de la 500 la 1500 de unitati conventionale si se
calificd ca fiind o infractiune usoara.

In acest fel, instanta apreciaza ci, pedeapsa principald prevazutd in redactia
actuala a legii este mai blanda, respectiv fiind favorabila inculpatei.

In conformitate cu prevederile art.332 alin.(1) Cod proceduri penala, in cazul in
care, pe parcursul judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute
in art.275 pct.5) —9), 285 alin.(2), precum si in cazurile prevazute in art.53-60
din Codul penal, instanta, prin sentin{d motivatd, inceteaza procesul penal in
cauza respectiva.

In conformitate cu prevederile art.53 lit.g) Cod penal, persoana care a sivarsit o
faptd ce contine semnele componentei de infractiune poate fi liberatda de
raspundere penald de catre procuror in cadrul urmaririi penale si de catre
instanta de judecatd la judecarea cauzei in cazurile prescriptiei de tragere la
raspundere penala.

Instanta retine cd art.60 Cod penal reglementeaza institutia liberarii de
raspundere penala in legaturd cu expirarea termenului de prescriptie de tragere
la raspundere penald. Astfel, expirarea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penald constituie temei de Incetare a procesului penal, in sensul
art.332 Cod de procedura penala.

Potrivit art.IV alin.(2) al Legii nr.136 din 06.06.2024, in vigoare din
07.09.2024, In cazul infractiunilor sau contraventiilor sivarsite pani la intrarea
in vigoare a prezentei legi, calcularea termenului de prescriptie se efectueaza
conform conditiilor si termenelor de pana la intrarea In vigoare a prezentei legi.
Astfel, in corespundere cu art.60 alin.(1) lit.a) Cod penal, persoana se libereaza
de raspundere penala daca din ziua savarsirii unei infractiuni ugoare au expirat 2
ani.

In acord cu alin.(2) al aceluiasi articol, prescriptia curge din ziua savirsirii
infractiunii si pina la data raminerii definitive a hotaririi instantei de judecata.
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In acest sens, sunt pertinente prevederile Hotaririi Curtii Constitutionale nr.14
din 27.05.2014 pentru controlul constitutionalitatii Art.Il a Legii nr.56 din 4
aprilie 2014 pentru completarea articolului 60 din Codul Penal al Republicii
Moldova (prescriptia tragerii la raspundere penald) (Sesizarea nr.27a/2014),
care in pct.54) a statuat ca: ,,(...) necesitatea reglementarii prescriptiei tragerii la
raspundere penald reiese din chintesenta acestei institutii, or raspunderea
penald, ca mijloc de realizare a ordinii de drept prin constringere, trebuie sa
intervinad cit mai curind dupa savirsirea infractiunii. Justificarea prescriptiei este
strins legata de rafiunea represiunii penale, care, dupa trecerea unui interval
indelungat de timp de la sdvirsirea infractiunii, devine ineficientd in raport cu
scopul pedepsei penale”.

Potrivit pct.55) al aceleiasi Hotariri, [nalta Curte de Jurisdictie Constitutionali a
evocat ca, (...) ratiunea reglementarii prescriptiei raspunderii penale o constituie
garantarea securitatii juridice prin fixarea unor termene pentru intentarea
actiunilor penale si prevenirea unor atingeri dreptului la aparare.

Avind in vedere aceste alegatii, instanfa de judecata releva ca, din punctul de
vedere al rolului si efectelor pe care prescriptia le are in cimpul dreptului penal,
ea constituie o situatie de fapt producatoare de consecinte juridice referitoare la
raportul juridic de drept penal, pe de o parte, sub aspectul activ al acestuia,
adica al dreptului de a aplica pedeapsa si de a impune executarea acesteia, iar,
pe de alta parte, sub aspectul pasiv al acestui raport, adica al obligatiei de a
suporta si executa pedeapsa aplicata.

De asemenea, instanta de judecata remarca cd in spetd nu sunt prezente careva
temeiuri de Intrerupere sau suspendare a termenului de prescriptie.

Subsidiar, urmeaza a fi indicat ca, natura juridicd a prescriptiei raspunderii
constituie acea cauza a stingerii raspunderii penale si deci, a actiunii de tragere
la raspundere penald, justificatd de inutilitatea recurgerii la constringerea
juridicd penald dupa trecerea unei anumite perioade de timp de la data savirsirii
faptei prevazute de legea penala.

Potrivit doctrinei de drept penal, cu cit mai putin timp trece din ziua savirsirii
infractiunii pina la aplicarea pedepsei penale, cu atit este mai mare eficacitatea
aplicarii pedepsei, si invers, pedepsirea persoanei dupa un termen indelungat de
la savirsirea infractiunii este, de regula, irationald din punct de vedere al
atingerii scopurilor pedepsei penale, prevazute de articolul 61 aliniatul 2 al
Codului penal al Republicii Moldova.

Temeiul liberdrii de raspundere penald, conform articolului 60 Cod penal,
constd in faptul ca datoritd expirarii unor anumite termene din momentul
savirsirii infractiunii, pericolul social sau isi pierde complet vigoarea, sau se
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micsoreaza in asa masura, incit devine irational de tras la raspundere penala
persoana concreta.

Instanta de judecata retine cd, inculpatei Bulbas Liuba Vasile, ii este imputata
comiterea unei infractiuni usoare.

Totodata, din materialele cauzei penale, potrivit invinuirii formulate in
rechizitoriu, instanta de judecatd retine cd fapta imputatd inculpatei Bulbas
Liuba, a fost consumata la *****  Astfel, luind in calcul prevederile art.60
alin.(1) lit.a) Cod penal, instanta de judecatd constatd expirarea termenului
pentru tragere la raspundere penald a inculpatei Bulbas Liuba Vasile la data de
29 1ulie 2022, or potrivit art.9 Cod penal, timpul savirsirii faptei se considera
timpul cind a fost savirsita actiunea (inactiunea) prejudiciabila, indiferent de
timpul survenirii urmarilor.

Drept urmare a celor mentionate, instanta de judecata atestd prezenta
temeiurilor de incetare a procesului penal in privinga inculpatei Bulbas Liuba,
din motivul intervenirii termenului de prescriptie de tragere la raspundere
penala.

In temeiul art.106 alin.(1) - (2) Cod Penal, confiscarea speciali consti in
trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la
alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gisite sau nu pot
fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora. Sunt supuse confiscarii
speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru
savarsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri
din valorificarea acestor bunuri; ¢) date pentru a determina sdvarsirea unei
infractiuni sau pentru a-l rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor
legale; f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate
din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul
infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului.

Potrivit prevederilor alin.(4) al normei precitate, confiscarea speciala se poate
aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o pedeapsa penala.

In acest sens, avand in vedere ci urmare a comiterii infractiunii, inculpata
Bulbas Liuba a oferit persoanei publice, sefului de brigada in sectia inhumari a
filialei nr.2 ,,Administrarea cimitirului Central si Sfintul Lazar”, mijloace
banesti in marime de 500 lei, care erau destinate in vederea determinarii
acestuia de a actiona in sensul dorit de catre dansa, in temeiul art.106 Cod
penal, instanta de judecatd va dispune confiscarea speciald in beneficiul statului
a sumei de 500 lei, ca fiind bunuri utilizate la comiterea infractiunii.

In temeiul celor expuse si conducindu-se de prevederile art.53, 60 Cod penal,
art.332, 391, 396 Cod de procedura penald, instanta de judecata, -



HOTARASTE:

Bulbas Liuba Vasile, se recunoaste vinovatd de comiterea infractiunii
prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal si se dispune liberarea acesteia de
raspundere penald in legatura cu expirarea termenului de atragere la raspundere
penala.

Se aplicd confiscarea speciala prin incasarea de la inculpata Bulbas Liuba
Vasile, cu trecerea in beneficiul bugetului de stat a sumei de 500 lei, utilizate
pentru comiterea infractiunii.

Mijloacele materiale de proba conform rechizitoriului cauzei penale, de pastrat
in continuare la materialele cauzei penale pe toata durata pastrarii acestuia.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile

din data pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedinte de sedinta:
Judecator: Angela Catana



