Dosarul nr. 1-2000/2022
1-22109954-12-1-29072022

SENTINTA

in numele Legii
15 mai 2025 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani,

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul L*#**** Lupasco

Grefier Mariana Harabagiu, Cétdlina Sirbu

Cu participarea:
Procurorilui (acuzatorilui de stat)  Cristina Gladcov, Vadim Prisacari

Avocatului inculpatului *a#E* Moloman
Inculpatului Victor Romanescu

a examinat in sedintd de judecatd publica in ordinea procedurii generale, cauza penald
pe invinuirea lui:
Romanescu Victor ***%* nascut g ####%  Akd4%
in savarsirea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1), art. 326 alin.
(1Y), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin.
(1Y), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1!), art. 326 alin. (1') Cod penal al RM (total 11
episoade infractionale).

La data de 29.07.2022, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani a fost sesizata cu
examinarea cauzei penale nr. 1-2000/2022 (1-22109954-12-1-29072022) pe invinuirea
inculpatului Romanescu Victor ***** in comiterea infractiunilor prevazute de art. 326 alin.
(1)), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin.
(1)), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin. (1'), art. 326 alin.
(1) Cod penal al RM (total 11 episoade infractionale), fiind repartizata judecdatorului
L***%* Lupasco.

Cauza penala nominalizata a fost examinata de judecdtorul L***** Lupasco in
perioada 29.07.2022 — 15.05.2025, cu respectarea procedurii de citare legala a
participantilor la proces, si asigurarea tuturor drepturilor procesuale prevazute de lege
inculpatului aflat in stare de libertate.

In baza probelor acumulate la faza de urmdrire penald si administrate in sedinta de
Jjudecata, instanta

A constatat:

Potrivit rechizitoriului, Romanescu Victor ***** a fost invinuit de faptul ca, fiind
angajat in calitate de administrator i agent imob*****r in cadrul companiei cu denumirea
*adokx urmarind scopul de profit, care rezultd din vanzarea/cumpararea imobilelor in



interesul persoanele fizice, de la care incaseaza un procent in marime de 1%-3% din suma
per tranzactie, in vederea obtinerii mai rapide a actelor necesare tranzactiilor imob*****re,
inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile, inregistrarea ipotecii, etc.,
cunoscand faptul ca cet. ***** are influentd asupra persoanelor publice din cadrul
Departamentului Cadastru al Agentiei Servicii Publice, si respectiv poate organiza eliberarea
actelor emise de Agentia Servicii Publice (ASP), prin evitarea procedurii legale si fara
prezenta fizicdA a persoanei, In perioada 08.09.2021-15.10.2021, avand o Intelegere
prealabild, i-a transmis lui ***** mijloace banesti ce nu i se cuvin, pentru ca el sa
influenteze persoane publice din cadrul Departamentului Cadastru al Agentiei Servicii
Publice, in vederea indeplinirii actiunilor contrar exercitarii functiei sale si anume contrar
Instructiunii cu privire la inregistrarea bunurilor imobile si a drepturilor asupra lor din
22.06.2005, contrar prevederilor Ordinului ASP ***** cu privire la procedura de organizare
a primirii §i solutiondrii cererilor solicitantilor serviciilor cadastrale si contrar prevederilor
Ordinului ASP ***** cu privire la organizarea procesului de primire, transmitere spre
executare si eliberare a cererilor urgente pentru serviciile cadastrale, cat si a procedurii
operationale ,,Comanda serviciilor prin Internet”, manifestate prin acceptarea spre executare
si eliberarea actelor emise de catre Departamentul cadastrul al ASP (extras si evaluare), fara
prezenta fizicd a beneficiarului/proprietarului de servicii, necesare pentru prezentarea la
notarii publici in vederea incheierii contractelor de vanzare cumparare a bunurilor imobile, in
circumstantele dupa cum urmeaza.

Episodul 1.: La 28.08.2021, Romanescu Victor ***** aflandu-se in mun. Chisinau,
intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia de a inregistra la Departamentul
cadastral al ASP cereri si sd primeascd rezultatele in lipsa beneficiarilor, pentru serviciile
eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si evaluarii bunului imobil pentru bunul
imobil cu numarul cadastral ***** beneficiar ***** in termen de 3 zile, cunoscand ca evita
procedura legald de obtinere a actelor de la ASP, actionand in numele tertelor persoane si
nefiind Imputernicit legal, cunoscand ca cet. ***** are influenta aspura angajatilor ASP, prin
intermediul telefoniei mobile i-a solicitat acestuia sa organizeze faptul dat, transmitindu-i
datele necesare, avind o Intelegere prestabilita cu cet. ***** referitor la mijloacele banesti
care trebuie sa i le transmita pentru a achita taxele oficiale si pentru a fi transmisi angajatilor
ASP pentru serviciile ilegale.

Astfel, cererea de obtinere a serviciilor cadastrale a fost inregistratd la ASP cu nr.
133762 la 28.08.2021, pentru imobilul cu numarul cadastral *****  beneficiar ***** iar
pentru aceasta, Romanescu Victor ***** i-a transmis lui ***** la interesectia strazilor
Armeneascd cu Sciusev, mun. Chisindu, mijloace banesti in suma de 500,00 MDL,
rezultatele fiind ridicate de ultimul de la angajatii ASP, in lipsa beneficiarilor si ulterior
transmise lui Romanescu Victor **##*

Astfel, Romanescu Victor ***** g fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate ar fi comis infractiunea prevazutd de art. 326 alin. (1') din Codul penal,—
Traficul de influentd, adica, darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau
pentru o alta persoand, cand respectiva persoana are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.




Episodul 2.: Tot el, Romanescu Victor ***** la 01.09.2021, aflandu-se in mun.
Chisinau, intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia de a inregistra la
Departamentul cadastral al ASP cereri si sa primeasca rezultatele in lipsa beneficiarilor,
pentru serviciile eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si evaludrii bunului
imobil pentru bunurile imobile cu numerele cadastrale ***** beneficiar Cavcaliuc Andrei,
**%k%% beneficiar Ungureanu Elena, ***** beneficiar Postoroncd Lucia, ***** beneficiar
Stavila Lidia si *****  beneficiar Miron Ion, in termen de 3 zile, cunoscand ca evita
procedura legala de obtinere a actelor de la ASP, actionand in numele tertelor persoane si
nefiind imputernicit legal, cunoscand ca cet. ***** are influentd aspura angajatilor ASP,
prin intermediul telefoniei mobile, i-a solicitat acestuia sa organizeze faptul dat,
transmitandu-i datele necesare, avand o intelegere prestabilitd cu cet. *****  referitor la
mijloacele banesti care trebuie sa i le transmitd pentru a achita taxele oficiale si pentru a fi
transmisi angajatilor ASP pentru serviciile ilegale.

Astfel, cererile de obtinere a serviciilor cadastrale au fost inregistrate la ASP cu nr.
134413 la 01.09.2021, pentru imobilul cu numarul cadastral ***** beneficiar Cavcaliuc
Andrei, cu ***** pentru imobilul cu numarul cadastral ***** beneficiar Ungureanu Elena,
cu ***** pentru imobilul cu numarul cadastral *****  beneficiar Postoronca Lucia, cu
*adkx pentru imobilul cu numarul cadastral ***** beneficiar Miron lon si cu ***** pentru
imobilul cu numarul cadastral ***** beneficiar Stavila Lidia, iar pentru aceasta, Romanescu
Victor ***** j-a transmis lui ***** la interesectia strazilor Armeneasca cu Sciusev, mun.
Chisinau, mijloace banesti in suma de 2500 MDL, rezultatele fiind ridicate de ultimul de la
angajatii ASP, in lipsa beneficiarilor si ulterior transmise lui Romanescu Victor *#***,

Astfel, Romanescu Victor ***** q fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate ar fi comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal,—
Traficul de influenta, adica, darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau
pentru o alta persoand, cand respectiva persoana are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Episodul 3.: Tot el, Romanescu Victor ***** la 02.09.2021, aflandu-se in mun.
Chisinau, intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia de a inregistra la
Departamentul cadastral al ASP cereri §i sd primeascd rezultatele in lipsa beneficiarilor,
pentru serviciile eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si evaluarii bunului
imobil, precum si efectuarea rectificarilor pentru bunul imobil cu numarul cadastral *****
beneficiari Lefter Maria, d.n. ***** gi Lefter Cristina, d.n. ***** 1in termen de 3 zile,
cunoscand ca evita procedura legala de obtinere a actelor de la ASP, actionand in numele
tertelor persoane si nefiind Tmputernicit legal, cunoscand ca cet. ***** are influenta aspura
angajatilor ASP, prin intermediul telefoniei mobile i-a solicitat acestuia sa organizeze faptul
dat, transmitandu-i datele necesare, avand o intelegere prestabilita cu cet. ***** referitor la
mijloacele banesti care trebuie sa i le transmita pentru a achita taxele oficiale si pentru a fi
transmisi angajatilor ASP pentru serviciile ilegale.

Tot atunci, cet. ***** j-a comunicat cd, va avea nevoie si de planul cadastral pentru
modificarile care doreste sa le faca, iar pentru aceastea, Romanescu Victor ***** i-a
transmis lui ***** la interesectia strazilor Armeneasca cu Sciusev, mun. Chisindau, mijloace
banesti in suma de 2150 MDL, cererea fiind inregistrata cu ***** la 04.09.2021, rezultatele




fiind ridicate de ultimul de la angajatii ASP, in lipsa beneficiarilor si ulterior transmise lui
Romanescu Victor ****%*

Tot la acea datd, Romanescu Victor ***** intru realizarea intentiei sale infractionale,
avand intentia de a inregistra la Departamentul cadastral al ASP cereri si sd primeasca
rezultatele in lipsa beneficiarilor, pentru serviciile eliberarea extrasului din Registrul
bunurilor imobile si evaluarii bunului imobil pentru bunurile imobile cu numerele cadastrale
**kAx% beneficiar Lesanu Ghenadie, *****  beneficiar Ichim [***** gj ***** heneficiar
Doruc Vadim, in termen de 3 zile, cunoscand ca evita procedura legala de obtinere a actelor
de la ASP, actionand in numele tertelor persoane si nefiind Tmputernicit legal, cunoscand ca
cet. ***** are influentd aspura angajatilor ASP, prin intermediul telefoniei mobile i-a
solicitat acestuia sa organizeze faptul dat, transmitandu-i datele necesare, avand o intelegere
prestabilita cu cet. ***** referitor la mijloacele banesti care trebuie sa i le transmita pentru a
achita taxele oficiale si pentru a fi transmisi angajatilor ASP pentru serviciile ilegale.

Astfel, cererile de obtinere a serviciilor cadastrale au fost inregistrate la ASP cu **#**
pentru imobilul cu numarul cadastral ***** beneficiar Lesanu Ghenadie, cu ***** pentru
imobilul cu numarul cadastral ***** beneficiar Ichim L***** cy ***** pentru imobilul cu
numarul cadastral *****_ beneficiar Doruc Vadim, iar pentru aceasta, Romanescu Victor
RERAkxE D 1-a transmis lui ****F* ]a interesectia strazilor Armeneascd cu Sciusev, mun.
Chisinau, mijloace banesti in suma de 1500 MDL, rezultatele fiind ridicate de ultimul de la
angajatii ASP, in lipsa beneficiarilor si ulterior transmise lui Romanescu Victor *****,

Astfel, Romanescu Victor ***** q fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate ar fi comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal,—
Traficul de influenta, adica, darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau
pentru o alta persoand, cand respectiva persoand are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Episodul 4.: Tot el, Romanescu Victor ***** la 03.09.2021, aflandu-se in mun.
Chisinau, intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia de a inregistra la
Departamentul cadastral al ASP cereri si sd primeasca rezultatele in lipsa beneficiarilor,
pentru serviciile eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si evaludrii bunului
imobil pentru bunurile imobile cu numerele cadastrale ***** beneficiar Musteatd Tatiana si
*Ekxkk beneficiar Ghilan Vladimir, in termen de 3 zile, cunoscand ca evita procedura legala
de obtinere a actelor de la ASP, actionand in numele tertelor persoane si nefiind imputernicit
legal, cunoscdnd ca cet. ***** are influenta aspura angajatilor ASP, prin intermediul
telefoniei mobile i-a solicitat acestuia sa organizeze faptul dat, transmitandu-i datele
necesare, avand o intelegere prestabilitd cu cet. ***** referitor la mijloacele banesti care
trebuie sd 1 le transmita pentru a achita taxele oficiale si pentru a fi transmisi angajatilor ASP
pentru serviciile ilegale.

Astfel, cererile de obtinere a serviciilor cadastrale au fost inregistrate la ASP cu *****
pentru imobilul cu numarul cadastral ***** beneficiar Musteatd Tatiana, cu ***** pentru
imobilul cu numarul cadastral ***** beneficiar Ghilan Vladimir, iar pentru aceasta,
Romanescu Victor ***** j-a transmis lui ***** la interesectia strazilor Armeneasca cu
Sciusev, mun. Chisindu, mijloace banesti in suma de 1000 MDL, rezultatele fiind ridicate de




ultimul de la angajatii ASP, in lipsa beneficiarilor si ulterior transmise lui Romanescu Victor
*****.

Astfel, Romanescu Victor ***** q fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate ar fi comis infractiunea prevazutd de art. 326 alin. (1') din Codul penal,—
Traficul de influenta, adica, darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau
pentru o alta persoand, cand respectiva persoana are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Episodul 5.: Tot el, Romanescu Victor ***** Ja 06.09.2021, aflandu-se in mun.
Chisinau, intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia de a inregistra la
Departamentul cadastral al ASP cereri si sd primeasca rezultatele In lipsa beneficiarilor,
pentru serviciile eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si evaludrii bunului
imobil pentru bunurile imobile cu numerele cadastrale ***** gi **¥**  peneficiar lonel
Natalia, in termen de 3 zile, cunoscand ca evita procedura legala de obtinere a actelor de la
ASP, actionand in numele tertelor persoane si nefiind imputernicit legal, cunoscand ca cet.
*kxkk are influentd aspura angajatilor ASP, prin intermediul telefoniei mobile i-a solicitat
acestuia sd organizeze faptul dat, transmitandu-i datele necesare, avind o Iintelegere
prestabilita cu cet. ***** referitor la mijloacele banesti care trebuie sa i le transmita pentru a
achita taxele oficiale si pentru a fi transmisi angajatilor ASP pentru serviciile ilegale.

Astfel, cererile de obtinere a serviciilor cadastrale au fost inregistrate la ASP cu **#%*
pentru imobilul cu numarul cadastral ***** gi cu ***** pentru imobilul cu numarul
cadastral ***** beneficiar lonel Natalia, iar pentru aceasta, Romanescu Victor *****_ i-a
transmis lui *****]a interesectia strazilor Armeneasca cu Sciusev, mun. Chisinau, mijloace
banesti in suma de 1000 MDL, rezultatele fiind ridicate de ultimul de la angajatii ASP, in
lipsa beneficiarilor si ulterior transmise lui Romanescu Victor *#***,

Astfel, Romanescu Victor ***** q fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate ar fi comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal,—
Traficul de influenta, adica, darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau
pentru o alta persoand, cand respectiva persoana are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Episodul 6.: Tot el, Romanescu Victor ***** la 08.09.2021, aflandu-se In mun.
Chisinau, intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia de a inregistra la
Departamentul cadastral al ASP cereri si sa primeasca rezultatele In lipsa beneficiarilor,
pentru serviciile eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si evaludrii bunului
imobil pentru bunul imobil cu numarul cadastral ***** beneficiar Sar***** Ana, in termen
de 3 zile, cunoscand cd evitd procedura legald de obtinere a actelor de la ASP, actionand in
numele tertelor persoane si nefiind imputernicit legal, cunoscand cé cet. ***** are influenta
aspura angajatilor ASP, prin intermediul telefoniei mobile i-a solicitat acestuia sd organizeze
faptul dat, transmitandu-i datele necesare, avand o intelegere prestabilitd cu cet. *****,
referitor la mijloacele banesti care trebuie sa 1 le transmitd pentru a achita taxele oficiale si
pentru a fi transmisi angajatilor ASP pentru serviciile ilegale.

Astfel, cererea de obtinere a serviciilor cadastrale a fost inregistratd la ASP cu *****
pentru imobilul cu numarul cadastral ***** beneficiar Sar***** Ana, iar pentru aceasta,




Romanescu Victor ***** j-a transmis lui ***** Ja interesectia strazilor Armeneasca cu
Sciusev, mun. Chisindu, mijloace banesti in suma de 500 MDL, rezultatele fiind ridicate de
ultimul de la angajatii ASP, in lipsa beneficiarilor si ulterior transmise lui Romanescu Victor
*****.

Astfel, Romanescu Victor ***** q fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate ar fi comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal,—
Traficul de influenta, adica, darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau
pentru o alta persoand, cand respectiva persoana are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Episodul 7.: Tot el, Romanescu Victor ***** la 09.09.2021, aflandu-se in mun.
Chisinau, intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia de a inregistra la
Departamentul cadastral al ASP cereri i sa primeasca rezultateul in lipsa beneficiarului,
pentru serviciile cadastrale eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si evaluarii
bunului imobil pentru bunul imobil cu numarul cadastral ***** beneficiar Tucan ***** in
termen de 3 zile, cunoscand ca evitd procedura legald de obtinere a actelor de la ASP,
actionand in numele tertelor persoane si nefiind imputernicit legal, cunoscand ca cet. *****
are influentd aspura angajatilor ASP, prin intermediul telefoniei mobile i-a solicitat acestuia
sd organizeze faptul dat, transmitdndu-i datele necesare, avand o intelegere prestabilita cu
cet. ***** referitor la mijloacele banesti care trebuie sa 1 le transmitd pentru a achita taxele
oficiale si pentru a fi transmisi angajatilor ASP pentru serviciile ilegale.

Astfel, cererea de obtinere a serviciilor cadastrale a fost inregistrata la ASP cu *****
pentru imobilul cu numarul cadastral *****  beneficiar Tucan ***** iar pentru aceasta,
Romanescu Victor ***** j-a transmis lui ***** la interesectia strazilor Armeneasca cu
Sciusev, mun. Chisinau, mijloace banesti in suma de 500 MDL, rezultatele fiind ridicate de
ultimul de la angajatii ASP, in lipsa beneficiarilor si ulterior transmise lui Romanescu Victor
*****.

Astfel, Romanescu Victor ***** q fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate ar fi comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal,—
Traficul de influenta, adica, darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau
pentru o altda persoand, cand respectiva persoana are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Episodul 8.: Tot el, Romanescu Victor ***** la 13.09.2021, aflandu-se in mun.
Chisindu, intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia de a Inregistra la
Departamentul cadastral al ASP cereri §i sa primeasca rezultateul in lipsa beneficiarului,
pentru serviciile cadastrale eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si evaluarii
bunului imobil pentru bunul imobil cu numarul cadastral *****_ beneficiar Purice Vera, in
termen de 3 zile, cunoscand cd evitd procedura legala de obtinere a actelor de la ASP,
actionand in numele tertelor persoane si nefiind Imputernicit legal, cunoscand ca cet. *****
are influenta aspura angajatilor ASP, prin intermediul telefoniei mobile i-a solicitat acestuia
sa organizeze faptul dat, transmitdndu-1 datele necesare, avand o intelegere prestabilita cu
cet. ***** referitor la mijloacele banesti care trebuie sa i le transmita pentru a achita taxele
oficiale si pentru a fi transmisi angajatilor ASP pentru serviciile ilegale.



Astfel, cererea de obtinere a serviciilor cadastrale a fost inregistrata la ASP cu *****
pentru imobilul cu numarul cadastral ***** beneficiar Purice Vera, iar pentru aceasta,
Romanescu Victor ***** j-a transmis lui ***** la interesectia strazilor Armeneasca cu
Sciusev, mun. Chisinau, mijloace banesti in suma de 500 MDL, rezultatele fiind ridicate de
ultimul de la angajatii ASP, in lipsa beneficiarilor si ulterior transmise lui Romanescu Victor
*****.

Astfel, Romanescu Victor ***** q fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate ar fi comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal,—
Traficul de influenta, adica, darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau
pentru o alta persoand, cand respectiva persoana are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Episodul 9.: Tot el, Romanescu Victor ***** la 14.09.2021, aflandu-se in mun.
Chisinau, intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia de a inregistra la
Departamentul cadastral al ASP cereri si sd primeascd rezultatele in lipsa beneficiarilor,
pentru serviciile eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si evaluarii bunului
imobil pentru bunurile imobile cu numerele cadastrale ***** gj ***** heneficiar Copusciu
Vitali, in termen de 3 zile, cunoscand ca evita procedura legald de obtinere a actelor de la
ASP, actionand in numele tertelor persoane si nefiind imputernicit legal, cunoscand ca cet.
*askxare influenta aspura angajatilor ASP, prin intermediul telefoniei mobile i-a solicitat
acestuia sa organizeze faptul dat, transmitdndu-i datele necesare, avand o intelegere
prestabilitd cu cet. ***** referitor la mijloacele banesti care trebuie sa i le transmita pentru a
achita taxele oficiale si pentru a fi transmisi angajatilor ASP pentru serviciile ilegale.

Astfel, cererile de obtinere a serviciilor cadastrale au fost Tnregistrate la ASP cu *****
pentru imobilul cu numarul cadastral ***** si cu ***** pentru imobilul cu numarul
cadastral ***** beneficiar Copusciu Vitali, iar pentru aceasta, Romanescu Victor ***** j-a
transmis lui ***** |a interesectia strazilor Armeneasca cu Sciusev, mun. Chisindau, mijloace
banesti in sumad de 1000 MDL, rezultatele fiind ridicate de ultimul de la angajatii ASP, in
lipsa beneficiarilor si ulterior transmise lui Romanescu Victor **#*#%*,

Astfel, Romanescu Victor ***** q fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate ar fi comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal,—
Traficul de influenta, adica, darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau
pentru o alta persoana, cand respectiva persoand are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Episodul 10.: Tot el, Romanescu Victor ***** la 16.09.2021, aflandu-se in mun.
Chisinau, intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia de a inregistra la
Departamentul cadastral al ASP cereri si sa primeasca rezultatele in lipsa beneficiarilor,
pentru serviciile eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si evaluérii bunului
imobil pentru bunurile imobile cu numerele cadastrale ***** beneficiar Cozari Diana,
**Ax% beneficiar Condrea Valeriu si *****  beneficiar Covic Monique, in termen de 3 zile,
cunoscand ca evita procedura legala de obtinere a actelor de la ASP, actionand in numele
tertelor persoane si nefiind Imputernicit legal, cunoscand ca cet. ***** are influentd aspura
angajatilor ASP, prin intermediul telefoniei mobile i-a solicitat acestuia sa organizeze faptul




dat, transmitandu-i datele necesare, avand o intelegere prestabilita cu cet. ***** referitor la
mijloacele banesti care trebuie sa i le transmita pentru a achita taxele oficiale si pentru a fi
transmisi angajatilor ASP pentru serviciile ilegale.

Astfel, cererile de obtinere a serviciilor cadastrale au fost Tnregistrate la ASP cu *****
pentru imobilul cu numarul cadastral *****  beneficiar Cozari Diana, cu ***** pentru
imobilul cu numarul cadastral ***** beneficiar Condrea Valeriu si cu ***** pentru
imobilul cu numarul cadastral *****  beneficiar Covic Monique, iar pentru aceasta,
Romanescu Victor *****  j-a transmis lui *****  ]a interesectia strazilor Armeneasca cu
Sciusev, mun. Chisinau, mijloace banesti in suma de 1500 MDL, rezultatele fiind ridicate de
ultimul de la angajatii ASP, in lipsa beneficiarilor si ulterior transmise lui Romanescu Victor
*****.

Astfel, Romanescu Victor ***** q fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate ar fi comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal,—
Traficul de influenta, adica, darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau
pentru o alta persoand, cand respectiva persoand are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Episodul 11.: Tot el, Romanescu Victor ***** la 17.09.2021, aflandu-se in mun.
Chisinau, intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia de a inregistra la
Departamentul cadastral al ASP cereri si sa primeasca rezultateul in lipsa beneficiarului,
pentru serviciile cadastrale eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si evaluarii
bunului imobil pentru bunul imobil cu numarul cadastral ***** beneficiar Donfu Lidia, in
termen de 3 zile, cunoscand ca evitd procedura legald de obtinere a actelor de la ASP,
actionand in numele tertelor persoane si nefiind Imputernicit legal, cunoscand ca cet. **#**
are influentd aspura angajatilor ASP, prin intermediul telefoniei mobile i-a solicitat acestuia
sd organizeze faptul dat, transmitdndu-i datele necesare, avand o intelegere prestabilita cu
cet. ***** referitor la mijloacele banesti care trebuie sd i le transmita pentru a achita taxele
oficiale si pentru a fi transmisi angajatilor ASP pentru serviciile ilegale.

Astfel, cererea de obtinere a serviciilor cadastrale a fost inregistratd la ASP cu *****
pentru imobilul cu numarul cadastral *****  beneficiar Donfu Lidia, iar pentru aceasta,
Romanescu Victor ***** j-a transmis lui ***** ]a interesectia strazilor Armeneasca cu
Sciusev, mun. Chisinau, mijloace banesti in suma de 500 MDL, rezultatele fiind ridicate de
ultimul de la angajatii ASP, in lipsa beneficiarilor si ulterior transmise lui Romanescu Victor
*****.

Astfel, Romanescu Victor ***** q fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate ar fi comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal,—
Traficul de influenta, adica, darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau
pentru o altda persoand, cand respectiva persoand are sau sustine ca are o influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Invinuirea in comiterea infractiunilor previzute de art. 326 alin. (1') din Codul penal
(11 episoade infractionale) imputate lui Romanescu Victor ***** prin rechizitoriu se
bazeazd pe urmdtoarele probe ale acuzarii: Declaratiile martorului Ionel Natalia *****,
(Vol 1II, f.d.1-2);Declaratiile martorului Ghilan Vladimir ***** (Vol II, f.d.245-



252);Declaratiile martorului Codrean Marcel *****_(Vol III, f.d.13-Declaratiile martorului
Turcan Irina ***** (Vol III, f.d.15-16);Declaratiile martorului Ungurean Elena ***** (Vol
III, f.d.17); Declaratiile martorului Condrea Valeriu *****_(Vol III, f.d.18); Declaratiile
martorului Musteata Tatiana *****_(Vol III, f.d.21); Declaratiile martorului Sar***** Ana
kadckx . (Vol 110, f.d.22); Declaratiile martorului Dontu Lidia ***** (Vol III, f.d.23);
Declaratiile martorului Postoroncd Lucia ***** (Vol III, f.d.27); Declaratiile martorului
Purice Vera ***** (Vol III, f.d.135); Declaratiile martorului Belous *#### ¥ (Yol III,
f.d.138); Declaratiile martorului Chetroi Victoria *****_(Vol III, f.d.141-142); Declaratiile
martorului Fondus Ion ***** (Vol III, f.d.143); Declaratiile martorului Talmaz Natalia
kxEEk (Vol 111, £.d.146); Procesul - verbal de perchezitie din 20 decembrie 2021, efectuat la
domiciliul cet. Romanescu Victor, amplasat in mun. Chisinau, pe ***** (Vol II, f.d.213-
214); Procesul - verbal de perchezitie din 20 decembrie 2021, efectuat in automobilul cet.
cet. Romanescu Victor, de model ,,Skoda Octavia”, cu n/i ***** (Vol II, f.d.223-224);
Procesul-verbal din 06 aprilie 2022, privind examinarea telefonului mobil de model ,,Redmi
Note 8”. (Vol II, £.d.231-242); Procesele-verbale din 01 aprilie 2022, privind ridicarea
cererilor de la Departamentul cadastral al ASP. (Vol III, f.d.35-41); Procesul-verbal din 01
aprilie 2022, privind examinarea cererilor ridicate de la Departamentul cadastral al ASP.
(Vol III, £.d.70-71); Procesului-verbal din 01 aprilie 2022, privind examinarea cererilor
ridicate din baza de date a Departamentului cadastral al ASP in cadrul cauzei penale nr.
2021970471, in baza dispozitiei adresate DGCC (Vol III, £.d.85-86); Procesul-verbal din 14
aprilie 2022, privind examinarea procesului-verbal de audiere suplimentara a invinuitului
ook kol aan, ¥R din 21 decembrie 2021, 07 ianuarie 2021 si din 24 ianuarie 2022
(Vol 111, £.d.97-100); Procesul-verbal din 27 iunie 2022, privind examinarea cererilor ridicate
din baza de date a Departamentului cadastral al ASP in cadrul cauzei penale nr. 2022970164,
in baza dispozitiei adresate DGCC. (Vol III, f.d.164); Procesul-verbal de consemnare a
masurii speciale de investigatii privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor
tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori
prin alte mijloace tehnice nr. nr. 10/1199 din 17.09.2021. (Vol 1, £.d.98-119); Procesul-verbal
de consemnare a mdsurii speciale de investigatii - interceptarea si inregistrarea comunicdrilor
din 09.11.2021 si stenogramele comunicarilor, de la postul de telefonie nr. ***** precum si
interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice purtate la acelasi numar de telefon
prin intermediul retelelor de comunicatii electronice: aplicatiile ,,Telegram”, ,,Viber” si
»WhatsApp” si stenogramele acestora — utilizat de invinuitul ***** prin care s-au stabilit
discutii cu invinuitul Romanescu Victor, prin aplicatia mobila ,,WhatsApp”, pe perioada
01.09.2021 — 20.09.2021. (Vol 1, £.d.173-223);

Documente: cererile ridicate de la Departamentul cadastral al ASP de organul de urmarire
penald, in temeiul ordonantei din 20.12.2022, dispusa in cadrul cauzei penale nr.
2021970471; (Vol 111, £.d.173); cererile parvenite organului de urmarire penald, in temeiul
dispozitiei din 28.03.2022, dispusa in cadrul cauzei penale nr. 2021970471;(Vol III, {.d.87);
procesele-verbale de audiere suplimentara a Tnvinuitului *###* kksck = q ks din 21
decembrie 2021, 07 ianuarie 2022 si din 24.01.2022, intocmite in cadrul examinarii cauzei
penale 2021970471; (Vol III, £.d.101); cererile parvenite organului de urmarire penald, in
temeiul dispozitiei din 20.06.2022, dispusa in cadrul cauzei penale nr. 2022970164; (Vol III,
£.d.165).



Fiind audiat in sedinta de judecatda publicd, inculpatul Romanescu Victor ***** nu
a recunoscut vinovatia nici pe un capat de invinuire inaintat. Astfel, inculpatul Romanescu
Victor ***** g relatat instantei ca, ***** genul de activitate principal al acesteia fiind
activitati ale agentiilor imobiliare, adica sunt prestate servicii imobiliare. Specificul de lucru
a agentului imobiliar este de a vinde sau inchiria imobile. Agentia imobiliard permanent
lucreaza cu clientii, negociaza conditiile tranzactiilor, pregitesc materiale promotionale ale
imobilului, studiaza ofertele de pe piata, insa el personal precum si, in mare parte, alti agenti
imobiliari nu cunosc aspectele legate de lucru cu actele, nici nu au timp pentru aceasta. Nu
cunosc in mod nemijlocit, care anume acte sunt necesare pentru tranzactii si ce urmeaza sa
intre in setul, cu care se merge la notar. Mai mult, nici nu au timp pentru a se ocupa cu
asemenea chestiuni — ca formarea setului de acte, sau pentru a intra in aceste detalii, or
permanent sunt in miscare, de la un obiect la altul. Ei se axeaza pe imobil si promovarea
acestuia. In cazul in care se vor ocupa si cu actele, munca de birou ii va tine ocupati tot
timpul. In vard anului 2021, cet. ***** i-a propus serviciile sale de consultanta juridica,
anume in domeniul perfectarii si formdrii actelor necesare pentru tranzactiile cu imobile.
Astfel, la data de 02.08.2021, intre ***** 1n calitate de ,,Prestator”, si ***** 1in calitate de
,Beneficiar’, a fost incheiat ,,Contract de prestare a serviciilor”, prin care ***** g-a obligat
sd presteze 1n perioada 02.08.2021 — 31.12.2021, serviciile juridice, care constau in
consultantd in domeniul tranzactiilor cu bunuri imobile, formarea si pregatirea setului de
acte necesare pentru incheierea tranzactiilor, inclusiv celor autentificate de notar, obtinerea
unor acte, informatii oficiale contra plati, necesare pentru completarea setului de acte. In
acest mod, ***** 3 participat la formarea setelor de acte necesare pe marginea mai multor
tranzactiilor, pendinte la acel moment, in cadrul *****_ Din start, cu ***** s-a negociat ca
toate cheltuielile legate de diverse pldti necesare executarii serviciilor (marfuri de cancelarie,
fotocopii, obtinerea unor acte, informatii oficiale contra plata, transport si etc.) nu intra in
suma remuneratiei si vor fi achitate separat. Au convenit ca, suma de 500 lei, pentru un set
de acte standart, ar fi rezonabil, iar in cazul unei situatii mai complexe, suma se discuta
ulterior. Totodata, au convenit ca, la finalizarea contractului, ***** urma sa prezinte un
raport/dare de seama, vizand serviciile prestate, cu reflectarea calculului final al cheltuielilor
suportate, ei facand decontarea reciproca finald. Astfel, sumele, mijloacelor banesti, pe care
le invocd acuzatorul de stat, sunt anume acele mijloace banesti pe care 1 le-a avansat lui
Ak cu titlu de acoperirea cheltuielilor aferente contractului de prestari servicii pe care il
avea incheiat cu el. El personal nu cunostea ca, *****_ ar fi avut intentia de a obtine in mod
ilegal careva acte solicitate de catre *****_ FE] personal niciodata nu a cerut de la ***** ca
acesta din urma sa obtina careva acte cu Incdlcarea ordinii stabilite sau contra acordarii unor
beneficii materiale functionarilor serviciului cadastral. Niciodata, ***** nu i-a mentionat ca
intentioneaza si transmitd careva bani functionarilor cadastrului. in prezent nu exclude ca,
Ak actiona Tn acest mod cu scop de a nu exercita in mod corespunzator obligatiile sale
contractuale, pentru a nu pierde timpul propriu si, astfel, ducandu-I in eroare pe dansul. Or el
personal era ferm convins ca a contractat un specialist in domeniu. L-a contractat pe *****
ca sa presteze servicii. Faptul ca, ulterior, ***** a actionat cumva ilegal, nu-i era cunoscut,
or nu au discutat cu ***** ordinea in care el urma sa execute lucrul sau. Mai mult, de catre
compania *****  era perfectatd o procura pe numele lui ***** Asadar, ***** era
responsabil pentru calitatea serviciilor prestate si ordinea in care le executa. In cazul in care



*a#E* ar fi comunicat cd sunt necesare careva formalitdti suplimentare din partea *****,
acestea ar fi fost efectuate. A mai comunicat ca, ***** chiar a actionat-o in judecata pe
*H%Ek* urmarind Incasarea remuneratiei sale pentru serviciile prestate Tn marime de 10000,00
lei, fiind emisa hotarare de incasare din contul ***** 1in beneficiul lu1 ***** a sumei de
7870,00 lei si cheltuielilor de judecata. Asadar, instantei de judecata, in cauza civila, *****
a comunicat cd a cheltuit suma de 11020,00 lei, din cele pe care le-a obtinut pentru
acoperirea cheltuielilor aferente, fiind rdmasa doar suma de 2130,00 lei. Astfel, daca sa se
tind cont de suma pe care ***** o cheltuia pentru achitarea contravalorii taxei
actului/serviciului solicitat la cadastru in mod oficial, xerox si transport — rezultd ca fi
ramanea doar 75,00 lei. Caracterul nesemnificativ al sumei date de 75,00 lei, este evident. A
mai subliniat ca, in fiecare caz, a solicitarii serviciului cadastral, era achitatd in volumul
integral taxa oficiala stabilita, asadar, nu exista niciun prejudiciu a bugetului public. Iar, in
contextul in care costul serviciului cadastral era achitat in volum integral si n mod oficial, el
personal nu avea de unde sa stie sau sa presupuna ca, ***** obtine actele solicitate Intr-un
mod contrar ordinii stabilite. In cauza dati, daci cineva si a fost prejudiciat, aceasta este
*dxdk La Intrebarile acuzatorului de stat, inculpatul a declarat, cu referire la, declaratiile
doamnei martor, care a declarat precum ca el i-a comunicata ca el se va ocupa de perfectarea
actelor, pentru vanzare-cumparare, ca poate comunica ca acest fapt nu corespunde realitatii.
De acte s-a ocupat Vlad Bitchin, agent imob*****r. La faza de urmarire penala cu nici un
martor din lista probelor acuzarii nu 1 s-au facut confruntari. El personal nu a contactat prin
nici o modalitate pe nimeni de la organul cadastral pentru a obtine careva certificate de
valoare a imobilelor sau extrase din Registrul bunurilor imobile, necesare pentru vanzare-
cumparare. ***** ayea cu ***** Contract de prestari servicii, care pentru ei era mai
avantajos decat angajarea unui jurist, din punct de vedere financiar. Copia contractului dat se
regaseste la materialele dosarului. Careva impedimente pentru ei acest caz nu a avut, au
activat mai departe, dar au avut un prejudiciu din punct de vedere al reputatiei. La
perfectarea a careva acte de vanzare-cumparare, nu a contactat careva notari, toate
tranzactiile erau duse de agentii imobiliari. El personal indeplineste mai mult functia de
manager si coordoneazd activitatea lor.

Fiind audiat in sedinta de judecata martorul Chetroi Victoria ***** aceasta a indicat
ca, in anul 2021, a apelat la compania ***** pentru a vinde apartament de pe***** A
prezentata actele necesare pentru vanzarea apartamentului cdtre un agent din compania
kExEE numele caruia nu-l tine minte si l-a Intrebat daca este nevoie de acordul sotului,
decedat, deoarece apartamentul era al mamei sale Stavila Lidia, pentru vanzarea
apartamentului. Atunci agentul i-a recomandat sd se adreseze direct la ***** companiei,
pentru a clarifica aceasta. S-a prezentata la director, in cabinetul d-lui Romanescu Victor
*adekx prezent in sald. El s-a uitat Tn acte si a comunicat ca problema se rezolva. A lasat
actele d-lui director. Circa peste 5-10, zile s-a Intors dupa acte. Totodata, la cadastru, initial
era indicatd greseald in loc de ,,Stavila Lidia” a fost indicat gresit ,,Stavila Lilia”. Cand a
revenit dupa acte, greseala era corectata cu prenumele corect. A scos apartament la vanzare,
insd nu s-a mai vandut. Acesta s-a vandut peste 2 ani prin intermediul cunoscutilor. La
intrebarile de concretizare ale acuzatorului de stat, martorul a declarant ca, cand a venit sa
negocieeze pretul apartamentului, a stabilit un pret de 55000,00 euro, care putea fi micsorat
pana la 50000,00 euro. Totodata, in contract era indicat si 3% comision, ce revenea



companiei in cazul vanzarii apartamentului. In cazul in care nu s-a vandut apartament — nu a
achitat nici un ban pentru serviciile prestate. Nu a achitat nici pentru schimbarea prenumelui
corectat din actele la cadastru. Nu s-a prezentat la organ cadastral pentru corectarea actelor,
doar d-nul Romanescu Victor ***** g-a ocupat cu aceasta. La notar, pentru autentificarea
contractului de vanzare-cumparare cu compania ***** —nu a ajuns. La acel moment Stavila
Lidia era in viata. In 2021, mama sa nu era in tard. Locuia si atunci, si acum in Italia, dar a
eliberat pe numele sdu o procurd generala, prin care i-a Incredintat dreptul la vanzare-
cumpdrare. Apartamentul a fost procurat Tn 1996, *¥##*  F¥ikk" fapnt pentru care era
problematic de perfectat contract de vanzare-cumparare fara mostenire, cu cetatean al Rusiei,
decedat in 2020. In toamna anului 2021, mama a revenit din Italia si au plecat la mai multi
notari pentru perfectarea actelor de vanzare-cumparare, insa toti i-au refuzat, spunandu-le ca
este problematic, si nu se ocupa cu astfel de cazuri, ori urmau sa obtina raspuns de la
institutii competente ale Rusiei, pentru a primi raspuns daca tatdl decedat nu mai avea alti
mostenitori Tn urma decesului. Ulterior, s-au adresa al la organe competente rusesti, care au
oferat raspuns ca tatal sau nu mai are alti mostenitori, dupa care au acceptat mostenirea. S-au
adresat la un notar din RM. In toatd procedura de acceptare a succesiunii, compania ****%*,
nu a avut careva tangente. A mai concretizat ca, in toamna anului 2021, cand mama sa a
revenit in tard, compania ***** j-a gasit cumparator. Cu un agent din companie, impreuna
cu mama sa, s-au adresat la notar si acolo nu s-a perfectat contract de vanzare-cumpdrare,
caci notarul le-a comunicat ca nu este posibil de vandut apartament pana cand nu se va
accepta mostenirea. Din acel moment si-a iIntrerup relatii cu compania ***** si  prin
procurd, personal s-a adresat la organele competente rusesti pentru obtinerea raspunsului
necesar. Pentru prezentarea actelor necesare la dosar, s-a ocupat compania ***** La
intrebarile de concretizare ale avocatului, martorul a declarat cd, pretul l-au negociat cu
*a%Ek* companiei Romanescu Victor ***** Nu tine minte cu cine din companie a incheiat
contractul. Cand s-a pornit cu actele la companie a depistat greseala in prenume — in loc de
,.Lidia” era indicat ,,Lilia”. Anume Romanescu Victor ***** in birou i-a comunicat ca se va
clarifica cu indicarea numelui corect in actele de proprietate. Anume Romanescu Victor
ka%E* i-a Intors actele cu prenumele modificat. La notar, cand a venit cu mama sa, nu au fost
prezentate careva acte referitor la mostenirea apartamentului.

Fiind audiata in calitate de martor, Postoroncd Lucia, a comunicat instantei ca,
persoana din sala — Romanescu Victor ***** nu 1l cunoaste. La intrebarile de concretizare
ale acuzatorului de stat a declarant ca, in jur de 3 ani in urma, ea a vandut apartamentul de pe
kadkx cu ajutorul unui agent imobiliar de la compania *****  Compania i-a gasit
cumpadrator, a prezentat apartamentul cumparatorului. Dupa ce cumparatorul si-a dat acordul,
au fost la notar si au executat (incheiat) tranzactia. Agentul imobiliar de la compania *****
s-a ocupat cu acutele de vanzare-cumparare a apartamentului. Nu tine minte cine, dar era un
barbat, numele caruia nu il cunoaste, s-a ocupat cu pregatirea documentelor. El nu se afla in
sala. Era un tanar, cu varsta de circa 30 de ani. Nu tine minte daca a fost si la alte institutii
inafara de notar pentru perfectarea actelor. Nu tine minte dacd a perfectat o procurda pe
numele agentului, pentru ca ultimul sa se ocupe cu pregatirea actelor pentru tranzactii. Ea
(martorul) a plasat un anunt pe www.999.md, de vanzare a apartamentului. Peste circa 5-10
zile, au telefonat-o reprezentatii de la compania ***** care i-au propus sa se ocupe de
vanzarea apartamentului. Dupa ce ,,a cazut de acord” ca agentia respectivd sa se ocupe cu



vanzarea apartamentului, au perfectat un contract, au indicat procentul care revenea
companiei, dupa vanzarea apartamentului. In timpul pregatirii actelor, nu a achitat nimic
suplimentar, in afara de procentul indicat in contract. La perfectarea tranzactiei la notar, a
fost acelasi reeltor Impreund cu un coleg de al sau. Ei s-au prezentat ca colegi. Procentul
indicat in contract era destinat pentru vanzarea apartamentului. Agentul a mentionat ca poate
sa se ocupe cu actele de la cadastru. Nu tine minte daca ea (martorul) a fost la cadastru. La
intrebarile de concretizare ale avocatului martorul a declarant ca, inculpatul prezent in sala
nu a fost prezent la notar impreuna cu ei, la perfectarea actelor. Anume cu el, nu a avut
careva relatii in timpul vanzarii apartamentului. In genere, il vede pentru prima dati in
sedinta de astazi.

Fiind audiat in calitate de martor, Purici Vera ***** a comunicat instantei ca, pe
inculpatul Romanescu Victor ***** nu 1l cunoaste, nu l-a vazut niciodata. La intrebarile de
concretizare ale acuzatorului de stat, martorul a declarant ca, pe cauza data, la urmarirea
penald, a fost audiatd, dar nu tine minte cand. La caz a explicat ca, au hotarat sa vanda
apartamentul, si de vanzarea apartamentului a hotarat sa se ocupe sotul sdu — Purici
Vladimir. El I-a gasit pe Dorin Popa, pe reprezentantul agentiei imobiliare, dar nu cunoaste
care anume (agentie imobiliara). Nu tine minte cine era inregistrat in acel apartament. Sotul
i-a comunicat ca, cu tranzactia s-a ocupat Dorin Popa. El i-a comunicat despre agentia
*adokx dar ideie nu are cine e acesta. La notar a fost Tmpreuna cu sotul. Au vandut
apartamentul persoanei care a gdsit-o Dorin Popa. De actele de la ASP se ocupa sotul sdu,
dar ea nu tine minte precis cine a fost, caci a fost demult. Sotul a vorbit cu d-nul Dorin Popa.
El (sotul sau) a vorbit cu el (Dorin Popa) si au discutat toate formalitatile. Ea (martorul) nu
cunoaste ce si cum a avut loc. La obtinerea actelor de la ASP, ea nu a fost personal, si nici in
vederea actelor pentru a vinde apartament. Actele pentru apartament, pentru vanzare-
cumparare, au fost prezentate de sotul sdu. La momentul semndrii contractului era prezent si
agentul imobiliar.

Fiind audiatd in calitate de martor Musteata Tatiana ***** a comunicat instantei ca,
pe inculpatul Romanescu Victor ***** nu il cunoaste, nu l-a vazut niciodata. La intrebarile
de concretizare ale acuzatorului de stat, martorul a declarant ca, pe cauza respectiva a fost
audiatd la urmarirea penald. La caz a declarant ca, a initiat vanzarea-cumpararea unui
apartament din sectorul Ciocana, prin intermediul unui agent, ***** Bordean. Acesta s-a
ocupat cu toate actele. El a gasite apartamentul. A inteles cd agentia, care se ocupa cu
tranzactia, era ***** A achitat 3%, din cate isi aminteste, agentului pentru efectuarea
vanzarii-cumpdrarii. Pentru efectuarea tranzactiei, nu tine minte dacd a fost sau nu la ASP.
La notar tine minte cd a fost ea, cumparatorul si agentul. Nu tine minte cine se ocupa cu
actele de vanzare-cumpadrare, crede ca s-a ocupat ea Impreuna cu agentul.

Fiind audiat in calitate de martor Codrean Marcel, a comunicat instantei cd, persoana
din sala 11 este cunoscuta, este Romanescu Victor ***** Ay facut cunostintd in toamna
anului trecut — 2022. La caz martorul a explicat ca, are un verisor, pe nume ,,Vladimir
Ghilan”, care i-a comunicat cd doreste sa instrdineze un apartament. Cunoscand ca
Romanescu Victor ***** este agent imobiliar, l-a rugat sa-i ajute sa Instrdineze
apartamentul. Cumparator a fost gasit de catre agentul imobiliar ,,Anastasia Turcu”, care era
angajata la compania lui Romanescu Victor ***** Vanzatorul si cumparatorul s-au intalnit
la notar si au incheiat tranzactia. El (martorul) a fost prezent la notar, la Intocmirea



tranzactiei. La intrebarile de concretizare ale acuatorului de stat, martorul a enuntat ca, odata
ce s-a Incheiat tranzactia inseamna ca au fost prezente toate actele necesare. Vladimir Ghilan
a prezentat actele necesare notarului. Extrasul din Registrul bunurilor imobile a fost luat
crede (martorul) de la Anastasia sau d-nul Romanescu Victor *****_In afara de cheltuielile
notariale, Vladimir Ghilan, la tranzactia respectiva, nu a mai avut alte cheltuieli, din cate el
cunoaste. Vladimir Ghilan, pentru extrasul din Registrul bunurilor imobile, nu a achitat
nimic. La intrebarile de concretizare a instantei, martorul a adaugat ca, nu cunoaste daca
verisorul sau a achitat vreo taxa pentru gasirea cumparatorului pentru apartament. Verisorul
sau, a ramas satisfacut de serviciile prestate a agentiei imobiliare *****,

Fiind audiatd in calitate de martor Sar***** Ana ***** a comunicat instantei ca, pe
inculpatul prezent in sald nu il cunoaste. La intrebarile acuzatorului de stat, a invocat ca, in
anul 2021, nu a vandut nici un apartament. La Centrul National Anticoruptie a fost chemata,
dar nu stie pand in ziua de astdzi din ce motiv. Posibil in perioada anului 2021, ea a avut
intentia sd vanda ***** din ***** probabil fiul sdu a amplasat anuntul de a vinde
apartamentul. A fost un tanar cu o doamna. Au venit sa vada apartamentul. De atunci au mai
fost potentiali cumparaturi, insd vizualizand apartamentul, nimeni nu si-a manifestat dorinta
de a-l procura. Nu a facut nici o procurd pe numele altei persoane pentru a vinde
apartamentul. La organul cadastrul, ea personal nu a depus nici o serie de acte cu privire la
vanzarea apartamentului. Tanarul care s-a prezentat, era de la o agentie imobiliard. Tandrul a
spus cd a venit sa vada apartamentul, dar ea nu-i tine minte numele si prenumele acestuia. Ei
s-au uitat cateva minute la apartament, au vazut ca apartamentul ei nu face fata, si au plecat.
Ea este proprietara apartamentului sau. Pe fiul ei il chema Sar***** Ciprian. In apartamentul
sdu, ea locuieste de una singurd. Are telefon mobil, dar nu este conectat la internet. Atunci
cand a venit acel tanar, careva bani de la ea nu a cerut.

Fiind audiat in calitate de martor Ghilan Vladimir, a comunicat instantei ca, dintre
cel prezenti in sald, nimeni nu 11 este cunoscut. La intrebarile acuzatorului de stat a declarat
ca, are un verisor Codreanu Marcel, care era agent imobiliar la acel moment. A apelat la
dumnealui, si-1 ajute s vanda un apartament. in septembrie 2021, a fost vandut a*****_ La
douad zile dupa sunetul verisorului, au fost sa se vada cu cumpardtorul apartamentului la fata
locului, ca sd faca cunostinta cu apartamentul. Pe loc au fost duse negocieri referitor la pretul
apartamentului si neajunsurile lui. Persona a solicitat o zi pentru a lua o decizie. Peste 2 zile,
cumpadratorul a sunat si a spus ca este de acord, si urmatoarea intalnire urma sa aiba loc in
fata notarului. La data stabilita, s-au vazut cu cumparatorul la notar, au incheiat contractul de
vanzare-cumparare, i-au fost achitati banii, dupa asta nu s-a mai vazut cu proprietarul, doar
au mai discutat la telefon pentru stabilirea unor chestii. Despre verisorul sau, cunostea ca el
candva activa la agentia imobiliara ***** [a momentul tranzactiei, deja verisorul sau nu
mai activa la acea companie, adicd la incheierea contractului de vanzare-cumparare. A
prezentat actul de proprietate, contractul de vanzare-cumparare precedent pe care l-a avut,
buletinul de identitate, certificatul de césatorie. Certificatul de evaluare a imobilului si
extrasul din Registrul bunurilor imobile au fost solicitate de catre notar, dar aceste acte i-au
fost inmanate de cétre acea rudd, Codreanu Marcel, care i-a oferit extrasul din Registrul
bunurilor imobile, precum si Evaluarea bunului imobil, si el aceste acte le-a prezentat la
notar. El personal si nici sotia sa nu s-a prezentat la organul cadastral pentru solicitarea
acestor acte. Pentru serviciile presate de verisorul sau, nu a incheiat nici un contract, nu a



fost nici o intelegere 1n privinta comisionului, asa cum sunt rude. El i-a oferit verisorului,
Codreanu Marcel, o suma de bani, dar nu fine minte care, pentru a transmite onorariul
persoanei responsabile de vanzarea-cumpdrarea apartamentului. La intrebarile avocatului
inculpatului, martorul a declarat cd, in ziua cand a fost efectuata tranzitia, au fost inméanate
actele de evaluare a bunului imobil si extrasul. La momentul tranzactiei, din spusele
verisorului, acesta i-a comunicat ca nu mai activeaza la compania ***** Codreanu Marcel, a
fost nemijlocit la notar cu el.

Fiind audiata in calitate de martor Ionel Natalia, a comunicat instantei, ca in anul
2021, in luna septembrie-octombrie, au decis sd vandad 2 apartamente din *****_ A plasat un
anunt pe www.999.md, cu numarul de contact al sotului sau. Ea personal a comandat extrase
din Registrul bunurilor imobile pe apartamente si certificate de evaluare a imobilului. La
tranzactia de vanzare-cumparare notariald, a prezentat actele solicitate personal de ea de la
organul cadastral. Nu tine minte concret ce documente au solicitat de la ea agentii imobiliari
de la agentia ***** Dupa ce a plasat anuntul pe www.999.md, s-au prezentat reprezentantii
companiei ***** A concretizat cd acesti reprezentanti s-au oferit de a-i reprezenta interesele
sale, ca vanzdtor, prin procurd, pentru asemenea serviciu nu i-au solicitat careva sume de
bani. A vandut apartamentul, a primit banii pentru apartament. Careva pretentii fatd de
reprezentantii companiei ***** nu are. Sotul sau se numeste Ionel ***** In contractul de
vanzare-cumparare, in calitate de cumpdrator al apartamentului era o persoand fizica, un
cetatean francez. Pe Romanescu il cunoaste, el impreuna cu al coleg de al sau s-au prezentat
la ei si a perfectat actele necesare pentru tranzactia de vanzare-cumpdrare. Nu cunoaste
numele lui Romanescu, deoarece sotul s-a ocupat cu ei.

Fiind audiat in calitate de martor Turcan Irina, a comunicat instantei ca, persoana
din sald, inculpatul, nu i este cunoscut. In perioada anului 2021, a avut in proprietate un
apartament, care se afla pe ***** si a dorit sd vanda acest apartament in septembrie 2021.
Ea a plasat un anunt pe site-ul www.999.md, si a fost contactatd de catre agentul imobiliar,
Alexei Sirbu, care i-a comunicat ca are un potential cumparator si doreste sd vada
apartamentul. Cumparatorul a avenit impreuna cu Alexei, au vazut apartamentul si au cazut
de acord sa incheie tranzactia de vanzare-cumparare. Notarul, sau agentul imobiliar, i-a
solicitat sa prezinte actul de proprietate. Alexei Sirbu a comandat extrasul din Registrul de
stat al bunurilor imobile, iar la primirea extrasul din Registru, el personal, impreuna cu
Alexei Sirbu, peste 3-4 zile, s-au prezentat la Centrul Multifunctional, din str. A. Puskin. In
accesasi zi a primit extrasul din Registrul de stat al bunurilor imobile si tot in accesasi zi s-au
prezentat la notar, unde au perfectat tranzactia de vanzare-cumparare. Pe agentul imobiliar
Sirbu Alexei, nu l-a imputernicit cu nici un act pentru a depune cererea la cadastru, de
eliberare a extrasului din Registrul bunurilor imobile. Pentru serviciul respectiv, Sirbu
Alexei, a solicitat suma de 300 lei, pentru eliberarea extrasului din Registrul bunurilor
imobile. El a cazut de acord si i-a dat 350 lei lui Sirbu Alexei. Sirbu Alex nu i-a comunicat
despre suportarea altor cheltuieli. Cand Sirbu Alexei i-a adus potentialul cumparator, pentru
procurarea apartamentului, ei s-au inteles cu Sirbu Alexei la achitarea taxei pentru vanzarea
apartamentului de 1000,00 euro, in ziua cand au intocmit tranzactia de vanzare-cumparare,
cumpadratorul i-a transmis suma de bani pentru vanzarea apartamentului, si atunci el, i-a
transmis suma de 1000,00 euro lui Sirbu Alexei, drept procent pentru vanzarea
apartamentului. La intrebarea avocatului inculpatului, martorul a enuntat ca, cunoaste ca



aceste acte pot fi comandate on-line, pe site-ul oficial al ASP, fara prezenta fizica, dar, din
cauza cd era ocupatd cu copil mic, nu a facut-o personal. Sirbu Alexei, in afara de suma de
350 lei, nu a mai solicitat alti bani. A solicitat acesti bani pentru eliberarea extrasului din
Registrul de stat al bunurilor imobile. A mai concretizat ca, a solicitat alte acte, pentru alte
necesitati, on-line, insa achitarea a facut-o, in mod fizic, la ASP. Concretizeaza ca, in ziua in
care a perfectat tranzactia de vanzare-cumparare a apartamentului, dupd primirea extrasului
din Registrul bunurilor imobile, ea, impreunda cu cumparatorul si agentul imobiliar, Sirbu
Alexei, s-au dus la compania ***** unde au numarat banii, dupa care s-au dus la notar si au
perfectat tranzactia. Din suma tranzactiei, s-a incasat un comision in suma de 1000,00 euro
de compania *****,

Fiind audiatid in calitate de martor Ungurean Elena, a comunicat instantei ca,
persoana din sald, Romanescu Victor ¥**** nu o cunoaste. In septembrie 2021, ea a dorit sa
vand *****_la care ea figureaza ca proprietar. Fiul sdu, Sirbu Radion, care este plecat peste
hotare in Anglia, a vorbit cu cunoscutul sau, Popa Dorel, ca sda vanda apartamentul prin firma
imobiliara. Fiul sau a telefonat-o si i-a spus sd transmitd cheile apartamentului lui Popa
Dorin. Popa Dorin i-a gasit cumparator, si ea a fost prezenta la perfectarea actelor notariale.
La intrebarile acuzatorului de stat, martorul a explicat ca, actele de vanzare-cumparare le-a
perfectat in septembrie 2021. Pana la perfectarea actelor notariale, in afard de actul de
vanzare-cumpdrare, au fost solicitate si alte acte, acte cu titlu de proprietate. La
Departamentul cadastrul, nu a depus careva cereri, de toata procedura de vanzare-cumparare,
s-a ocupat Popa Dorin. Lui Popa Dorel, nu i-a dat nici un ban, decat cei stipulati in actul de
vanzare-cumparare. S-au 1Infeles sad-i achite un procent din vanzarea-cumpararea
apartamentului, la finele tranzactiei. Personal, la Departamentul cadastru nu a fost sa solicite
careva acte pe apartament. De la compania imobiliara ***** nu mai cunoaste alte persoane.

Fiind audiat in calitate de martor Condrea Valeriu, a comunicat instantei ca, in
primavara lui 2020, a hotarat sa vanda *****_A publicat un anunt cu nr. de telefon personal.
A fost telefonat de o persoana, ca sa vina sd vadd apartamentul, au spus ca le place si ca sunt
de acord, doar ca sotul (text nefinisat). In primivara anului 2022, l-a telefonat un potential
cumparator, caruia i-a prezentat apartamentul. Apartamentului i-a pldcut, insd i-a comunicat
ca ar vrea sa-1 vada si sotul ei, care este francez, dar din cauza ca era pandemie, i-a spus ca
sotul ei va putea veni doar in luna septembrie. in luna septembrie, el (martorul) impreuna cu
fratele si acea doamna impreuna cu sotul ei, au mers la apartament, sotul ei fiind Tnsotit si de
un traducator. Au fost de acord cu pretul, au hotdrat sa incheie tranzactia de vanzare-
cumpdrare, si a fost intrebat de notar, prin ce modalitate va fi efectuatd plata. Achitarea a fost
prin transfer bancar, de pe un card francez. S-au intors Tnapoi, i s-a dat contractul de vanzare-
cumparare, 1 s-a spus ca aceasta e totul, si de atunci pand acum pe ei nu i-a mai vazut. La
perfectarea tranzitiei de vanzare-cumparare a apartamentului, el a prezentat notarului doar
contractul de vanzare-cumparare intre el si firma de constructii de la care l-a procurat. Nu s-a
prezentat la cadastru pentru solicitarea extrasului din Registrul bunurilor imobile pana la
tranzactia de vanzare-cumparare la notar. El personal nu s-a adresat la careva companii
imobiliare pentru vanzarea apartamentului. Doamna, potentialul cumparator, i-a comunicat
ca a aflat despre vanzarea apartamentului printr-o agentie imobiliara. Potentiala
cumparatoare s-a prezentat pentru a vedea apartamentul, spunand-i ca i-a fost recomandat
acest apartament de catre un agent imobiliar, de la 0 companie imobiliara, dar nu cunoaste



cum se numeste compania imobiliard, iar la vizualizarea apartamentului s-a prezentat cu un
domn, pe care cum il cheama la fel nu cunoaste. Nu a depus careva cereri pentru a ridica
extrasuri de la organul cadastral. La intrebdrile avocatului inculpatului, martorul a declarat
ca, agentul imobiliar nu a solicitat de la el nici un extras. La tranzactia de vanzare-
cuprparare, la notar s-au prezentat: el, fratele sau Condrea ***** Victoria, sotul ei francez,
pe care la fel nu stie cum il cheama, o doamna traducator si 2 agenti imobiliari, pe care nu
tine minte cum ii cheama. Pe inculpatul Romanescu Victor ***** nu l-a vazut niciodatd. Nu
a avut treaba cu agentii imobiliari, nu le-a achitat nici un ban pentru careva servicii, deoarece
nu a apelat la ei.

Fiind audiat in calitate de martor Fondos Ion, a comunicat instantei ca, pe
Romanescu Victor ***** i] cunoaste doar din considerentul ca detine o companie imobiliara.
Personal pe el nu il cunoaste. Sustine declaratiile date in cadrul urmarii penale. In anul 2021,
era ***** ] a Intrebarile acuzatorului de stat a declarat ca, in anul 2021, a obtinut o procura
de la administratorul companiei ,,Goodwill-Management” S.R.L., cu dreptul de a inregistra
dreptul de proprietate pe imobile si a ridica acte de la cadastru. El personal se prezenta la
cadastru pentru a ridica aceste acte, inclusiv extrase din Registrul bunurilor imobile. La
organul de urmarire penald a prezentat procura care 1i permitea sd actioneze In limitele
acesteia. Personal cu Romanescu Victor ***** careva activitati nu a avut nici in anul 2021,
nici ulterior. Pe ***** nu l-a cunoscut niciodata, dar de la stiri, din mass-media, a auzit ca
aceastd persoand ar fi obtinut careva acte ilegale. De la stiri a aflat ca Volcov obtinea acte
din cadastru.

La randul sau, avocatul inculpatului a soliciat pentru a fi audiati si au fost audiati
urmdrorii martori ai apararii:

Astfel, fiind audiat in calitate de martor al apararii Ciumac Andrian ***** a
comunicat instantei ¢, Romanescu Victor ***** este seful lui. I cunoaste mai bine de 3 ani,
nu se afla in relatii de rudenie. ***** La agentia ***** el activeazd ca agent imobiliar.
Sarcina sa este sa gaseasca obiecte de vanzare si, consecutiv, cumparatori pentru aceste
obiecte si s faca contracte de intermediere, care sunt achitate de clienti. Inainte de a perfecta
notarial tranzactia, el instiinteaza partile de ce acte au nevoie pentru tranzactia de vanzare-
cumpadrare. El, in prealabil consultandu-se cu notarul, le spun lista de documente, ia actele,
atat de la cumparator cat si de la vanzator si, impreuna cu ei, se prezintd la notar. Obtindnd
lista de documente de la vanzator si cumparator, ei le lasa la ,,office-manager”, pentru ca
acesta sd stranga in continuare actele necesare. Actele de proprietate asupra imobilului, copia
buletinelor de la vanzator si cumpardtor, sau persoanelor interesate in proiect, copia
certificatului de evaluare in cadastru si extrasul din Registrul bunurilor imobile, iar de unde
office-manager-ul le lua, el nu cunoaste. Anterior, aproximativ doi ani si jumatate Tn urma, in
companie lucra o persoand pe nume ,,Vadim”,***** care se ocupa de verificarea tuturor
actelor necesare pentru tranzactie. De la cadastru tot el lua certificatul de evaluare si extrasul
din Registrul bunurilor imobile, pentru a fi prezentate notarului. Ulterior, el lua mapa cu
documente si pleca la notar impreunda cu vanzatorul si cumparatorul. La moment in
companie nu este jurist, proprietarii de sine statator obtin extrasul din Registrul de stat al
bunurilor imobili si certificatul de evaluare. Nu cunoaste prin ce metoda. Vadim, juristul,
obtinea extrasul din Registrul de stat al bunurilor imobili si certificatul de evaluare. La
intrebarile de concretizare a acuzatorului de stat, martorul a declarat ca, el personal niciodata



nu obtinea extrase din Registrul de stat al bunurilor imobili si certificatul de evaluare de la
cadastru. A fost caz cand pe o persoana, care era in etate, a condus-o pana la cadastru, pentru
obtinerea documentului. De obicei, in timp de o saptdmana, extrasul din Registrul de stat al
bunurilor imobili si certificatul de evaluare se obtineau de la cadastru pentru perfectarea
contractului. El, de obicei, strangea actele necesare in termeni medii, nestipuland careva
restrictii. Nu cunoaste cine suporta cheltuielile pentru obtinerea actelor de la cadastru.
Persoana pe nume ,,Vadim”, a executat functia de jurist la ei in companie aproximativ in
perioada 2021 — 2022, dar acesta nu avea un loc stabil de munca in compania respectiva. La
intrebarile de concretizare a instantei, martorul a declarat cd, agentii imobiliari stabilesc
procentul companiei pentru realizarea tranzactiei. Cumparatorul suporta cheltuielile notariale
si taxa de stat. Alte Incasari, costuri, inafarda de procentul companiei pentru realizarea
tranzactie, cheltuielile notariale, nu sunt suportate nici de cumparator nici de vanzator. De
fiecare data procentul pentru realizarea tranzactiei este inclus in contract.

Fiind audiat in calitate de martor al apararii Bisir Alexandr ***** a comunicat
instantei cd, pe Romanescu Victor ***** i] cunoaste din anii 2020 — 2021. Au facut
cunostintd prin intermediul unei companii imobiliare. Ulterior, a cautat o companie
imobiliara, care ar corespunde normelor morale, si dupd ce a auzit mai multe lucruri bune
despre Romanescu Victor ***** fard a avea careva dubii asupra personalitatii lui, l-a
telefonat si a cerut o intalnire, deoarece el deja activa In compania ***** si i-a propus
parteneriat. De atunci sunt parteneri. La Intrebarile de concretizare ale avocatului, martorul a
declarat ca, ***** 1In calitate de agent imobiliar, se ocupi de consultanta ofertelor
imobiliare, cautare, postare, marketing, plasarea reclamei. Dupa ce a cautat prin diferite
metode cumparator sau vanzator, el (martorul) dupa ce gaseste obiectul sau clientul potrivit,
se adreseaza la notar, unde li se indica actele necesare pentru tranzactie si fiecare client
pregateste actele necesare. Se stabileste ziua tranzactiei si se pregatesc actele de fiecare parte
contractuald. Aproximativ in anul 2021, cand nu aveau atat de multe competente, mai mult
de lucru cauta compania, ei (reeltorii) cautau clienti, si dupa ce primeau arvuna, dadeau
informatia la secretara, ca sa pregateasca actele pentru tranzactii. Secretara era un ,,office-
manager” in compania *****_ Aceasta era si colaborarea cu firma ***** Oferea sediul,
instrumente de marketing, birou echipat cu calculatoare. Nu cunoaste etapele de lucru a
secretarei. Se ocupa cu pregatirea extrasului, certificatului de evaluare, pregatirea actelor
necesare pentru tranzactie. Secretara se numea ,,Tatiana”, dar nu-i tine minte familia.
Cunostea ca Tatiana se ocupa de receptionarea informatiei de la ei (agenti imobiliari) si mai
departe era o persoana ,,Vadim”, dar nu-i cunoaste familia, care se ocupa cu momentele
juridice, acumularea acestor documente. Romanescu Victor ***** presta instrumente si
conditii pentru lucrul lor, si pand acum acestea sunt conditiile de colaborare dintre firme. Nu
isi aminteste nici un caz cadnd Romanescu Victor ***** se ocupa cu actele pentru tranzactii.
Romanescu Victor ***** niciodatd nu s-a ocupat cu pregatirea actelor pentru tranzactii. Si in
prezent lucreazi cu d-nul Romanescu Victor ***** In compania lui Romanescu Victor
kel el personal, anume In tranzactia de vanzare-cumpdrare, nu se implicd, insd indirect
presteaza conditii pentru desfasurarea activitatii de vanzare-cumparare a imobielor. El nu
cunoaste lista de activitate a companiei *****_E] personal niciodatd nu a comunicat cu
Vadim. Procentul din realizarea tranzactiei, comisionul sau, este discutat personal cu



clientul deservit in dependentd de volumul lucrului sdu. De fiecare datd dau voie
cumparatorului de a alege notarul.

Fiind audiat in calitate de martor al apararii Cusmenco Stavro ***** a comunicat
instantei ca, lucreaza in compania ***** din anul 2021, cu o micd pauza pina in prezent, in
calitate de agent de vinzari. Romanescu Victor ****#* egte ***** *#¥¥* Pentru tranzactie,
lucrul sau consta in intermediere, gasirea unui client si primirea arvunei, dar nu se ocupa de
documentatiec. La moment de documentatic se ocupa fiecare parte vanzatorul si
cumparitorul. El personal ii anunta si pregiteasci lista necesara pentru tranzactia la notar. in
anul 2021, era un jurist, care se ocupa de dosarul pentru vanzare-cumparare. Cu pregatirea
actelor si acumularea setului de acte necesare, se ocupa juristul ,,Vadim”. Presupune ca
Vadim a lucrat aproximativ un an si jumatate. Romanescu Victor ***** nu se ocupa de
pregatirea cdrorva acte pentru perfectarea tranzactiei. Romanescu Victor ***** discuta cu
clientii doar dacd apareau intrebari de ordin general, ca o consulate.

Fiind audiat in calitate de martor al apdrdarii Rusu Mihai ***** a comunicat
instantei cd, lucreaza in compania ***** din anul 2020, in functie de *****, Persoana din
sala este Romanescu Victor *#*#* #x*¥* companiei *****, Detinea functia de director si in
anul 2020. Ei agentii imobiliari, depisteaza ,,obiectul” (bunul imobil), cautd cumparatorul.
Cand este un cumpardtor final, se stabileste data tranzactie si notarul. Se stabileste notarul,
se pregatesc actele pentru tranzactie. Anuntd vanzatorul si cumparatorul sd pregateasca
actele. In perioada pani in anul 2021, anuntau la secretariat si pregiteasca actele si, peste 3-
4 zile, erau gata. Se pregateau actele: extrasul din Registrul bunurilor imobil si certificatul de
evaluare a bunului imobil. In anul 2021, era un jurist, care se ocupa de perfectarea acestor
acte, pe nume ,,Vadim”. Romanescu Victor ***** nu s-a ocupat nici atunci si nici acum de
perfectarea actelor. La moment, Vadim nu lucreaza. Acum explica proprietarului ca sa
comande on-line extrasul din Registrul bunurilor imobile si certificatul privind valoarea
bunului la Cadastru.

Fiind audiat in calitate de martor al apararii Cacerovschi Viad ***** a comunicat
instantei ca, lucreaza in compania ***** din august 2021, in functie de agent imob*****r,
Persoana din sald este Romanescu Victor *#¥#* *#*¥* companiei ***** La moment,
vanzatorii si cumparatorii pregatesc actele necesare pentru tranzactie. Notarul indica actele
necesare pentru tranzactie. Cand a venit in companie, in toamna anului 2021 era secretara
,»latiana”, careia i1 dddea numarul cadastral si adresa imobilului si se pregateau actele. Era o
persoana care presta servicii juridice si, presupune ca pregatea actele. Persoana care pregatea
actele pentru tranzactie se numea ,,Vadim”. Nu cunoaste 1in ce perioada a activat Vadim,
deoarece a venit in companie din toamna anului 2021. Romanescu Victor ***** nu se ocupa
personal de pregatirea actelor pentru tranzactii.

Fiind audiat in calitate de martor al apararii Bitchin Vlad, a declarant ca, pe
Romanescu Victor ***** {] cunoaste din anul 2021. A fost stagiarul companiei in compania
#*x%% [n activitatea sa era identificarea persoanelor care doreau si vanda apartamente. El
nemijlocit a lucrat cu potentialii vanzitori ai apartamentelor. In acea perioada de timp, el
impreund cu colegii de la compania ***** Besir Alexandru, si Tncd o persoanda cu
prenumele ,,Andrei” care il instruia, ajutandu-1 sd treaca tot procesul in vanzarea-cumpararea
apartamentelor. Niciodata Romanescu Victor ***** nu se implica in tranzactiile pe care le
ducea el. Extrasele din Registrele bunurilor immobile, necesare pentru tranzactiile de



vanzare-cumparare le ridica personal proprietarul sau o domnisoara cu prenumele ,,Tatiana”
care, probabil era secretara, care le comanda la cadastru si ulterior proprietarii le comandau.
Pe Chetroi Victoria o cunoaste ca client, si isi amintesc bine, deoarece a preluat apartamentul
in lucru si a comandat extrasul din Registrul bunurilor immobile prin intermediul Tatianei,
insd, avand in vedere faptul ca s-au identificat unele probleme de mostenire a
apartamentului, tranzactia nu a fost finalizata, iar apartamentul de el nu a fost vandut. Nu a
vazut niciodatd ca Romanescu Victor ***** g3 fie implicat in careva din actiuni de pregatire
sau de efectuare a tranzactiei de vanzare-cumpdrare pe careva apartamente, in special si cel a
Victoriei Chetroi. La intrebarile acuzatorului de stat, martorul a explicat ca, din extrasul
comandat de catre el, prin intermediul Tatianei a aflat ca, sunt probleme cu mostenirea la
acel apartament, atunci cand s-a gasit un potential cumparator si s-a constat cd un mostenitor
era casatorit cu o persoana ce se afla in Rusia, de aceea tranzactia nu s-a finalizat cu
vanzarea-cumpararea apartamentului. La compania *****a activat ca stagiar aproximativ 4
luni. Nu cunoaste numele Tatianei, o cunoaste doar vizual. De regula si ceilalti colaboratori
ai companiei se adresau la Tatiana pentru obtinerea extraselor din Registrul bunurilor
imobile. Extrasele le primea de la Tatiana. Nu cunoaste numarul de telefon al Tatianei. El
personal nu s-a prezentat niciodatd la cadastru pentru obtinerea extrasului din Registrul
bunurilor imobile. Nu tine minte, dar 1 se pare ca Chetroi Victoria nu s-a prezentat personal
la cadastru, dar a obtinut extrasul prin intermediul Tatianei.

Procesele-verbale privind actiunile de urmarire penala si actele procedurale in care
au fost consemnate rezultatele masurilor speciale de investigatii si anume:

- Continutul Procesului-verbal de consemnare a mdsurii speciale de investigatii
privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea
sau urmadrirea prin sistemul de pozitionare globali (GPS) ori prin alte mijloace tehnice nr.
10/1199 din 17.09.2021, potrivit caruia, In cadrul masurii speciale de investigatie, fiind
fixatd o Intdlnire Intre Romanescu Victor ***** i Invinuitul ***** unde aceasta i-a
transmis acte si mijloace banesti. Astfel, conform procesului-verbal privind documentarea cu
ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul
de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice nr. 10/1197 din 17.09.2021, s-a
stabilit ca, la ora 21:20, de cet. ***** s-a apropiat cet. Romanescu Victor ***#* g p, #kssx
carui 1-a transmis, dupd o discutie, un set de file de format A4 (vezi foto nr. 37). La ora
21:21, persoanele sus-indicate s-au despartit: cet. Romanescu Victor ***** a plecat la
volanul automobilului de model ,,Skoda Octavia”, argintiu, cu n/i ***** fara documentare,
(vezi foto nr. 38), iar cet. ***** 3 intrat in domiciliu. (Vol. I f.d. 98-119)

- Continutul Procesului-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii —
interceptarea §i inregistrarea comunicdarilor din 09.11.2021 si stenogramele
comunicarilor, de la postul de telefonie nr. ***** precum §i interceptarea si inregistrarea
comunicarilor telefonice purtate la acelasi numar de telefon prin intermediul retelelor de
comunicatii electronice: aplicatiile ,,Telegram?”, ,,Viber” si ,,WhatsApp” si stenogramele
acestora — utilizat de invinuitul *****, prin care s-au stabilit discutii cu Romanescu Victor
wx&kkx  prin aplicatia mobild ,,WhatsApp”, pe perioada 01.09.2021 — 20.09.2021 cu
stenogramele la acesta, fiind constatat cd, In aceastd perioada, ultimul i-a solicitat cet.
ek prin intermediul aplicatiilor telefonice de tip ,,Chat”, ca are nevoie sd obtind extrase
si evaludri a bunurilor imobile, la termen de o zi si 3 zile, in lipsa beneficiarilor si a



persoanelor imputernicite, pentru imobilele cu numerele cadastrale; *##3% - Fxkdek sk
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adresele: mun. Chigindu, ***** gi mun. Chisindu, ***** Precum si rectificarea in Registrul
bunurilor immobile pentru bunul imobil cu numarul cadastral ***** (Vol [ f.d. 173-223;
Vol. Il f.d. 1-40)

- Continutul Procesului-verbal de perchezitie din 20.12.2021, potrivit caruia, in cadrul
perchezitiei efectuate la domiciliul cet. Romanescu Victor ***** amplasat in mun.
Chisinau, ***** in scopul descoperirii urmelor infractiunii si ridicarii mijloacelor materiale
de proba cum ar fi: actelor emise si/sau inregistrate de Departamentul cadastral al Agentiei
Servicii Publice, a actelor privitor la bunurile imobile, inscrisurilor de ciornd, suporturilor
electronice (stick-uri, CD-uri, HDD-uri) care contin informatii referitoare la caz, telefoanelor
mobile si cartelelor SIM, mijloacelor banesti provenienta carora nu este cunoscuta. Prin care
a fost ridicat telefonul mobil de model ,,Redmi Note 8 cu nr. ***** gj ***** 1 care era
instalata cartela SIM nr. *****_(Vol. Il f.d. 213-214)

- Continutul Procesului-verbal de perchezitie din 20.12.2021, potrivit caruia, in cadrul
perchezitiei efectuate in automobilul cet. Romanescu Victor *****  de model ,,Skoda
Octavia”, cu n/i ***** in scopul descoperirii urmelor infractiunii si ridicarii mijloacelor
materiale de proba cum ar fi: actelor emise si/sau inregistrate de Departamentul cadastral al
Agentiei Servicii Publice, a actelor privitoare la bunurile imobile, inscrisurilor de ciorna,
suporturilor electronice (stick-uri, CD-uri, HDD-uri) care contin informatii referitoare la caz,
telefoanelor mobile si cartelelor SIM, mijloacelor banesti provenienta carora nu este
cunoscutd. Nu au fost descoperite careva obiecte sau documente importante solutionarii
cauzei penale si mentionate Tn ordonanta de perchezitie. (Vol. Il f.d. 223-224)

- Continutul Procesului-verbal de cercetare din 06.04.2022, cu planse fotografice,
potrivit caruia a fost efectuatda examinarea telefonului mobil de model ,,Redmi Note 87, de
culoare neagra, ***** gj ***** 3] Invinuitului Romanescu Victor *****  ridicat prin
procesul-verbal de perchezitie din 20.12.2021. (Vol. II fd. 231; 232-242) (NOTA: soarta
ulterioara a telefonului mobil nu este cunoscutd, la dosar lipsind inscrisuri despre faptul
recunoasterii acestuia ca corp delict si pastrare la dosar, dar nici despre restituirea acestuia
proprietarului)

- Continutul Proceselor-verbal de ridicare din 10.01.2022, cu anexe la acestea,
potrivit cdruia a fost efectuatd ridicarea cererilor de la Departamentul cadastral al ASP, in
temeiul ordonantei din 20.12.2022, dispusa in cadrul cauzei penale nr. 2021970471. (Vol. 111
f.d. 35-36; 37-38; 39-40; 41)

- Continutul Procesului-verbal de examinare din 01 aprilie 2022, potrivit caruia a fost
efectuatd examinarea cererilor ridicate de la Departamentul cadastral al ASP de organul de
urmarire penald, in temeiul ordonantei din 20.12.2022, dispusa in cadrul cauzei penale nr.
2021970471, in cadrul careia s-au constatat datele cererilor si beneficiarilor, precum si
serviciile solicitate, care corespund cu datele din probele acumulate. (Vol. IIl f.d. 70-71)

- Continutul Procesului-verbal de examinare din 01 aprilie 2022, potrivit caruia a fost
efectuata examinarea cererilor ridicate din baza de date a Departamentului cadastral al ASP,
in cadrul cauzei penale nr. 2021970471, in baza dispozitiei adresate DGCC, in cadrul careia




s-au constatat datele cererilor si beneficiarilor, precum si serviciile solicitate, care corespund
cu datele din probele acumulate. (Vol. III f.d. 85-86)

- Continutul Procesului-verbal de examinare din 14.04.2022, potrivit caruia a fost
realizatd examinarea proceselor-verbale de audiere suplimentara a invinuitului *### sk
a.n, ***FE* din 21.12.2021, din 07.01.2021 si din 24.01.2022, unde ***#* #**%* 3 declarat
ca: ,,Vina o recunoaste in totalitate, mentine declaratiile date anterior §i adaugator
comunica cd, in perioada septembrie-octombrie a anului 2021, datorita faptului ca, se
cunostea personal cu mai mulfi angajati ai Departamentului cadastral al ASP, sustinea fata
de agenti imobiliari, brokeri ipotecari, persoane fizice si juridice ca, poate obtine mai multe
acte cadastrale de la institutiile date §i respectiv primea de la acestia mijloace banesti, o
parte din sume era pentru achitarea serviciilor oficiale, alta parte pentru a fi transmise
angajatilor institutiei date si o parte ii ramdnea lui. De obicei, pentru , serviciile” date
primea urmdatoarele sume de mijloace banesti:

1. Extras si evaluare din RBI — la o zi oficial plata era 750,00 MDL, primea in total
1200,00 MDL, la 3 zile plata oficiala 250,00 MDL, primea in total 500,00 MDL;

2. Inregistrarea contractelor de vinzare-cumpdrare sau donatie — la o zi plata oficiald
era 1300,00 MDL, primea inca 1000,00 — 1200,00 MDL deasupra, la termen de 3 zile, plata
oficiala era de 780,00 MDL, primea in total 1300,00 MDL, la termen de 10 zile, plata
oficiala era de 260,00 MDL, primea in total de la 850,00 la 950,00 MDL;

3. Inregistrarea contractelor de ipotecd — la o zi plata oficiald era de 1200,00 MDL,
primea adaugator intre 1000,00 — 1200,00 MDL, la termen de 3 zile, plata oficiala era de
720,00 MDL, primea in total de la 1200,00 la 1300,00 MDL, la termen de 10 zile plata
oficiala era de 240,00 MDL, primea adaugator intre 850,00 — 900,00 MDL,

4. Inregistrarea certificatului de mostenitor — inregistrarea oficiald la 10 zile este
130,00 MDL, primea in total intre 700,00 — 800,00 MDL,

5. Modificarile in RBI — la urgenta plata oficiala era 500,00 MDL, primea in total intre
1000,00 — 1200,00 MDL, in termen de 3 zile plata oficiala era 300,00 MDL, primea in total
1000,00 MDL, in termen de 10 zile oficial se achita 100,00 MDL, primea in total 600,00 —
650,00 MDL,

6. Inregistrarea contractelor de vanzare-cumpdrare sau donatie, impreund cu extras §i
evaluare din RBI — pentru inregistrarea primea sumele indicate mai sus, iar pentru extras §i
evaluare, din RBI, primeam doar cdt era plata oficiala.

Referitor la angajatii Departamentului cadastral al ASP, comunica ca, in perioada
data, dupa modalitatea noua de lucru, se facea rotatie intre angajati, adica, daca pana
atunci era persoanda responsabila de primirea §i eliberarea actelor, in perioada data,
angajatii erau schimbati periodic, cand la primirea actelor, cand la eliberarea acestora.
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*xEXE Vol 1 f.d. 97-100)

- Continutul Procesului-verbal de examinare din 27.06.2022, potrivit caruia a fost
efectuata examinarea cererilor ridicate din baza de date a Departamentului cadastral al ASP
in cadrul cauzei penale nr. 2022970164, in baza dispozitiei adresate DGCC, in cadrul careia
s-a constat datele cererilor si beneficiarilor, precum si serviciile solicitate, care corespund cu
datele din probele acumulate. (Vol. 11l f.d. 164)

Intru  sustinerea invinuirii aduse au fost cercetate si urmdtoarele
documente/mijloace materiale de proba:

- Un DVD-R nr. 2703 (188)/7 cu rezultatele masurii speciale de investigatii -
interceptarea si inregistrarea comunicarilor din 09.11.2021 si stenogramele comunicarilor, de
la postul de telefonie nr. ***** precum si interceptarea si inregistrarea comunicarilor
telefonice purtate la acelasi numar de telefon prin intermediul retelelor de comunicatii
electronice: aplicatiile ,,Telegram”, ,,Viber” si ,,WhatsApp” si stenogramele acestora —
utilizat de invinuitul ***** (Vol. II f.d. 156).

- Cererea nr. 0100/21/135914 din 03.09.2021 de la Stavila Lidia, copia buletinului de
identitate pe numele Stavila Lidia (Vol. III f.d. 42; 43-44); - cererea nr. 0100/21/136062 din
03.09.2021 de la Doruc Vadim (Vol. III f.d. 45); - cererea nr. 0100/21/136417 din
03.09.2021 de la Musteata Tatiana (Vol. III f.d. 46); - cererea nr. 0100/21/136525 din
03.09.2021 de la Ghilan Vladimir (Vol. III f.d. 47); - cererea nr. 0100/21/136582 din
04.09.2021 de la Lefter Cristina, copia buletinelor de identitate pe numele Lefter Cristina si
Lefter Maria (Vol. III f.d. 48; 49-50; 51-52); - cererea nr. 0100/21/138799 din 08.09.2021 de
la Sarivan Ana (Vol. III f.d. 53); - cererea nr. 0100/21/143024 din 14.09.2021 de la Copusciu
Vitali (Vol. III f.d. 54); - cererea nr. 0100/21/143028 din 14.09.2021 de la Copusciu Vitali
(Vol. III f.d. 55); - cererea nr. 0100/21/143048 din 14.09.2021 de la Obleac Aliona, cu
extrasul din Registrul bunurilor imobile (Vol. II f.d. 56; 57-58); - cererea nr.
0100/21/144787 din 16.09.2021 de la Condrea Valeriu (Vol. III f.d. 62); - cererea nr.




0100/21/145279 din 17.09.2021 de la Covic Monique, cu copia procurii de reprezentare nr.
88 din 09.01.2022 eliberata de Covic Monique lui Romanescu Victor *****  copia
certificatului de atribuire a codului fiscal nr. SFN 005465 din 03.11.2016 (Vol. III f.d. 63,
64-67; 68); - cererea nr. 0100/21/145463 din 17.09.2021 de la Dontu Lidia (Vol. III f.d. 69)
— prin ordonanta din 01.04.2022, au fost recunoscute in calitate de mijloace materiale de
proba si anexate la materialele cauzei (Vol. III f.d. 72).

- Cererea nr. 0101/21/36170 din 01.09.2021 de la Ungurean Elena (Vol. III f.d. 74); -
cererea nr. 0101/21/37685 din 09.09.2021 de la Tucan Ilia (Vol. III f.d. 75); - cererea nr.
0100/21/134619 din 01.09.2021 de la Miron Ion (Vol. II f.d. 76); - cererea nr.
0100/21/135078 din 02.09.2021 de la Postoroncda Lucia (Vol. Il f.d. 77); - cererea nr.
0100/21/134413 din 01.09.2021 de la Cavcaliuc Andrei (Vol. III f.d. 78); - cererea nr.
0100/21/135833 din 02.09.2021 de la Lesanu Ghenadie (Vol. III f.d. 79); - cererea nr.
0100/21/135835 din 02.09.2021 de la Ichim Lilia (Vol. III f.d. 80); - cererea nr.
0100/21/137364 din 06.09.2021 de la Ionel Natalia (Vol. III f.d. 81); - cererea nr.
0100/21/137367 din 06.09.2021 de la Ionel Natalia (Vol. III f.d. 82); - cererea nr.
0100/21/138791 din 08.09.2021 de la Ionel Natalia (Vol. III f.d. 83); - cererea nr.
0100/21/144682 din 16.09.2021 de la Cozari Diana (Vol. III f.d. 84) — prin ordonanta din
01.04.2022, au fost recunoscute in calitate de mijloace materiale de proba si anexate la
materialele cauzei (Vol. IIl f.d. 87).

- Continutul Proceselor-verbale de audiere suplimentard a Invinuitului *##%* ki
a.n, % din 21.12.2021, din 07.01.2021 si din 24.01.2022 — la materialele dosarului nu se
regasesc, prin ordonanta din 04.04.2022, au fost recunoscute in calitate de mijloace materiale
de proba si anexate la materialele cauzei (Vol. 11l f.d. 101).

- Cererea nr. 0100/21/141897 din 13.09.2021 de la Purice Vera (Vol. III f.d. 137); -
cererea nr. 0100/21/133762 din 26.08.2021 de la S.R.L. ,,Vladileas & Co” (Vol. III f.d. 140);
- cererea nr. 0100/21/145609 din 17.09.2021 de la S.R.L. ,,Goodwill-Management” (Vol. III
f.d. 144) — prin ordonanta din 27.06.2022, au fost recunoscute in calitate de mijloace
materiale de proba si anexate la materialele cauzei (Vol. Il f.d. 165).

Totodata in conditiile art. 381 alin. (1), (2) CPP RM, dupa inchiderea dezbaterilor si
rostirea ultimului cuvant, partile pot sa depuna instantei concluzii scrise privitor la solutia
propusa de ele in cauza. Concluziile propuse de parti nu au caracter obligatoriu pentru
instanta.

In ordinea art. 371 alin. (1) pct. 2) Cod Procedura Penald al RM, citirea in sedinta de
judecata a declaratiilor martorului depuse in cursul urmadririi penale, precum si reproducerea
inregistrarilor audio si video ale acestora, pot avea loc, la cererea partilor, in cazurile: cand
martorul lipseste in sedinta si absenta lui este justificatd fie prin imposibilitatea absoluta de a
se prezenta in instantd, fie prin motive de imposibilitate de a asigura securitatea lui, cu
conditia ca audierea martorului a fost efectuata cu confruntarea dintre acest martor si banuit,
invinuit sau martorul a fost audiat in conformitate cu art. 109 si 110.

Instanta de judecata, potrivit rechizitoriului, retine ca au mai fost invocati ca martori ai
acuzarii Dontu Lidia ***** Belous Mihai ***** Talmaz Natalia *****

In cazul din spetd, acuzatorul de stat in cadrul cercetirii judecatoresti nu a inaintat
demers privind citirea declaratiilor martorilor Dontu Lidia ***** Belous Mihai *****
Talmaz Natalia *****,




La acest capitol, instanta de judecata retine cd, a acordat acuzatorului de stat termen
prea suficient, pentru ca procurorul sa asigure prezenta martorilor in cauza in sedinta de
judecata, insa procurorul nu a reusit sa-si exercite acest drept pentru a asugura complexitatea
examinarii cauzeli.

Astfel ca, instanta de judecata a fost in situatia sa examineze cauza in limita probelor
examinate in sedinta de judecata fara a avea posibilitatea sa audieze martorii acuzarii Dontu
Lidia ***** Belous Mihai ***** Talmaz Natalia ***** dar si, In conditiile Legii sa dea
citire declaratiilor acestora in sedintd de judecata.

Prin urmare, instanta de judecata nu va include in probatoriu declaratiile martorilor
Dontu Lidia ***** Belous Mihai ***** Talmaz Natalia ***** facute la etapa de urmarire
penala.

Audiind declaratiile inculpatului in coroborare cu a martorilor si probele examinate
in sedinta de judecatd, studiind materialele cauzei penale, instanta de judecatd a ajuns la
concluzia ca in sedinta de judecatd nu si-a gdsit confirmare vinovatia inculpatului
Romanescu Victor ***** in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1') Cod
penal al Republicii Moldova pe nici unul din cele 11 capete de acuzare, inculpatul urméand
a fi achitat in temeiul art. 390 alin. (1) pct. 3) CPP, din motiv ca fapta inculpatului nu
intruneste elementele infractiunii.

Potrivit prevederilor art. 19 alin. (3) Cod de procedurda penald al RM, organul de
urmarire penald are obligatia de a lua toate masurile prevazute de lege pentru cercetarea sub
toate aspectele, completd si obiectiva, a circumstantelor cauzei, de a evidentia atat
circumstantele care dovedesc vinovatia banuitului, invinuitului, inculpatului, cat si cele care
il dezvinovatesc, precum si circumstantele care 1i atenueaza sau agraveaza raspunderea.

Conform prevederilor art. 8 Cod de procedura penald al RM, persoana acuzata de
savarsirea unei infractiuni este prezumata nevinovata atata timp cat vinovatia sa nu-i va fi
dovedita, in modul prevazut de prezentul cod, intr-un proces judiciar public, in cadrul caruia
i1 vor fi asigurate toate garantiile necesare apararii sale, si nu va fi constatata printr-o hotarare
judecatoreasca de condamnare definitiva. Nimeni nu este obligat sa dovedeasca nevinovatia
sa. Concluziile despre vinovatia persoanei de savarsirea infractiunii nu pot fi intemeiate pe
presupuneri. Toate dubiile In probarea invinuirii care nu pot fi inlaturate, in conditiile
prezentului cod, se interpreteaza in favoarea banuitului, invinuitului, inculpatului.

Potrivit art. 6 alin. (1) din Codul penal, persoana este supusa raspunderii penale si
pedepsei penale numai pentru fapte savarsite cu vinovatie.

In conformitate cu prevederile art. 8 din Codul de proceduri penal, citat supra, precum
si cu cele ale art. 21 din Constitutia Republicii Moldova, orice cetatean beneficiaza de
prezumtia de nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale — prin inceperea
urmaririi penale, nefiind posibilad decét in conditiile prevazute de lege.

In acest context, instanta de judecatd scoate in evidenta inclusiv jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, care a retinut in hotararea (Barbera, Messegué si Jabardo c.
Spaniei din 6 decembrie 1988, Seria A nr. 146, § 77) ca, prezumtia vinovatiei garantata de
articolul 6 § 2 din Conventia Europeand pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale impune, cd in indeplinirea functiilor lor, membrii unui tribunal sa nu porneasca
de la ideea preconceputd cd cel trimis in judecatd a comis actul incriminat, sarcina probei
revenind acuzdrii, iar orice dubiu este interpretat in favoarea celui acuzat.



Potrivit art. 93 din Codul de procedura penala, probele sunt elemente de fapt, dobandite
in modul stabilite de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau inexistentei
infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la stabilirea
altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

In concordanti cu art. 99 alin. (2) din Codul de procedura penali, probele administrate
se verifica si se apreciaza de catre instanta de judecata.

Conform art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala, fiecare proba urmeaza
sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar
toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza
probele conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate
aspectele si Tn mod obiectiv, cdlduzindu-se de lege.

Alin. (4) al aceluiasi articol, prevede ca, instanta de judecata este obligatd sa puna la
baza hotararii sale numai acele probe la a caror cercetare au avut acces toate partile in egala
masurd si sd motiveze in hotarare admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor
administrate.

In conformitate cu art. 384 alin. (1)-(4) din Codul de procedurd penald, instanta
hotaraste asupra Invinuirii Tnaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de
achitare sau de Incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta
instantei de judecata trebuie sa fie legald, intemeiatd si motivata. Instanta isi intemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Potrivit art. 385 alin. (1) din Codul de procedura penald, la adoptarea sentintei, instanta
de judecata solutioneaza urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate: 1) daca a avut
loc fapta de savarsirea careia este invinuit inculpatul, 2) daca aceasta fapta a fost savarsita de
inculpat, 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume lege penald este
prevazuta ea.

Conform alin. (1) al art. 389 din Codul de procedura penala, sentinta de condamnare se
adoptd numai in conditia in care, in urma cercetdrii judecdtoresti, vinovatia inculpatului in
savarsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate in instanta de
judecata.

E de mentionat ca, potrivit alin. (2) al art. 389 din Codul de procedura penald, sentinta
de condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri.

Conform art. 52 alin. (1) din Codul penal, se considera componentd a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce califica o fapta
prejudiciabila drept infractiune concreta.

Lipsa unei partt componente ale infractiunii echivaleazd cu lipsa elementelor
constitutive a infractiunii, iar in conditiile cand din Invinuirea adusa lipsesc caracteristici care
sunt obligatorii pentru componenta de infractiune, instanta de judecata va ajunge la concluzia
de a pronunta o sentintd de achitare in privinta persoanei puse sub invinuire.

Aprecierea juridico-penald a componentei de infractiune previzuta de art. 326 alin.
(1') Cod penal incriminate lui Romanescu Victor ***** pentru fiecare din cele 11 capete
de acuzare.

In baza principiului contradictorialititii in procesul penal, principiul unanimului,
recunoscut si sustinut in proces de jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului,
sarcina probatiunii in sedintele de judecatd revine acuzatorului de stat, fiindcd functia



acuzarii este pusd pe seama procurorului. Curtea Europeana pentru Drepturile Omului, in
hotararea Capean contra Belgiei din 13 ianuarie 2005, a constatat ca, in domeniul penal,
problema administrarii probelor trebuie sd fie abordata din punctul de vedere al articolului 6
§ 2 si e obligatoriu, inter alia, ca sarcina de a prezenta probe sa-i revind acuzarii. Concluzia
despre vinovatia persoanei de savarsirea infractiunii nu poate fi trasd pe baza presupunerilor
(art. 389 alin. (2) CPP RM). Daca lipsesc probe care confirmd, dovedesc cu certitudine
invinuirea si dacd se epuizeaza toate posibilitatile de administrare a altor probe, procesul
penal este clasat sau este pronuntati o sentintd de achitare. Indoielile incorigibile in privinta
vinovdtiei persoanei se tdlmacesc in favoarea invinuitului sau a inculpatului (art. 389 alin. (3)
CPP RM).

Instanta de judecata retine ca, cauza penala nr. 2022970164, in privinta lui Romanescu
Victor ***** a fost disjunsa din cauza penala nr. 2021970471, la data de 13.04.2022, in care
figurant principal figureaza ***** actiunile ilegale ale caruia erau documentate de catre
organul de urmarire penala.

Instanta de judecata evidentiaza ca potrivit rechizitoriului, Romanescu Victor ***** ge
invinuieste in comiterea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (1') Cod penal, pe 11
capede de acuzare, conform indicilor calificativi: Traficul de influenta, adica, darea unei
persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau pentru o alta persoand, cand respectiva
persoand are sau sustine ca are o influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au
fost sau nu savarsite.

Potrivit art. 113 Cod penal, se considera calificare a infractiunii determinarea si
constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile savirsite si
semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala.

Respectiv, semnele faptei prejudiciabile descrise trebuie sa corespunda semnelor
componentei infractiunii, prevazute de norma penala.

Art. 326 alin. (1') Cod penal prevede pedeapsa penald pentru actiunea de: promisiunea,
oferirea sau darea unei persoane, personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privilegii
sau avantaje enumerate la alin. (1), pentru aceasta sau pentru o alta persoand, cand
respectiva persoand are sau susfine ca are o influenta asupra unei persoane publice,
persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice straine, functionar international,
in scopul indicat la alin. (1) se pedepseste cu amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati
conventionale sau cu inchisoare de pana la 3 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu
amenda in marime de la 3000 la 5000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a
exercita o anumita activitate.

In conformitate cu prevederile art. 14 din Codul penal, infractiunea este o faptd
prejudiciabild, prevazutd de legea penala, sdvarsitd cu vinovatie si pasibila de pedeapsa
penala.

Concomitent, potrivit art. 15 din Codul penal, gradul prejudiciabil al infractiunii se
determind conform semnelor ce caracterizeaza elementele infractiunii: obiectul, latura
obiectiva, subiectul si latura subiectiva.

Din doctrina dreptului penal, instanta de judecatd retine ca, latura subiectiva a
infractiunii prevazute de norma art. 326 alin. (1') Cod penal, se realizeaza doar prin intentie,




care in cazul lui Romanescu Victor ***** nu a fost stabilita prin nici o proba examinata in
sedintele de judecata pe marginea cauzei.

La caz, astfel, contrar aprecierilor neintemeiate ale acuzatorului de stat, nici unul dintre
martorii audiati in sedintele de judecata nu a declarat ca i-ar fi solicitat sau cerut lui
Romanescu Victor ***** s3 ftreprinda in beneficiul lor careva servicii contrar prevederilor
legale pentru care sd-i acorde careva remuneratii nejustificate in scopul realizatii acestora.
Mai mult ca atat, marea majoritate dintre martorii acuzard au indicat direct ca, personal asa
persoand ca inculpatul Romanescu Victor ***** nu cunosc, si l-au vazut pentru prima data
in sedinta de judecata, neavand cu el careva relatii.

Aceiasi martori ai acuzarii, in sedinte de judecata, sub juramant au facut declaratii
similare potrivit carora, de fapt, ei negociau conditiile serviciilor de prestari servicii care le
erau acordate nemijlocit cu agentii imobiliari, dar nu cu Romanescu Victor *****
administratorul companiei imobiliare *****  din care acesti agenti imobiliari faceau parte.
Anume cu agentii imob™*****r1 discutau detaliile tanzactiei, comisionul si restul detaliilor
legate de incheierea tranzactiilor.

La acest capitol, instanta de judecatd mentioneaza ca, concluziile expuse supra se
probeaza si prin declaratiile martorilor apararii, care au indicat ca, de fapt Romanescu Victor
kadkx in calitate de administrator al companiei imobiliare *****  indeplinea functii
administrative, el neimplicandu-se nemijlocit in relatiile cu clientii, acest lucru revenind
agentilor imobiliari, iar ultimul putea sd intervind doar In anumite situatii in care agentii
imobiliari iIntdmpinau careva dificultati.

De semenea, nici din masurile speciale de investigatii electuate atat pe dosarul de baza
cat si pe dosarul disjuns, nu se stabilesc careva probe prtinente, concludente si utile, care ar
conduce instanta de judecata la concluzia despre vinovatia lui Romanescu Victor ***** in
comiterea fapelor infractionale.

Totodata, nici mijloacele materiale de proba examinate in sedintele de judecata, nu
denota careva legatura dintre clientii ***** cu inculpatul Romanescu Victor ***** sau la
obtinerea de catre acesta a actelor din Registrul bunurilor imobile in numele clientilor intr-un
mod care ar contravine prevederilor legale.

Instanta de judecata retine ca, unicele ,,probe” ale acuzarii, prezentate in acest proces
instantei de judecata, rezulta din declaratiile invinuitului ***** care au fost reflectate in —
procesul-verbal de examinare din 14.04.2022, potrivit caruia a fost realizatd examinarea
proceselor-verbale de audiere suplimentard a invinuitului ***** an, ***%* din 21.12.2021,
din 07.01.2021 si din 24.01.2022, textul caruia a fost redat supra.

Cu toate acestea, instanta de judecata considelda necesar a aprecia critic inscrisul in
cauza, ca fiind lipsit de forta probatorie, deoarece, acuzatorul de stat nu a solicitat audierea
lui ***** 1n sedintd de judecata pe cauza penala disjunsa in privinta lui Romanescu Victor
*****.

De asemenea, in procesele-verbale in care ***** a fost audiat in calitate de Tnvinuit,
ultimul nu a facut declaratiile sub juramant, dat fiind calitatea procesuala de invinuit pe care
o detinea, astfel ca acesta, nepurtand nici o raspundere pentru eventuale declaratii false.

La fel, instanta de judecatda retine ca, asa numitul proces-verbal de examinare din
14.04.2022, nici nu a fost semnat de ***** dar de catre ofiterul de urmarire penala, ce
creeaza dubii serioase vis-a-vis de datele incluse 1n el, inclusiv din considerentul ca la dosar



nu se regasesc nemijlocit procesele-verbale de audiere suplimentara a Invinuitului *****_ din
21.12.2021, din 07.01.2021 si din 24.01.2022, pentru a compara dacd datele din acestea ar
corespunde cu cele din proces-verbal de examinare din 14.04.2022.

Concomitent, instanta de judecata retine ca, intre ***** 1in calitate de ,,Prestator” si
*askx reprezentatd de Romanescu Victor ***** in calitate de ,,Benifeciar”, existau relatii
contractuale in baza Contractului privind prestarea serviciilor din 02.08.2021, incheiat pentru
perioada 02.08.2021 — 31.12.2021. Conform pct. 1.2. al contractului mentionat: In sensul
prezentului contract si in scopul realizarii pct. 1.1. al contractului Prestatorul va presta, la
solicitarea Beneficiarului, servicii juridice, care constau in consultanta in domeniul
tranzactiilor cu bunurile imobile, formarea si pregatirea setului de acte necesate pentru
incheierea tranzactiilor, inclusiv celor autentificate de notar, obtinerea unor acte, informatii
oficiale contra plata, necesare pentru completarea setului de acte.”.

Reiesind din acest fapt, instanta de judecatd retine ca, prin acest act se argumenteaza
faptul transmiterii de bani catre ***** 1insa acest fapt nicidecum nu denotd ca, Romanescu
Victor ***** jar fi solicitat lui ***** sa comitd careva fapte ilegale in scopul indeplinirii
obligatiilor sale contractuate, or nici o proba nu confirma acest argument. Respectiv, faptul
ca Romanescu Victor ***** 1 achita lui ***** careva sume de bani, nicidecum nu probeaza
si faptul ca aceste sume de bani ar fi fost achitate pentru comiterea traficului de influenta.

De asemenea, la acest capitol, instanta de judecata retine ca relevant si litigiul, pentru
neexecutarea contractului mentionat: la data de 23.07.2024, ***** a actionat ***** 1in
judecata privind incasarea datoriei in suma de 10000,00 lei si a cheltuielilor de judecata in
suma de 450,00 lei, iar prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru nr. 2-9936/2024
din 16.08.2024, cererea de chemare 1n judecata a lui ***** a fost admisa in parte, prin care s-
a dispus incasarea din contul ***** in beneficiul lui ***** datoria in baza contractului
privind prestarea serviciilor din 02.08.2021, in marime de 7870,00 lei si cheltuieli de
judecatid compuse din taxa de stat in suma de 364,76 lei. In rest, cererea de chemare in
judecata, fiind respinsa ca neintemeiata.

Suplimentar, instanta de judecatd tine sa mentioneze ca, nici chiar din declaratiile lui
*AXEX nu rezultd ca acesta i-ar fi comunicat lui Romanescu Victor ***** pentru cine anume
din functionarii ASP ar fi fost banii si ce sume anume. Cu toate ca infractiunea respectiva
fiind una formald, oricum Invinuirea adusa trebuie sa fie una concreta si nu poate fi bazata pe
presupuneri.

In asemenea situatii, instanta de judecati conchide ci, de fapt decizia de a actiona intr-
un anumit fel i-a apartinut in exclusivitate lui ***** Romanescu Victor ***** ne avand nici
o legatura cu acest fapt.

Reiesind din circumstantele stabilite supra, instanta de judecata conchide ca vinovatia
inculpatului in savarsirea infractiunilor incriminate nu a fost dovedita.

De asemenea, instanta de judecata tine sa mentineze cd, scopul si motivul comiterii
traficului de influenta erau obligatorii pentru a demonstra ca actiunile lui Romanescu Victor
*Ex%% au fost intentionate.

In cazul de fata, organul de urmarire penala, administrand pe parcursul urmaririi penale
mai multe probe, a omis sa stabileasca care ar fi fost motivul si scopul comiterii
infractiunilor incriminate de catre Romanescu Victor *****  cu prezentarea probelor de
rigoare in acest sens.




Instanta de judecata concluzioneaza ca, actiunile inculpatului Romanescu Victor **#**
nu intrunesc semnele subiective ale componentei de infractiune prevazute de art. 326 alin.
(1Y) Cod penal, or inculpatul fard a cunoaste cum va actiona ***** si neconstientizand
caracterul prejudiciabil al faptelor lui ***** cu care avea incheiat Contract de prestari
servicii, 1i achita de facto pentru serviciile de care beneficia ***** jar deja cum *****
gestiona sursele de bani primite, nu-i poate fi imputata ca fapta infractionald lui Romanescu
Victor ***** Totodatd, cum a fost mentionat supra, faptele infractionale prevazute de
norma art. 326 alin. (1) Cod penal, trebuie sa fie comise numai cu intentie directa.

In dezbateri judiciare acuzatorul de stat, procurorul Vadim Prisacari a solicitat
instantei: a-l1 recunoaste vinovat pe Romanescu Victor ***** de comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1!) din Codul penal pe fiecare dintre cele 11 capete de acuzare, cu
stabilirea pedepsei pentru fiecare din cele 11 capete de acuzare, sub forma de amenda in
mirime de 2000 unititi conventionale. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (1) Cod
penal, a-i stabili pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al
pedepselor aplicate, sub forma de amendd in marime de 11000 unitati conventionale, ce
constituie 550000,00 MDL. A dispune in temeiul art. 106 alin. (1) si alin. (2) lit. a) si b) din
Codul penal, confiscarea speciala in proprietatea statului a valorii valutare utilizate pentru
savarsirea infractiunii in suma totala de 13150,00 MDL. De asemenea, a mai cerut ca
documentele anexate la materialele cauzei penale si examinate in cadrul sedintelor de
judecata, de pastrat in continuare la materialele cauzei penale pe tot parcursul pastrarii
acesteia.

In dezbateri judiciare avocatul Alexandru Moloman in interesele inculpatului
Romanescu Victor ***** q solicitat instantei: achitarea inculpatului Romanescu Victor
*HIEX pe toate capetele de acuzare, din motiv ca faptele inculpatului nu intrunesc elementele
infractiunii.

Inculpatul Romanescu Victor *****; vina in comiterea infractiunilor incriminate nu a
recunoscut si a solicitat achitarea sa.

Potrivit art. 1 alin. (2), (3) Cod de procedura penald, procesul penal are ca scop
protejarea persoanei, societdfii si statului de infractiuni, precum si protejarea persoanei i
societatii de faptele ilegale ale persoanelor cu functii de raspundere in activitatea lor legata
de cercetarea infractiunilor presupuse sau savarsite, astfel ca orice persoana care a savarsit o
infractiune sa fie pedepsitd potrivit vinovdtiei sale si nici o persoand nevinovatd sa nu fie
trasd la rdspundere penald si condamnata.

Organele de urmadrire penald si instantele judecdtoresti in cursul procesului sunt
obligate sa activeze 1n asa mod incat nici o persoana sa nu fie neintemeiat banuita, invinuita
sau condamnata si ca nici o persoana sa nu fie supusa in mod arbitrar sau fara necesitate
masurilor procesuale de constrangere.

Astfel, instanta de judecata considera ca de catre partea acuzarii nu a fost demonstrata
vinovatia inculpatului Romanescu Victor ***** in comiterea infractinilor prevazute de art.
326 alin. (1') Cod penal al RM pe nici unul din cele 11 capete de acuzare.

In conformitate cu pct. 4 al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 10 din
24.04.2000 Cu privire la respectarea normelor de procedura penala la adoptarea sentintei, (...)
Toate indoielile care nu pot fi inlaturare vor fi interpretate in favoarea inculpatului. (...).



E de mentionat ca, potrivit alin. (2) al art. 389 din Codul de procedura penala,
sentinta de condamnare nu poate fi bazata pe presupuneri.

In conformitate cu art. 390 alin. (1) pct. 3) din aceiasi Lege, sentinta de achitare se
adopta daca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

Conform art. 52 alin. (1) din Codul penal, se considerd componentd a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce califica o fapta
prejudiciabila drept infractiune concreta.

Lipsa unei parti componente ale infractiunii echivaleaza cu lipsa elementelor
constitutive a infractiunii, iar in conditiile cand din Invinuirea adusa lipsesc caracteristici
care sunt obligatorii pentru componenta de infractiune, instanta de judecata va ajunge la
concluzia de a pronunta o sentinta de achitare in privinta persoanei puse sub invinuire.

In cazul dat instanta de judecatid considera ca indoielile aparute vis-a-vis de existenta
intentiei criminale din partea inculpatului, in coraport cu materialele dosarului si probele
acumulate, in legatura cu acuzarile aduse, de a fi tratate exclusiv in favoarea inculpatului.

In consecinta, tinand cont de faptul ci toate dubiile privind vinovatia inculpatului in
cele comise si incriminate, urmeaza a fi interpretate in favoarea acestuia (in dubio pro reo),
instanta conchide ca faptele incriminate inculpatului nu s-au dovedit a fi comise de el si, in
aceste circumstante, urmeaza ca in privinta lui sa se pronunte o sentinta de achitare.

Avand in vedere toate neregularitatile descrise in raport cu invinuirile aduse pe aceste
capete de acuzare, cel mai important moment fiind lipsa intentiei din partea inculpatului, ca
forma a vinovitiei pentru calificarea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1!) Cod penal,
instanta urmeaza sa achite inculpatul in temeiul art. 390 alin. (1) pct. 3) CPP, din motiv ca
faptele inculpatului nu intrunesc elementele infractiunii.

In temeiul art. 390 alin. (3) CPP RM, se reabiliteaza deplin Romanescu Victor ***#%,

Concomitent, instanta de judecata tine sa explice cet. Romanescu Victor ***** c3 are
dreptul la reparatii in conditiile Legii nr. 1545 din 25.02.1998 privind modul de reparare a
prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii si
ale instantelor judecatoresti, si in temeiul Legii nr. 87 din 21.04.2011 privind repararea de
catre stat a prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a
cauzei sau a dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti.

In corespundere cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 15) din Codul de proceduri
penald, instanta urmeaza sa se expund in privinta mdsurii preventiva ce se va aplica
inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

Potrivit procesului-verbal de retinere Romanescu Victor ***** a fost retinut la data de
20.12.2021, ora 06:50.

Prin ordonanta din 20.12.2021, s-a dispus eliberarea lui Romanescu Victor ***** din
retinere.

Prin ordonanta din 20.12.2021, s-a dispus aplicarea in privinta lui Romanescu Victor
kadE* a masuril preventive — obligarea de a nu pardsi tara pe un termen de 60 zile, care la
moment a expirat de drept, iar altd masurd preventiva pe durata examindrii cauzei in privinta
acestuia nu a fost aplicata.



La randul sau, potrivit art. 395 alin. (1) lit. 5) Cod de procedura penala, in dispozitivul
sentintei de condamnare trebuie sa fie aratata dispozitia privitoare la masura preventiva ce
se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

In acest context, instanta releva ca, conform art. 329 alin. (1) din Codul de procedura
penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si ascultand opiniile
acestora, este in drept sa dispuna aplicarea, inlocuirea sau revocarea masurii preventive
aplicate inculpatului.

Avand in vedere faptul ca instanta de judecatd a ajuns la concluzia de a adopta sentinta
de achitare in privinta acestuia, nu va aplica careva masurd preventiva fatd de inculpat.

In conformitate cu art. 220 alin. (3) din Codul proceduri penali RM, hotirdrea
privind actiunea civild se adopta in conformitate cu normele dreptului civil.

Actiune civila pe dosar nu a fost inaintata.

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 14) Cod de procedurdi penald, la
adoptarea sentintei, instanta de judecatd solutioneaza chestiunea cu privire la cine si in ce
proportie trebuie obligat sa pldteasca cheltuielile judiciare.

Conform art. 227 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penald, cheltuieli judiciare sunt
cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurdri a procesului penal.
Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii
vatamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si
asistentilor procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor
delicte; 3) care urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; 4)
cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite In procesul de
efectuare a expertizei judiciare sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legatura cu
efectuarea actiunilor procesuale in cauza penala.

Conform art. 229 alin. (1), (2), (3) CPP, cheltuielile judiciare sunt suportate de
condamnat sau sant trecute in contul statului. Instanta de judecata poate obliga condamnatul
sd recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor, traducatorilor,
precum si aparatorilor in cazul asigurarii inculpatului cu avocat care acorda asistenta juridica
garantata de stat, atunci cand aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul nu dispune de
mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportatd si de condamnatul
care a fost eliberat de pedeapsa sau caruia i-a fost aplicatd pedeapsa, precum si de persoana
in privinta careia urmarirea penala a fost incetata pe temeiuri de nereabilitare. Instanta poate
elibera de plata cheltuielilor judiciare, total sau partial, condamnatul sau persoana care
trebuie sa suporte cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate a acestora sau daca plata
cheltuielilor judiciare poate influenta substantial asupra situatiei materiale a persoanelor care
se afla la Intretinerea lor.

La caz, de catre acuzatorul de stat nu au fost invocate si solicitate spre incasare careva
cheltuieli judiciare si nici instanta de judecata, reiesind din materialele cauzei nu a stabilit
atare.

Cu referire la prevederile art. art. 161-162, 385 alin. (1) pct. 13, art. 397 pct. 3) din
Codul de procedura penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecata hotaraste
chestiunea cu privire la corpurile delicte.



Corpuri delicte pe dosar nu au fost identificate, totodata, procurorul, in dezbateri
judiciare a solicitat pastrarea mijloacelor materiale de proba la dosar pe intreaga perioada de
pastrarea a dosarului.

Instanta statueaza cu referire la mijloacele materiale de proba, ca potrivit art. 157 alin.
(1) Cod procedura penala, constituie mijloc material de proba documentele in orice forma
(scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice
daca in ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au importantd pentru cauza.

Subsecvent, art. 157 alin. (2) din Codul procedura penala stipuleaza ca, documentele se
anexeaza, prin ordonanta organului de urmadrire penald sau prin incheierea instantei, la
materialele dosarului si se pastreaza atata timp cat se pastreaza dosarul respectiv.

In cazul in care documentele in original sunt necesare pentru evidentd, rapoarte sau in
alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detinatorilor, daca este posibil fara a afecta cauza,
copiile de pe acestea pastrandu-se in dosar.

Mijloacele materiale de probda/documentele:

- un DVD-R nr. 2703 (188)/7 cu rezultatele masurii speciale de investigatii -
interceptarea si inregistrarea comunicarilor din 09.11.2021 si stenogramele comunicarilor, de
la postul de telefonie nr. ***** precum si interceptarea si inregistrarea comunicarilor
telefonice purtate la acelasi numar de telefon prin intermediul retelelor de comunicatii
electronice: aplicatiile ,,Telegram”, ,,Viber” si ,,WhatsApp” si stenogramele acestora —
utilizat de invinuitul ***** (Vol. Il f.d. 156);

- cererea nr. 0100/21/135914 din 03.09.2021 de la Stavila Lidia, copia buletinului de
identitate pe numele Stavila Lidia (Vol. III f.d. 42; 43-44); - cererea nr. 0100/21/136062 din
03.09.2021 de la Doruc Vadim (Vol. III f.d. 45); - cererea nr. 0100/21/136417 din
03.09.2021 de la Musteata Tatiana (Vol. III f.d. 46); - cererea nr. 0100/21/136525 din
03.09.2021 de la Ghilan Vladimir (Vol. III f.d. 47); - cererea nr. 0100/21/136582 din
04.09.2021 de la Lefter Cristina, copia buletinelor de identitate pe numele Lefter Cristina si
Lefter Maria (Vol. III f.d. 48; 49-50; 51-52); - cererea nr. 0100/21/138799 din 08.09.2021 de
la Sarivan Ana (Vol. III f.d. 53); - cererea nr. 0100/21/143024 din 14.09.2021 de la Copusciu
Vitali (Vol. III f.d. 54); - cererea nr. 0100/21/143028 din 14.09.2021 de la Copusciu Vitali
(Vol. III f.d. 55); - cererea nr. 0100/21/143048 din 14.09.2021 de la Obleac Aliona, cu
extrasul din Registrul bunurilor imobile (Vol. II f.d. 56; 57-58); - cererea nr.
0100/21/144787 din 16.09.2021 de la Condrea Valeriu (Vol. III f.d. 62); - cererea nr.
0100/21/145279 din 17.09.2021 de la Covic Monique, cu copia procurii de reprezentare nr.
88 din 09.01.2022 eliberatda de Covic Monique lui Romanescu Victor *****  copia
certificatului de atribuire a codului fiscal nr. SFN 005465 din 03.11.2016 (Vol. IIT f.d. 63,
64-67; 68); - cererea nr. 0100/21/145463 din 17.09.2021 de la Dontu Lidia (Vol. III f.d. 69);

- cererea nr. 0101/21/36170 din 01.09.2021 de la Ungurean Elena (Vol. III f.d. 74); -
cererea nr. 0101/21/37685 din 09.09.2021 de la Tucan Ilia (Vol. III f.d. 75); - cererea nr.
0100/21/134619 din 01.09.2021 de la Miron Ion (Vol. III fid. 76); - cererea nr.
0100/21/135078 din 02.09.2021 de la Postoronca Lucia (Vol. III f.d. 77); - cererea nr.
0100/21/134413 din 01.09.2021 de la Cavcaliuc Andrei (Vol. III f.d. 78); - cererea nr.
0100/21/135833 din 02.09.2021 de la Lesanu Ghenadie (Vol. III f.d. 79); - cererea nr.
0100/21/135835 din 02.09.2021 de la Ichim Lilia (Vol. III f.d. 80); - cererea nr.
0100/21/137364 din 06.09.2021 de la Ionel Natalia (Vol. III f.d. 81); - cererea nr.



0100/21/137367 din 06.09.2021 de la Ionel Natalia (Vol. III f.d. 82); - cererea nr.
0100/21/138791 din 08.09.2021 de la Ionel Natalia (Vol. III f.d. 83); - cererea nr.
0100/21/144682 din 16.09.2021 de la Cozari Diana (Vol. III f.d. 84);

- procesele-verbale de audiere suplimentarad a invinuitului %% ##kck g n sckxk® din
21.12.2021, din 07.01.2021 si din 24.01.2022 — la materialele dosarului nu se regasesc;

- cererea nr. 0100/21/141897 din 13.09.2021 de la Purice Vera (Vol. III f.d. 137); -
cererea nr. 0100/21/133762 din 26.08.2021 de la S.R.L. ,,Vladileas & Co” (Vol. III f.d. 140);
- cererea nr. 0100/21/145609 din 17.09.2021 de la S.R.L. ,,Goodwill-Management” (Vol. 111
f.d. 144) — urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei pe intreaga perioada de pastrare a
acestuia.

Pentru aceste motive si in conformitate cu prevederile art. art. 382, 384-385, 390 alin.
(1) pct. 3), 392-394, 396, 397, 398, 400-402, 405 Cod de Procedura Penala al RM, instanta
de judecata, -

Hotaraste:

Se achitda Romanescu Victor ***** invinuit In comiterea infractiunilor prevazute de
art. 326 alin. (1') Cod penal al RM pentru toate cele 11 capete de acuzare care i-au fost
aduse, din motiv ca faptele inculpatului nu intrunesc elementele infractiunii.

Se considera Romanescu Victor *****, reabilitat.

Mijloacele materiale de probd/documentele: urmeaza a se pastra la materialele cauzei
penale pe tot parcursul existentei dosarului in materialitate fizica.

Sentinta pronuntata integral la data de 15 mai 2025.

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Centru, prin intermediul Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, in termen de 15 zile de la data pronuntarii sentintei.

Presedintele sedintei,
JudeCétor Lupasco L*****

Copia corespunde originalului,
Judecator Lupagco L¥# 5



