Dosarul nr. 1-1544/2024
1-24068698-12-1-25062024

SENTINTA
In numele Legii

21 februarie 2025 mun. Chisinau
Judecétoria Chisinau (sediul Buiucani)
in componenta:

Presedintelui sedintei, judecatorul Elena Costiuc
Grefierul Ivan Bulgac

cu participarea:
Procurorului Tulia Ghimp
Aparatorului Serghei Cirlig
Inculpatului Haralambie Nistor

examinand 1n sedinta de judecatd publica, conform prevederilor art. 364! din Codul
de procedurd penald, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, in limba
romana, cauza penald de invinuire a lui:

Nistor Haralambie ****¥* ck¥¥x% g p = JDNP *****
originar i domiciliat Tn ***** c3satorit, ***** angajat in
campul muncii in functie de ***** de nationalitate
moldovean, cet. al Rep. Moldova, nu se afla la evidenta
psihiatrica sau narcologica, anterior nejudecat,-

in comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal,

Cauza penala in privinta lui Nistor Haralambie ***** a parvenit in instanta de
judecata la data de 25 iunie 2024 si repartizata, sentinta integrala pronuntata la 21 februarie
2025.

Procurorul in Procuratura municipiului Chisinau, Oficiul reprezentare a invinuirii in
instanta de judecata, Iulia Ghimp a pledat pentru recunoasterea inculpatului Nistor
Haralambie ***** vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal
si cu aplicarea prevederilor art. 80! Cod penal- de a-i stabili pedeapsa — sub forma de amenda
in marime de 500 unitati conventionale. Corpul delict de confiscat in folosul statului.

Apardtorul Serghei Cirlig, a sustinut pozitia acuzdrii, mentionind ca este de acord cu
pedeapsa sub forma de amenda.

Inculpatul Nistor Haralambie ***** a recunoscut vina si a mentionat ca se caieste de
cele comise.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecats,
instanta,-

A CONSTAT:
Nistor Haralambie ***** ]a data de 09 aprilie 2024, aproximativ la 11:50 min.,
deplasandu-se cu automobilul de model ,,*****” cu numarul de inmatriculare ,,*****”  pe
str.Varnita nr. 2, din mun. Chisinau, fiind stopat pentru faptul circulatiei pe contrasens, de



catre ofiterii Inspectoratului National de Securitate Publica al IGP a MAI, Popovici Igor si
Ceaetchii Vitalie, care erau implicati in serviciul de patrulare in sectorul Ciocana al mun.
Chisinau, cu automobilul de serviciu de model ,,Skoda Octavia”, cu numarul de inmatriculare
»MAI 8851”.

In continuarea actiunilor sale, Nistor Haralambie ***** actionand cu intentie directa,
urmarind scopul determindrii ofiterilor INSP, Popovici Igor si Ceaetchii Vitalie, care au
calitatea de persoana publicd in virtutea prevederilor art. 123 alin.(2) din Codul penal, de a
nu-si indeplini obligatiunile in exercitarea functiei sau contrar acesteia, si anume de a nu
documenta cazul conform prevederilor legale si de a nu intocmi pe numele sdu procesul-
verbal cu privire la contraventia stabilitd, prin incalcarea regulamentului circulatiei rutiere si
anume circulatiei pe contrasens, prevazutd la art. 240 alin. (I) Cod contraventional, fiind
preintampinat despre raspunderea penala pe care o poartd pentru coruperea unui colaborator
de politie, a oferit si a dat personal ultimilor, mijloace banesti ce nu li se cuvin in suma de
200 lei, plasandu-le pe bancheta din spate a automobilului de serviciu ,,Skoda Octavia”, cu
numarul de Inmatriculare , MAI 8851,

Actiunile lui Nistor Haralambie ***** de catre organul de urmarire penald au fost
calificate conform semnelor infractiunilor prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal,
potrivit indicilor calificativi, ,,coruperea activd adica, oferirea si darea personal, unei
persoane publice bunuri ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in
exercitarea functiei sale s-au contrar acesteia”.

In cadrul sedintei de judecata, inculpatul Nistor Haralambie *****_ fiind asistat de
avocatul Serghei Cirlig, a declarat personal, prin Inscris autentic ca recunoaste in totalitate
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata sa se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald care ii sunt cunoscute, le intelege continutul, nu are
obiectii asupra lor si nu solicitd administrarea de noi probe, inaintdnd instantei un scris
autentic in acest sens.

Procurorul in Procuratura municipiului Chisinau, Oficiul reprezentare a invinuirii in
instanta de judecatd, Iulia Ghimp nu a obiectat asupra judecdrii cauzei pe baza probelor
administrate Tn faza de urmarire penala.

Instanta de judecatd, analizand cererea inculpatului, sustinuta de aparator, ascultand
opinia procurorului care a pledat pentru examinarea cauzei in baza probelor administrate in
faza de urmarire penald, constatand ca din probele administrate rezulta ca fapta inculpatului
este stabilita si sunt suficiente date cu privire la persoana inculpatului pentru a permite
stabilirea unei pedepse, la 23 ianuarie 2025, a dispus admiterea cererii inculpatului Nistor
Haralambie *****  cu judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmadrire
penala.

Fiind audiat in sedinta de judecata, inculpatul Nistor Haralambie ***** a declarat ca,
nu a fost in Chisinau de aproximativ 4-5 luni si pe 09.04.2024 a trecut podul, a facut o
cotiturd sub semnul care indica intrarea interzisa si contrasens, iar un echipaj al politiei
rutiere l-a oprit. Intentiona sa faca un cerc, urmand sa cotescd Intr-o alta directie, dar a fost
oprit. A parcat pe partea stanga si s-a indreptat catre echipajul de politie, care se afla langa o
masind civila. Conducatorul auto care era parcat inaintea lui i-a spus ca pentru a clarifica
situatia trebuie sa lase 200 de lei. A fost intocmit un proces-verbal pentru contraventie, iar in
aceeasi zi a fost Invinuit de comiterea unei fapte de coruptie. Masina este de model ,,**#**”,
cu numarul de Tnmatriculare ,,*****” A fost stopat pe langd Varnita 2, aproape de piata



angro din municipiul Chisinau. i pare rau ci a actionat astfel, fiind profesor la gimnaziu.
Banii i-a dat in permis, deoarece i s-a spus sa lase 200 de lei pentru a fi lasat in pace.

Cu toate ca, inculpatul a recunoscut faptele si incadrarea juridica a acestora, instanta a
constatat ca, vina acestuia este stabilitd si prin probele administrate la faza de urmarire
penald, si anume prin:

- Declaratiile martorului Popovici Igor ***** care a declarat ca, la data de
09.04.2024, impreuna cu angajatul Ceaetchii Vitalie, au fost implicati in misiune de serviciu,
conform tabelului de repartizare, pe sec. Ciocana, mun. Chisindu, cu automobilul de serviciu
de model Skoda Octavia, cu n/i MAI 8851. La data de 09.04.2024, in jurul orelor 11:30,
patruland sectorul Ciocana, mun. Chisinau si anume str. Varnita, in timp ce se afla cu masina
de serviciu stationand, au observat cum un automobil de model ,,*****” cu n/i ,,*****” a
incalcat regulamentul circulatiei rutiere si anume a circulat pe contrasens ignorand
prevederile art. 240 alin. (I) din Codul contraventional. Fiind somat cu ajutorul girofarului
automobilului de serviciu, conducatorul mijlocului de transport s-a conform cerintelor legale
a politiei si a stopat automobilul, la ce el s-a apropiat personal de catre conducatorul
automobilului care s-a adeverit a fi Nistor Haralambie.

Imediat i-a explicat motivul stoparii, la ce Nistor Haralambie, a comunicat cd nu a
cunoscut de faptul cd a condus mijlocul de transport pe contrasens, ulterior de catre dansul i-
a fost solicitat ca sa prezinte actele pe automobil si permisul de conducere. Dupa prezentarea
actelor solicitate, personal si de unul singur a urcat in automobilul de serviciu in partea din
spate pentru a fi Intocmit proces verbal cu privire la contraventie conform art. 240 alin. (1)
din Codul contraventional, din considerentul ca intocmirea proceselor verbal se face
electronic, acesta a fost motivul ca a urcat in spatele automobilul unde se afla tableta
electronicd. In timpul intocmirii procesului verbal cu privire la contraventie, Nistor
Haralambie, a deschis portiera din spate si i-a oferit suma de 200 lei pentru a nu-i fi Intocmit
proces verbal cu privire la contraventie, de catre dansul personal a fost preintdmpinat sa
inceteze actiunile sale de oferirea insistenta a mijloacelor banesti, totodata a fost
preintampinat conform art. 325 din Codul penal, la ce Nistor Haralambie, a refuzat de a lua
mijloacele banesti si nici nu a dorit sa asculte ce vorbea el. Nistor Haralambie, a aruncat in
partea din spate a automobilul mijloacele banesti si anume: o bancnota de 100 lei MDL si 2
bancnote a cate 50 lei MDL, la ce fiindu-i solicitat sa ia banii, ultimul a refuzat categoric,
faptul dat a servit temei pentru a fi efectuat apel la 112 si de a fi inregistrat actiunile de
corupere a cet. Haralambie Nistor. Momentul transmiterii mijloacelor banesti de catre Nistor
Haralambie, a fost fixat video, pe inregistrarea, pe care a prezentat-o OUP IP Ciocana. (f.d.
21-23)

- Declaratiile martorului Ceaetchii Vitalie ***** care a declarat ca la 09.04.2024
depus de catre angajatul Popovici Igor, privitor la denuntarea faptelor de corupere din partea
unui sofer al unui automobil de model ,,*****” cu n/ ,,*****” declara urmatoarele: La data
de 09.04.2024, impreund cu angajatul Popovici Igor, a fost implicat in serviciu, conform
tabelului de repartizare, pe sec. Ciocana, mun. Chisinau, cu automobilul de serviciu de model
Skoda Octavia, cu n/i MAI 8851. La data de 09.04.2024, in jurul orelor 11:30, aflandu-se in
sectorul Ciocana, mun. Chisindu si anume str. Varnita, in timp ce se aflau in masind de
serviciu au observat cum un automobil de model , *****” cu n/i ,*****” a incalcat
regulamentul circulatiei rutiere si anume a circulat pe contrasens ignordnd prevederile art.
240 alin. (1) din Codul contraventional. Fiind somat cu ajutorul girofarului automobilului de



serviciu, ca sa stopeze, conducatorul mijlocului de transport s-a conform cerintelor legale a
politiei si a stopat automobilul, la ce colegul Popovici Igor, s-a apropiat de conducatorul
automobilului care ulterior s-a adeverit a fi Nistor Haralambie. Totodata de catre Popovici
Igor i-a fost explicat motivul stoparii, la ce a auzit ca Nistor Haralambie, a comunicat ca nu a
cunoscut de faptul ca a condus mijlocul de transport pe contrasens. Dupa prezentarea actelor
solicitate, Popovici Igor a urcat in automobilul de serviciu in partea din spate pentru a fi
intocmit proces verbal cu privire la contraventie conform art. 240 alin. (1) din Codul
contraventional, din considerentul ca Intocmirea proceselor verbal se face electronic.
Referitor la oferirea mijloacelor financiare de catre Nistor Haralambie, el nu cunoaste
circumstantele din considerentul ca dupa ce a fost stopat Nistor Haralambie, el tot a stopat un
alt automobil pentru incalcarea circulatiei rutiere si s-a aflat aproximativ la o distanta de 10
m, si totodatd intocmea si el proces verbal cu privire la contraventie insa a fost intocmit in
scris olograf. Circumstantele cazului cunoaste doar din spusele colegului lui Popovici Igor.
Alte careva informatii utile asupra cazului dat, el nu cunoaste. Momentul oferirii mijloacelor
banesti, el personal nu l-a vazut, insa a inteles de la colegul lui Igor Popovici, a Nistor
Haralambie, a deschis portiera din partea din spate a automobilul si a aruncat ceva bani insa
in ce sumd nu cunoaste, totodatd i-a comunicat cd ultimul a insistat la oferirea mijloacelor
banesti. (f.d.27-28)

- Proces-verbal de cercetare la fata locului, cu tabel fotografic din 09.04.2024,
actiune procesuald prin care s-a constatat ca cercetarea la fata locului sa efectuat pe timp de
zi la lumina naturala a zilei, vizibilitatea a fost bund. Obiectul spus cercetarii la constituit
automobilul de model ,,Skoda Octavia” cu nr. de inmatriculare MAI 8851. Fiind efectuata
cercetarea la fata locului, a stabilit ci automobilul a fost parcat pe str. Varnita 2. In
continuare, fiind examinat automobilul a observat ca portiera stinga a pasagerului din spate
era semi deschisd. Automobilul era de culoare albd combinat cu verde. Totodata a stabilit ca
si portbagajul automobilului era deschis. In continuare efectua cercetarea la fata locului in
salonul masinii a observat ca salonul era de culoare negru. Banchetele atat din fata cat si din
spate era confectionate din stofa de culoare negru combinat cu gri. La bancheta din spate a
observat o bancnota cu nominalul de 100 lei cu seria F 0135, o bancnota cu nominalul 50 lei
cu seria E0233 si o bancnota cu nominalul de 50 lei cu seria E 0230, care au fost ridicate si
sigilate intr-un plic de hartie. (f.d.16-18)

- Procesul-verbal de examinare a inregistrarii audio/video, actiune procesuald
efectuata la data de 18.06.2024 in cadrul careia au fost examinate actiunile pretins ilegale
comise de catre Nistor Haralambie, unde a fost fixat momentul oferirii mijloacelor banesti in
suma de 200 lei MDL, angajatului INSP. (f.d.42-46)

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica CNA nr. AA000007 din 07.06.2024,
potrivit cdruia s-a stabilit autenticitatea mijloacelor banesti ridicate in cadrul cercetarii la fata
locului din automobilului de model ,,Skoda Octavia” cu n/i MAI 8851 din dotarea INSP al
IGP al MAI si anume: 2 (doud) bancnote de 50 (cincizeci) lei MDL, si 1 (una) bancnota 100
( una sutd) let MDL, supuse examinarii, corespunde dupa calitatea si metoda imprimarii
imaginilor si executdrii elementelor principale, bancnotelor autentice. (f.d.65-68)

- Copia extrasului din ordin nr.89 ef. din 03.11.2022 cu privire la numirea in functie a
agentului Ceaetchii Vitalie ***** in calitate de subofiter superior al Sectiei patrulare
,,Chisinau” a Directiei Patrulare ”Centru” a Inspectoratului de National de Securitate Publica
al IGP MAI; (£.d.50)



- Copia fisei postului a angajatului Ceaetchii Vitalie *****; (f.d. 51-52)

- Copia extrasului din ordin nr. 182 ef. din 29.04.2021 cu privire la numirea in functie
a inspectorului Popovici [gor *****; (£.d.53)

- Copia fisei postului a angajatului Popovici Igor *****: (£.d.54-56)

- Copia procesului verbal cu privire la contraventie intocmit in privinta lui Nistor
Haralambie ***** ]a 09.04.2024, in baza art.240 alin.(I) Cod contraventional; (f.d.58)

- Tabelul repartizarii fortelor si mijloacelor al Serviciul nr. 2 CENTRU, a Sectiei
patrulare ,,Chisinau” a Directiei patrulare ,,Centru” a INSP a IGP, pentru data de
09.04.2024 pe 1 fild, (anexate la cauza penala prin ordonanta din 18.06.2024).; (f.d. 57)

Corp delict si anume: - o bancnota cu nominalul de 100 lei MDA cu seria nr. F.0135;
o bancnota cu nominalul 50 lei MDA cu seria nr. E.0233 si o bancnota cu nominalul 50 lei
MDL cu seria nr. E 0230, care a fost ,,ridicatd prin procesul-verbal de cercetare la fata locului
din 09.04.2024 din automobilul de model ,,Skoda Octavia” cu n/i MAI 8851 din dotarea
INSP a IGP al MALI (recunoscutd in calitate de corp delict si anexata la cauza penala prin
ordonanta din 11.06.2024), banii in sumd de 200 lei MDL se afld la pastrare temporard la
SFS confirmat prin actul nr. 95 din 14.06.2024 coletul nr. 1153. (f.d. 69, 72)

Instanta de judecata considerd ca faptele inculpatului Nistor Haralambie ***** corect
au fost calificate in baza art. 325 alin.(1) Cod penal, coruperea activa, adica oferirea si darea,
personal unei persoane publice de bunuri ce nu i1 se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu
indeplini actiuni 1n exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite,
de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza sau
agraveaza raspunderea.

Instanta constata ca inculpatul este fara antecedente penale. Aceastd concluzie reiese din
revendicarea anexatd la materialele dosarului (f.d.76).

In conformitate cu art. 364! alin. (1) Cod de procedurd penald, ,,Pini la inceperea
cercetdrii judecdtoresti, inculpatul persoand fizicd poate declara, personal prin inscris
autentic, ca recunoaste savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicita ca judecata sa se
faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.”

Conform art. 80! alin. (2) Cod penal, ,, in cazul in care inculpatul a recunoscut savarsirea
faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art.181'-182, 239-240, 242!,
2422, 256, art.264 alin.(2), (4), (6), art.264!, 324-335!, 370 si a solicitat ca judecata sa se faca
pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu
o patrime doar a limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod
in cazul pedepsei cu amendd, cu muncd neremuneratd in folosul comunitdtii sau cu
inchisoare.”

Instanta constatd ca sanctiunea infractiunii prevazute de art.325 alin. (1) Cod penal in
vigoare la data comiterii faptei, prevedea pedeapsa cu inchisoare de pina la 6 ani cu amenda
in marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu
amenda in marime de la 6000 la 10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a
exercita 0 anumita activitate.

Potrivit mitificarilor operate in Codul penal, prin legea nr. 136 din 06.06.24, in vigoare
din 07.09.2024, sanctiunea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal, prevede
pedeapsa cu amenda In marime de la 500 la 1500 de unitati conventionale, iar persoana



juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000 de unitati conventionale cu
privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Iar conform dispozitiei art. 10 alin. (1) din Codul penal, legea penald care inlatura
caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia
persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde asupra persoanelor
care au savirsit faptele respective pina la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra
persoanelor care executd pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale.

Astfel, reiesind din faptul ca legea noud prevede o pedeapsd mai usoara decit legea
penald in vigoare la momentul sdvirsirii faptei, instanta retine efectul retroactiv al art.325
alin.(1) Cod penal dupa modificarile operate prin legea nr. 136 din 06.06.24, in vigoare din
07.09.24, care prevede o pedeapsa mai usoara decit legea penald in vigoare la momentul
savirsirii faptei.

Din materialele cauzei, rezultd ca infractiunea comisd de inculpat, prevazutd de art.325
alin.(1) Cod penal, este atribuita conform art.16 Cod penal, categoriei infractiunilor usoare.

Instanta retine circumstanta atenuanta prevazuta la art. 76 alin. (1) lit. a) Cod penal -
savirsirea pentru prima data a unei infractiuni ugoare sau mai putin grave;

Concomitent, instanta mentioneaza ca recunoasterea vinovatiei de catre inculpat care
atrage incidenta procedurii simplificate, nu poate valorifica ca o circumstantad atenuanta
judiciard prevazuta de art. 76 alin.(1) lit. f) Cod penal, deoarece ar insemna ca aceleiasi
situatii de drept sa-i fie acordata o dubla valenta juridica.

Circumstante agravante in privinta inculpatului Nistor Haralambie ***** prevazute la
articolul 77 Cod penal, nu au fost retinute.

Conform art. 61 alin. (1) Cod penal, ”Pedeapsa penala este o masurd de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplica de instantele de
judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si
restrictii drepturilor lor”.

Potrivit alin. (2) al normei enuntate, “Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii
sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din
partea condamnatului, cat si a altor persoane.

Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseasca
demnitatea persoanei condamnate”.

Conform art. 75 alin. (1) Cod penal, ’Persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei
infractiuni 1 se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate In Partea speciala a prezentului
cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea
categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii
savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care
atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia”.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecata se conduce de prevederile articolelor 7, 61,
75 Cod penal, si anume de gravitatea infractiunii savarsite, de faptul ca Nistor Haralambie
kakxk a comis o infractiune care face parte din categoria infractiunilor usoare, de
personalitatea vinovatului, care este fara antecedente penale, s-a cait sincer de fapta comisa,
are la intretinere pe sotia cu gradul doi de invaliditate, nu se afld la evidenta medicului
narcolog sau psihiatru, este angajat in cimpul muncii.



Prin urmare, instanta, avind in vedere prevederile legale mentionate mai sus cit si cele
constatate in sedinta de judecatd, conducandu-se de criteriile de individualizare a pedepsei
penale, de procedura in care s-a examinat cauza procedura simplificatd, de personalitatea
inculpatului - care nu are antecedente penale si a comis pentru prima oara o infractiune
usoard, 1i va stabili inculpatului Nistor Haralambie ***** o pedeapsa, in conformitate cu art.
80! alin. (2) Cod penal — sub forma de amenda in marime de 500 unitati conventionale, ceea
ce constituie suma de 25 000 lei.

Se explicd lui Nistor Haralambie ***** ca, in conformitate cu art. 64 alin. (3)! Cod
penal, este in drept sd achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile
lucrdtoare din momentul in care hotirdrea devine executorie. In acest caz, se considerd ca
sanctiunea amenzii este executata integral.

Conform art.106 alin.(1) Cod penal, ”Confiscarea speciald consta in trecerea, fortata si
gratuita, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in care aceste bunuri
nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora.

Potrivit alineatului (2) lit. a) al aceluiasi articol, ”Sunt supuse confiscarii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare): utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni.”

Potrivit materialelor cauzei penale, - o bancnota cu nominalul de 100 lei MDA cu seria
nr. F.0135; - o bancnotd cu nominalul 50 let MDA cu seria nr. E.0233, si - o bancnotd cu
nominalul 50 lei MDL cu seria nr. E 0230, care au fost ridicate prin procesul-verbal de
cercetare la fata locului din 09.04.2024 din automobilul de model ,,Skoda Octavia” cu n/i
MALI 8851 din dotarea INSP a IGP al MAI (recunoscute in calitate de corp delict si anexate
la cauza penala prin ordonanta din 11.06.2024), transmise spre pastrare temporard la SFS in
baza actului actul nr. 95 din 14.06.2024 coletul nr. 1153. (f.d. 69, 72)

Potrivit cercetarii judecatoresti s-a constatat cd, Nistor Haralambie ***** a utilizat
bancnotele cu valoarea nominala 50 lei MDA cu seria nr. E.0233, 50 leit MDL cu seria nr.
E 0230 si cu nominalul de 100 leit MDA cu seria nr. F.0135, pentru a comite infractiuneii
prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal.

Astfel, avind in vedere prevederile legale mentionate supra, in raport cu circumstantele
constatate in sedinta de judecatd, instanta considera necesar de a confisca in beneficiul
statului - bancnotele cu nominalul de 100 le1 MDA cu seria nr. F.0135; - cu nominalul 50 lei
MDA cu seria nr. E.0233, si cu nominalul 50 lei MDL cu seria nr. E 0230, care au fost
recunoscute in calitate de corp delict si anexatd la cauza penald prin ordonanta din
11.06.2024), transmise la pastrare temporard la SFS in baza actului nr. 95 din 14.06.2024
coletul nr. 1153.

Cheltuieli de judecata nu sunt.

In conformitate cu art. art. 364!, 384-385, 389, 392-395, 397 Cod de procedura penala,
art. 80! alin. (2) Cod penal, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Nistor Haralambie ***** se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art.325 alin.(1) Cod penal si in baza acestei Legi, prin aplicarea art. 80! alin. (2) Cod penal, i



se stabileste pedeapsa sub forma de amendda in marime de 500 (cinci sute) unitati
conventionale, ceea ce constituie echivalentul sumei de 25 000 (douazeci si cinci mii) lei.

Se explica lui Nistor Haralambie ***** c3, in conformitate cu art. 64 alin. (3)! Cod
penal, este in drept sd achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile
lucritoare din momentul in care hotirdrea devine executorie. In acest caz, se considera ca
sanctiunea amenzii este executata integral.

Corp delict si anume: bancnotele cu nominalul de 100 lei MDA cu seria nr. F.0135; -
cu nominalul 50 lei MDA cu seria nr. E.0233, si cu nominalul 50 let MDL cu seria nr.
E 0230, care au fost recunoscute in calitate de corp delict si anexate la cauza penald prin
ordonanta din 11.06.2024, transmise la pastrare temporara la SFS in baza actului nr. 95 din
14.06.2024 coletul nr. 1153 - la definitivarea sentintei de confiscat in contul statului.

Sentinta poate fi atacata cu recurs, la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecétoriei Chisinau, (sediul Buiucani).

Presedintele sedintet,
judecator Elena Costiuc



