Prima instanta, judecatorul Petru Paun
Dosarul nr. 1r-411/2024 (Nr. electronic 1-23051275-02-1r-23042024)
Judecatoria Chisindu sediul Buiucani

DECIZIE
In numele Legii
14 august 2024 mun.
Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau
in componenta :
Presedintele sedintei de judecata, judecator:
Oxana Robu
Judecatorii: Olga
Cojocaru
Vladislav
Schibin
Examinand in ordine de recurs, fara prezenta partilor la proces (in temeiul
modificarilor operate la art. 447 Cod de procedura penala prin Legea nr.245 din
31.07.2023, in vigoare 22.08.2023, Monitorul Oficial al R. Moldova, 104-110/447,
07.06.2003) recursul avocatului Dudulica Liubomir in interesele inculpatului
Pinzaru Grigore *****  declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau sediul
Buiucani din 01.04.2024, in cauza penalda de invinuire a lui Pinzaru Grigore
*hEE% pascut la *****  originar si cu viza de domiciliu in r-nul Hancesti, s.
*aHsk domiciliat de facto in mun. Chisindu, str, *#*#* ###x% ‘'mo]dovean, oficial
neangajat in campul muncii, supus militar, divortat, un copil minor la intretinere,
studii medii, fara grade de invaliditate, fara antecedente penale in comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. 1/1 din Codul Penal al Republicii Moldova,
Termenul de examinare a cauzei:
Judecarea cauzei penale in prima instanta: 06.04.2023 — 01.04.2024;
Judecarea cauzei in instanta de recurs : 23.04.2024 — 14.08.2024.
Procedura de instiintare a partilor a fost indeplinita.

Asupra recursului avocatului Dudulica Liubomir in interesele inculpatului
Pinzaru Grigore *****  declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu sediul
Buiucani din 01.04.2024, in baza materialelor din dosar si argumentelor invocate
de participanti, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau -

CONSTATA:



1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 01.04.2024, Pinzaru
Grigore ***** 3 fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. 1/1 din Codul penal al RM si i-a fost aplicata in baza acestei legi o
pedeapsa sub formd de amenda in marime de 2000 unitdti conventionale, ceea ce
constituie suma de 100 000 (una sutd mii) lei.

Conform art. 106 alin. (2) lit. a) din Codul Penal, s-a confiscat de la Pinzaru

Grigore ***** ngscut la ***** 1n beneficiul statului suma de 6800 ( sase mii opt
sute ) lei, cu titlu de mijloace banesti folositi de Pinzaru Grigore ***** nascut la
wedkskack la sdvarsirea infractiunii.
2. Pentru a se pronunta in cauza data in sensul enuntat, instanta de fond a
constatat ca, Pinzaru Grigore ***** la 21 iunie 2021, la ora 19:54 min., fiind
candidat pentru obtinerea permisului de conducere, actionand cu intentie directa, a
dat prin intermediul alimentarii contului bancar nr. 2259A28155161, deservit de
BC ,,Moldinconbank™ SA, in numerar la bancomatul ATM 156 MICB ,,Linella-
257, situat in mun. Chisindu, str. Miorita 6, suma de 6800 lei, lui Dimitroglu Ion
care sustinea cd are influentd asupra membrilor comisiei de examinare din cadrul
Directiei de Examinare si Calificare a Conducdtorilor Auto a Agentiei Servicii
Publice din mun. Chisindu, care au calitate de persoane publice in virtutea
prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul penal, in schimbul careia Dumitroglu Ion
sustinea ca va determina membrii comisiei de examinare a Directiei de Examinare
si Calificare a Conducatorilor Auto a Agentiei Servicii Publice din mun. Chisinau,
sa acorde calificativul ,,admis” la proba practica a examenului pentru obtinerea
permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

In cadrul sedintei de judecati si pana la inceperea cercetirii judecatoresti,
inculpatul Pinzaru Grigore ***** a declarat personal, prin inscris autentic, ca
recunoaste in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina,
nesolicitand administrarea de noi probe, solicitind astfel examinarea cauzei penale
in baza probelor administrate la urmarirea penald, pe care le recunoaste si asupra
carora nu are obiectii.

Instanta de fond a examinat cauza penala in procedurd simplificata in baza art.

364! Cod de Procedura Penala, in baza probelor administrate in faza de urmarire
penala.
3. Nefiind de acord cu solutia adoptata de instanta de fond, avocatul Dudulica
Liubomir in interesele inculpatului Pinzaru Grigore ***** a declarat recurs in
termen, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea sentintei cu pronuntarea
unei noi hotdriri cu aplicarea in privinta lui Pinzaru Grigore ***** a unei pedepse
mai blinde s1 anularea confiscarii sumei de 6 800 lei.

In motivarea recursului a invocat ci, sentinta instantei de fond poate fi
modificatd in partea ce tine de stabilirea si individualizarea pedepsei cit si a
confiscarii sumei de 6 800 lei.



Invoca recurentul faptul, ca Pinzaru Grigore ***** prin expunere factologica
care nu contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, a recunoscut in totalitate
faptele indicate, a declarat aceleasi fapte care au fost stabilite in cadrul urmaririi
penale si a solicitat Tn acest context, la faza prealabila inceperii cercetarii
judecatoresti, examinarea dosarului in conformitate cu art. 364! din CPP al RM, in
baza probelor administrate in faza de urmarire penald, neavand pretentii fatd de
incadrarea juridica a faptei incriminate.

Conchide recurentul ca inculpatul a recunoscut integral vinovatia pentru fapta
de care este invinuit si nu are obiectii in acest context.

A 1nvocat aparatorul ca, prevederile art. 80/1 din CP al RM, au intrat in
vigoare la 02.05.2023, deci nu era in vigoare la 21.06.2021 — data comiterii
infractiunii, astfel fiind ignorate prevederile art. 10 din Cod Penal, or art. 80/1 din
CP al RM, este defavorabild inculpatului Pinzaru Grigore.

Eronat a fost dispusa si confiscarea de la inculpat a sumei de 6 800 lei, cu titlu
de mijloace banesti folositi de Pinzaru Grigore ***** la savirsirea infractiunii, or,
de catre instanta de fond s-a constatat ca suma de 6 800 lei a fost transferata pe
contul lui Dimitroglu Ion, care se afla in posesia lor la moment si urmeaza a fi
confiscati de la acesta la finisarea examinarii cauzei penale in privinta acestuia.

Procedura instiintarii partilor, a fost legal executata.

in conformitate cu art. 3 alin. (1) Cod de Procedurd Penali, in desfasurarea
procesului penal se aplica legea care este In vigoare in timpul urmaririi penale sau
al judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

Colegiul Penal noteaza cd, la data de 02 august 2023 a intrat in vigoare Legea
nr. 83 din 14 aprilie 2023 ,,pentru modificarea unor acte normative”.

Prin Legea nr. 83 din 14.04.2023 ,,pentru modificarea unor acte normative”,
articolul art. 364! Cod de Procedura Penala al RM, s-a completat cu alineatele
(10) si (11) cu urmatorul cuprins: (10) Sentinta adoptata in conditiile prezentului
articol poate fi atacata cu recurs, invocandu-se doar erorile procesuale si masura
de pedeapsa stabilita. Partea vatamata poate ataca cu recurs sentinta, invocand
doar erorile procesuale. (11) Recursul se judeca de cdatre instanta ierarhic
superioard in conformitate cu prevederile art.447 si 448.

Totodatd, la data de 22 august 2023 a intrat in vigoare Legea nr. 245 din
31.07.2023 ,,pentru modificarea unor acte normative (modificarea Codului de
procedura penald si a Codului contraventional”.

Potrivit art. 437 alin. (1), pct. 1#) Cod de Procedura Penala (in redactia Legii
nr. 245 din 31.07.2023 ,pentru modificarea unor acte normative (modificarea
Codului de procedura penald si a Codului contraventional”), Pot fi atacate cu
recurs: 1%) sentintele pronuntate in procedura pe baza probelor administrate in faza
de urmarire penala.

Totodata, potrivit art. V alin. (2) din Legea nr. 245 din 31.07.2023, La data



intrarii in vigoare a prezentei legi, recursurile declarate in cauzele penale si
contraventionale pentru care au fost stabilite data sedintei de judecata se
examineaza conform procedurii de pdna la intrarea in vigoare a prezentei legi.

La judecarea recursului, Colegiul Penal reiesind din modificarile operate prin
Legea nr. 83 din 14.04.2023 si Legea nr. 245 din 31.07.2023 si anume potrivit
prevederilor art. 437 alin. (1), pct. 14) Cod de Procedura Penala, pot fi atacate cu
recurs: 14) sentintele pronuntate in procedura pe baza probelor administrate in faza
de urmarire penala, s-a dispus examinarea cauzei penale de invinuire a lui Pinzaru
Grigore ***** [n comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. 1/1 Cod Penal
al RM, in ordinea de judecare a recursului conform art. art. 437-449 Cod de
Procedura Penala.

Potrivit prevederilor art. 447 alin (1) si (2) Cod de Procedurd Penald, recursul
se judeca in termen rezonabil, fara prezenta partilor la proces. Instanta de recurs
fixeazd data examinadrii s1 dispune sa se comunice partilor la proces despre aceasta,
cu acordarea dreptului depunerii referintei.

Procurorul, avocatul si inculpatul au fost instiintati legal despre data
examindrii recursului si despre faptul cd sunt in drept sd depuna prin intermediul
Sectiei monitorizare si relatii publice a Curtii de Apel Chisinau, referinte.

Partile nu s-au folosit de dreptul acordat de a depune referintd potrivit
prevederilor art.447 alin.(2) Cod de procedura penala.

La judecarea recursului, Colegiul Penal reiesind din modificarile operate prin

Legea nr. 245 din 31.07.2023 ,pentru modificarea unor acte normative
(modificarea Codului de procedura penala si a Codului contraventional”, in vigoare
din 22.08.2023), in temeiul art. 447 alin. (1), (2) Cod de Procedura Penald (in
redactia Legii nr. 245 din 31.07.2023 ,,pentru modificarea unor acte normative
(modificarea Codului de procedura penald si a Codului contraventional”, in vigoare
din 22.08.2023), Colegiul Penal a dispus examinarea cauzei penale in ordine de
recurs, in lipsa partilor, fiindu-le comunicat acestora despre data, ora si locul
examindrii cauzei penale si cu acordarea dreptului depunerii referintei.
4. Examinand sentinta atacata prin prisma motivelor de recurs formulate,
cercetand materialele cauzei penale, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau
considera necesar de a respinge ca fiind nefondat recursul declarat de avocatul
Dudulica Liubomir in interesele inculpatului Pinzaru Grigore *****  declarat
impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 01.04.2024, cu
mentinerea sentintei primei instante, reiesind din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 437 alin. (1), pct. 1) Cod proceduri penala, (1) Pot fi
atacate cu recurs: 1¢) sentintele pronuntate in procedura pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

Conform art. 448 Cod procedurda penala, (1) Judecand recursul, instanta
verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza materialului din dosarul



cauzei si a oricaror documente noi prezentate in instanta de recurs.

(2) Instanta de recurs este obligatd sa se pronunte asupra tuturor motivelor
invocate in recurs.

In particular, avandu-se in vedere recursul, ratiunea si finalitatea exercitarii
cail de atac, rezida in inlaturarea erorilor admise de instanta ierarhic inferioard la
etapa precedentd de judecare a cauzei, iar controlul judecatoresc pe care acesta il
declanseaza, are un rol preventiv si unul reparator.

Potrivit art. 449 alin. (1), pct. 1, lit. a) Cod procedura penala, (1) Judecand
recursul, instanta adoptd una din urmadtoarele decizii: 1) respinge recursul,
mentinand hotardrea atacata, daca: a) recursul este nefondat.

Conform prevederilor art. 6 alin. (1) al Conventiei Europene a Drepturilor
Omului, ,,orice persoana are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in
mod public si in termen rezonabil, de catre o instantd independentd si impartiala,
instituitd de lege, care va hotari fie asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale
cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricdrei acuzatii in materie penald i
ndreptate Tmpotriva sa.

Cercetand probele administrate de instanta de fond si apreciindu-le din punct

de vedere al pertinentei, concludentii, utilitdtii si veridicitatii lor, iar Tn ansamblu -
din punct de vedere al coroborarii lor, in corespundere cu cerintele art.101 Cod de
procedura penala, calauzindu-se de propria convingere, Colegiul Penal constata ca,
instanta de fond a stabilit corect starea de fapt si actiunile inculpatului just
incadrandu-se in dispozitia art. 326 alin. 1/1 Cod Penal, dupa indicii calificativi: ,,
Traficul de influenta, adica darea unei persoane, personal de bani, cand
respectiva persoand sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru
al face sa indeplineasca sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale .
5. In urma verificarii circumstantelor de fapt si de drept, cit si a argumentelor
invocate, Colegiul Penal ajunge la concluzia ca lipsesc careva dubii sau banuieli
care ar putea pune la indoialda vinovatia inculpatului, in comiterea faptei
incriminate precum si lipsa unor incdlcari procesuale la etapa urmaririi penale .

Examinind argumentele participantilor la proces si cercetind suplimentar
probele administrate de instanta de fond si apreciindu-le din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar in ansamblu - din punct de
vedere al coroborarii lor, calauzindu-se de propria convingere, Colegiul Penal
conchide ca, instanta de fond a stabilit corect starea de fapt, actiunile inculpatului
Pinzaru Grigore ***** just incadrandu-le in dispozitia de art. 326 alin. 1/1 Cod
penal, dupa indicii calificativi: ,, Traficul de influenta, adica darea unei persoane,
personal de bani, cand respectiva persoana sustine ca are influenta asupra unei
persoane publice, pentru al face sa indeplineasca sau sa grabeasca indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale”.



Argumentele expuse de instanta de fond si motivele din sentintd referitor la

recunoasterea vinovatiei inculpatului pentru a evita repetari inutile, instanta de
recurs le insuseste, fapt ce vine in corespundere cu jurisprudenta CEDO, care in
pct. 37 a hotararii sale in Cauza Albert vs. Romania din 16.02.2010, statueaza ca
art. 6 par. 1 din Conventie, desi obligatia instantei sd isi motiveze deciziile, acest
fapt nu poate fi inteles ca impunand un raspuns detaliat pentru fiecare argument
(Van de Hurk vs. Olanda, 19 aprilie 1994, pct. 61), cu toate acestea proces
echitabil necesita ca o instantd interna, fie prin insusirea motivelor furnizate de o
instanta inferioard, fie prin alt mod, sd fie examinat chestiunile esentiale supusa
atentiei sale.
6. Colegiul Penal constata ca, in cadrul sedintei de judecata in instanta de fond,
inculpatul Pinzaru Grigore ***** pana la inceperea cercetarii judecatoresti, a
declarat personal prin inscris autentic ca recunoaste vina integral, cunoaste probele
acumulate la faza urmaririi penale, nu are careva obiectii asupra lor, nu solicita
prezentarea altor probe, solicitind examinarea cauzei penale in ordinea prevazuta
de art. 364! Cod procedura penala.

In acest context prezinti relevanti interpretarea retinuti la aplicarea
prevederilor art.364! Cod procedura penald, in situatia aplicarii de catre prima
instanta a dispozitiilor art. 364! Cod procedurd penald, instanta de recurs este
obligatd sa verifice in principiu indeplinirea cerintelor dispozitiilor art. 364!
alin.(1) si (4) Cod procedura penala si nu poate retine o alta situatie de fapt si o alta
incadrare juridica decét cea retinuta in rechizitoriu si de cdtre prima instanta”.

Tindnd cont de cererea formulatd de inculpatul Pinzaru Grigore ****%*,
intrucat Tn urma chestionarii acestuia in sedinta de judecata s-a constatat ca acesta
cunoaste invinuirea care 1 se aduce, o recunoaste integral, si in mod liber este de
acord sa renunte la dreptul sau constitutional de a se apdara in cauza respectiva,
recunoscand integral materialul probator administrat la urmarirea penald, avand in
vedere ca avocatul inculpatului a declarat ca a avut timpul necesar pentru a discuta
cu acesta toate posibilitatile de aparare, intrucat din probele administrate la faza
urmdririi penale, continute In materialele dosarului penal, rezulta ca faptele
inculpatului sunt stabilite si ca probele administrate si datele cu privire la persoana
inculpatului Pinzaru Grigore ***** gsunt suficiente pentru a permite instantei
stabilirea unei pedepse, rechizitoriul a fost intocmit in conformitate cu prevederile
art.296 Cod de procedura penala, actele de urmarire penald nu prezinta semne ca ar
fi lovite de nulitate absolutd, materialele dosarului penal nu contineau careva
indicii cd in faza de urmadrire penala au fost incalcate drepturile si libertatile
fundamentale garantate de Conventia Europeana, deoarece faptele imputate
inculpatului au fost just incadrate, iar participantii la proces nu au formulat careva
cereri referitoare la contestarea acestor circumstante, din considerentul ca cererea
inaintata de inculpatul privind examinarea cauzei conform prevederilor art. 364!



Cod procedura penald este intemeiatd si nu contravine legislatiei procesuale penale
in vigoare, instanta de judecata a admis cererea acestuia, si a dispus examinarea
cauzei in baza probelor administrate in faza de urmarire penald conform
prevederilor art.364' Cod procedura penala si a procedat la audierea acestuia
potrivit regulilor de audiere a martorului, conform art. 364! alin.(4) Cod de
procedura penala.

Analizand materialele cauzei, in raport cu normele relevante la caz, Colegiul
penal constatd ca optiunea primei instante privind judecarea cauzei potrivit
procedurii enuntate nu a fost viciata, in cadrul urmaririi penale n-au fost incélcate
normele imperative din Codul de procedura penald, fapt ce conditioneaza concluzia
ca instanta de recurs nu este in drept a retine o altd situatie de fapt, decat cea
retinutd in rechizitoriu.

Colegiul Penal constata ca instanta de fond a stabilit corect starea de fapt si de
drept ce corespunde probelor din dosar, care au fost apreciate corect, incadrand just
actiunile inculpatului Pinzaru Grigore *****  just incadrandu-le in dispozitia de
art. 326 alin. 1/1 Cod Penal, dupa indicii calificativi: ,, Traficul de influenta, adica
darea unei persoane, personal de bani, cdnd respectiva persoand sustine ca are
influenta asupra unei persoane publice, pentru al face sa indeplineasca sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale”.

7.  Prin justificarea probelor cercetate, instanta de recurs considera dovedita cu
certitudine vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii incriminate.

In ordinea stabilitd de art. 364! alin. (4) CPP, in cadrul audierii conform
regulilor de audiere a martorului, potrivit art. 105-110 din CPP al RM, sub
juramint si avertizat de raspundere penald pentru depunerea declaratiilor
mincinoase, inculpatul Pinzaru Grigore ***** prin expunerea factologica, ce nu
contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, si-a recunoscut integral vinovatia si
a relatat cd, nefiind detindtor a permisului de conducere, in anul 2021 s-a inscris la
cursuri auto. Dupa finisarea cursurilor, s-a programat la examen la MRAO. Astfel
a mers pentru a sustine examenul, insd nici dupa a 4 incercare nu a reusit sa-1
sustind. La un moment dat, fiind in ograda la MRAO, de el s-a apropiat o persoana
de gen masculin si i-a comunicat ca poate sa achite o suma de bani In schimbul
sustinerii examenului. Totodatd a mentionat cd prin intermediul site-urilor de
socializare, si anume Facebook, a facut cunostinta cu Dimitroglu lon, care 1i facea
inregistrarea la examen. A mai declarat cd s-a inscris la examen prin intermediul
persoanei date de mai multe ori, aproximativ de 4-5 ori, insd fizic nu s-au intalnit,
comunicand mai des pe retelele de socializare. A precizat cd atunci cand se afla la
MRAQO, de el s-a apropiat o altd persoand de gen masculin, alta decat Dimitroglu
Ion. Totodata a mentionat ca banii au fost expediati catre Dimitroglu Ion. Pentru
programari achita aproximativ 300 lei, iar achitarea era efectuata prin transfer pe
card bancar. A mentionat cd pentru a-1 ajuta la examen si anume la proba practica,



el i-a transferat suma de aproximativ 6800 lei, aceasta fiind cu tot cu inscriere.
Totodata persoana datd nu i-a comunicat in ce mod urmeaza sa-l ajute, dar unica ce
i-a comunicat este cd va fi totul bine. Astfel dupa ce i1-a transferat banii lui
Dimitroglu Ion a zis ca totul va fi bine, dupa care a stins telefonul si nu a mai
comunicat cu el. A precizat ca despre Dimitroglu Ion a aflat de la alti bdieti care la
fel s-au programat la sustinerea examenului prin intermediul lui. Totodata a
declarat ca nu dispune de careva date de ale lui Dimitroglu Ion, dat fiind cd a
discutat cu acesta pe vechiul sau telefon unde erau inregistrate datele acestuia. A
precizat c¢d nici in cadrul urmaririi penale nu a dat numarul de telefon al lui
Dimitroglu Ion, procurorului. A mai mentionat ca dupa situatia aceasta, a fost la
sustinerea examenului cam inca de 5 ori si pand in final l-a sustinut singur.
Totodata a declarat cd i1 pare rau si se cdieste de cele comise, solicitand aplicarea
unei pedepse sub forma de amenda.

Astfel, Colegiul retine, cd vinovatia inculpatului Pinzaru Grigore ***** in
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. 1/1 Codul Penal — Traficul de
influenta, adica darea unei persoane, personal de bani, cand respectiva persoand
sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru al face sa
indeplineasca sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei
sale, este doveditd si prin probele administrate in cadrul urmaririi penale si
cercetate in instanta de fond, verificate prin citire in instanta de recurs si anume
prin :

-declaratiile martorului Bivol Tatiana Ion din 17 martie 2023, care a
declarat ca, in perioada februarie-august 2020 a efectuat studiile la Scoala de
pregatire a conducdtorilor auto ,,Concept Unic” SRL, amplasatad in sediul Liceului
Teoretic ,,George Calinescu” din sect. Riscani a mun. Chisindu. Permisul de
conducere a autovehiculelor pentru categoria ,,B”, lI-a obtinut dupd mai multe
tentative de sustinere a probelor teoretice si practice in cadrul L.P. ,,Agentia
Servicii Publice”, cu sediul pe str. Salcamilor 28, mun. Chisindau la data de
02.10.2021. Unul din colegii de grupa din cadrul scolii auto a fost cet. Pinzaru
Grigore, cu care din perioada respectivd nu a mentinut careva relatii personale, dar
acesta uneori In timp cat sustineau examenele o contacta prin aplicatia
,Messenger” si discutau in general cum decurg examenele. In 3 discutiile
telefonice avute cu Grigore a aflat ca acesta se programeazd pentru examene prin
intermediul unei persoane cu care contacteaza prin intermediul internetului. Dar cat
achita pentru serviciul dat, nu cunoaste. De asemenea despre faptul ca Grigore
Pinzaru i-ar fi comunicat ca a achitat bani examinatorilor sau altor persoane pentru
a-1 ajuta sd sustind proba practicd nu-si aminteste. Examinand capturile de ecran
prezentate de organul de urmarire penala, care reprezintd in sine conversatia sa prin
mesaje text pe platforma aplicatiei ,,Messenger” cu Grigore Pinzaru din data de 14
septembrie 2021, ora 21:40 min., a declarat cad isi recunoaste profilul sau si isi



aminteste conversatia respectiva. Mesajul acestuia precum cd a platit pentru
examen si nu l-a sustinut, il recunoaste, dar careva detalii nu-si aminteste, desi
dupa acest mesaj au avut o conversatie telefonicd audio, nu-si aminteste nici
continutul acesteia. La data de 21.06.2021, la fel a discutat cu Grigore Pinzaru prin
aplicatia ,,Messenger” si a constatat cd sunt programati in aceeasi zi, pe data de
24.06.2021, la examen. In ziua respectiva sa intdlnit cu Pinzaru Grigore la Sectia
calificare a conducatorilor auto Chisindu din str. Salcamilor 28 si au discutat.
Atunci dansa a sustinut proba practica poligonul, dar Grigore urma sa sustinad proba
practica in oras, insd nu a reusit. Isi aminteste ceva foarte vag ci, el povestea ci ar
fi dat cuiva bani pentru a fi ajutat la sustinerea examenului practic si nu intelegea
de ce nu ar fi sustinut, dar careva detalii nu poate relata. In prezent in telefonul siu
nu este inregistrat numarul telefonic al lui Grigore Pinzaru inclusiv si numarul de
apel ,,078366834”, in istoria conversatiilor prin aplicatia ,,Messenger” nu s-au
pastrat conversatiile cu Grigore Pinzaru prezentate supra prin capturi de ecran,
deoarece acestea au fost duse pe contul vechi din ,,Facebook” si ,,Messenger” pe
care nu le mai utilizeazi deoarece a uitat parola de acces. In ultima perioadi,
careva discutii cu Grigore Pinzaru nu a avut si nu cunoaste cu ce se ocupa;
(Vol 1lf.d.41-43)

- declaratiile martorului Blasco Natalia Veniamin din 28 februarie 2023,
care a declarat ca, pe cet. Pinzaru Grigore il cunoaste de aproximativ 4-5 ani,
deoarece este coleg de munca in constructii cu concubinul ei, Rabdeu Alexandru.
Aproximativ in anul 2021, Pinzaru Grigore s-a adresat catre Rabdeu Alexandr, cu
rugdmintea de a fi ajutat sa depund bani intr-un cont bancar prin bancomat. Astfel,
la rugamintea acestuia impreund cu Rdbdeu Alexandr s-au intilnit cu Pinzaru
Grigore la bancomatul BC ,,Moldinconbank™” SA, amplasat la magazinul ,,Linella”
din str. Miorita sect. Telecentru, mun. Chisinau. Aici Pinzaru Grigore le-a oferit
banii, aproximativ 6000 lei si dansa personal a introdus numarul contului prezentat
de catre Pinzaru Grigore pe o foitd, deoarece acesta nu cunostea cum se utilizeaza
bancomatul. Dupa depunerea banilor in contul prezentat i-a transmis acestuia bonul
de casd/platd (cecul) si s-au despartit. Care a fost destinatia depunerii banilor in
cont de catre Pinzaru Grigore nu cunoaste, deoarece nu a intrebat, iar acesta nu le-a
oferit o explicatie. Despre faptul cd mijloacele banesti erau destinate pentru
coruperea examinatorilor din cadrul Sectiei calificare a conducatorilor auto
Chisindu, a aflat de la organul de urmarire penald. Dupa prezentarea imaginilor
video, unde impreund cu Rabdeu Alexandr depune banii la bancomat, se
recunoaste pe sine si sot, confirmd ca actiunile date au avut loc la data de
21.06.2021, aproximativ la ora 19:00. Alte circumstante pe faptul dat nu cunoaste;
(Vol 1lf.d.33-36)

- declaratiile martorului Rabdeu Alexandr Eugeniu din 28 februarie 2023,
care a declarat cd, pe cet. Pinzaru Grigore il cunoaste, deoarece de aproximativ 4-5



ani, activeaza ocazional cu el in constructii. Aproximativ in anul 2021 a fost
contactat telefonic de catre Pinzaru Grigore, care s-a adresat cu rugamintea de a fi
ajutat sa depund bani Intr-un cont prin bancomat, deoarece nu cunoaste procedura.
Seara in aceeasi zi impreund cu sotia sa, Blasco Natalia, s-au Intilnit cu Pinzaru
Grigore la 4 bancomatul BC ,,Moldinconbank” SA, amplasat la magazinul
,Linella” din str. Miorita din sectorul Telecentru mun. Chisindau. Aici Pinzaru
Grigore le-a oferit banii, aproximativ 6000 lei si Blasco Natalia, personal a depus
banii in cont si i-a transmis bonul de platd dupa care s-au despartit. Care a fost
destinatia depunerii banilor in cont de catre Pinzaru Grigore nu cunoaste, deoarece
nu a intrebat, iar acesta nu le-a oferit o explicatie. Despre faptul ca mijloacele
banesti erau destinate pentru coruperea examinatorilor Sectiei calificare a
conducdtorilor auto Chisindu, a aflat de la organul de urmadrire penald. Dupa
prezentarea imaginilor video, unde Tmpreuna cu Blasco Natalia depune banii la un
bancomat, se recunoaste pe sine si sotie, confirma ca actiunile date au avut loc la
data de 21.06.2021, ora 19:53 minute, cum este indicat in fisierul video. Ce numar
telefonic utiliza in perioada respectivd Pinzaru Grigore nu cunoaste, deoarece
acesta deseori le schimbd, la moment Pinzaru Grigore utilizeaza nr. de apel
069470678. Alte circumstante pe faptul dat nu cunoaste; (Vol.1l.f.d.37-
40)

- procesul-verbal de audiere a banuitului Ion Dimitroglu din 29 iulie 2021,
potrivit cdruia s-a constatat ca, conform declaratiilor completate in calitate de
invinuit la data de 21.07.2021, in cadrul urmaririi penale nr. 2021970174 ridicate si
anexate la materialele prezentei cauze penale, potrivit carora s-a stabilit ca,
aproximativ prin luna iunie-august 2020, acesta a incercat sa se programeze pentru
sustinerea examenului de obtinere a permisului de conducere a autovehiculului la
categoria ,,B” (in continuare examen) si a stabilit cd urma sa fie programat peste
cateva luni. Atunci afland cd sunt diferite persoane pe retelele de socializare care
ofera servicii de programare urgentd a apelat la una din ele, contactand prin reteaua
de socializare ,,Instagram”, o oarecare persoand a solicitat sa fie programatd in
regim de urgentd la proba practicd (poligon). Persoana respectiva a efectuat
programarea in decurs de o saptaimand si i-a achitat pentru aceasta 600 lei.
Deoarece nu a sustinut examenul, a revenit din nou la acea persoana, dar aceasta i-
a solicitat deja 800 lei. Astfel a realizat faptul ca acest serviciu poate fi o afacere
profitabila si a incercat singur sa se programeze si sd ofere acest serviciu altor
persoane pentru o suma mai mica. In acest scop a plasat anunturi pe platforma de
publicitate ,,999.md”, dar a fost blocat de administratorul site-ului si atunci a
deschis o pagina pe ,Instagram” cu denumirea ,Programare examen auto”,
precum si pe ,Facebook™ cu denumirea ,Programare examen auto”. Dupa
deschiderea acestor pagini de socializare diferite persoane au inceput sa apeleze la
serviciile sale. Initial pentru o programare la examenul teoretic, solicita suma de



100 de let sau chiar gratis, fiindcd era usor, totodatd persoanele respective ii
expediau prin sms datele personale (numele, prenumele, IDNP, numarul figei de
scolarizare), dar ulterior solicita de la ei cate 300 sau 400 lei. Banii se transferau pe
contul pentru plati prin internet ,,Bpay” cu nr. 11736553, pe cardul detinut la B.C.
,Moldova-Agroindbank™ S.A., nr. 4356960040005875 (ambele pe numele sdu) si
cardul bancar al mamei prietenei sale, Galai Angela, Dragutan Lilia, deschis la
B.C. ,,Moldova- Agroindbank™ S.A. cu nr.5574840258231509. De asemenea in asa
mod efectua programari si pentru sustinerea examenului practic. Pentru efectuarea
programadrilor se inregistra pe diferite adrese electronice pe care le crea la moment
pe telefonul personal sau laptop (pe care l-a vandut). Ulterior cand a devenit mai
problematica inregistrarea programarilor, a apelat la ajutorul prietenei sale, Galai
Angela care la fel efectua programari in acelasi mod. Toate programarile le efectua
pe site-ul oficial ,,programari2.registru.md”, la o anumitd ord. Dupa primirea
confirmarii despre programarea pe e-mail, efectua o captura de ecran si o expedia
persoanei respective si dupd ce era verificata de solicitant 1i efectua transferul
banesc pe unul din conturile sale. Aproximativ prin luna decembrie 2020, la el a
apelat o persoana pe nume Petru (identificat ca fiind cet. Anghel Petru), care a
solicitat programarea unor persoane, dar a dorit sd se intdlneasca in realitate,
deoarece 5 afirma ca este in varstd si nu cunoaste cum sa foloseascd internetul.
Dupa ce a acceptat, s-au intalnit in orasul Ialoveni unde ultimul i-a oferit actele a
mai multor persoane, cu rugamintea de a-i programa la examenele teoretice si
practice pentru obtinerea permisului de conducere. Dupa efectuarea programarilor,
larasi s-au intdlnit si a primit banii pentru serviciul acordat, tot atunci, Anghel
Petru i-a comunicat cd are cunoscuti examinatori la [.P. ,,Agentia de Servicii
Publice” care examineaza probele practice si prin intermediul lor poate ajuta
persoanele care doresc sd obtind mai repede si mai usor permisul de conducere
pentru suma de 400 euro. Deoarece anterior erau persoane care se interesau de
sustinerea examenului practic prin asa metoda, a acceptat propunerea acestuia.
Pentru aceasta, a creat un profil pe reteaua de socializare ,,Telegram” cu numele
,»2Admin_mdI” si ,,anonimus11123” si a Inceput a propune persoanelor ajutor la
proba practicd a examenului, incepand cu 300 pana la 550 Euro, la recomandarea
lui Petru. Tuturor persoanelor care doreau sa ofere bani pentru a fi ajutati la
sustinerea examenului practic, le indica sa discute prin intermediul canalului
respectiv. Persoana cu numele Petru, este un barbat in varsta, de aproximativ 55-60
ani, cu corpolenta obezad de staturd mijlocie, ca trasaturd de identificare poate fi
faptul ca are pielea cu ten mai inchis si sprancene groase, locuieste in orasul
Chisinau pe strada Albisoara 80, scara 1, dar numarul apartamentului nu-l
cunoaste. Numarul de telefon al acestuia este indicat in telefonul sdu mobil sub
numele Petrea Perm, numarul de apel 069303210. Banii primiti de la persoanele
respective ii transmitea acestuia uneori in totalitate, iar alteori partial, retindndu-gi



si sie o parte din bani. Din discutiile avute cu Petru, a inteles ca acesta se adreseaza
direct catre o persoana care activeaza nemijlocit ca examinator la proba practicd de
la ASP pe strada Salcamilor 28 din municipiul Chisindu. In asa mod a ajutat si
sustind examenul practic aproximativ 10-15 persoane. Petru Anghel spunea ca el
poate solutiona examenele doar in regiunea orasului Chisindu si Hancesti, iar
pentru alte raioane ca exemplu Causeni, Ungheni, etc., 1-a recomandat pe un barbat
cu numele ,,Ivan” (identificat ca fiind Ceban Ion), care l-a contactat pe diferite
numere, 069241726 notat in telefon ca ,,Jvan Pe”’; nr. 069380513 notat in telefon ca
,Ivan Per”; 069288002 notat in telefon ,Ivan Perm”, care este numarul lui
principal. Din spusele lui Anghel Petru, pe el il cheama Ion, dar 1-a notat astfel.
Acestuia i-a transmis odatd 500 euro pentru o persoand care dorea sustinerea
examenului in Causeni si1 400 euro pentru persoana care probabil dorea sa sustina
in Ungheni, dar nu-si aminteste exact. In discutiile cu Ivan acesta i-a prezentat o
legitimatie in care era fotografia lui in uniforma militard sau de politist si era scris
ca are gradul de colonel si 1-a asigurat ca este om serios cu relatii. De cateva ori l-a
vazut discutand cu angajati ai scolilor auto din laloveni. Cu referire la Rotari
Mihaela, a mentionat cd initial a programat-o pentru a sustine examenul teoretic.
Iar dupa ce a sustinut examenul teoretic si a solicitat programarea pentru examenul
practic, i-a propus sd o ajute la sustinerea examenului practic (poligon si trafic)
pentru suma de 400 euro pana la finele anului 2020, dar ea a refuzat si cand a
solicitat ajutor in ianuarie 2021, i-a comunicat ca pretul este 550 euro. Dupa ce ea a
cazut de acord, i-a indicat sa transfere banii pe contul de card ,,Moldindconbank”
pe numele Dragutan Lilia, mama prietenei sale, Galai Angela. Pentru ca Mihaela sa
sustind examenul a apelat la Anghel Petru, caruia i-a transmis suma de 450 euro
din rezervele sale. El 1-a asigurat ca va vorbi cu instructorii i aceasta va sustine
examenul, dar din cauza ca ea nu cunostea sa conducd practic deloc nu a reusit sa
sustind examenul. In continuare a programat-o repetat, dar ea iarisi nu a sustinut
examenul. A mai discutat cu Petru despre ea, dar el i-a spus ca poate si-1 ofere un
instructor pentru a repeta un anumit traseu care va fi la urmétorul examen. Insi la
moment nu-si mai aminteste daca a informat-o pe ea despre aceasta si deoarece
Mihaela 1-a amenintat ca se adreseaza la politie a blocat-o si a sters contactul din
grupul de 6 socializare ,,Telegram”. Dupa acest caz nu a mai dorit sa lucreze cu
Petru, dar el 1-a convins ca totul va fi in regulad si nimeni nu se va adresa la politie,
fiindca ei tot comit infractiuni. O parte din fisele de scolarizare a persoanelor
programate pentru sustinerea examenului pe format de hartie, au fost primite de la
Anghel Petru si Ceban lon si se aflau la domiciliul lui Galai Angela. Daca aceste
persoane au dat bani pentru a fi ajutati la examenele pentru obtinerea permisului de
conducere nu cunoaste, deoarece cu ele contactau doar Anghel Petru si Ceban lon.
El doar primea de la ei banii pentru programare de la Petru cate 400 de lei, iar de la
Ivan cate 200 de lei. Despre legdtura sa cu Petru si Ivan, prietena sa Angela Galai



nu cunostea nimic, inclusiv si despre sumele mai mari care veneau pe card. De
asemenea, doamna Dragutan Lilia nu cunostea nimic despre provenienta banilor
depusi pe cardul ei. Cand a fost intrebat de ce vin asa frecvent bani pe card i-a
explicat ca se ocupd cu actiuni la bursd si mai mult nu a dat intrebdri. Cardul
bancar al lui Dragutan Lilia s-a aflat mereu la el dupd plecarea ei peste hotare din
luna august 2020. Banii obtinuti din programari si ajutor la examen 11 folosea
pentru necesitati personale si o parte ii pastra la Galai Angela acasa. La intrebarea
dacd cunoaste persoanele cu numele, Cristian Popadiuc, Pisari Stefan, Nicora
Eugenia, Rusu Lilian, Leurda(Chiveli Veronica), Dergaciov Andrei, Gogu
Gheorghe si Svidcenco Tatiana, a mentionat cd i1 sunt cunoscute deoarece le-a
efectuat programadri la proba practici a examenului, de asemenea acestia au
acceptat propunerea lui de a le acorda ajutor la sustinerea examenului si au achitat
banii solicitati. Toate aceste persoane cu exceptia lui Nicora Eugenia, au fost
ajutate la sustinerea examenului prin intermediul lui Anghel Petru, caruia in
momentul cand se intdlnea sau prin mesaj ii transmitea si informatii despre
candidat. Uneori, mijloacele banesti le oferea inainte de examen, uneori dupa
sustinerea examenului. Mijloacele banesti le transmitea lui Petru in diferite locatii
din laloveni si municipiul Chisindu la indicatia lui, precum barul de la Inceputul
strazii Viilor din laloveni, la intersectia strazilor Gheorghe Asachi si Grenoble din
Chisindu (vulcanizare), magazinul Linella de pe strada Albisoara in apropiere de
locuinta lui si inclusiv la scara blocului unde locuieste acesta pe strada Albisoara.
Din cate isi aminteste Cristian Popadiuc a transmis 450 Euro, Pisari Stefan 400
Euro, Rusu Lilian 300 Euro, Chiveli Veronica 300 Euro, Dergaciov Andrei 300
Euro, Gogu Gheorghe 350 Euro, Nicora Eugenia 500 Euro. Toti acestia au
transferat mijloacele banesti pe contul de card deschis la BC ,,Moldincombank’’
SA pe care dupa extragere si dupa convertire Tnapoi in Euro i-a transmis lui Petru
retinandu-si 50 Euro de la fiecare. Mijloacele banesti primite de la Nicora Eugenia
au fost transmise persoanei pe numele Ivan (Ion), care a si efectuat ajutorul la
sustinerea examenului la proba practica in orasul Causeni. Deoarece Petru spunea
ca el poate solutiona examenele doar in regiunea orasului Chisindu, iar pentru alte
raioane ca exemplu Causeni, Hancesti, Ungheni, etc., 1 1-a recomandat pe Ceban
Ion. Astfel, lui Ceban Ion i-a transmis suma de 450 Euro, retindndu-si 50 Euro.
Transmiterea mijloacelor banesti a avut loc cu o zi sau doua inainte de examen, in
apropierea domiciliului sau, pe strada Viilor din orasul Ialoveni, unde el s-a
apropiat cu automobilul sdu de model Honda CR-V de culoare alba. La solicitarea
lui, a inclus banii intr-un pachet de tigari si 1-a pus langa el in automobil, totodata
comunicandu-i si numele persoanei care urma sa fie ajutata, adicd Nicora Eugenia
si ca rezultat ea a sustinut examenul. Ultima datd s-a intalnit cu el in luna iunie
2021, la sensul giratoriu din centrul orasului laloveni unde doar a discutat cu el
fard a-1 transmite ceva, a avut nevoie sa cunoascd preturile pentru acordarea



ajutorului la sustinerea examenului in orasul Héancesti, la ce el i-a raspuns ca pretul
este de 500 Euro, dar i-a cerut sa nu discute despre asta daca nu sunt doritori, toate
detaliile le vor discuta cand va fi o persoand concretd. Alte persoane care le-ar fi
ajutat prin intermediul lui Ceban lon nu-si aminteste. Prin ce metodd a realizat
acesta ajutorul 7 acordat lui Eugenia, adica s-a adresat personal examinatorului sau
a apelat la alte persoane nu cunoaste. In discutii cu el, acesta spunea ci poate ajuta
persoanele mai mult la filiala Hancesti a ASP, din ce cauza nu poate explica. Pe
cetateanul Cartera Victor il cunoaste. A fost recomandat de catre Petru si primea de
la acesta persoane, pentru a fi programate la sustinerea examenului. Cine este si cu
ce se ocupa, nu cunoaste. Careva persoane si bani pentru a ajuta la examen, nu i-a
transmis acestuia. S-a intdlnit cu el de cateva ori in apropierea comisariatului
militar din Chisindu, pentru a primi de la el banii pentru programarile efectuate;
(Vol 1.f.d. 143-146)

- procesul-verbal de ridicare din 31 martie 2021, a documentelor de la
operatorul de plati prin internet ,,BPAY” SRL cu referire la detinatorul si utilizarea
contului nr.11736553, dispusa in baza ordonantei de ridicare din 24.03.2021 si
autorizatd prin incheierea si mandatul judecatoresc nr.11-2492/21 din 25 martie
2021 efectuatda in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexat la materialele
prezentei cauze penale in baza ordonantei de disjungere a materialelor din 14
martie 2023; (Vol.1f.d.28-42)

- procesul-verbal de cercetare a documentelor din 01 aprilie 2021, a
informatiilor si documentelor ridicate de la operatorul de plati prin internet
»BPAY” SRL cu referire la detinatorul si utilizarea contului nr. 11736553 conform
carora se constata cd, in urma verificarii datelor disponibile din cadrul Sistemului
de Plata ,,BPAY” SRL, contul nr.11736553 apartine cet. Dimitroglu Ion, nascut la
09.11.2000, domiciliat or. laloveni, str. Alexandru cel Bun nr. 80 ap. 16, cu
numarul de identificare 2016044002818 seria si numarul buletinului de identitate,
B 44028400, eliberat la 01.09.2016, cu adresa electronica:
dimitrogluion@gmail.com si numarul de telefon +37362084366. Conform analizei
rulajului mijloacelor banesti din contul sistemului de platd ,,BPAY” SRL
nr.1173655, se constata ca, in perioada 16.10.2020-15.03.2021, in cont sunt depuse
periodic mijloace banesti in sume fixe preponderent de 300 si 400 lei, ulterior,
dupa acumularea in cont a mijloacelor banesti, periodic acestea au fost extrase prin
transfer de catre Dimitroglu Ion la contul de card al BC ,,Moldova-Agroindbank™
SA cu nr.22593573419;
(Vol.1.f.d.43-44)

- procesul-verbal de ridicare din 09 iunie 2021, a informatiei de la institutia
financiara BC ,,Moldinconbank™, cu privire la extrasul din cont, privind rulajul
mijloacelor financiare efectuate la contul de card 5574 8402 5823 1509 ce apartine
numitei Lilia Dragutan, cu anexarea imaginilor foto/video a tranzactiilor efectuate



la ATM BC ,,Moldindconbank” sau sucursalele, filialele bancii precum si datele de
identificare ale cet. Lilia Dragutan, dispusd in baza ordonantei de ridicare din
24.03.2021 si autorizata prin incheierea si mandatul judecatoresc nr.11-2491/21
din 25 martie 2021 in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexat la materialele
prezentei cauze penale in baza ordonantei de disjungere a materialelor din 14
martie 2023; (Vol.1,f.d.54-89)

- procesul-verbal de examinare din 10 iunie 2021, a informatiei de la
institutia financiara BC ,,Moldinconbank™, cu privire la extrasul din cont privind
rulajul mijloacelor financiare efectuate la contul de card 5574 8402 5823 1509 ce
apartine numitei Lilia Dragutan si imaginele foto/video a tranzactiilor efectuate la
ATM BC ,,Moldindconbank™ sau sucursalele, filialele bancii precum si datele de
identificare ale cet. Lilia Dragutan, efectuat in cadrul cauzei penale nr.2021970174
si anexat la materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei de disjungere a
materialelor din 14 martie 2023. Astfel, in urma examinarii s-a constatat ca, la
09.06.2021 prin procesul verbal de ridicare in temeiul ordonantei organului de
urmdrire penala din 24.03.2021, a 1incheierii si mandatului judecatorului de
instructie nr.11-2491/21 din 25.03.2021 de la institutia financiara BC
,Moldinconbank” SA a fost ridicata informatia cu privire actele care au stat la baza
deschiderii contului bancar al detindtorului cardului cu nr. 5574840258231509 pe
numele Dragutan Lilia, extrasul din cont, adresele IP de la care 8 au fost efectuate
operatiunile financiare pe suport de hartie si imaginile foto/video a tranzactiilor la
bancomatele institutiei financiare mentionate, efectuate la contul de card. In urma
examindrii documentelor si informatiilor ridicate cu referire la identitatea
detinatorului cardului bancar nr.5574840258231509 emis pe numele ,Lilia
Dragutan™ s-a constatat cd detindtoare a cardului bancar este cet. Dragutan Lilia
Mihail, nascuta la 25.05.1977, originard din or. Ialoveni, domiciliata pe adresa: or.
Taloveni str. Putna 16. In baza cererii numitei de deschidere a contului de card si
emitere a cardului din 14.08.2014, a fost deschis contul de card nr.
2259A28155161 in baza contractului de salarizare al organizatiei IMSP | Institutul
Mamei sl Copilului”;
(Vol.1,f.d.90-93)

- procesul-verbal de ridicare din 12 octombrie 2021, a informatiei de la
institutia financiard BC ,,Moldinconbank™, cu privire la extrasul din cont, privind
rulajul mijloacelor financiare efectuate la contul de card 5574 8402 5823 1509 ce
apartine numitei Lilia Dragutan pentru perioada 12.04.2020-29.06.2021 si
imaginile foto/video a tranzactiilor efectuate la ATM BC ,,Moldindconbank” sau
sucursalele, filialele bancii, dispusad in baza ordonantei de ridicare din 27.07.2021
si autorizatd prin incheierea si mandatul judecatoresc nr.11-5622/21 din 27 1ulie
2021 in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexat la materialele prezentei
cauze penale In baza ordonantei de disjungere a materialelor din 14 martie 2023;



(Vol 1,fd.102-107)

- procesul-verbal de examinare din 14 octombrie 2021, a informatiei de la
institutia financiara BC ,,Moldinconbank™, cu privire la extrasul din cont privind
rulajul mijloacelor financiare efectuate la contul de card 5574 8402 5823 1509 ce
apartine numitei Lilia DRAGUTAN pentru perioada 01.01.2020-12.04.2021 si
imaginele foto/video a tranzactiilor efectuate la ATM BC ,,Moldindconbank” sau
sucursalele, filialele bancii, efectuat in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si
anexat la materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei de disjungere a
materialelor din 14 martie 2023. Analizand informatia din extrasul din cont ridicat
de la BC ,Moldinconbank” SA, s-a constatat cd in perioada 12.04.2021-
29.06.2021, la contul nr. 2259A2815161 al detindtorului de card bancar, nr.
5574840258231509 Dragutan Lilia, utilizat de citre Dimitroglu Ion, periodic sunt
transferate prin diferite metode platd electronicd, precum si numerar prin
intermediul bancomatelor institutiei financiare, mijloace bdnesti in sume fixe,
preponderent in suma de 300 lei si 400 lei, care reiesind din materialele cauzei
penale ar constitui plati pentru efectuarea programarilor la examenul teoretic sau
practic pentru obtinerea permisului de conducere a autovehiculelor, organizat de
catre IP ,,Agentia Servicii Publice” si nu prezintd importantd pentru cauza. De
asemenea, sunt inregistrate alimentari ale contului de card cu mijloace banesti cu
sume cuprinse intre 6500-8000 lei care reiesind din materialele cauzei penale, au
fost transferate lui Dimitroglu Ion in scopul determindrii si influentarii
examinatorilor din cadrul ASP sa faciliteze sustinerea de cdtre anumiti candidati a
examenului pentru obtinerea permisului de conducere a vehiculului la proba
practicd, care au importantd pentru cauza penald. Toate mijloacele banesti depuse
pe contul respectiv de terte persoane sunt ridicate periodic de catre Dimitroglu Ion.
Astfel, cu referire la actiunile invinuitului Pinzaru Grigore, prezintd importanta
pentru cauza penald, operatiunea de depunere a mijloacelor banesti in suma de
6800 lei, efectuata la 21.06.2021, ora 19:54 min., in contul de card al numitel
Dragutan Lilia nr. 5574840258231509 deschis la BC ,,Moldinconbank” SA.
Totodata, prin imaginile video efectuate de camera digitald incorporatd a
bancomatului - Chisinau, ATM156 MICB ,,Linella”-25, amplasat in mun. Chisinau
pe str. Miorita 6, s-a stabilit cd, contul respectiv a fost alimentat cu suma de 6800
lei (6400 lei pentru influentarea examinatorilor si 400 lei - programarea) in
numerar de catre 2 persoane neidentificate la moment de catre organul de urmarire
care s-au dovedit a fi amicii lui Pinzaru Grigore, si anume Blasco Natalia si
Rabdeu 9 Alexandr. Este de mentionat ca, conform extrasului din contul de card al
numitei Dragutan Lilia nr.5574840258231509 deschis la BC ,,Moldinconbank™ SA
in coroborare cu imaginile video efectuate de camera digitald incorporatd a
bancomatului ,,ATM171 Ialoveni” amplasat pe str. Alexandru cel Bun 43 din or.
Ialoveni, s-a stabilit ca, mijloacele banesti transferate la 21.06.2021, ora 19.54 in



contul  nr.2259A28155161 al  detinatorului  cardului  bancar cu
nr.5574840258231509, Dragutan Lilia, au fost extrase de catre Dimitroglu lon la
25.06.2021 ora 20:36, intr-o transa de 7800 lei; (Vol.1.f.d. 108-
115)

- procesul-verbal de perchezitie a domiciliului situat pe adresa or. laloveni
str. Putna 16 din data de 29 iunie 2021, prin care a fost depistat si ridicat telefonul
mobil de model ,,Xiaomi-POCOPHONE” cu nr. de apel 068077461 si 062084366
ce apartine lui Dimitroglu Ion, dispusd in baza ordonantei de perchezitie din
21.06.2021 si autorizatd prin incheierea si mandatul judecatoresc nr.11-4895/21
din 23 1unie 2021, efectuat in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexat la
materialele prezentei cauze penale Tn baza ordonantei de disjungere a materialelor
din 14 martie 2023; (Vol 1.f.d. 126-130)

- procesul-verbal de cercetare a obiectului din 30 iunie 2021, prin care a fost
extrasa informatia stocatd in telefonul mobil de model ,,Xiaomi-Pocophone” cu nr.
de apel 068077461 si 062084366 ce apartine lui Dimitroglu Ion, efectuatd in cadrul
cauzei penale nr.2021970174 si anexat la materialele prezentei cauze penale in
baza ordonantei de disjungere a materialelor din 14 martie 2023. La examinarea
prealabila a datelor si informatiilor salvate in conturile retelelor de socializare
,Facebook” si ,Instagram” precum si a aplicatiilor de chat instantaneu
,WhatsApp”, ,,Viber”, , Telegram”, ,,Messenger”, s-au constatat date si informatii
importante pentru cauza penald care urmeaza a fi examinatd ulterior in cadrul
prezentei cauze penale cu intocmirea 1n acest sens a unui proces-verbal;
(Vol 1,f-d. 147-148)

- procesul-verbal de cercetare a obiectului din 01 februarie 2023, prin care a
fost examinatd suplimentar informatia extrasa din telefonul mobil de model
,»X120miPOCOPHONE” cu nr. de apel 068077461 si 062084366 ce apartine lui
Dimitroglu Ion, in coroborare cu alte documente si mijloace de proba administrate
in cadrul urmaririi penale nr. 2021970174, si anexat la materialele prezentei cauze
penale in baza ordonantei de disjungere a materialelor din 14 martie 2023. Astfel,
din analiza informatiei stocate si restabilite din telefonul mobil de model ,,Xiaomi-
Pocophone”, utilizat de cdtre Dimitroglu lon, in istoria conversatiilor in aplicatia
de chat instantaneu ,,Viber” a fost identificata convorbirea dintre Dimitroglu Ion in
calitate de autor/proprietar cu nr. de apel ,,+37362084366” si numitul Grigore
Pinzaru inregistrat in agenda telefonului (examinat) sub numele ,,Grigore Pinzaru”
cu numarul de contact ,,+37378366834 . Convorbirea acestora a avut loc 1n
perioada 17.12.2020- 24.06.2021 si conform continutului rezumat al acesteia, s-a
constatat ca Pinzaru Grigore initial a solicitat ajutor de la Dimitroglu lon la
obtinerea mai multor programari pentru sustinerea examenului practic de obtinerea
permisului de conducere a autovehiculelor categoria ,,B” in cadrul ASP, din cauza
ca nu a reusit in repetate randuri sustinerea probei practice ulterior a acceptat



propunerea si transmis suma de 6400 lei lui Dimitroglu Ion, n scopul facilitarii de
catre examinatorii Sectiei calificare a conducatorilor auto I.P. ,,Agentia Servicii
Publice” a sustinerii examenului si obtinerea permisului de conducere. Concluzia
data este formata in baza mesajelor expediate intre participand, mesajele primite de
la adresa de e-mail ,,webmaster@registru.md a [.P. ,,Agentia Servicii Publice” la
adresele electronice create de Dimitroglu Ion skodafabialll2@gmail.com si
skodafabial 113@gmail.com privind programarea la proba practica a examenului
pentru data de 19.01.2021, 17.02.2021 si 24.06.2021 a cet. Pinzaru Grigore, pentru
care ultimul a achitat cate 400 lei prin intermediul terminalelor 10 de plata prin
internet la contul nr.11736553 detinut de Dimitroglu Ton in cadrul SRL ,,BPAY”,
reiesind din extrasul depunerilor in cont precum si extrasul din contul de card al
numitei Dragutan Lilia nr.5574840258231509, deschis la BC ,,Moldinconbank™
SA in coroborare cu imaginile video efectuate de camera digitala Incorporata a
bancomatului - Chisindu, ATM156 MICB ,,Linella”-25 amplasat in mun. Chisinau
pe str. Miorita 6 la care a fost transferata suma de 6800 lei la data de 21.06.2021 in
scopul mentionat. In continuarea conversatiei datorita faptului ca Pinzaru Grigore
nu a reusit sustinerea examenului practic(trafic) pentru obtinerea permisului de
conducere a vehiculelor, fiind contactat la 19.06.2021 printr-un sms de céatre
Dimitroglu Ion a acceptat si ulterior la 21.06.2021 a transmis ultimului suma de
6400 lei echivalentul a 300 euro, in scopul facilitarii de catre examinatorii Sectiei
calificare a conducatorilor auto Agentii Servicii Publice in sustinere examenului si
obtinerea permisului de conducere, precum si 400 lei pentru o noud programare,
faptul dat se confirma prin urmatoarele mesaje din cadrul conversatiei si a altor
probe administrate in cadrul urmaririi penale dupa cum urmeaza: Este de mentionat
ca, conform extrasului din contul de card al numitei Dragutan Lilia
nr.5574840258231509 deschis la BC ,Moldinconbank™ SA 1n coroborare cu
imaginile video efectuate de camera digitala incorporata a bancomatului ,,ATM171
laloveni” amplasat pe str. Alexandru cel Bun 43 din or. laloveni, s-a stabilit ca
mijloacele banesti transferate la 21.06.2021 ora 19:54 min., in contul
nr.2259A28155161 al detinatorului cardului bancar cu nr.5574840258231509
Dragutan Lilia, au fost extrase de catre Dimitroglu Ion la 25.06.2021 ora 20:36
min. intr-o transd de 7800 lei. Astfel, prin informatiile extrase din telefonul mobil
de model ,,Xiaomi-Pocophone F1” ce apartine invinuitului Dimitroglu Ion in
coroborare cu alte probe administrate in cadrul procesului penal s-a constatat ca
Pinzaru Grigore la 21.06.2021, actionand cu intentie directa, urmarind scopul
sustinerii examenului pentru obtinerea permisului de conducere la proba practica a
dat lui Dimitroglu Ion, care sustinea cd are influentd asupra persoanelor
publice(examinatori) din cadrul Directiei de Examinare si Calificare a
Conducatorilor Auto a Agentiei Servicii Publice, mijloace banesti in suma de 6400
lei, pentru transmiterea persoanelor publice din cadrul autoritatii mentionate sa



actioneze contrar obligatiilor de serviciu si sd-1 acorde sprijinul necesar la
sustinerea examenului practic de obtinere a permisului de conducere a vehiculelor.
Potrivit conversatiei prezentate este evident ca, prin acordarea de ,, Ajutor” la
sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea permisului de conducere,
Dimitroglu Ion a sustinut ca are influentd si poate determina examinatorii din
cadrul ASP, sa faciliteze sustinerea probei de cédtre Pinzaru Grigore, contra sumei
de 6400 lei echivalentul a 300 euro, iar ultimul a inteles exact ce presupune
acordarea de ,,ajutor” in sustinerea examenului si a fost de acord sa dea suma
pretinsa anume in acest scop prin mesajele din 21.06.2021 mentionate supra, astfel
exprimandu-si clar intentia n acest sens a promis sd ofere si a dat mijloacele
banesti pentru persoanelor publice (examinatorilor ASP) ca acestia sa actioneze in
interesul sau si sa obtina permisul de conducere a autovehiculelor, fapt realizat la
data de 21.06.2021 ora. 19.54 min. cand a transferat suma de bani pretinsa;
(Vol.1f.d. 150- 248)

- procesul-verbal de ridicare din 23 februarie 2023 de la Pinzaru Grigore,
aflat in sediul Centrului National Anticoruptie pe adresa mun.Chisindu bd.Stefan
cel Mare Sfint 198, a telefonului mobil al acestuia de model XIAOMI-Redmi 10C
cu nr. de identificare IMEI1 868860069509642; IMEI2-868860069509659 si nr. de
apel 069470678 (Orange);

(Vol 1lf.d.22)

- procesul-verbal de cercetare a obiectului din 24 februarie 2023, prin care a
fost extrasa informatia stocata in telefonul mobil de model XIAOMI-Redmi 10C
cu nr. de 11 identificare IMEI1 868860069509642; IMEI2-868860069509659 si
nr. de apel 069470678 (Orange), ce apartine banuitului Pinzaru Grigore, ridicat in
baza ordonantei i  procesului-verbal de ridicare din @ 23.02.2023;
(Vol Ilf.d.23-24)

- procesul-verbal de cercetare a obiectului din 27 februarie 2023, prin care a
fost examinatd informatia extrasa din telefonul mobil de model XIAOMI-Redmi
10C cu nr. de identificare IMEI1 868860069509642; IMEI2-868860069509659 si
nr. de apel 069470678 ce apartine banuitului Pinzaru Grigore, ridicat in baza
ordonantei si procesului-verbal de ridicare din 23.02.2023. Examinarea propriu-
zisa a informatiei extrasa, a fost efectuata cu utilizarea programului specializat de
extragere, transfer, restabilire si analizd a datelor pentru telefoanele celulare si
dispozitivele mobile ,,Cellebrite”, sistematizata in compartimente distincte. Urmare
a examindrii informatiei extrase din dispozitiv, dupa verificarea aplicatiei de
mesagerie ,,Viber” in compartimentul ,,Chats” nu a fost identificatd conversatia lui
Grigore Pinzaru si a invinuitul Dimitroglu Ion ce a avut loc in perioada
17.12.2020- 24.06.2021. in continuare, utilizand diferite cuvinte cheie in rubrica
cautare a compartimentelor programului precum ,,CHATS” (in care cuprinde



informatia din toate retelele sociale si mesagerie prin internet instalate in
dispozitiv), ,,contacts”, ,,Call log”, ,Images”, ,,Shortcuts”, ,, Email” etc, careva
informatii cu privire la cazul investigat nu a fost identificata. In continuare, pentru
obtinerea scopului stabilit actiunea a continuat prin vizualizarea informatiei din
istoricul retelelor sociale instalate pe dispozitiv, cu conectarea telefonului la
internet. Astfel, in istoricul conversatiilor aplicatiei de mesagerie ,,Messenger” a
fost identificatd conversatia cu persoana inregistratd sub numele ,,Tans buox”
care se afla in lista de prieteni a lui Grigore Pinzaru pe contul retelei sociale
,Facebook”. Reiesind din continutul conversatie dintre Tatiana Bivol si Pinzaru
Grigore se constatd ca, in perioada iunie-septembrie 2021 ambii erau implicati in
sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de conducere, proba practica.
La 14 septembrie 2021, ora 21:59 min., la intrebarea lui Bivol Tatiana ,,Ai1 platit
ceva?”, Pinzaru Grigore a raspuns ,,Am platit si nu am dat”, dupa care a urmat un
apel audio, prin urmare se concluzioneaza ca, cet. Bivol Tatiana ar putea cunoaste
informatii despre circumstantele comiterii infractiunii investigate si urmeaza a fi
identificatd pentru audiere in cadrul urmaririi penale. Conform datelor plasate in
rubrica informatii despre titularul contului ,,Tans buBon” inregistrat pe platforma
retelei sociale ,,Facebook”, s-a constatat ca aceasta este nascuta la 16.02.1985. in
continuare prin intermediul Sistemului informational de cautare a persoanelor
,,Acces”, in banca de date, a fost identificat titularul contului ,,Tans buBon™, ca
fiind cet. Bivol Tatiana Ion, nascuta la 16.02.1985, originara si domiciliatd in or.
Chisinau, str. ***** 21 ap. 47. Totodata, cu ajutorul aceluiasi sistem de date a fost
verificatd informatia cu privire la conducatorii de vehicule Bivol Tatiana Ion si
Pinzaru Grigore, prin s-a constatat ca, pentru obtinerea permisului de conducere a
vehiculelor, unul din actele prezentate de catre cet. Bivol Tatiana, este ,,Actul de
studii pentru conducerea autovehiculelor nr.0337397 din 13.08.2020” eliberat de
catre SC ,,Concept Unic” SRL, iar banuitul Pinzaru Grigore a prezentat ,,Actul de
studii pentru conducerea autovehiculelor nr.0347084 din 13.08.2020, eliberat de
asemenea de catre SC ,,Concept Unic” SRL, prin urmare se poate concluziona ca
acestia au fost colegi la scoala auto in cadrul procesului de studiu prestat de cétre
intreprinderea mentionati. In continuare, fiind verificati lista prietenilor numitului
Pinzaru Grigore din contul inregistrat pe platforma retelei sociale ,,Facebook”, sub
numele ,,Grigore Pinzaru”, a fost identificat contul ,,Hatanu Hara”, care are ca
fotografie de profil, poza unei doamne care se aseamana dupa trasaturile exterioare
ale chipului cu persoana care la 21.06.2021, ora 19:54 min., in imaginile video
efectuate de camera digitala incorporatd a bancomatului - Chisindu, 12 ATM156
MICB ,,Linella”-25, amplasat in mun. Chisindu pe str. Miorita 6, depune in contul
de card al numitei Dragutan Lilia nr.5574840258231509 suma de 6800 lei, fiind
asistatd de un barbat necunoscut. Astfel, accesdnd contul respectiv au fost
identificate cateva postari cu fotografii comune ale acestor persoane neidentificate,



fapt ce presupune ci eventual ar fi rude (sot, concubini etc.) sau prieteni. In rubrica
informatii despre utilizator, este indicat ca titularul contului ,,Haranu Hara” este
nascut la 19.02.1991. Analizand contul ,,Haraim Harta” in scopul identificarii
persoanelor respective, s-a constatat ca una din persoanele care apreciazd postarile
acesteia este titularul contului ,,Anatonuii Illerunxun”. In continuare utilizind
Sistemul informational de cautare a persoanelor ,,Acces”, conform bancii de date
despre rudele persoanelor (punct de pornire fiind numitul ,,AraTommii IlleTnHKHUH")
a fost identificat titularul contului ,,Hatamm Hara”, ca fiind cet. Blasco Natalia
Veniamin nascuta la 19.02.1991, (sora lui ,,Aratonuii [l{etnakun’), domiciliata in
mun. Chisinau, or.**#** gty *¥*** 7 ap3 precum si identitatea barbatului
necunoscut care s-a dovedit a fi cet. Rdbdeu Alexandru Eugeniu, nascut la
01.03.1980, domiciliat in mun. Chisindu, or.***** str, ***** 2 ap 3 (ambii fiind
parintii unui copil). Astfel, s-a stabilit cu certitudine ca cet. Blasco Natalia si cet.
Rabdeu Alexandru sunt persoanele care la data de la 21.06.2021, ora 19:54 min.,
au depus in contul de card al numitei Dragutan Lilia nr.5574840258231509 suma
de 6800 lei, fiind identificati prin imaginile video, efectuate de camera digitala
incorporatd a bancomatului — Chisinau, ATM156 MICB ,,Linella”-25, amplasat in
mun. Chisindu pe str. Miorita 6 si informatiile stocate la moment in telefonul mobil
al banuitului Pinzaru Grigore; (Vol.1l.f.d.25-30)

- procesul-verbal de ridicare din 16 martie 2023 cu documente anexd, prin
care a fost ridicat contractul de studii incheiat la 29.01.2020 intre SRL ,,Concept
Unic” SRL sl Pinzaru Grigore;
(Vol I1f.d.60-61)

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 20 martie 2023, si
anume contractul de studii incheiat la 29.01.2020 intre SRL ,,Concept Unic” SRL
si Pinzaru Grigore, ridicat in baza ordonantei si procesului-verbal de ridicare din
16.03.2023 de la Gangan Victor, director al SC ,,Concept Unic” SRL (scoala auto)
situatd pe adresa mun. Chisinau, str. Ceucari. Astfel, actul respectiv este constituit
sub forma unei blanchete tip de contract a intreprinderii, plasat pe o fild de format
A4 (cu text pe ambele parti) in care se includ cu text olograf datele cursantului.
Contractul detine nr. de Inregistrare 290120, incheiat la 29.01.2020, intre SC
,Concept Unic” SRL, care activeaza 1n baza actului de constituire, inregistrat la
Camera inregistrarii de Stat la data de 11.07.2001, cu nr.1003600014566, in
persoana directorului Gangan lon, denumitd in continuare ,,Scoala auto” si cet.
Pinzaru Grigore ***** nascut la ***** cod personal ***** denumit in continuare
,cursant”. Obiectul prezentului contract, il constituie prestarea serviciilor de
instruire a conducatorilor de autovehicule la categoria ,,B”, conform Planului si
Programei privind instruirea si reciclarea conducatorilor de autovehicule.
Contractul respectiv a fost semnat de cdtre ambele parti cu semndturi olografe si
aplicare stampilei intreprinderii. Totodatd, pe partea verso a contractului dupa



semndturile partilor este inclus si formularul unei cereri tip din numele viitorilor
cursanti/elevi cu privire inscrierea la cursurile de pregatire a conducatorilor auto,
care este completatd cu text olograf in rubricile cu privire la ,,nr. grupei”, in cazul
este indicata grupa Nr.69 si in rubrica ,,date de anchetd” in cazul dat respectiv sunt
indicate datele personale ale cet. Pinzaru Grigore ***** niscut la ***** cod
personal ***** buletin de identitate seria A nr.88079257, eliberat de oficiul 88 la
data de 12.02.2008, domiciliat Hancesti, s. ***** Jocul de munca constructie,
telefon - 078366834 si semnatura personald. Astfel, prin examinare s-a constatat
ca, numarul de telefon 078366834 utilizat de Pinzaru Grigore in cadrul
conversatielr cu Dimitroglu Ion, 13 depistatd in telefonul mobil al acestuia si
examinatd la 01.02.2023, a apartinut anume banuitului Pinzaru Grigore, acelasi
numar de contact 078366834 fiind indicat si in cererea de inscriere la cursurile de
pregatire a conducdtorilor auto la 29.01.2020;
(Vol Ilf.d.62-64)

- procesul-verbal de ridicare din 15 martie 2023, cu documente anexa, prin
care a fost ridicat dosarul candidatului pentru obtinerea permisului de conducere de
la SCCA Chisinau a I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, pe adresa mun.Chisindu str.
Salcimilor 28, Pinzaru Grigore, efectuatd in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si
anexate la materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului
verbal de ridicare din 21.03.2023;

(Vol 11,f.d.48-56)

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 21 martie 2023, ridicate
de la SCCA Chisinau a I.P. ,,Agentia Servicii Publice” in cadrul cauzei penale
nr.2021970174 in baza ordonantei de ridicare din 10.03.2023 si procesul-verbal de
ridicare din 15.03.2023 cu privire la candidatul in sustinerea examenului pentru
obtinerea permisului de conducere Pinzaru Grigore, care a fost anexate la
materialele prezentului proces penal conform ordonantei si procesului verbal de
ridicare din 21.03.2023. Astfel, in cadrul cauzei penale nr.2021970174 in baza
ordonantei de ridicare din 10.03.2023 si prin procesul-verbal ridicare din
15.03.2023 de la SCCA Chisindu a I.P. ,,Agentia Servicii Publice” din Sectia
calificare a conducatorilor auto Chisindu a Agentiei Servicii Publice situatd pe
adresa mun. Chisinau str. Salcdmilor 28, a fost ridicat dosarul candidatului pentru
obtinerea permisului de conducere a vehiculelor Pinzaru Grigore in copil
autentificate si anume:

- fisa de scolarizare pentru conducerea vehiculelor cu nr.de ordine 0347084 pe
numele lui Pinzaru Grigore nascut la ***** prin care se adevereste cd acesta a
absolvit scoala de pregatire a conducatorilor de autovehicule a SC ,,Concept Unic”
SRL care activeaza in baza licentei de acreditare nr.000201 din 10.12.2018 si a
sustinut cursurile de pregatire pentru sustinerea examenului la obtinerea permisului



de conducere de categoria ,,B”, in perioada 21.02.2020- 10.08.2020;

- Adeverinta medicala nr.6418 din 27.10.2022 pe numele lui Pinzaru Grigore,
valabila pina la 18.02.2022;

- Anexa la formularul numarul 54065539 din 28.10.2020 set.2 pentru proba
teoretica examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,,B” a
cet. Pinzaru Grigore ***** conform careia respectivul la 28.10.2020 a obtinut
calificativul ,,ADMIS” la proba teoretica.

- Chestionar nr.54082283 a candidatului Pinzaru Grigore pentru sustinerea
probei practice a examenului la categoria ,,B”(garajul din dreapta), desfasurata in
cadrul SCCA Chisindu data de 24.12.2020, conform careia candidatul a fost
notificat de catre examinatorul Andronache Vlad cu calificativul ,,ADMIS”, din
tentativa nr. 1;

- Chestionar nr.54079603 a candidatului Pinzaru Grigore pentru sustinerea
probei practice a examenului la categoria ,,B”(ruta nr.2) desfasuratd in cadrul
SCCA Chisindu data de 14.09.2021, conform careia candidatul a fost notificat de
catre examinator Palade Andrei cu calificativul ,,Admis”, din tentativa nr.9”;

- Cerere din 15.09.2021 a cet. Pinzaru Grigore privind admiterea examenului
pentru obtinerea permisului de conducere si eliberarea permisului de conducere
provizoriu telefon de contact 078004718;

- Chestionar pentru obtinerea permisului de conducere de catre cet. Pinzaru
Grigore 15.09.2021, fiindu-i eliberat permisul provizoriu seria A nr. 1139434 de
catre SCC Chisindu. Prin examinarea documentelor mentionate s-a stabilit ca
Pinzaru Grigore in perioada 24.12.2020- 14.09.2021 a fost implicat in sustinerea
probei practice a examenului 14 pentru obtinerea permisului de conducere a
vehiculelor, si prin urmare la 21.06.2021 a avut un motiv de a oferi mijloacele
banesti in suma de 6400 lei lui Dimitroglu Ion, care sustinea ca poate determina
examinatorii din cadrul SCCA Chisinau sd-i faciliteze sustinerea probei practice a
examenului obtinerea permisului de conducere, reiesind din faptul cad in repetate
randuri nu a sustinut proba practica a examenului pentru obtinerea permisului de
conducere; (Vol. 11, f-d. 57-58)

- Documente:

- documentele ridicate de la operatorul de plati prin internet ,,Bpay” SRL cu
referire la contul de platd nr.11736553, utilizat de Dimitroglu Ion;
(Vol. I, f.d. 29-42)

- documentele si informatiilor ridicate cu referire la identitatea detindtorului
cardului bancar nr.5574840258231509 emis pe numele ,Lilia Dragutan”;
(Vol. I, f.d. 82-89)

- extrasul din cont privind rulajul mijloacelor financiare efectuate la contul de
card 5574 8402 5823 1509 ce apartine ce apartine numitei Lilia Dragutan pentru
perioada 12.04.2020-29.06.2021 si imaginele foto/video a tranzactiilor efectuate la



ATM BC ,,Moldindconbank’;
(Vol. I, f.d. 103-107)

- conversatia extrasd din telefonul mobil de model ,,Xiaomi-Pocophone”
dintre Dimitroglu lon in calitate de autor/proprietar cu nr. de apel ,,+37362084366”
si numitul Grigore Pinzaru inregistrat in agenda telefonului(examinat) sub numele
,,arigore Pinzaru” cu numarul de contact ,,+37378366834” care a avut loc in
perioada 17.12.2020- 24.06.2021;
(Vol. I, f.d. 159-246)

- mesajele primite pe e-mail de la adresa de e-mail ,,webmaster@registru.md”
a Agentiel Servicii Publice la adresele electronice create de Dimitroglu Ion
skodafabial 112(@gmail.com si skodafabiall13@gmail.com privind programarea
la proba practicdi a examenului pentru data de 19.01.2021, 17.02.2021 si
24.06.2021 a cet.Pinzaru Grigore;
(Vol. I, f.d. 247-248)

- informatia extrasa din telefonul mobil de model XIAOMI-Redmi 10C cu nr.
de identificare IMEI1 868860069509642; IMEI2-868860069509659 si nr. de apel
069470678 ce apartine banuitului Pinzaru Grigore fixatd in procesul-verbal de
examinare din 27.02.2023;
(Vol. I, f.d. 25-31)

- contractul de studii incheiat la 29.01.2020 intre SRL ,,Concept Unic” SRL si
Pinzaru Grigore ridicat in baza ordonantei si procesului-verbal de ridicare din
16.03.2023 de la Gangan Victor director al SC ,,Concept Unic” SRL (scoala auto)
situata pe adresa mun. Chisinau str. Ceucari;
(Vol. II, f.d. 64)

- dosarul candidatului pentru obtinerea permisului de conducere de la SCCA
Chisindu a ASP pe adresa mun. Chiginau str. Salcamilor 28, Pinzaru Grigore,
ridicat de la institutia respectiva in cadrul cauzei penale nr.2021970174 prin
ordonanta de ridicare din 10.03.2023 si procesul-verbal de ridicare din 15.10.2023
si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si a procesului-
verbal de ridicare din 21.03.2023;

(Vol. II, f.d.
50-56)
8. Astfel, Colegiul Penal, cercetind materialele cauzei penale, verificand prin
prisma art. 101 Cod de procedura penald probele administrate la etapa de urmarire
penald, cercetate in prima instantd si verificate in instanta de recurs, constatda ca
instanta de fond a stabilit o corecta situatie de fapt, dand faptelor retinute in sarcina
inculpatului incadrarea juridica corespunzdtoare si anume comiterea de catre
Pinzaru Grigore ***** a infractiunii prevazute de art. 326 alin. 1/1 Cod Penal,
adica ” Traficul de influenta, adica darea unei persoane, personal de bani, cand
respectiva persoand sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru



al face sa indeplineasca sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale .

Potrivit jurisprudentei CtEDO, in asemenea situatie, nu se mai impune o
reevaluare a continutului mijloacelor de proba, acestea demonstrand cu prisosinta
solutia datd de prima instanta. Or, in cazul in care instanta de fond si-a motivat
decizia luatd, aratand in mod concret la imprejurarile care confirma sau infirma o
acuzatie penald, pentru a permite partilor sa utilizeze eficient orice drept de recurs
eventual, o curte de recurs poate, In principiu, s se multumeascad de a relua
motivele jurisdictiei de primd instantd (hotardrea CtEDO Garcia Ruis c. Spaniei,
Helle c. Finlandei). Art. 6 din CEDO impune in special, in sarcina ,,instantei”,
obligatia de a efectua o examinare efectiva a motivelor, argumentelor si probelor
propuse de parti, cu exceptia cazului in care se apreciazad relevanta acestora. Desi
este adevdrat ca obligatia motivarii deciziilor, impusa instantelor de art. 6 § 1 din
CEDO, nu poate fi inteleasa ca impunand formularea unui raspuns detaliat la
fiecare argument (hotararea CtEDO, pct. 80-81, Perez c. Frantei, Van de Hurk c.
Tarilor de Jos).

In acest context nu exista temei pentru a da o noud apreciere probelor, instanta
de recurs fiind solidard cu concluziile primei instante privind aprecierea probelor
puse la baza sentintei de condamnare.

In acest sens, potrivit prevederilor art.93 Cod penal, probele sunt elemente de
fapt, dobandite Tn modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea
existentel sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea
vinovatiei, precum si la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa
solutionare a cauzei”.

Asadar, conform prevederilor art. 99 Cod de procedurd penald, in procesul
penal, probatoriul consta in invocarea de probe si propunerea de probe, admiterea
s1 administrarea lor in scopul constatarii circumstantelor care au importanta pentru
cauza. Probele administrate se verifica si se apreciaza de catre organul de urmarire
penala sau instanta”.

Potrivit art. 100 alin. (4) Cod de procedura penala, toate probele administrate
in cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv.
Verificarea probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte
probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in
conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective”.

Din economia rigorilor art. 101 alin. (1), (2), (3) st (4) Cod de procedura
penald, fiecare proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de
vedere al coroborarii lor. Reprezentantul organului de urmarire penald sau
judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si Tn mod obiectiv, calauzindu-se de



lege. (3) Nici o proba nu are o valoare dinainte stabilitd pentru organul de urmarire
penald sau instanta de judecatd. (4) Instanta de judecata este obligatd sa punad la
baza hotararii sale numai acele probe la a caror cercetare au avut acces toate partile
in egald masurd si s motiveze in hotarare admisibilitatea sau inadmisibilitatea
tuturor probelor administrate.

9. Colegiul, analizdnd declaratiile martorilor si a inculpatului considerd ca
acestea sunt veridice, relateaza adevarul, sunt consecvente, consecutive pe tot
parcursul procesului, care coroboreaza cu probele materiale scrise cercetate in
sedinta de judecata.

Astfel, instanta de recurs conchide cd, cumulul de probe cercetate dovedesc
vinovatia inculpatului, iar temei pentru a pune la indoiala veridicitatea acestor
probe nu s-a constatat, acestea fiind obtinute cu respectarea normelor de procedura
penald si in ansamblu coroboreaza intre ele, confirmand pe deplin vinovétia
inculpatului in savarsirea infractiunii imputate.

In lumina consideratiunilor relatate supra, Colegiul Penal noteazi ci s-a
constat cu certitudine vinovatia inculpatului Pinzaru Grigore ***** in comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. 1/1 CP al RM, situatie de fapt pe care acesta
nu a contestat-o indicand modalitatea concreta si circumstantele savarsirii faptei, in
baza mijloacelor de probd administrate Tn cursul urmaririi penale, judicios a fost
reconstruitd ideologic situatia de fapt, stabilindu-se In concret cd inculpatul a
actionat Tn mod conjugat sub aspect rezolutoriu prin intentie directd, manifestand
superficialitate n raport cu respectarea prohibitiei impuse de lege
10. Dupa cum rezultd din continutul recursului, autorul acestuia este de acord cu
starea de fapt stabilitd de instanta de fond, precum si cu incadrarea juridica a
actiunilor retinute in sarcina inculpatului, insd contestatd sentinta in partea stabilirii
st individualizarii pedepsei, solicitdnd aplicarea unei pedepse mai blinde sub forma
de amendd in marime de 1500 u.c., cit si anularea confiscarii sumei de 6 800 lei.

Analizand acest temei in raport cu motivele invocate in recurs, Colegiul Penal
constata ca acesta nu si-a gasit confirmarea la judecarea recursului declarat, lipsind
temeiuri de implicare a instantei de recurs in sensul casdrii hotdrarii contestate in
partea aplicarii unei pedepse mai blinde, cit si anularea confiscarii sumei de 6 800
lei.

Asadar, la adoptarea sentintei, individualizdnd pedeapsa, Colegiul Penal
noteaza ca instanta de fond a respectat prevederile art. 96, art. 385 alin. (1) si art.
394 alin. (1) si alin. (2) Cod procedurd penald, conform cdrora instanta este
obligata sd indice in partea descriptiva a sentintei care sunt circumstantele care
atenueaza sau agraveaza raspunderea inculpatului, datele care caracterizeaza
persoana inculpatului, precum si motivele solutiei adoptate referitoare la stabilirea
pedepsei sau la liberarea de pedeapsa penala.



Colegiul Penal retine cad in baza art. 61 Codului Penal, (1) Pedeapsa penala
este o masurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. (2)
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
condamnatilor, cét si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze
suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Pe de altd parte, pedeapsa si modalitatea de executare a acesteia trebuie
individualizate 1n asa fel incat inculpatul sa se convingd de necesitatea respectarii
legii penale si evitarea in viitor a savarsirii unor fapte similare.

Chestiunea de individualizare a pedepsei este un proces obiectiv, de evaluare
a tuturor elementelor circumscrise faptei si autorului, avand ca finalitate stabilirea
unei pedepse in limitele prevazute de sanctiunea articolului incriminat prin
rechizitoriu inculpatului, la caz, art. 326 alin. 1/1 Cod Penal al RM, in baza caruia
a fost condamnat.

Astfel, Colegiul penal mentioneazad ca pedeapsa se considera echitabild cand
aceasta impune inculpatului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu
gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii
sociale, adica a drepturilor si intereselor statului si intregii societdti perturbate prin
infractiune.

Potrivit art. 75 Cod penal, (1) Persoanei recunoscute vinovate de savarsirea
unei infractiuni 1 se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea speciala
a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a
prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de
judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viati ale familiei acestuia. (2) In cazul
alternativelor de pedeapsa prevazute pentru infractiunea savarsitd, pedeapsa cu
inchisoare are un caracter exceptional si se aplicd atunci cind gravitatea infractiunii
si personalitatea infractorului fac necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o
alta pedeapsa este insuficienta si nu si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai aspra, din
numdrul celor alternative prevdzute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste
numai in cazul in care o pedeapsd mai blinda, din numarul celor mentionate, nu va
asigura atingerea scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei
cu inchisoare urmeaza a fi argumentat de cétre instanta de judecata.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont
de gravitatea infractiunii sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat,
de circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveaza raspunderea, de influenta



pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale familiei acestuia.

Instantele de judecatd trebuie sa studieze multilateral, in deplind masura si
obiectiv, toate circumstantele si datele care caracterizeaza atat negativ, cat si
pozitiv persoana inculpatului si care au o importantd esentiald pentru stabilirea
categoriei $i marimii pedepsei.

Colegiul Penal retine ca, orice persoana are dreptul la judecarea In mod
echitabil in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instanta
independenta si impartiald, instituitd de lege, care va hotari fie asupra incalcarii
drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil fie asupra temeiniciei oricarei
acuzatii in materie penald indreptate impotriva sa.

Instanta de recurs mentioneaza ca pedeapsa este echitabild si atunci cand este
capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi
corectarea condamnatului si prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atat de cétre
condamnat, precum, si de alte persoane. Ori, practica judiciard demonstreazad ca o
pedeapsd prea aspra genereaza aparitfia unor sentimente de nedreptate, jignire,
inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrara scopului
urmatrit.

De asemenea, o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata de ea si nu este

suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de
noi infractiuni.
11. Astfel, la stabilirea pedepsei penale, prima instantd a tinut cont de gravitatea
infractiunii savarsite — inculpatul a comis o infractiune mai putin grava, de
persoana inculpatului, de atitudinea ultimului fatda de fapta comisd, de
circumstantele cauzei, de recunaosterea vinovdtiei, a comis o infractiune cu
intentie, este la prima abatere, nu are antecedente penale, neangajat in cimpul
muncii, un copil minor la intretinere, acordand deplina eficienta prevederilor
normelor incriminate in ceea ce priveste categoriile de pedeapsa prevazute, instanta
de judecata just a constatat ca scopul pedepsei penale va fi atins, fiindu-i stabilita
pedeapsa potrivit normei art. 326 alin. 1/1 Cod penal, sub forma de amenda in
marime de 2 000 unitdti conventionale, pedeapsa care in viziunea Colegiului este
aplicabila situatiei inculpatului, care pornind de la datele caracteristice ale
ultimului, este pe masura sa duca la atingerea scopului general si special al
pedepsei penale, or ca masurd de constrangere, pedeapsa penald nu trebuie sa fie
retributiva, intimidatoare sau vindicativa.

In acceptiunea instantei, categoria de pedeapsa aplicatd lui Pinzaru Grigore
kkHxk sub forma de amenda, va asigura pe deplin corectarea si reeducarea
inculpatului, ludnd in consideratie realizarea scopului pedepsei penale ce tine de
prevenirea comiterii altor infractiuni atat de catre inculpat, cat si de catre alte
persoane.



In acest sens, instanta de recurs remarci ci, sub aspectul proportionirii
pedepsei aplicate inculpatului si pentru o corectd individualizare a acesteia
prevazut de art. 7 Cod penal raportate la toate criteriile generale prevazute de art.
75 CP, trebuie sa tind seama atat de elementele ce tin de materialitatea faptelor in
sine, cat si de datele referitoare la persoana inculpatului, astfel cd chiar daca
individualizarea pedepsei este un proces interior, strict personal al judecatorului, ea
nu este totusi un proces arbitrar, subiectiv, ci din contra el trebuie sa fie rezultatul
unui examen obiectiv al intregului material probatoriu, studiat dupd anumite reguli
s criterii precis determinate.

Prin raportare la prevederile ce stabilesc limitele de pedeapsa aplicabile
inculpatului, tindnd cont de circumstantele reale, gradul de pericol social
concretizat n valorile sociale care au fost vatamate, precum si faptul ca inculpatul
nu este cunoscut cu antecedente penale fiind pentru prima datd pe banca acuzatilor,
punand in balantd ansamblul acestor considerente, instanta in mod justificativ a
apreciat cad o pedeapsa orientatd spre limita minimd este aptad sa atingd scopul
preventiv si educativ al pedepsei, pedeapsd pe care Colegiul penal o gaseste
proportionald, nu doar cu Tmprejurarile si gravitatea infractiunii comise ci si cu
circumstantele si nevoile inculpatului ca si cu cele ale societdtii, in acest sens
pozitia instantei Tn mod prioritar se intemeiaza pe asigurarea principiului aplicarii
unei pedepse echitabile, pornind de la evaluarea gradului influentei pedepsei
aplicate asupra corectdrii si reeducdrii inculpatului, apreciind obiectiv toate
circumstantele prezentei cauze.

Sanctiunea articolului 326 alin. 1/1 Cod Penal, prevede pedeapsa cu amenda
in marime de la 2 000 la 3 000 unitdti conventionale sau inchisoare de pina la 3
ani.

Conform art. 16 alin. (2) din Codul penal al RM, instanta de recurs releva ca
infractiunea savarsita, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la
categoria infractiunilor mai putin grave. Suportul normativ al acestei concluzii
deriva din interpretarea sistemica a prevederilor art. 16 alin. (2) si 326 alin. 1/1 din
Codul Penal al RM.

Colegiul Penal retine ca inculpatul, Pinzaru Grigore *****_ este cetatean al
Republicii Moldova, moldovean, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se
afla, anterior nu a fost judecat.

Conform dispozitiilor art. 76 Cod Penal, circumstante atenuante in privinta
inculpatului Pinzaru Grigore ***** instanta a retinut cdinta sincerd si regretarea
de cele comise cit si savirsirea pentru prima data a unei infractiuni mai putin grave.

Circumstante care agraveaza raspunderea penala inculpatului Pinzaru Grigore
*xxxx conform art. 77 Cod Penal, nu au fost stabilite.

Totodata Colegiul retine ca inculpatul a solicitat examinarea cauzei in
procedura prevazuta de art. 364! alin. (4) din Codul de procedura penalda al RM,



care prevede cd instanta de judecatd admite, prin incheiere, cererea daca din
probele administrate rezulta cd faptele inculpatului sant stabilite si dacd sant
suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse si
procedeaza la audierea inculpatului potrivit regulilor de audiere a martorului.

La fel conform art. 80! din Codul penal al RM In cazul in care inculpatul a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sd se
faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, acesta beneficiaza de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute in Partea speciala a
prezentului cod in cazul pedepsei cu amendd, cu muncd neremuneratda in folosul
comunititii sau cu inchisoare. (2) In cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la
art.181'-182, 239-240, 242! , 2422 | 256, 324-335! , 370 si a solicitat ca judecata
sd se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta
beneficiaza de reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de pedeapsa prevazute
in Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu amendd, cu munca
neremuneratd in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

Analizand in cumul aceste circumstante, tindnd cont de faptul cd infractiunea
comisa face parte din categoria celor mai putin grave, tinind cont de scopul
pedepsei penale in restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului precum
si prevenirea savarsirii de noi infractiuni, de persoana inculpatului, Colegiul Penal
reitereazad cd pedeapsa aplicata a fost justificata, iar Pinzaru Grigore ***** pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. 1/1 Cod Penal, urmeaza sa
execute pedeapsa in limita stabilitda sub forma de amena in marime de 2 000 u.c.,
care este una echitabild in raport cu valorile sociale lezate si circumstantele
comiterii infractiunii, or in opinia Colegiului Penal anume acest cuantum al
pedepsei aplicate va fi in stare sa atingd scopul pedepsei penale, sa contribuie la
restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat si a altor
persoane.

Prin urmare, Colegiul retine ca la individualizarea pedepsei s-a tinut cont de
caracterul infractiunii reflectat in coraport cu modul si imprejurarile in care au fost
comise infractiunea, starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd si anume
relatiile sociale cu privire la circulatia legala de plante care contin substante
narcotice sau psihotrope apdarate impotriva operatiunilor ilegale cu astfel de plante,
natura si gravitatea rezultatului produs, conduita avutd anterior savarsirii
infractiunii si1 pe parcursului procesului penal, unde atat la faza de urmarire penala
cat st in cadrul cercetarii judecdtoresti depunand efort in constientizarea
infractiunii comise, forméandu-si o pozitie sincerd fatd de vinovdtia pentru
savarsirea unei infractiunii contra sanatatii publice si convietuirii sociale, de lipsa
circumstantei care agraveaza raspunderea penalda si prezenta circumstantelor



atenuante, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului,
precum si de conditiile de viatd ale acestuia, fara antecedente penale, la medicul
narcolog/psihiatru nu se afla, in concluzie, aplicarea pedepsei sub forma de amenda
in limita stabilita de 2 000 u.c., Colegiul o considerda una echitabild, care va
contribui in cel mai eficient mod la atingerea scopului de restabilire a echitatii
sociale si prevenire a savarsirii de noi infractiuni.

12. Astfel, Colegiul retine cad persoanei declarate vinovate trebuie sa i se aplice o
pedeapsa echitabild, in limitele sanctiunii legii in baza careia persoana se declara
vinovata.

Reiesind din sensul legislatier in vigoare cu privire la aplicarea in practica
judiciard a principiului individualizarii pedepsei penale, la examinarea cauzelor
penale este necesar de verificat minutios respectarea de catre instantele inferioare a
cerintelor legii la aplicarea pedepselor.

In cazul savarsirii unei infractiuni instanta de judecata este singura in masura
sd infaptuiascd nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul
care a comis acea infractiune, avind deplind libertate de actiune in vederea
realizarii acestei optiuni.

Stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei de cétre instanta de judecata,
intr-un caz concret, se face in raport cu gravitatea infractiunii savarsite si cu
periculozitatea infractorului.

Din cuprinsul sentintei, rezultd ca instanta de fond a indicat circumstante care
ar constata cu certitudine ca corectarea inculpatului este posibila doar prin
stabilirea pedepsei sub forma de amendda in marime de 2 000 u.c., enumerand
circumstantele constatate: a tinut cont de gravitatea infractiunii, care se clasifica ca
infractiune mai putin grava, savarsita cu intentie, de motivul acestuia, de persoana
celui vinovat, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se afla, a recunoscut
vina integral, astfel ca, nu este rational ca inculpatului Pinzaru Grigore ***** s3-i
fie aplicata pedeapsa maxima prevazuta la art. 326 alin. 1/1 CP al RM.

Instantele de judecatd trebuie sa studieze multilateral, in deplind masura si
obiectiv, toate circumstantele si datele care caracterizeaza atat negativ, cat si
pozitiv persoana inculpatului si care au o importantd esentialda pentru stabilirea
categoriei $i marimii pedepsei.

Prin prisma normelor citate mai sus dar si reiesind din faptul ca, din cadrul
legal precitat reiese indubitabil ca, pentru a-si atinge scopul, o pedeapsa penald nu
trebuie sa fie retributiva, intimidatoare sau vindicativa, in sens ca, aceasta nu
trebuie privitd ca ,,preful” pe care trebuie sa-l plateascd persoana pentru fapta
prejudiciabila ci trebuie sa reflecte un echilibru intre gravitatea faptei prejudiciabile
st urmadrile ei, prin excluderea caracterului vindicativ al pedepsei, urmarindu-se ca
partea vatamata si statul sa nu urmareasca razbunarea, ce ar genera alta razbunare,



prin incalcarea dreptului, ci realizarea dreptatii, inclusiv prin prisma principiilor
proportionalitatii si cel al echitatii.

In aceste circumstante, instanta de recurs tinand cont de analiza cumulativi a
criteriillor de individualizare, coroborarea probelor care furnizeaza informatiile
respective, precum si temeiurile care fundamenteaza proportionalitatea intre scopul
reeducdrii infractorului si asteptarile societatii fata de actul de justitie realizat sub
aspectul restabilirii ordinii de drept incdlcate, considera cad, pedeapsa penalad
aplicatd inculpatului Pinzaru Grigore ***** gsub forma de amenda, va asigura
atingerea scopului pedepsei, de reeducare a acestuia.

La aceastd concluzie, instanta de recurs reiese din caracterul prejudiciabil al
faptelor comise, conditiile concrete de savarsire a acestora, motiv care impune
instanta de judecatd sda aprecieze cd in privinta inculpatului — aplicarea unei
pedepse mai blande, nu-si va face efectul propus.

Astfel, cu referire la argumentele recurentului precum ca, Pinzaru Grigore
kEkH*k @ recunoscut vina, a solicitat examinarea cauzei penale in procedura
simplificata si sincer s-a cdit de cele comise Colegiul Penal apreciaza ca, aceste
circumstante au fost valorificate pe deplin de cétre instanta de fond in procesul de
individualizare a pedepsei penale, constatindu-se cad aceastd solicitate este
neintemeiata.

in aceastd ordine de idei, Colegiul Penal va respinge solicitarea avocatului

Dudulica Liubomir in interesele inculpatului Pinzaru Grigore ***** de aplicarea
unei pedepse penale mai blande, sub formd de amenda in marime de 1 500 u.c.,
pedeapsa care ar justifica cu adevarat scopul legii penale in acest caz, care ar
contribui la corectarea condamnatului si prevenirea comiterii de noi infractiuni de
catre condamnat este aplicarea unei pedepse sub forma amenzi in marime de 2 000
u.c., care este una echitabild in raport cu infractiunea savarsita si in acelasi timp nu
va genera sentimente de nedreptate, dar va constitui o garantie si o asigurare ca
drepturile si libertatile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale
statului sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.
13. Din cuprinsul sentintei, rezultd ca instanta de fond a indicat circumstante
care ar constata cu certitudine ca corectarea inculpatului este posibilda doar prin
stabilirea pedepsei sub forma de amenda, enumerand circumstantele constatate: a
tinut cont de gravitatea infractiunii, care se clasifica ca infractiune mai putin grava,
savarsita cu intentie, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat.

Colegiul apreciaza ca pedeapsa aplicatd inculpatului este individualizata
corect, hotararea atacata corespunde tuturor exigentelor legislatiei in vigoare si nu
existd nici un temei de implicare a instantei de recurs in vederea casarii acesteia, nu
a constatat nici un temei de a modifica pedeapsa stabilitd, or tindnd cont de
imprejurarile si modul de comitere a infractiunii, starea de pericol creata pentru
valoarea sociald ocrotitd, de motivul savarsirii infractiunii si scopul urmarit;



conduita dupa savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal, permit aplicarea
pedepsei sub forma de amenda, intru constientizarea faptei si a urmarilor, astfel ca
va adopta pe viitor o atitudine de respectare intocmai a normelor legale.

Relevant, este si faptul ca pedeapsa aplicabild la caz, va duce la realizarea
scopurilor sanctiunii, astfel contribuind la reeducarea inculpatului, la formarea unei
atitudini pozitive a acestuia fatda de ordinea de drept, regulile de convietuire
sociale, principiile morale si atingerii scopului pedepsei penale. Deci, Colegiul
Penal considera ca, pedeapsa numita este legald, intemeiata si echitabila n raport
cu circumstantele cauzei.

Deci, pedeapsa respectiva a fost motivatd, individualizata si aplicata
inculpatului Pinzaru Grigore ***** fin corespundere cu prevederile legale,
corespunde principiului proportionalititii si scopului de restabilire a echitatii
sociale, corectare a inculpatului, precum si prevenirii de sdvarsirea de noi
infractiuni atat din partea acestuia, cat si a altor persoane.

Colegiul Penal releva ca, prima instantd in cadrul sentintei a motivat 1n mod

amplu criteriile de individualizare a pedepsei aplicate inculpatului, bazandu-si
solutia pronuntatd in acest sens, inclusiv pe persoana inculpatei, rolul si
comportamentul acestuia in momentul si dupa comiterea cit si In cadrul
desfasurarii procesului penal si relatiile sociale care au fost periclitate in rezultatul
savarsirii infractiunii.
14. Cu referire la alegatiile recurentului privind anularea confiscarii sumei de
6 800 le1 din contul inculpatului Pinzaru Grigore ***** Colegiul reitereaza ca in
conformitate cu art. 46 alin. (4) din Constitutia R. Moldova, bunurile destinate,
folosite sau rezultate din infractiuni ori contraventii pot fi confiscate numai in
conditiile legii.

Potrivit art. 106 alin. (1) st alin. (2) din Codul Penal, (1) Confiscarea
speciala constd in trecerea, fortata si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor
indicate la alin. (2). In cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gisite sau
nu pot fi recuperate, se confiscd contravaloarea acestora. (2) Sunt supuse
confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate
pentru sdvirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice
venituri din valorificarea acestor bunuri; ¢) date pentru a determina savirsirea unei
infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor
legale. f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din
infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul
infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului.

Colegiul conchide faptul cd Pinzaru Grigore ***** la 21 iunie 2021, la ora
19:54 min., fiind candidat pentru obtinerea permisului de conducere, actionand cu
intentie directd, a dat prin intermediul alimentarii contului bancar nr.
2259A28155161, deservit de BC ,,Moldinconbank™ SA, in numerar la bancomatul



ATM 156 MICB ,,Linella-25”, situat in mun. Chisindu, str. Miorita 6, suma de
6800 lei, lui Dimitroglu lon care sustinea ca are influentd asupra membrilor
comisiei de examinare din cadrul Directiei de Examinare si Calificare a
Conducdtorilor Auto a Agentiei Servicii Publice din mun. Chisindu, care au calitate
de persoane publice in virtutea prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul penal, in
schimbul cédreia Dumitroglu Ion sustinea ca va determina membrii comisiei de
examinare a Directiei de Examinare si Calificare a Conducatorilor Auto a Agentiei
Servicii Publice din mun. Chisindu, sd acorde calificativul ,,admis” la proba
practicd a examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria
,»B”.

Astfel, Colegiul Penal considera necesar de a dispune trecerea fortatd si
gratuitd din contul inculpatului Pinzaru Grigore ***** in contul statului a sumei de
6800 lei, cu titlu de mijloace banesti utilizati la savarsirea infractiunii.

Instanta considerd cd masura confiscarii a mijloacelor banesti rezultate din
infractiunii, nu este abuziva si nu incalca principiile constitutionale, referitoare la
proprietate, ci este 0 masurd de sigurantd prevazuta de lege si aplicatd in temeiul
acesteia. Mai mult decat atat, instanta de judecatd considerd oportun aplicarea
confiscarii speciale, in scopul restabilirii echitatii sociale si contracararea pe viitor
a comiterii unor fapte similare de catre inculpat sau de terte persoane.

Totodatd, Colegiul Penal considera ca confiscarea mijloacelor financiare
utilizate la savarsirea infractiunlor nu va duce la incélcarea dreptului de proprietate
consfintit in Constitutia Republicii Moldova si dreptul la protectia proprietatii in
sensul art. 1 Protocolul nr. 1 la Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale.

Generalizand aspectele invocate, in conformitate cu art. 449 alin. (1), pct. 1),
lit. a) Cod procedurd penald Colegiul Penal ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de catre avocatul Dudulica Liubomir in interesele inculpatului
Pinzaru Grigore ***** impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu sediul Buiucani
din 01.04.2024, ca fiind nefondat, retinand 1n acest sens cd sentinta contestatd este
una legald si Intemeiatd, iar careva temeiuri de casare a sentintei nu au fost
retinute.

15. In conformitate cu art. 449 alin. (1), Cod de Proceduri Penali al RM,
Colegiul Penal, al Curtii de Apel Chisinau,-

DECIDE:

Respinge ca nefondat recursul avocatului Dudulica Liubomir in interesele
inculpatului Pinzaru Grigore ***** declarat impotriva sentintei Judecatoriei
Chisindu sediul Buiucani din 01.04.2024, cu mentinerea acesteia fard modificari.

Decizia este irevocabila.



Presedintele sedintei, judecdatorul:
Oxana Robu

Judecdtorii: Olga
Cojocaru

Vliadislay
Schibin



