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Colegiul Penal al Curtii de Apel *****
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei, judecator: Alexandru
Spoiala
Judecatori: Igor Chirosca si

Denis Babalau

A examinat in sedintd de judecata, fara prezenta partilor, recursul procurorului
in Procuratura Anticoruptie, Dorin Burlacu si al avocatului Dina Potereanu in
interesele inculpatei Darii Dorina declarate impotriva sentintei Judecatoriei *****
sediul Buiucani din 16.05.2024 in cauza penala privind condamnarea lui

Darii Dorina ***** nascuta la *****,
IDNP  *#*** de  nationalitate
moldoveancd, cetateancd a Republicii
Moldova, domiciliatd in r-nul ***** g
REHEE D str, FEFEE nr. 68, angajatd in
calitate  de subofiter ~ superior
interactiune justitie al [P kR
(suspendata din functie), nesupusa
militar, celibatara, studii  medii,
insdrcinata, fard dizabilitdti, titluri
speciale, grade de calificare si distinctii
de stat, poseda limba de stat, fara
antecedente penale,
de comiterea infractiunilor prevazute la art.324 alin.4 si art.324 alin.4 Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei penale in instanta de recurs: 29.05.2024 -
16.10.2024.
Colegiul penal asupra recursului,-

CONSTATA:

Prin sentinta Judecatoriei ***** sediul Buiucani din 16.05.2024, Darii Dorina
a fost recunoscutd vinovata de comiterea infractiunilor prevazute de art.324 alin.4 si



art.324 alin.4 Cod penal, fiindu-i stabilitd pedeapsa in baza art. 324 alin. 4 Cod penal,
(I episod) - amenda in marime de 1200 (una mie doua sute) unitati conventionale si
cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 3 (trei) ani; in baza
art. 324 alin. 4 Cod penal, (IT episod) - amenda in marime de 1200 (una mie doua
sute) unitafi conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un
termen de 3 (trei) ani.

In baza art. 84 alin.] Cod penal, pentru concurs de infractiuni, i s-a stabilit
pedeapsa definitiva, prin cumul partial al pedepselor aplicate, amenda Tn marime de
2200 (doua mii doud sute) unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice pe un termen de 5 (cinci) ani.

In temeiul art. 106 alin. (1) si alin. (2) lit. b) Cod penal, de la Darii Dorina s-a
confiscat contravaloarea bunurilor rezultate din infractiuni, Tn suma totald de 3800
(trei mii opt sute) lei.

S-a mentinut sechestrul asupra mijloacelor banesti in suma totalda de 2850 lei,
20 dolari SUA, 90 Euro si 300 hrivne ridicati in urma perchezitiei biroului de serviciu
a lui Darii Dorina (capsate de coperta Vol. 3 si pastrate in plic sigilat, fard a fi
desigilate in cadrul examinarii cauzei), pana la executarea sentintei in aceasta parte,
avand in vedere necesitatea asigurarii confiscarii speciale a contravalorii bunurilor
rezultate din savarsirea infractiunilor.

Corpurile delicte CD-R de model Artex, DVD-R de model Verbatim cu nr. de
inventar DGAO a CNA 1411/22, DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar
1591/22, DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar 1624/22, DVD-R de model
Verbatim cu nr. de inventar DGAO a CNA 1412/22, DVD-R de model Verbatim ce
contine informatia din Sistemul informational automatizat de evidenta a
contraventiilor, a cauzelor contraventionale si a persoanelor care au savarsit
contraventii, cu privire la contraventiile savarsite de Turcan lon si procese-verbale cu
privire la contraventie intocmite 1n privinta acestuia, urmand a fi pastrate la dosar;

Mijloacele banesti in suma totald de 2850 lei, 20 dolari SUA, 90 Euro si 300
hrivne ridicati in urma perchezitiei biroului de serviciu a lui Darii Dorina, care sunt
anexate la materialele cauzei, fotografiile obtinute in urma captarilor de ecran al
telefonului mobil Iphone 13 Pro max ce apartine lui Turcan lon cu mesaje text cu
Darii Dorina, care sunt anexate la materialele cauzei, rulajul mijloacelor financiare
pentru perioada 01.01.2022-18.08.2022, pe contul lui Miron Ivan la SA
”Victoriabank”, si rulajul mijloacelor financiare pentru perioada 01.01.2022-
18.08.2022, pe contul lui Darii Dorina la SA “Victoriabank™, care sunt anexate la
materialele cauzei, procesele-verbale cu privire la contraventie intocmite in privinta
lui Turcan Ion la 15.01.2022 in baza art. 228 alin. (7) CC, nr. MAIOS5 384986; la
21.07.2022, in baza art. 240 alin. (2) CC, nr. MAI05604764; la 21.07.2022, in baza
art. 235 alin. (1) CC, nr. MAI05605100; si la 21.07.2022 in baza art. 240 alin. (1) CC,
nr. MAI05604765, care sunt anexate la materialele cauzei, procesul-verbal cu privire
la contraventie Intocmit in privinta lui Turcan Ion la 09.03.2022 in baza art. 240 alin.



(1) CC, nr. MAIO5 536657, urmand a fi pastrate la dosar; cardurile bancare pe numele
lui Darii Dorina, care au fost restituie acesteia prin ordonanta din 31.10.2022 (v.3. f.d.
10-12), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 3) Cod de procedura penald, au fost lasate
acesteia.

Pentru a se pronunta in cauza datd, instanta de fond a constatat ca, Darii
Dorina, in perioada lunii iunie 2022 era angajatd in functia de subofiter superior al
Serviciului patrulare Anenii Noi, Bender, ***** Stefan Voda al Sectiei patrulare
,Centru” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de Securitate
Publica al IGP al MAI, fiind numitd in aceastda functie in baza ordinului
Inspectoratului General al Politiei nr. 50 ef din 03.06.2022, fiind astfel persoana
publica.

Ea, actiondnd in mod intentionat si din interes material, a pretins si acceptat
personal bani ce nu 1 se cuvin, pentru sine, de la Turcan Ion si, ulterior le-a primit
pentru sine, prin mijlocitor (Miron Ivan), pentru a indeplini actiuni contrar exercitarii
atributiilor sale, fapta care s-a manifestat prin urmatoarele.

Astfel, in cadrul intalnirilor si discutiilor purtate cu Turcan Ion in perioada
mentionata supra, Darii Dorina, invocand ca, este angajata in cadrul unei subdiviziuni
a Inspectoratului National de Securitate Publica al IGP, a indicat cd, in exercitarea
functiei detinute, are acces direct la Sistemul informational automatizat de evidenta a
contraventiilor, a cauzelor contraventionale si persoanelor care au savarsit
contraventii, in care centralizat se duce si evidenta punctelor de penalizare aplicate
conducdtorilor auto din Republica Moldova pentru incalcarile comise.

Subsecvent, Darii Droina a pretins, acceptat si ulterior a primit cate 10 euro
pentru un singur punct de penalizare, pentru a radia din sistemul informational sus
numit, 6 puncte de penalizare, care i-au fost aplicate lui Turcan lon, in baza
proceselor- verbale cu privire la contraventie, cu seria/nr. MAIOS5 384986, intocmit la
data de 15.01.2022, conform art. 228 alin. (7) din Codul contraventional si, seria/nr.
MAIO5 536657, intocmit la data de 09.03.2022, conform art. 240 alin. 1 Cod
contraventional, de catre agentii constatatori din cadrul subdiviziunilor
Inspectoratului General al Politiei al MAL.

In continuare, aceasta, la data de 23.06.2022, in jurul orei 16:37 minute, in
cadrul discutiei purtate cu cet. Turcan lon prin intermediul aplicatiei ,,WatsApp”, a
pretins de la cet. Turcan Ion, bani in suma totala de 60 euro, indicAnd necesitatea
depunerii sumei respective pe contul bancar atribuit cardului bancar pe numele lui
Andrei Popescu.

Ulterior, la data de 27.06.2022, in jurul orelor 18:15 min, continuand actiunile
sale ilegale, in cadrul discutiilor purtate cu cet. Turcan lon prin intermediul aplicatiei
,WatsApp”, i-a remis lui Turcan Ion poza cardului bancar pe numele lui Miron Ivan,
solicitindu-i depunenea mijloacelor banesti pretinse in suma 60 euro, deja pe cardul
bancar mentionat.



Prin urmare, la data de 29.06.2022, aproximativ la ora 14:00 min, cet.Turcan
Ion, a depus mijloace banesti in sumad de 1200 lei, adica echivalentul sumei de 60
euro, la contul bancar cu nr. ***** atribuit cardului bancar cu nr. *****_ deschis la
BC ,,Victoriabank™ SA pe numele lui Miron Ivan.

In consecinta primirii de cdtre Miron Ivan a mijloacelor banesti, la data de
30.06.2022, ora 18:15 minute, cet. Darii Dorina, a accesat contul sau de utilizator al
Sistemul informational sus indicat, a radiat numai 3 puncte de penalizare aplicate lui
Turcan Ion in baza procesului-verbal cu privire la contraventie cu seria/nr. MAIOS
536657 intocmit la data de 09.03.2022, conform art. 240 alin. (1) din Codul
contraventional, prin substituirea si stergerea in procesul-verbal mentionat, procesat
in Sistemul informational, a datelor de identitate reale ale cet. Turcan Ion Ion nascut
la data de 12.02.1992, IDNP: *****  cu datele de identitate ale unei persoane
necunoscute, si anume ,,Turcan lon Gheorghe, *****_ {ara IDNP”.

La ora 18:16 minute din aceeasi zi, Darii Dorina, a incercat sa modifice in
Sistemul informational, datele de identitate ale cet. Turcan Ion din procesul verbal cu
privire la contraventie cu seria/nr. MAIOS 384986, intocmit la data de 15.01.2022,
conform art. 228 alin. (7) din Codul contraventional, prin excluderea numarului de
identitate ,,*****” ce apartine acestuia, insd in rezultatul actiunilor sale informatia cu
privire la contravenientul Turcan Ion a ramas neschimbata.

Tot Darii Dorina, in perioada lunii iulie 2022 era anagajatd in functia de
subofiter superior al Serviciului patrulare Anenii Noi, Bender, ***** Stefan Voda al
Sectiei patrulare ,,Centru” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de
Securitate Publica al IGP al MAI, fiind numita in aceasta functie in baza ordinului
Inspectoratului General al Politiei nr. 50 ef din 03.06.2022, fiind astfel persoana
publica.

Ea, actionand in mod intentionat si din interes material, a pretins si acceptat
personal bani ce nu i se cuvin, pentru sine, de la Turcan lon si, ulterior le-a primit
personal, pentru sine, pentru a indeplini actiuni contrar exercitdrii atributiilor sale,
fapta care s-a manifestat prin urmatoarele.

Astfel, in cadrul intalnirilor si discutiilor purtate cu Turcan lon, Darii Dorina,
invocand cd, este angajatd in cadrul unei subdiviziuni a Inspectoratului National de
Securitate Publica al IGP, a indicat ca, in exercitarea functiei detinute, are acces direct
la Sistemul informational automatizat de evidentd a contraventiilor, a cauzelor
contraventionale si persoanelor care au savarsit contraventii, in care centralizat se
duce si evidenta punctelor de penalizare aplicate conducatorilor auto din Republica
Moldova pentru Incélcarile comise.

Subscvent, Darii Dorina a pretins si ulterior a primit cate 10 euro pentru un
singur punct de penalizare, pentru a radia din sistemul informational sus numit, 13
puncte de penalizare care i-au fost aplicate lui Turcan Ion Ion, In baza proceselor-
verbale cu privire la contraventie cu seriile/nr.: MAIOS 604764, conform art. 240 alin.
1 Cod contraventional, MAIO5 605100, conform art. 235 alin. (1) din Codul



contraventional, MAIO5 604765, conform art. 240 alin. 1 Cod contraventional,
intocmite la data de 21.07.2022, de catre agentii constatatori din cadrul INSP al IGP
al MAL

In continuare, la data de 21.07.2022, in jurul orei 11:00 min, cet. Darii Dorina,
in cadrul discutiei purtate cu cet. Turcan Ion prin aplicatia WatsApp, a pretins de la
ultimul, mijloace banesti in suma de 130 euro, adica a cite 10 euro pentru fiecare
punct de penalizare, solicitdindu-i ca suma respectiva sa fie depusa pe cardul bancar
pe numele lui Darii Dorina, poza cardului dat fiindu-i transmis lui Turcan Ion prin
intermediul aplicatiei WatsApp.

Ulterior, la data de 22.07.2022, in jurul orei 10:44 min, cet. Darii Dorina,
discutand cu Turcan Ion prin intermediul aplicatiei WatsApp, i-a trimis acestuia deja
poza cardului bancar pe numele lui Miron Ivan, intreband de Turcan lon, dacd la
22.07.2022 va reusi sa depunad pe cardul mentionat suma de 130 euro.

Prin urmare, la data de 26.07.2022, aproximativ la ora 18:10 min, cet. Turcan
Ion, a depus mijloace banesti in suma de 2600 lei, adica echivalentul sumei de 130
euro, la contul bancar cu nr. ***** atribuit cardului bancar cu nr.***** deschis la
BC ”Victoriabank™ SA pe numele lui Darii Dorina.

In consecinta primirii mijloacelor banesti, la data de 05.08.2022, in intervalul
orelor 18:18 min.-18:23 min., cet. Darii Dorina, a accesat contul sau de utilizator al
sistemului informational sus numit si a radiat in total 9 puncte de penalizare aplicate
lui Turcan Ion in baza proceselor-verbale cu privire la contraventie intocmite la data
de 21.07.2022, cu seriile/nr. MAIO0S 604764, MAIOS 605100 si MAIOS 604765, prin
substituirea si stegerea in procesele verbale cu privire la contraventie respective,
procesate in Sistemul informational, a datelor de identitate reale ale cet. Turcan lon,
cu datele de identitate ale unei persoane, si anume ,,Turcan Ion Ion, 12.02.1992, fara
IDNP”.

De catre organul de urmarire penald Darii Dorina *****  este nvinuita de
faptul ca ea, incepind cu luna iunie 2022, activand in functie de subofiter superior al
Serviciului patrulare Anenii Noi, Bender, *****  Stefan Voda al Sectiei patrulare
,Centru” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de Securitate
Publica al IGP al MAI, numitd in aceastd functie in baza ordinului Inspectoratului
General al Politiei nr. 50 ef din 03.06.2022, actiondnd in mod intentionat si din
interes material, in cadrul intalnirilor si discutiilor purtate, inclusiv prin intermediul
retelelor de socializare si prin internet cu cet.Turcan Ion, originar din satul Galaseni,
raionul Riscani, sub pretextul ca, este angajatd in cadrul unei subdiviziuni a
Inspectoratului National de Securitate Publica al Inspectoratului General al Politiei, in
pofida unor relatii bune cu seful sdu nemijlocit, numele caruia nu I-a comunicat, care
conform art. 123 alin. (2) din Codul penal, este o persoand publicd, si care in
exercitarea functiei detinute are acces direct la Sistemul informational automatizat de
evidenta a contraventiilor, a cauzelor contraventionale si persoanelor care au savarsit
contraventii, in care centralizat se duce si evidenta punctelor de penalizare aplicate



conducatorilor auto din Republica Moldova pentru incalcarile comise, in schimbul
unor sume bdnesti, si anume In cuantum de 10 euro pentru un singur punct de
penalizare, 1l poate determina pe seful sau nemijlocit, sd radieze din Sistemul
informational mentionat, 6 puncte de penalizare care i-au fost aplicate lui Turcan Ion,
in baza proceselor- verbale cu privire la contraventie, cu seria/nr. MAIOS 384986,
intocmit la data de 15.01.2022, conform art. 228 alin. (7) din Codul contraventional
si, seria/nr. MAIO5 536657, intocmit la data de 09.03.2022, conform art. 240 alin. (1)
din Codul contraventional, de catre agentii constatatori din cadrul subdiviziunilor
Inspectoratului General al Politiei al MALI.

Astfel, la data de 23.06.2022, in jurul orei 16:37 minute, Darii Dorina,
actionand Tn mod intentionat si din interes material, in cadrul discutiei purtate cu cet.
Turcan Ion prin intermediul aplicatiei ,,WatsApp”, sub pretextul determinarii sefului
sau nemijlocit sd radieze din Sistemul informational automatizat de evidentd a
contraventiilor, a cauzelor contraventionale si a persoanelor care au savirsit
contraventii 6 puncte de penalizare aplicate in privinta lui Turcan lon in baza
proceselor-verbale cu privire la contraventie cu seriile/nr. MAIOS 384986 s1 MAIOS
536657, a pretins de la cet. Turcan lon, bani in suma totala de 60 euro, adica a cite 10
euro pentru fiecare punct de penalizare, conditionind depunerea sumei respective pe
contul bancar atribuit cardului bancar cu nr. 4028110210687403, eliberat de BC
,Moldinconbank” SA pe numele lui Andrei Popescu, iar apoi, la data de 27.06.2022,
in jurul orelor 18:15 mim, continudnd actiunile sale ilegale, in cadrul discutiilor
purtate cu cet. Turcan lon prin intermediul aplicatiei ,,WatsApp”, in acelasi scop
infractional, i-a remis lui Turcan Ion prin intermediul aplicatiei WatsApp, poza
cardului bancar cu nr. *****_deschis la BC ,,Victoriabank” SA pe numele lui Miron
Ivan, solicitindu-1 depunenea mijloacelor banesti pretinse in suma 60 euro, deja pe
cardul bancar mentionat.

Prin urmare, la data de 29.06.2022, aproximativ la ora 14:00 min, cet.Turcan
Ion, actionand la solicitarea lui Darii Dorina, prin intermediul sucursalei nr.3(0 *#***
a BC ,Victoriabank”, a depus mijloace banesti in sumda de 1200 lei, adica
echivalentul sumei de 60 euro, la contul bancar cu nr.***** atribuit cardului bancar
cu nr. ***** deschis la BC ,,Victoriabank™ SA pe numele lui Miron Ivan, iar urmare
primirii de cdtre aceasta a mijloacelor banesti, la data de 30.06.2022, ora 18:15
minute, cet.Darii Dorina, accesind contul sau de utilizator al sistemului, a radiat din
Sistemul informational respectiv, numai 3 puncte de penalizare aplicate lui Turcan
Ion in baza procesului-verbal cu privire la contraventie cu seria/nr. MAIOS 536657,
prin substituirea si stergerea in procesul-verbal mentionat, procesat in Sistemul
informational, a datelor de identitate reale ale cet. Turcan lon, cu datele de identitate
ale unei persoane necunoscute, si anume ,,Turcan lon Gheorghe, ***** fara [IDNP",
iar la ora 18:16 minute din aceeasi zi, Darii Dorina, a incercat sa modifice n Sistemul
informational, datele de identitate ale cet. Turcan Ion din procesul-verbal cu privire la
contraventie cu seria/nr. MAIOS 384986, prin excluderea numarului de identitate



,, FRERE oo apartine acestuia, insd 1n rezultatul actiunilor sale informatia cu privire la
contravenientul Turcan lon a rdmas neschimbata.

Astfel, actiunile lui Darii Dorina au fost incadrate in prevederile art. 326 alin.
1) Cod penal - traficul de influenta, cu semnele de calificare: Pretinderea, acceptarea
si primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau pentru o altd
persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are influenta
asupra unei persoane publice, pentru a-l1 face sa Indeplineasca actiuni In exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

Tot ea, a fost pusd sub invinuire de catre organul de urmarire penald pentru
faptul cd, in perioada lunii iulie 2022, activand in functie de subofiter superior al
Serviciului patrulare Anenii Noi, Bender, ***** Stefan Voda al Sectiei patrulare
,Centru” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de Securitate
Publica al IGP al MAI, actionand in mod intentionat si din interes material, in cadrul
discutiilor purtate cu cet. Turcan Ion prin intermediul retelelor de socializare prin
internet, sub pretextul ca, fiind angajatd in cadrul Inspectoratului Nationale de
Securitate Publicd al Inspectoratului General al Politiei, in pofida unor relatii bune cu
seful sdu nemijlocit, numele caruia nu l-a comunicat, care conform art. 123 alin. (2)
din Codul penal, este o persoana publica, si care in exercitarea functiei detinute are
acces direct la Sistemul informational automatizat de evidentd a contraventiilor, a
cauzelor contraventionale si a persoanelor care au savarsit contraventii, in care
centralizat se duce si evidenta punctelor de penalizare aplicate conducatorilor auto din
Republica Moldova pentru incalcarile comise, in schimbul unor sume banesti, si
anume Tn cuantum de 10 euro pentru un singur punct de penalizare, il poate determina
pe seful sdau nemijlocit, sd radieze din Sistemul informational mentionat in total 13
puncte de penalizare care i-au fost aplicate lui Turcan lon Ion, In baza proceselor-
verbale cu privire la contraventie cu seriile/nr.: MAIOS 604764, conform art. 240 alin.
2 Cod contraventional, MAIO05 605100, conform art. 235 alin. 1 Cod contraventional,
MAIO5 604765, conform art. 240 alin. 1 Cod contraventional, intocmite la data de
21.07.2022, de catre agentii constatatori din cadrul INSP al IGP al MAL

Astfel, la data de 21.07.2022, in jurul orei 11:00 mim, cet.Darii Dorina,
actionand in mod intentionat si din interes material, in cadrul discutiei purtate cu cet.
Turcan Ion prin aplicatia WatsApp, pentru determinarea sefului sau nemijlocit sa
radieze din Sistemul informational automatizat de evidentd a contraventiilor, a
cauzelor contraventionale si a persoanelor care au savirsit contraventii a celor 13
puncte de penalizare aplicate lui Turcan lon Ion, a pretins de la ultimul, mijloace
banesti in suma de 130 euro, adica a cite 10 euro pentru fiecare punct de penalizare,
solicitandu-1 ca suma respectiva sa fie depusa pe cardul bancar cu nr.*****deschis
la BC ,,Victoriabank” SA pe numele lui Darii Dorina, poza cardului dat fiindu-i
transmis lui Turcan Ion prin intermediul aplicatiei WatsApp.

Ulterior, la data de 22.07.2022, in jurul orei 10:44 min, cet. Darii Dorina,
continuand actiunile sale infractionale, purtand discutie cu Turcan Ion lon prin



intermediul aplicatiei WatsApp, i-a trimis acestuia deja poza cardului bancar cu
numarul *****  deschis la BC ,Victoriabank” SA pe numele lui Miron Ivan,
intreband de cet.Turcan lon, daca la 22.07.2022 va reusi sa depund pe cardul
mentionat suma de 130 euro, pentru radierea din Sistemul informational automatizat
de evidentd a contraventiilor, a cauzelor contraventionale si a persoanelor care au
savirsit contraventii a celor 13 puncte de penalizare aplicate in privinta lui Turcan lon
in baza proceselor-verbale cu privire la contraventie intocmite la 21.07.2022.

Prin urmare, la data de 26.07.2022, aproximativ la ora 18:10 min, cet.Turcan
Ion, actionind la solicitarea lui Darii Dorina, prin intermediul sucursalei nr. 11 *#%**
a BC ,Victoriabank”, a depus mijloace banesti in sumda de 2600 lei, adica
echivalentul sumei de 130 euro, la contul bancar cu nr. ***** atribuit cardului bancar
cu nr.*****  deschis la BC Victoriabank SA pe numele lui Darii Dorina, iar in
rezultatul primirii mijloacelor banesti, la data de 05.08.2022, in intervalul orelor
18:18 min. -18:23 min., cet. Darii Dorina, accesind contul sau de utilizator al
sistemului, a radiat din Sistemul informational respectiv, in total 9 puncte de
penalizare aplicate lui Turcan lon in baza proceselor-verbale cu privire la
contraventie Tntocmite la data de 21.07.2022, cu seriile/nr. MAIOS 604764, MAIOS
605100 st MAIOS 604765, prin substituirea si stegerea in procesele-verbale cu privire
la contraventie respective, procesate in Sistemul informational, a datelor de identitate
reale ale cet. Turcan Ion, cu datele de identitate ale unei persoane, si anume ,,Turcan
Ion Ton, 12.02.1992, fara IDNP”.

Astfel, actiunile lui Darii Dorina au fost incadrate in baza art. 326 alin.1 Cod
penal - traficul de influentd, cu semnele de calificare: Pretinderea, acceptarea si
primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau pentru o alta persoana,
de catre o persoand care are influentd sau care sustine ca are influenta asupra unei
persoane publice, pentru a-l face sd indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

Pana la inceperea cercetdrii judecatoresti, inculpatul, a declarat personal ca
recunoaste in totalitate savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca
judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala pe care le
cunoaste si asupra cdrora nu are obiectii, inaintand instantei un Inscris autentic in
acest sens. Cauza fiind examinatd in procedura simplificata, in temeiul art.364! Cod
de procedura penala.

Sentinta Judecatoriei ***** sediul Buiucani din 16.05.2024, a fost contestata
cu recurs de cdtre procurorul in Procuratura Anticoruptie, Dorin Burlacu, prin care
solicitd casarea sentintei si remiterea cauzei la rejudecare, pentru administrarea de noi
probe si aprecierea legala a celor acumulate pe caz.

In argumentarea recursului a mentionat faptul ci instanta de judecat,
examinand in procedura speciald cauza penald de acuzare a lui Darii Dorina, conform
art.364! Cod de procedura penald, in baza probelor administrate la faza de urmarire
penald, corect a ajuns la concluzia de vinovdtie a inculpatei de comiterea faptelor



infractionale insd a ignorat valoarea probantd a declaratiilor martorului declarant,
gresit si eronat a ajuns la concluzia de reincadrare a actiunilor lui Darii Dorina din
trafic de influentd dupa cum a fost inaintatd invinuirea si indicat in rechizitoriu in
corupere pasiva, conform prevederilor art.324 alin.4 Cod penal.

Indica, ca instanta de fond nu a judecat cauza in conditiile legii, deoarece a
adoptat o sentintd care nu cuprinde motivele legale pe care se intemeiaza solutia, iar
faptei savarsite i s-a dat o incadrare juridica gresita.

Dat fiind faptul, ca incalcarile normelor procesuale specificate, comise de catre
instanta de fond, constituie erori de drept prescrise, care nu pot fi corectate de instanta
de recurs, se solicitd admiterea recursului mentionat, cu casarea totald a sentintel
instantei de fond si dispunerea rejudecarii cauzei de instanta de fond pentru
administrarea de noi probe si aprecierea legala a celor acumulate pe caz.

Nefiind de acord cu solutia adoptatd de instanta de fond, avocatul Dina
Potereanu in interesele inculpatei Darii Dorina a declarat recurs in termen, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea sentintei Judecatoriei ***** sediul Buiucani
din 16.05.2024, in partea stabilirii pedepsei si pronuntarea unei noi decizii in aceasta
parte, prin care a dispune aminarea executarii pedepsei in temeiul art.96 Cod penal.

In motivarea recursului a invocat faptul cd, inculpata vina in cele incriminate a
recunoscut-o integral. La emiterea sentintei nu s-a tinut cont de persoana celui
vinovat care include date privind gradul de dezvoltare psihica, situatia materiala,
familiala si sociald, prezenta sau lipsa antecedentelor penale, comportamentul
inculpatului pana sau dupa savarsirea infractiunii.

Colegiul penal, tinand cont de faptul ca, speta deferita justitiei nu reprezinta o
cauzd de un interes deosebit pentru jurisprudentd care ar impune prezenta partilor
nemijlocit in sedintd de judecata, prin prisma dispozitiei generale din art. 447 alin.1, 2
Cod de procedura penald, a procedat la examinarea cauzei fara prezenta partilor, dar
cu acordarea dreptului participantilor la proces de a depune referinte.

Examinand sentinta atacatd prin prisma motivelor formulate in recurs,
cercetand materialele cauzei penale, Colegiul penal al Curtii de apel ***** considera
necesar de a admite recursul declarat de inculpat ca fiind Intemeiat, urmand a fi casata
sentinta supusd contestarii, inclusiv din alte motive, in partea condamnarii
inculpatului, din urmatoarele considerente.

Conform art.437 alin. 1 pct. 14) Cod de procedurd penald, pot fi atacate cu
recurs sentinfele pronuntate in procedura pe baza probelor administrate in faza de
urmadrire penala.

Conform art.448 Codul de procedura penald, judecand recursul, instanta
verificd legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza materialului din dosarul
cauzei si a oricaror documente noi prezentate in instanta de recurs. Instanta de recurs
este obligata sd se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in recurs.

Conform art.449 alin. 1 pct. 2 lit. b) Codul de procedura penald, judecand
recursul, instanta adoptd una din urmatoarele decizii: admite recursul, casind



hotarirea, partial sau integral, rejudeca cauza cu adoptarea unei noi hotarari, daca prin
aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului. Adoptarea deciziei si intocmirea
acesteia se efectueaza in conformitate cu prevederile art.417 si 418, care se aplica in
mod corespunzator.

Totodata, conform art. 364! Cod de procedurd penald, (1) Pina la inceperea
cercetarii judecdtoresti, inculpatul persoana fizicd poate declara, personal prin inscris
autentic, ca recunoaste savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd ca
judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala. (...) (10)
Sentinta adoptatda in condifiile prezentului articol poate fi atacatd cu recurs,
invocindu-se doar erorile procesuale si masura de pedeapsa stabilita.

Colegiul Penal retine ca, instanta de fond a stabilit in mod corect situatia de
fapt si vinovatia inculpatului, cercetarea judecatoreasca s-a efectuat cu respectarea
dispozitiilor procesual-penale prevazute de art.364! Codul de procedura penala,
optiunea primei instante privind judecarea cauzei potrivit procedurii enuntate, nu a
fost viciata, in cadrul urmaririi penale n-au fost incdlcate normele imperative din
Codul de procedura penala, fapt ce conditioneaza concluzia ca, instanta de recurs nu
este in drept a retine o alta situatie de fapt decat cea retinuta in rechizitoriu si de catre
prima instanta.

Asadar, Colegiul penal, subliniaza ca, la pronuntarea sentintei prima instanta
corect a apreciat circumstantele de fapt si de drept si just a ajuns la concluzia ca
inculpata Darii Dorina a savarsit infractiunile prevazute de art. 324 alin. 4 si 324 alin.
4 Cod penal, in redactia la codului de la momentul sdvarsirii infractiunilor. Aceste
imprejurari au fost constatate din totalitatea de probe acumulate la cauza penala, fiind
corect apreciate, respectandu-se prevederile art.101 Codul de procedura penala, din
punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii s1 veridicitatii, iar toate probele
in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor.

Colegiul penal constata ca partea apararii, in calitate de recurent este de acord
cu starea de fapt stabilitd de instanta de judecata, precum si cu incadrarea juridica a
actiunilor inculpatei.

La pronuntarea sentintei, instanta de fond a incadrat actiunile inculpatei Darii
Dorina in baza art.324 alin.4 si art.324 alin.4 Cod penal, adica ” traficul de influenta,
cu semnele de calificare: Pretinderea, acceptarea si primirea, personal sau prin
mijlocitor, de bani, pentru sine sau pentru o alta persoana, de catre o persoana care are
influentd sau care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1
face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea
actiuni au fost sau nu savarsite”.

Vinovatia lui Darii Dorina in comiterea infractiunilor prevdzute de art.324
alin.4 si art.324 alin.4 Cod penal a fost doveditd pe deplin prin totalitatea probelor
administrate la caz.

Potrivit art. 389 alin. (4) Codul de procedura penala, sentinta de condamnare se
adopta: 1) cu stabilirea pedepsei care urmeaza sa fie executatd; 2) cu stabilirea



pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform art.107 din Codul
penal si In cazurile prevazute in art. 89 alin.(2) lit.a), b), c), e), f) si g) din Codul
penal; 3) fard stabilirea pedepsei, cu liberarea de raspundere penald in cazurile
prevazute in art. 57 si 58 din Codul penal, cu liberarea de pedeapsa in cazul prevazut
in art. 93 din Codul penal sau al expirarii termenului de prescriptie.

Totodata, in conformitate cu prevederile art. 332 alin.1 Cod de procedura
penald, in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se constatd vre-unul din
temeiurile prevazute in art. 275 pct.5) —9), 285 alin.(2), precum si in cazurile
prevazute in art. 53-60 Codul penal, instanta, prin sentintd motivatd, inceteaza
procesul penal in cauza respectiva.

Solutia incetarii procesului penal in sedintd de judecatd are semnificatia
absolvirii inculpatului de raspundere penald si de pedeapsa pentru temeiuri de
nereabilitare, iar in unele cazuri si pentru temeiuri de reabilitare. Astfel, absolutiunea
este o solutie a instantei de judecatd prin care cel acuzat se scuteste de raspundere
penald in cazurile cand tragerea la raspundere penald este Impiedicatd de anumite
circumstante prevazute de lege sau se dispune Inlocuirea acesteia cu alte modalitati de
raspundere (de exemplu cu cea contraventionald). Incetarea procesului penal in faza
judecarii cauzei in prima instantd constituie o solutie determinatd de inoportunitatea
atingerii scopului procedurii in cauza, de reguld, fara a se pronunta asupra vinovatiei
sau nevinovatiei inculpatului.

Asadar, instanta de judecatd poate dispune Incetarea procesului (chiar si in
cadrul sedintei preliminare) din motivul intervenirii prescriptiei si aceastd posibilitate
nu contravine prezumtiei vinovatiei daca persoana care a savarsit o infractiune a carei
raspundere penald urmeaza sa fie inldturata renunta la dreptul sau de a-1 fi dovedita
vinovdtia. La caz, sentinta este contestatd atdt in latura penald, cat si in latura
pedepsei.

In cazurile in care inculpatul nu manifesta, direct sau indirect, acordul la
aplicarea prescriptiei (refuzd sa manifeste acordul; solicitd achitarea sa; solicita
incetarea procesului pe un alt temei decat amnistia; se eschiveaza de la prezentarea in
sedintd si examinarea cauzei are loc in lipsa sa), atunci instanta de judecata urmeaza
sd examineze probele cu emiterea unei sentinte. Aceasta sentintd poate fi sentintd de
achitare, sentintd de incetare (pe alt temei decat prescriptia) sau sentinta de
condamnare cu liberare de pedeapsa penala.

La interpretarea normelor trebuie de tinut cont de interpretarea sistemica a
acestora si in masura in care pot produce efecte juridice (dar nu urmeaza a fi
interpretate Tn sensul ca contravin unele altora). Astfel, reiesind din natura juridica a
sentintei de incetare (pe temei de nereabilitare) si natura juridicd a sentintei de
condamnare cu liberarea de pedeapsd, din natura juridica a notiunii ’raspundere
penald”, din consecintele si modalitatea inldturarii raspunderii penale, din diferenta
inlaturdrii raspunderii penale si inldturarii pedepsei penale, urmeaza a fi rezumate
urmadtoarele: 1) in cazul in care inculpatul consimte in mod expres aplicarea



termenului de prescriptie de tragere la raspundere penald, atunci urmeaza a fi emisa o
sentintd de incetare din motivul intervenirii termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penald; 2) in cazul in care inculpatul refuza sau lipseste un acord expres
(aceasta situatie trebuie tratatd ca refuz de aplicare a termenului respectiv), atunci
urmeaza a fi cercetate probele si emiterea, dupa caz, a unei sentinte de achitare (daca
se constatd temeiurile de achitare) sau a unei sentinte de incetare (daca exista alte
temeiuri decat intervenirea termenului de prescriptie), sau a unei sentinte de
condamnare cu liberare de pedeapsa penala.

La caz, potrivit art. 60 alin. 1 lit. a Cod penal (in redactia la momentul
comiteril), persoana se libereazd de raspundere penala daca din ziua savirsirii
infractiunii au expirat 2 ani de la savirsirea unei infractiuni usoare.

Potrivit art. 16 alin. 2 Cod penal (in redactia la momentul comiterii), infractiuni
usoare se considera faptele pentru care legea penald prevede in calitate de pedeapsa
maxima pedeapsa inchisorii pe un termen de pina la 2 ani inclusiv.

Potrivit art. 324 alin. 4 Cod penal (in redactia la momentul comiterii),
sanctiunea inchisorii nu era prevazuta.

Retinand temeiurile legale enuntate supra, Colegiul penal constatd ca, la
momentul judecdrii cauzei in ordine de recurs au expirat mai mult de doi ani de la
data comiterii infractiunii incriminate inculpatului (26.07.2022 — momentul savarsirii
ultimii actiuni infractionale), motiv pentru care, Colegiul penal va inceta procesul
penal in privinta inculpatei Tn legaturd cu intervenirea prescriptiei tragerii la
raspundere penala, prevazutd de art. 60 Codul penal, dat fiind faptul ca, de la
momentul comiterii infractiunilor au expirat mai mult de 2 ani, iar careva incidente
procesuale stabilite de art. 60 alin.(4) a Codului penal (in redactia la momentul
comiterii) nu au fost identificate in vederea aplicarii acestora la caz.

La caz, Colegiul penal subliniaza ca, potrivit fisei de repartizare a dosarului,
cauza penald a parvenit in instanta de recurs la data de 29.05.2024. Astfel ca, chiar
dacd instantei ii revine rolul de asigurare a examinarii cauzei in termeni proximi, in
cazul de fatd, instanta nu a avut la indemana suficient timp pentru a echilibra
respectarea atat a drepturilor si intereselor legitime particulare a tuturor partilor in
proces, cat si a termenului rezonabil de judecare a cauzei, ca interes general.

Generalizdnd aspectele invocate, Colegiul Penal ajunge la concluzia de a
admite din alte motive recursurile procurorului in Procuratura Anticoruptie, Dorin
Burlacu si al avocatului Dina Potereanu in interesele inculpatei Darii Dorina, caseaza
sentinta in partea condamnarii inculpatei si pronuntd in aceastd parte o noud hotarare
prin care inceteaza procesul penal in privinta inculpatei Darii Dorina in legaturd cu
intervenirea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

In conformitate cu art.447-449 alin.(1), pct. 2) lit. b) si alin. 2, art. 417 alin. 1
pct. 9, art. 415 alin. 1 pct. 2, art. 409 alin. 2, art. 391 alin. 1 pct. 6, art. 275 pct. 4
Codul de procedura penala, Colegiul penal al Curtii de apel ***** -



D ECTIDE:

Se admit partial, inclusiv din alte motive, recursurile procurorului in
Procuratura Anticoruptie, Dorin Burlacu si al avocatului Dina Potereanu in interesele
inculpatei Darii Dorina declarate impotriva sentintei Judecatoriei *****  sediul
Buiucani din 16.05.2024, se caseaza partial sentinta in partea condamnadrii inculpatei,
si se pronuntad 1n aceasta parte, o noud hotarare potrivit modului stabilit pentru prima
instantd dupa cum urmeaza:

Se inceteaza procesul penal in privinta lui Darii Dorina din motivul intervenirii
prescriptiei de tragere la raspundere penala.

Se mentin celelalte dispozitii ale sentintei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedinteli, Alexandru Spoiala
Judecatori Igor Chirosca

Denis Babalau



