Republica Moldova

or. Cilirasi, str. Alexandru cel Bun, 153

Dosarul nr. 48-1-2385-28052018
Nr. 1-223/2018

SENTINTA

In numele Legii
provuntatd integral la 27 funie 2018

27 funie 2018
or. Céldrasi
Judecitoria Striseni

sediul Calarasi

Instanta de judecati compusa din:
Presedintele sedintei, judecatorul — Elena Bolocan,
Grefierul — Eugenia Fisticanu,

Cu participarea:

Pdrii acuzarii:

Procurorul in Procuratura Anticoruptie, Ton Munteanu,
Pdrtii apararii:

Inculpatul, Gurdmultd Neculai,

Aparatorul inculpatulu, avocatul Silvia Secui,

Examinind in sedin{3 de judecati publici in limba de stat_in procedurd simplificatd in baza probelor administrate la etapa de urmarire penald
cauza penalid privind invinuirea i —

Gurimulti Neculai Eugeniu — nascut 1a 07.07.1968, numar de identificare sooooo, originar din jud. Bacau, Romania, detindtor al permisuhu de
sedere in Republica Moldova, Calarasi Tibirica, cetitean al Roméniel apartenentd etnicd romin nu este supus militar, cu studii medii casatorit, doud
persoane minore la intrefinere, nu este angajat in cimpul muncii pe teritorinl Republici Moldova, nu sunt date despre invaliditate sau existenfa tithurilor
speciale, gradelor de calificare si a distinctiilor de stat, posed3 limba in care se desfisoard procesul, nu se afli la evidenta medicuhni psihiatru/narcolog, la
urmirirea penald nu s-a aflat in stare de retinere/arest. fird antecedente penale, —

- in comiterea infractiunii previzute la art. 326 alin. (1/1) din Codul penal,

Termenul de examinare a cauzei penale:
28 mai 2018 — 27 funie 2018

A fost respectata procedura legald de citare a participantilor 1a proces.

Partea acuzdrii a sustinut invinuirea, solicitind recunoasterea vinovitied lni Guranmits Neculai in comiterea infractiunii previnrte la art. 326 alin.
(1/1) din Codul penal cu aplicarea unei pedepse sub form3 de amend3 in marime de 2000 unitatii conventionale. Suporturile materiale de informatii de pastrat
la materialele caurzei penale. Dosanil de examinare al candidatului pentru obtinerea permisului de conducere Gurimults Neculai nr. AO468011, ridicat 1a 02
martie 2018 de la Sectia inmatriculare a transportului si calificare a conducitorilor auto Ungheni din cadrul DIIMT si CCA al Agentia Servicii Publice de
restifuit autorititii mentionate dupa ramanerea definitiva a sentintei.

Partea apardrii a pledat pentru aplicarea unei pedepse sub forma de amend3 in mérime de 1000 unitdfi conventionale, avind in vedere faptul cd
persoana si-a recunoscut vinovatia, se ciieste de comiterea faptel a obtinut permisul in baza proprillor cunostinte, precum si tingnd cont de faptul ¢ a comis
infractimea fiind indus in eroare de citre directorul scolii respective.

Astfel in baza materialelor cauzei penale, a probelor administrate la faza de wrmdrire penald, in temeful art. 364 1 CFP. —

Constata:

1. Fapta prejudiciabild savérgitd (temeiul real al rdspunderii penale):

Gurimulta Neculai Eugeniu — 1a 12 funie 2017, in perioada de timp cuprinsd intre ora 08 si 46 min. 51 ora 10 5i 02 min . find candidat pentru
obfinerea permisului de conducere, acfionind cu intenfie directd, aflindu-se in biroul cu nr.24 al directoruln scoli aute il | Cristina- Maxian™, Maxian
Georgeta, amplasat in or. Cildrasi str. Mihai Eminescu nr 204, a dat mumitei Maxian Georgeta, care susfinea ca are influen{i asupra membrilor comisiei de
examinare din cadrul Secfiei inmatriculare a transportuhsi 5i calificare a conducitorilor auto Ungheni din cadrul DIIMT si CCA a IS _CRIS , Registru”, care
au calitatea de persoane cu funcfii publice in virtutea prevederilor art 123 alin (2) din Codul penal valuta striind care mu i se cuvenea, in suma de 300 euro, in
schimbul céreia Maxian Georgeta sustinea cd va determina membrii comisiei de examinare din cadrul Secfiei inmatriculare a transportuhd si calificare a
conducitorilor auto Ungheni din cadrul DIIMT si CCA a IS | CRIS _Registru™ s3 acorde-calificativul _admis™ la proba practici a examenuhd pentru
obtinerea permisuli de conducere pentru categoria ,.B™, si valuti striind care mu i se cuvenea, in sumi de 400 euro, in schimbul cireia Maxian Georgeta
sustinea cid va determina membrii comisiel de examinare din cadrul Sectiei inmatriculare a transportulu si calificare a conducatorilor auto Ungheni din cadrul
DIIMT s5i CCA a IS . .CRIS . Registru” s3 acorde calificativul ,.admis™ la un eventual examen pentru obfinerea permisului de conducere pentru categorille ,.C”
si,.E”, cursurile pentru care urma si le frecventeze ulterior.

IL in cadril sedinfei de judecata si pani la inceperea cercetirii judecitoresti Guramulti Neculai Eugeniu a declarat personal prin inscris
autentic, cd recunoaste neconditionat savarsirea faptelor indicate in rechizitorin, solicitind judecarea cauzei penale in baza probelor administrate in faza de
urmirire penald, fiind constient de efectele juridice ale acestei declaratii semnate in prezenta aparitoruhi care a consemnat pentru acest fapt.

Prin incheiere protocolara dispusa in temeiul art. 342 CPP, instanta de judecats a admis declaratia inculpatului si a dispus judecarea cauzei penale

in baza probelor administrate la faza de urmarire penald in temeful art. 364 Lepp.

Fiind audiat potrivit regulilor de audiere a martorului, Gurimulti Neculai Fugeniu, a declarat cd la 12.06.2017, aproximativ ora 08:30 a
mers la sediul scolii de soferi din or. Caldrasi "Maxian Georgeta”™, or. Caldrasi Mihai Eminescu, urma s sustind examenul si a avut unele retineri la proba
practica.

A declarat ca. pentru dansul era cunoscut faptul ¢4, in tara de origine. in Roméania, cit de bine nu ar fi cunoscut materia, putea pica la examenul de
practica 1a scoala auto, din care motiv a convenit cu Georgeta Maxian, pentru a sustine proba practica i s-a cerut 300 Euro si pentru a depune imediat dosarul
pentru categoria “C™ costa 400 Euro, in total i s-a solicitat 700 Euro.

A declarat c&, la ora respectivd nu era pregitit cu banii 5i a mers 1a Tibirica pentru a aduce banii, a revenit la sediul scolii auto si a adus banii
ceruti, dupd ce a transmis suma solicitatd catre doamna Maxian ultima i-a spus cd in parcul scolii din or. Ungheni urma s se infilneascd cu o persoand in
Varstd, carunta, cireia urma si-i spund ca este din partea Georgetei Maxian.

In or. Ungheni m a intilnit persoana indicat si cu infirziere, a intrat la examen ziua respectivd a picat examenul a fost programat pentru
urmitorul examen peste o siptiména de zile, in urm3atoarea saptimina a mers la examen si a sustinut far3 a interveni cineva, a fost admis.

Duni cele intdmplate s-a indienat fatd de Georeeta Maxian iar dinsa i-a oropus si-1 ajute la examenul ventru categoria "C™. a comumicat cu
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Georgeta mchlsn telefonic pentru a cere banii i mapm_ dupia examen s-a s infilnit cu Georgeta in or. Cildrasi vis-a-vis de magazinul ~ Fldesco si i-a restituit
suma de 700 Euro.

Considerd ci a fost prostit de citre Georgeta. oricum urma si sustind examenul chiar daci a achitat suma de bani s-a gandit s3 se adreseze
citre organele competente cu o plingere, a contactat-o pe Georgeta in repetate rinduri pentru a-i restiiui suma de bani.

A declarat cd se cdieste si regretd cele intamplate, a constientizat caracterul flegal a actiunilor sale, solicitd aplicarea unei pedepse mai blande sub
form3 de amendi, cunoaste efectele neexecutarii unei astfel de pedepse.

III. Alte probe pe care se intemeiazd concluziile instantei de judecati — Avind in vedere faptul cd in temeful art. 103 alin (2) CPP,
recunoasterea vinovifiei de catre persoana invinuita de savarsirea infracfiunii poate fi pusi la baza invinuirii doar in masura in care este confirmata de fapte si
circumstante ce rezulti din ansambhil probelor existente in cauzi instanta de judecati a procedat la examinarea completd si prin coroborare a tuturor
probelor administrate inclusiv 1a faza de urmérire penala.

Astfel andiindu-l pe Guramultd Neculai, studiind materialele cauzei penale, instanta de judecatd ajunge la concluzia c3 fapta preudiciabild comisi
este confirmata prin circumstantele de fapt constatate in baza declaratillor persoanei care isi recumoaste vinovitia in comiterea faptei prejudiciabile. precum si
probele admisibile, pertinente, concludente si suficiente Intru solufionarea justd a cauzei penale, administrate in faza de urmdrire penali obtinute prin
intermediul urmitoarelor mijloace de probi:

Procesul verbal de audiere a martorului Corcodel Vitalie, care a declarat cg, la data de 08.08.2016 a absolvit cursurile de mstruire pentru
categoria B ale scolii auto . Cristina-Maxian™ IT din or. Caldrasi a cirei director este Maxian Georgeta, dupd finalizarea cu succes a acestora si a examenului
intern, Maxian Georgeta le-a spus mai multor absolven{i c4 in caz ci vor apdrea careva probleme cu susfinerea examenuhi pentru obtinerea permisuhi de
conducere, care urma si se desfisoare in or Ungheni s3 o anunfe si i va ajuta.

La 02.03.2017, conform programarii prealabile. s-a prezentat la secfia pentru inregistrarea mijloacelor de transport din or. Ungheni pentru a susfine
examemul pentru obtinerea permisuhd de conducere, unde a susfinut proba teoreticd, iar la prima etapd a probei practice in poligon a obtinut calificativul
_respins”.

Ulterior, 1a 14.03.2017, la fel dupi programarea prealabild, s-a prezentat pentru a susfine repetat proba practici, unde de aceastd datd a susfinut
prima etapi a probei practice in poligon, iar la a doua etapd in traseu a obtinut calificativul | respins™ Urmétoarea susfinere a fost programata pentru data de
01.04.2017.

La data de 29.03.2017, aproximativ la ora 12:00, a fost telefonat de citre Maxian Georgeta de pe numarul ei de telefon 069158782, care l-a
intrebat dacd a sustinut examenul la care dansul i-a raspuns ca i-a ramas traseul in oras, precum si ca a fost programat pentru data de 01.04.2017.

Totodata, Maxian Georgeta i-a spus s3 incerce, insid mu crede c3 va susfine, adiugind cd acolo nu asa se susfine, iar la intrebarea care este
modalitatea de susfinere, i-a rispuns cd cunoaste niste persoane care lucreaza acolo si impreund cu acestea vor putea cu bani s3 rezolve problema cu
membrii comisiei, dinsul a intrebat-o de cifi bani este neveie, insd ea i-a raspuns c3 aceasta nu este o discufie prin telefon, adiugind c3 se vor infilni si vor
discuta.

A doua zi la data de 30.03.2017, a telefonat-o pe Maxian Georgeta de pe numirul siu de telefon 060948109 si a intrebat-o unde pot sd se
infilneascd, aceasta spunindu-i s3 vini la ea in oficin, astfel a luat telefonul de model , Huawei™ al sofiei sale, Corcodel Silvia pentru a inregistra discugia sa cu
Maxian Georgeta §i s-a prezentat la aceasta in oficiu.

Tot la data de 30.03.2017, intrind in oficiu, i-a spus Georgetei Maxian ca l-a intristat in cadrul discutiei telefonice §i anume, in privinia faptulu cd nu
va putea sustine examenul §i ¢ va fi necesard transmiterea unor mijloace banesti la care aceasta i-a spus s mai incerce o datd, insd l-a intrebat ce nu a
vazut cum se da acolo, dansul i-a spus cd va mai incerca incd o dati, insd In caz cd iar nu va susfine a intrebat-o ce vor face, la care i-a spus s3 se mai
programeze o datd, sd vind la ea si sd-1 aducd ce trebuie 5 ea o sd meargd acolo s o sd pliteascd, dansul a ntrebat-o pe Maxian Georgeta cifi bani vor fi
necesari, la care dansa i-a spus ca persoanele respective iau cite 300 euro, aceasta fiind taxa lor.

La data de 01.04 2017, fiind programat. s-a prezentat pentru a mai incerca o dati s3 susfind traseul in orag, insa 5i de aceasts dati fara succes, cu
Maxian Georgeta ultima datd a discutat prin telefon aproximativ 1a sfirsitul unii august, inceputul hmii septembrie 2016, in legiturd cu scoala auto, iar de atunci
cu aceasta nu s-a mai infilnit. respectiv careva discutii, inchusiv telefonice, nu a mai avut (a se vedea f d. 21-22).

*dosarul de examinare al candidatului pentru obtinerea permisului de conducere Gurimulta Neculai nr_A0468011, ridicat la 02.03.2018
de la Secfia inmatriculare a transportul 5i calificare a conducitorilor auto Ungheni din cadrul DIIMT si CCA al Ageniei Servicii Publice — de unde rezulti
ci a absolvit cursurile de pregatire pentru susfinerea examenuhd 1a objinerea permisului de conducere la scoala de pregitire a conducitorilor de autovehicule
_Cristina-Maxian" L iar la data de 20.06.2017 a obfinut categoria B i a fost eliberat permisul de conducere provizoriu seria A nr.0468011 din 20.06.2017,
eliberat de catre STTCCA Ungheni, care fiind apreciate in coroborare cu rezultatele misurilor speciale de investigatii, dovedesc scopul dirfi Ia 12 funie 2017 a
valutei sirdine In suma de 300 euro, In vederea influeniarii membrilor comisiei de examinare pentru acordarea calificativuli | admis™ la examenul pentru
obfinerea permisului de conducere, precum si objinerea la 20 fune 2017 a permisului de conducere pentru categoria B (2 se vedea £ d. 73-84).

*inregistrarea comunicarilor si imagmilor in cadril cercetini domicilinhi si‘sau instaldri in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si inregistrarea
audio si video, a celor de fotografiat i de filmat, care au avut loc intre Guramulta Neculai si Maxian Georgeta la 12 munie 2017, in pericada de timp 08:46:16 -
09:07:30 si 10:02:06 - 10:06:18, de pe purtitorul de informatie CD-R. cu numarul de inventar ,.2213%, care dovedesc faptul infilnirii intre Maxian Georgeta si
Guramultd Neculai in cadrul cireia se discutd despre faptul cd Guramultd Neculai urmeaza si fie programat si este fixatd transmiterea de mijloce banesti in
suma de 300 euro de la Guramultd Neculai cdtre Maxian Georgeta, in schimbul carora Maxian Georgeta di asiguran cd un angajat din biroul nr.2, cu care are
un angajament preventiv, va acorda calificatival ,admis™ pentru proba practici, aplicind un semn setului de documente pentru obfinerea permisului de
conducere.

*procesul-verbal din 29 iunie 2017, privind consemnarea misurilor speciale de investigatii cercetarea domiciliulii si'sau instalarea in el
a aparatelor ce asigurd supravegherea §i inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat, cu stenograma anexa nr. 15, care dovedesc faptul
infilnirii intre Maxian Georgeta si Gurdmultd Neculai i cadrul céreia se discutd despre faptul cd Guramultd Neculai wrmeaza si fie programat si este fivatd
transmiterea de mijloce banesti in suma de 300 euro de la Guramulta Neculai catre Maxian Georgeta, in schimbul cérora Maxian Georgeta di asigurari ca un
angajat din biroul nr 2, cu care are un angajament preventiv, va acorda calificativul  admis™ pentru proba practica, aplicind un semn setulni de documente
pentru obfinerea permisuhi de conducere (a se vedea f d. 45-53).

IV. Incadrarea juridici a actiunilor (temeiul juridic al rispunderii penale) — instanfa de judecati refine cu titn de principiu general
recunoscul cd, sentinia de condamnare se adoptd mumai in condiia in care vinovafia inculpatulu in sivarsirea infracfiunii a fost confirmati prin ansamblul de
probe examinate de instanta de judecat3 si nu poate fi bazata pe presupuneri.

In temeful art. 389 alin. (1) 5i(2) din Codul de procedurs penal, instanta de fjudecats si-a intemeiat sentinga atat in baza probelor administrate la
faza de urmarire penald, cat si cu concursul analizei faptulu dacd condammarea este justificatd, ,in afara oricdror dubii rezonabile™ (a se vedea hotirérea
Curtii Europene a Drepturilor Omubd pronuntatd in cauza frlanda c. Regatului Unit, 18 ianuarie 1978).

Apreciind obiectiv circumstantele de fapt ale cauzei probele pertinente si concludente administrate la etapa urmariri pfmale recunoscute de cétre
Guramultd Neculai si care coroboreazd cu declaratiile persoana ficute in sedinta de judecati se constati ci. prin actiunile sale intentionate. Gurimulta
Neculai fapta prejudiciabild este confirmats in afara oricarui dubiu rezonabil si infruneste elementele constitutive ale mfracmmn previzute la art. 326 alin.
(1/1) din Codul penal traficul de influents. manifestata prin aceea ci a dat personal bani unei persoane. pentru aceasta, cand respectiva persoani sustine ci
are influentd asupra unei persoane publice pentru a o face si indeplineascd actiuni in exercitarea finctiei sale, indiferent daci asemenea actiuni au fost san
1 savarsite.

V. In ceea ce priveste stabilirea categoriei si termenului de pedeapsi, caracterului justificat al stabilirii pedepsei, instanfa de judecati fine
cont de prevederile art. art. 7, 61, 75-78 din Codul penal de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savirsite, de persoana cehi vinovat de conditile de
viafd a hi de circumstanfele cauzei care atenueazd sau agraveard raspunderea penali de influenfa pedepsei aplicate asupra corectirii si reeducérii
vinovatuhi.

Instanfa de judecats refine cd, in temeful art. 16 din Codul penal coroborat cu prevederile art. 326 alin. (1/1) din Codul penal infracfiunea comisi
de catre Gurimulti Neculai se clasificd ca infracfiune mai putin gravd.

Instanta de judecati fine cont de faptul cd pedeapsa care necesitd a fi stabiliti persoanei nu urmeazi si cauzeze suferinte fizice. uménd a fi
aplicatd in spiritul principiuhd umanismuh.

In conformitate cu art.76 din Codul penal instanta de judecatd atestd existenta in privinta persoanei a circumstanfelor atenuante si anume,
comiterea pentry prima oard a unei mfractiuni, se cdieste sincer de comiterea mfractiunif, in conformitate cu art. 77 din Codul penal nu se atestd
existenta circumstantelor agravante.

Instanta de judecatd respinge argumentele apérarii precum ci, recunoasterea vinovatiei constifuie circumstantd atenuanti ori din momentul in

care recimoasterea vinovitiel consfinte 1ma dinfre conditile ankicari nrevederilor art 364! CPP nersoana heneficind astfel de reducerea kmitelor nedensei
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recunoasterea vinovitiei nu poate fi apreciati in calitate de circumstanti atenuanti.

Prin urmare, apreciind in curmul circumstaniele cauzei penala_ avand in vedere faptul ci, comiterea infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1/1) din
Codul penal se pedepseste cu amendi in marime de la 2000 la 3000 unitfi conventionale san cu inchisoare de pind la 3 ani, tindnd cont de gradul
prejudiciabil al infractiunii comise, de personalitatea si céinta sincerd manifestatd de catre Guramultd Neculai instanfa de judecati ajunge 1a concluzia ci este
echitabil s aplice in privinta hii Guramulta Neculai pedeapsa cu amend3 care va atinge scopul pedepsei § va contribui la corectarea persoanel cu privarea de
dreptul de a conduce mifloace de transport.

in temend art. 364 | alin. (8) CPP, dat find faptul c&, inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca
judecata sa se faci pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiazd de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa previzute
de lege in cazul pedepsei cu amend3, instanja de judecati va aplica pedeapsa inchisoare in privinia persoanei in limitele pedepsei previzute de art. 326 alin.
(1/1) din Codul penal, reducind cu 1/4 limitele pedepsei.

Astfel apreciind gradul prejudiciabil al faptei comise, personalitatea i Gurimulti Neculai §i lipsa circumstantelor agravante in privinta acestuia,
avand in vedere ci acesta a comis pentru prima oard o infractime de comiterea cireia se ciieste, instanta de judecatd constatd ci, pentru a asigura
realizarea scopului legal al pedepsei in privinia acestuia urmeaza a aplica pedeapsa cu amendi in marime de 2000 {doua mii) unititi conventionale,
ceea ce constituie suma de 100000 lei 1 conventionald = 50 lei la data comiterii infractiunii cu aplicarea legii penale in timp 1a data comiterii infractiunt,
reiesind din principiul legalititii procesuhu penal.

In acest context, instanta de judecats retine c4 in sensul art. 4 alin. (2) CP siart. 75 alin. (2) din Codul penal Legea penald nu urmireste scopul
de a cauza suferinfe fizice sau de a leza demnitatea omului iar o pedeapsd mai aspri se stabileste numai in cazul in care o pedeaps3 mai blind3 nu va asigura
atingerea scopului pedepsei circumstante care nu se atestd in ceea ce-l priveste pe Popovici Ion si respectiv, sunt temefuri pentru a considera c3 scopul Legii
penale va fi realizat prin aplicarea pedepsei cu inchisoare la limita minim3 previzuti de Legea penala.

in acelasi timp, instanta de judecatd retine cd. pedeapsa penald este o masurd de constringere statald §i un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatulyi §i respectiv, la rindul siu a priori are drept scop restabilirea echitifi sociale, corectarea condamnatuhi, precum i prevenirea savirsiri de noi
infractiuni afit din partea condamnatilor, it si a altor persoane.

Astfel instanta de judecatd nu poate retine in calitate de circumstante exceptionale recunoasterea vinovitiel cdinfa sincers invocate in acest sens
de partea aparari avand in vedere faptul cd acestea au fost apreciate la individualizarea pedepsei potrivit art. 364/1 alin. (8) coroborat cu art. 326 alin. (1/1)
CP si totodatd nu fac dovada unor imprejurari exceptionale legate comiterea fapted prejudiciabile in raport cu circumstantele in care a fost comis3 infractinea
de catre Guramultd Neculai si respectiv, constinde temei de a considera ci o pedeapsd mai bland3 nu asigurs realizarea scopulu Legii penale, de a apira
impotriva infractiunilor §i intreaga ordine de drept.

VL. In temeiul art. 397 CPP: Actiunea civila: Nu a fost naintati. Corpuri delicte - suporturile materiale de informatii wmeaz3 de pastrat la
materialele cauzei penale pe intreg termenul de pistrare a dosarului dosarul de examinare al candidatulii pentru obfinerea permisulyi de conducere
Guramultd Neculai nr. AQ468011. ridicat la 02 martie 2018 de la Sectia inmatriculare a transportului si calificare a conducitorilor aute Ungheni din cadrul
DIIMT si CCA al Agentia Servicii Publice, urmeaz3 de restituit autoritifii mentionate dup3 riméinerea definitivd a sentintei in temeful art. 162 CPP

Compensarea cheltuielilor judiciare — cu privire la compensarea cheltuielilor j’udiciare pretinse a fi compuse din suma de 1999 74 lei cu tithu de
salarin al procurorulul, suma de 220,87 lei cu tithn de salarin al consultantului procuroruhi si suma de 100 lei cu tithn de cheliel suportate in legatura cu
consumul hartiel in temeful art. 227 alin. (1) si (2) pet. 1 CPP coroborat cu prevederile art. 229 alin. (1) CPP, instanta de judecati ajunge la concluzia ci
acestea nu sunt pasibile de a fi incasate din contul i Gurdmults Neculai tinind cont de obligatia statutuli reprezentat de organul de urmérire penald privind
indeplinirea actiunilor procedurale penale necesare intru realizarea scopului legal si stabilirea adevarihii in procesul penal.

VII. Maisura preventivi — avind in vedere faptul c3 instanta de judecati recunoaste vinovitia persoanei in comiterea infractiumii in temeiful art.
395 alin_ (1) pet. 5) CPP. instanta de judecati considera intemeiat a aplica in privinta hi Guranult Neculai masura preventivi — obligatia de a nu parasi tara
pand cand sentinta va deveni definitiva.

Astfel, nand in consideratie circumstantele de fapt constatate sinormele de drept retinute supra, intru apirarea impotriva infractiumilor persoana,
drepturile si libertafile acesteia, precum siinfreaga ordine de drept, —

In temeful art. art. 364 1._ 384, 385, 389, 392 — 395 si art. 397 din Codul de procedurd penals, instanta de judecatd —
Hotardaste:

Gurimulti Neculai Eugeniu — se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii previzute la art. 326 (1 1) din Codul penal si, in temeiul art. 364 !
CPP. i se stabileste pedeapsa cu 2000 (doud mii) unititi conventionale, ceea ce constituie suma de 100000 (una suti mii) lei.

Se explicd ca, persoana este in drept sd achite jumatate din amenda stabilitd dacd o plateste n cel mult 72 de ore din momentul in care hotarirea
devine executorie. In acest caz, se considerd ci sanctimea amenzii este executats integral.

In caz de eschivare cu rea-vointd a condamnatuli de la achitarea amenzil stabilite ca pedeapsi principald sau complementars, instanfa de
judecatd poate sd inlocuiascd suma neachitatd a amenzii cu inchisoare in hmitele termenelor pedepsel maximale, previzute de articolul respectiv al Parfi
speciale a prezentului cod, suma amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculindu-se o lund de inchiseare pentru 100 unitifi conventionale.

A aplica in privinta hi Gurimulti Neculai Eugeniu masura preventivi — obligatia de a nu parasi tara pani cand sentinfa va deveni definitiva.

Corpuri delicte — dosarul de examinare al candidatului pentru obtinerea permisului de conducere Guramultd Neculai nr. AO468011, ridicat 1a 02
martie 2018 de la Sectia inmatriculare a transportului si calificare a conducitorilor auto Ungheni din cadrul DIIMT si CCA al Agentia Servicii Publice, de
restituit autorititi mentionate dupd riméinerea definitivd a sentintei (in dosar rimén copii certificate de pe aceste inscrisuri efectuate de citre Sectia de
evidentd si documentare procesuali a instantei judecitoresti), suporturile materiale de informatii de pastrat la materialele cauzei penale pe intreg termenul de
pastrare a dosaruhn.

A respinge ca fiind neintemeiatd cererea cu privire la compensarea cheltuielilor judiciare pretinse a fi compuse din suma de 1999.74 lei cu titu de
salariu al procurorutul, suma de 220,87 lei cu titht de salarim al consultantului procureruhi si suma de 100 lei cu tithn de cheltuieli suportate in legdnwad cu
consumul hartiei.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile de la data promuntirii sentintel integrale, prin intermediul
Judecatoriei Strdseni sediul Cdldrasi.

Presedintele sedintei, judecitor — Elena Bolocan



