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SENTINTA
IN NUMELE LEGII
26 aprilie 2018 or. Soldanest
Judecatoria Orhei, sediul Soldanesti .
Instanta de judecatd avind in componenta -
Presedintele sedintei, judecitor Elvira Lavciue
Grefier Batinsca Veaceslav
Cu participarea acuzatorilor de stat FOCOCTCEN, Ruslan Stirbu
Avocatuli JPOEOEIEE
Judecind in sedintd de judecatd publica, in procedurd speciald, prin acordul de recunoastere a vinovétiei, cauza penald privind fnvinuirea hu -
IOOODOO0N, ndscut 1a 3000t onon o,
originarl si domiciliatl s xxooooooooo, 1.Soldinest,
studii superioare, supus militar, casatorit, fara
persoane la intretinere, neangajat in cimpul
mumncii, moldovean, cetafean al Republici Moldova,
posedi limba de stat, detine buletin/i soooooooomx, op
WOOOO00O, 1o a fost retinut, arestat, fard
antecedente penale

in comiterea infractiunilor, prevazute de art. 328 alin.(1) si art.332 alin.(1) Cod penal.

Procedura de citare legal executata.

Avocatul XXX a fost solidar cu acuzatorul de stat in privinta incetérii procesuli penal in legdthira cu expirarea termenuhi pde prescriptie. conform
art.332 alin (1) Cod penal, iar potrivit art.328 alin (1) Cod penal, a solicitat liberarea inculpatului de raspundere penald, cu tragere la raspundere contraventionald in
legatura cu ultimele modificari efectuate la art 55 Cod penal, iar in cazul cind instanta de judecata va dovedi vinovatia inculpatulni in temeiul art. 328 alin (1) Cod penal,
solicitd aplicarea art. 79 Cod penal, cu excluderea pedepsei complementare .

In cadral sedintei de judecatd din 26 aprilie 2018 avocaml 33CCOCOCX a solicitat respingerea pretentiei procurorului, aferent incasérii cheltuielilor de judecats
in suma totald de 1914 lei .

Procurorul Ion Pripa s-a pronuntat pentru recunoasterea inculpatuhi Mafi Ion vinovat de savirsirea infractiunilor. prevazute de art. 328 alin (1) si art.332 alin (1)
Cod penal, cu incetarea procesuli pe art 332 alin (1) Cod penal, potrivit art 60 alin (1) lit a) Cod penal in legitura cu expirarea termenului de prescriptie la raspundere
penald. Pe art. 328 alin (1) Cod penal, acuzatorul de stat a solicitat stabilirea pedepsei sub forma de amendi in marime de 1000 unitdii conventionale, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 2 ani. fncasarea de la inculpat a cheluielilor judiciare in mérime totald de 1914 lei. Ridicarea sechestruhii aplicat in
cadrul uwrméririi penale pe bunul imobil cu nr. cadastral 8316107098.01 — constructie agricola, cu suprafata totald de 1812 m? . in valoare totald de 116584 lei,
amplasat in s.Cobilea, r-1 Soldanesti. ce apartine cu drept de proprietate cet Malii Ion . Ridicarea sechestrulii aplicat in cadml urméaririi penale pe % din bunul imobil cu

nr.cadastral 0100311.101.01.036 — apartament cu suprafata totala de 70,7 m?, amplasat in rmm Chigindn, sectorul Ciocana, str. Nicolae Milescu Spataru, ce apariine
cu drept de proprietate cet. Ciocoi Dumitru Alexandru .

Reprezentantul partii vatamate, X000 a sustinut pozifia acuzatoruhi de stat.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in cadrul cercetérii judecitoresti, instanta de judecats -
CONSTATA:

Inculpaml X3CCCTCEN, detinind fiunctia de primar al s.Cobilea raionul Soldanesti dinl9 06.2011. validata prin Hotérirea Judecatoriei r-hi Soldinesti
nr.2-393/2011 din 22.06.2011, prin urmare in conformitate cu prevederile art 123 alin (2) Cod penal fiind persoani publicd. cimia prin numire i-an fost acordate
drepturi si obligatii in vederea exercitarii functilor autoritati publice si a actiunilor administrative de dispozitie, organizatorico - economice si de conducere executiva a



institutiei publice, in perioada hinii decembrie a anuhi 2014, in cadml administrarii procesuli de receptie a licrarilor de reparatie efectuate la obiectul . Lucrari de
reparatie a Monumentuhd Stefan cel Mare din sat.Cobilea™, si-a depdsit in mod vadit limitele drepturilor si atributilor acordate prin lege, unde actionind contrar
prevederilor art. 32 si art.33 alin (6) lit.c) ale Legii R Moldova nr 397-XV din 16.10.2003 privind finantele publice locale, potrivit cirora, cheltuiclile bugetare se
efectueazi numai pe bazd de documente justificative, care confirmé angajamentele contractuale, primirea bunurilor materiale, executarea lucrérilor, prestarea serviciilor,
plata salariilor si altor drepturi binesti, plata obligatiilor citre bugete, precum si a altor obligatii, unde, antorititile executive. in conditille legislatiei in vigoare, sunt
responsabile de utilizarea conform destinatiei a alocatilor bugetare aprobate. contrar prevederilor art 29 alin (1).pctf). g) gi t) ale Legii R. Moldova nr. 436-XVI din
28.12.2006 privind administratia publicd locald. potrivit cirora primarul in teritoriul administrat asigurd, in limitele competentei sale, exercitd functia de ordonator
principal de credite al satului; verific3, din oficiu sau la cerere, incasarea si cheltuirea mijloacelor de la bugetul local si informeaza consiliul local despre situatia existenta,
raspunde de inventarierea si administrarea bumilor domeniulii public si cehn privat ale sati, in limitele competentei sale, constatd incalcarile legislatiei in vigoare
comise de persoane fizice si juridice in teritoriul administrat, ia masuri pentru nldturarea sau curmarea acestora si dupa caz, sesizeazd organele de drept. acestea fiind
obligate s& reactioneze cu promptitudine, in conditiile legii. la solicitdrile primarhi, contrar prevederilor pet. § i pet. 19 al Regulamentulii de receptie a constructiilor si
instalatilor aferente, aprobat prin Hotarirea Guvemmibhd nr. 285 din 23.05.1996. potrivit cérora, pentru efectuarea receptiei la terminarea lucrarilor, investitorul
desemneard comisia de receptie intr-o componentd de cel putin 5 persoane, in care vor fi inchusi reprezentantul investitoruhi, reprezentantul administratiei publice locale
in teritorful céreia este situatd constructia si specialisti notorii din domentul vizat, care la terminarea examinrii lucrarilor, isi vor consemna obiectiile si concluziile in
procesul-verbal de receptie, pe care il vor inainta investitorului in termen de 3 zile lucratoare impreuna cu recomandarea de admitere cu sau fard obiectii a receptied, fie
aminarea sau respingerea e, precum si contrar pet. 26 din Regulamentul mentionat, conform céruia, in cazul cind admiterea receptiei se face cu obiectil, in procesul-
verbal de receptie se vor indica in mod expres acele lipsuri care trebuie remediate, in lipsa comisiei de receptie instifuitd in modul prevamut de Regulamentul sus-indicat,
la 02 decembrie 2014 si 24 decembrie 2014 a semnat procesele - verbale de receptie a lucrarilor executate nr. 01 din 02 decembrie 2014 si or. 02 din 24 decembrie
2014, care aveau ca obiect efectuarea lucrarilor de reparare la Monumentul i Sefan cel Mare din s. Cobilea r-ul Soldanesti si facturile fiscale cu urmatoarele serii si
mmere DV8670607 din 02.12.2014 si DVE670618 din 24.12.2014.cu date false cu privire la executarea luerérilor in volum deplin la obiectul . Lucrari de reparatie a
Monumentuhii Sefan cel Mare din sat. Cobilea”™ in temeiul contractulii de antrepriza nr. 55/14 din 10 noiembrie 2014, desi in realitate potrivit conchizillor actului de
control nr 80 din 21.12.2016 al Inspectiei de Stat in Constructii, au fost constatate exagerari in suma de 47 347,43 lei, exprimate prin lucrar neexecutate, previzute de
proiect. incluse in costul obiectuhi prezentat spre receptie si achitate. documente oficiale cu date false, care ulterior. an servit drept temei la eliberarea la 05.12.2014 si
respectiv 29.12.2014 a mijloacelor financiare in suma totala de 498 082,13 lei in adresa antreprenoruhii SRL _ Eurogalex Prim™ conform ordinelor de plata or. 452 si
ar. 515, prin intermediul Trezoreriei din or.Soldanesti. actiuni prin care primariei s. Cobilea, raionul Soldanesti i-a fost canzat un prejudicin considerabil in suma totala

de 47 347,43 lei.

Tot e, XBOOEEEK, activind in aceeasi functie, actionind in mod intentionat si in interes personal, exprimat prin necesitatea tainuirii actimilor sale ilegale si
redarea caracteruhi legal al acestora, manifestate prin incalcarea prevederilor art. 32 si art. 33 alin. (6) lit. c) ale Legii R. Moldova nr. 397-XV din 16.10.2003 privind
finantele publice locale, incalcarea prevederilor art. 29 alin. (1) pet. f). g) 5it) ale Legii R. Moldova nr. 436-XVI din 28.12.2006 privind administratia publica locala,
incalcarea prevederilor pct. 8 sipct. 19 al Regulamentului de receptie a constructiilor si instalatilor aferente. aprobat prin Hotérirea Guvemulu nr. 285 din 23.05.1996,
precum si prin incalcarea prevederilor pet. 26 din Regulamentul mentionat, in lipsa comisiei de receptie instituitd in modul previmt de Regulamentul sus indicat, la 02
decembrie 2014 si 24 decembrie 2014, fiind in intelegere prealabild cu director al SRL . Eurogalex Prim™ of X000 - Ciocoi Dumitru, a semnat procesele -
verbale de receptie a icrdrilor executate nr. 01 din 02 decembrie 2014 si nr.02 din 24 decembrie 2014, care avean ca obiect efectuarea lucrarilor de reparatie la
Momumentul hii Stefan cel Mare din s. Cobilea r-ul Soldanesti si facturile fiscale cu urmatoarele serii si numere DVE670607 din 02.12.2014 si DVE6T0618 din
24.12.2014, in care erau inscrise date false cu privire la executarea lucrarilor in vohum deplin la obiectul | Lucrari de reparatie a Monumentuhi Stefan cel Mare din sat.
Cobilea™ in temeful contractuhii de antrepriza nr. 55/14 din 10 noiembrie 2014, desi in realitate potrivit concluziflor actuhud de control nr. 80 din 21.12.2016 al Inspectiei
de Stat in Constructii, au fost constatate exagerari in suma de 47 347,43 lei, exprimate prin lucrdri neexecutate, prevdzute de proiect, incluise in costul obiectului
prezentat spre receptie si achitate, documente oficiale cu date false, care ulterior, au servit drept temei la eliberarea la 05.12.2014 si respectiv 29.12.2014 a mijloacelor
financiare in suma totald de 498 082,13 lei in adresa antreprenorului SRL _Eurogalex Prim™ conform ordinelor de platd nr. 452 sinr 515, prin intermediul Trezoreriei din
or.Soldanesti.

Anterior inceperii cercetarii judecatoresti, instanta de judecatd a constatat cu inculpaiul datele, prevézute la art. 506 alin (3) CPP, in legaturd cu care Malii lon si-
a susfinut porzitia sa, privitor la acordul de recunoastere a vinovatiei, incheiat in cadrl urméririi penale din 21.04 2018 intre el si procurorul in Serviciul Nord al
Procuraturii Anticoruptie - Ion Pripa.

Instanta de judecatd, find convinsi de veridicitatea raspunsurilor date de inculpat in sedinta de judecatd, ajunge la concluzia cd recunoasterea vinovétiei de cétre
inculpat este facutd in mod liber, benevol, constient, fara presiune sau teama, prin incheierea protocolara din 21.04 2018, a acceptat acordul de recunoastere a
vinovétiei si a admis baza faptica a infractiunilor in legdtura cu care inculpatul si-a recunoscut vinovagia.

Deasemenea in sedinta de judecats. inculpatul Malii Jon a dat declarafii sub jurdmint in legiturd cu invinnirea incriminatd, recunoscindu-si integral vinovatia si
cdindu-se sincer de comiterea infractunilor, previzute de art. 328 alin (1) Cod penal si art. 332 alin (1) Cod penal.

Concomitent. inculpatul I Mali in ultimul civint din 26.04.2018 s-a céit sincer de faptele comise si recunoscute, solicifind respingerea pretentilor procuroruha
I Pripa aferent incasérii cheltuielilor judiciare .

Prin prisma tuhwor probelor prezentate de acuzatorul de stat §i examinate in jedinta de judecatd, instanfa de judecatd mentioneaza faptul, ci starea de fapt
probantd in faza de wrmérire penald prin incriminarea faptelor imputate inculpatului, s-a confirmat in totalitate. Toate probele prezentate de cétre acuzatorul de stat au
fost analizate si examinate mimitios de cétre instanta de judecatd, cu respectarea principiuhy apdrarii si contradictorialitati. In conformitate cu prevederile art. 101 Cod
de procedurd penald, instanfa de judecatd, apreciind fiecare probd din punct de vedere al pertinented, concludented, utilitafii i veridicitafii e, din punct de vedere al
corobordrii lor, deduce incontestabil despre vinovatia inculpatului in comiterea faptei incriminate _

Vinovatia inculpatuhii Malii Ion in comiterea infractiunilor incriminate de catre organul de urmérire penala si-a gasit confirmare deplind afit prin depozitile depuse
de cétre inculpat, cit si prin intermediul probelor enuntate in rechizitoriu si concomitent recunoscute si acceptate de cétre inculpat concomitent incheierii acordului de
recunoastere a vinovitiei si anume -

- Prin procesul-verbal de cercetare la fata loculu din 27.09.2016, locul cercetarii find - Mommentul ui Stefan cel Mare si Sfint din s. Cobilea, r-ul Soldanest,
(vol. . fd IN-118):

- Prin actul de control nr 80 din 21.12.2016 al volumelor si costului lucrarilor executate la obiectivul - Lucrari de reparape a Mommentuhi Stefan cel Mare din
s. Cobilea r-ul Soldanesti, executat de cafre Inspectia de Stat in Constructii in temeful ordonantei organului de urmarire penala din 11.10.2016. (vol. I, f.d.
154-162);

- Prin procesul-verbal de ridicare, din 27.09.2016, prin care de la primaria s. Cobilea raionul Soldanesti an fost ridicate setul de documente privind organizarea
si desfasurarea concursuhi privind cererea ofertelor de preturi din data de 10.11.2014 privind achizitionarea lucrarilor de reparatie la Monumentul i Stefan cel
Mare si Sfint din 5. Cobilea r-ul Soldanepi, contractul de antrepriza nr. 55/14 din 10 noiembrie 2014 incheiat intre primaria s. Cobilea r-ul $oldanesti si SRL
Burogalex Prim™ o/f XIXOOOOOIE, procesele - verbale de receppe a lucrarilor executate nr. 01 din 02 decembrie 2014 p or. 02 din 24 decembrie 2014,
care avean ca obiect efectuarea hucrarilor de reparatie la Monumentul hni $tefan cel Mare din s. Cobilea r-ul Soldanesti si facturile fiscale cu wmatoarele serii si
mumere DVE670607 din 02.12.2014 si DVE6T0618 din 24.12.2014(vol. L. f.d. 188-189);
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ridicare din 27.09.2016 cu anexa in original a documentelor examinate, (vol. [, £d. 190-263, vol. I, f.d. 1-99);

- Prin ordonanja de recunoaperea si atasare la dosar a mijloacelor materiale de proba din 28.09.2016, prin care documentele ridicate prin procesul verbal de
ridicare din 27.09.2016 si examinate prin procesul verbal de ridicare din 28.09.2016 au fost recunoscute in calitate de corupuri delicte la prezenta cauza
penala, (vol. I, fd 100 - 101);

- Prin procesul-verbal de examinare a obiectuhn, din 23.01.2018, prin care examinarii a fost supus Registrul de evidenfa a mijloacelor fixe aflate la balanta
primariei s. Cobilea raionul Soldanesti, (vol. IL, f.d. 104 - 115);

- Prin ordonanfa privind recunoasterea si atasarera la dosar a mijloacelor materiale de proba din 24.01.2018, prin care la prezenta cauza penala au fost
recunoscute si atasate in calitate de corupuri delicte xerocopia filelor extrase din Registrul de evidenfa a mijloacelor fixe aflate la balanta primariei s. Cobilea
raionul Soldanesti, (vol. I, £.d. 116);

- Prin procesul-verbal de ridicare, din 01.02.2018, prin care de la Ministerul Finantelor al Republici Moldova au fost ridicate urmatoarele documente: nota
informativa nr. 1 privind lucrarile execuitate la Momnumentul i Stefan cel Mare si ordinul de plata nr 6236 din 04.12.2014 privind achitarea sumei de 498 000
lei de la Ministerul Finanfelor catre Primaria s. Cobilea r-ul Soldanesti. (vol. I, fd. 127-138);

- Prin declaratiile reprezentantului péartii civile Priméria s Cobilea, r-1 Soldénesti in persoana primaruli 30CCCCECE (£d4.139-140, vol II);

- Prin declaratile martorilor 300000000, X0000000TK, Prisacaru Gheorghe, Bahna Valentina, Bahnd Linbovi, Armas Valentina, XZ30CU0O00T
SOOOCOEAEEd 141-142, 143-144 145-146, 147-148, 149-150, 151-152, 153-154, 164-167, vol II).

fn acelasi timp, instanta de judecatd. constatd temefurile prevazute la art 275, pet4) ; art 285 alin (2) si art. 332 alin (1) CPP de incetare a procesuhi in privinfa
inculpatub Mali Ton, invinuit in temeiul art. 332 alin (1) Cod penal, din motivul intervenirii termenuhn de prescripfie.

Solufia instantei de judecata rezida in wrmatoarele -

Poirivit stipularilor art. 53 lit g) Cod penal, persoana care a savirsit o fapti ce confine semnele componentei de infractiune poate fi liberata de raspundere penald de
cétre procuror in cadml urmériri penale si de catre instanta de judecats la judecarea cauzei in cazurile - g) prescriptiei de tragere la raspundere penal.

Conform art 60 alin (1).lit a) Cod penal, persoana se libereaza de raspundere penald daca din zina savirsirii infractionii an expirat urmatoarele termene - a) 2 ani
de la savirsirea unei infraciiuni usoare.

Instanta de judecati mentioneazd si prevederile art.60 alin.(2) Cod penal, potrivit cinuia, prescriptia curge din zina s&virsirii infractiunii §i pind la data raminerii
definitive a hotéririi instantei de judecata

Art 60 alin (3).(4) Cod penal stipuleaza, cd in carul savirsirii de cétre persoand a unei noi infractiuni, prescriptia se calculeazd pentru fiecare infractime separat.
Prescriptia se va intrerupe daci, pind la expirarea termenelor previzute la alin (1), persoana va savirsi o infraciiune pentru care, conform prezentului cod, poate fi
aplicatd pedeapsa cu inchisoare pe un termen mai mare de 2 ani. Calcularea prescriptiei in acest caz incepe din momentul savirsirii unei infractiun noi.

Prevederile art. 16 alin (2) Cod penal stabilesc, ca infractiuni usoare se considera faptele pentru care legea penald prevede in calitate de pedeapsa maxima pedeapsa
inchisorii pe un termen de pind la 2 ani inclusive, iar sancfiunea art. 332 alin (1) Cod penalin calitate de pedeapsé prevedea amendi in méarime de la 850 la 1350 unitati
conventionale sau inchisoare de pini la 2 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite fiunctii san de a exercita o anumita activitate pe un termen de la
2la 5 ani.

Instanta de judecatd opereazd in sensul dat si cu prevederile art. 275, pct.4) CPP, potrivit cdruia, urmérirea penald mu poate fi pornitd, iar dacd a fost pornitd, mu poate
fi efectuats, si va fi incetatd in cazurile in care: 4) a intervenit termenul de prescriptie sau amnistia .

Deopotriva, conform art 285 alin (2) CPP, incetarea urméririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a persoanei, previzute la art 275 pet 497 din prezentul
cod, precum si daci existd cel putin una din cauzele previzute la art. 53 din Codul penal.

Potrivit art.332 alin(1) CPP, in cazul in care, pe parcursul judecérii cauzei, se constatd vreunul din temefurile previzute in art. 275 pct.5)-9).285 alin.(1)
pct.1).2).4), 5), precum si in carurile prevazute in art. 53-60 din Codul penal, instania, prin sentin{d motivata, inceteazd procesul penal in caura respectiva.

Dat fiind, ca din materialele canzei penale rezulta, ca inculpatul [ Mali, infractiunea, prevazuta de art. 332 alin (1) Cod penal, incriminata de catre OUP a comis-o
la 02 si respectiv, 24 decembrie 2014, instanta de judecatd statuiazd, cd anume din 02 decembrie 2014 incepe calcularea prescriptiei pentru infractiunea nominalizata,
care potrivit art. 16 alin (2) Cod penal se refera la categoria infractimnilor usoare, iar reiesind din prevederile art 60 alin (1) Cod penal, instanta de judecata constata, ca
incetarea procesului penal in privinga lui [ Malii, conform art 332 alin (1) Cod penal, m contravine prevederilor legale, find pasibilé incetarea in legdturd cu intervenirea
termenuhii de prescriptie, dat fiind, ¢4 in cadrul cercetarii judecatoresti, a fost stabilita vinovatia inculpatului [ Mali in comiterea infractiuni, previzute de art 332 alin (1)
Cod penal .

Apreciind in ansamblu probele administrate la cauza penald si concomitent acceptate de cétre inculpat, instan{a de judecatd considerd doveditd integral vinovitia
inculpatuhi Malii Ton si ajunge la conchizia incadrarii juste a actiunilor hi de catre orgamul de wrmérire penald in baza art. 328 alin (1) si art. 332 alin (1) Cod penal, dat
fiind, cd el intentionat. in perioada hnii decembrie a anulni 2014, in cadml administrarii procesutui de receptie a lucrarilor de reparatie efectuate la obiectul . Lucrari de
reparatic 2 Mommmentuhi Stefan cel Mare din sat. Cobilea™, activind in calitate de primar al Primariei s.Cobilea, r-1 Soldanesti, si-a depasit in mod vadit limitele
drepturilor si atributillor acordate prin lege. semnind la 02 decembrie 2014 si 24 decembrie 2014 procesele - verbale de receptie a lucrarilor executate or. 01 din 02
decembrie 2014 si nr. 02 din 24 decembrie 2014, care avean ca obiect efectuarea ucrarilor de reparape la Momumentul hi Sefan cel Mare din s. Cobilea r-ul
Soldanesti si facturile fiscale cu urmatoarele serii si numere DVE670607 din 02.12.2014 si DVE670618 din 24.12.2014,cu date false cu privire la executarea ucrarilor
in volum deplin la obiectul  Lucrari de reparatie a Monumentuhi Sefan cel Mare din sat. Cobilea™, desi in realitate potrivit conchuziilor actului de control nr. 80 din
21.12.2016 al Inspecpei de Stat in Constructii, au fost constatate exagerari in suma de 47 347,43 lei, exprimate prin lucrari neexecutate, prevazute de proiect, incluse
in costul obiectulii prezentat spre receptie si achitate, documente oficiale cu date false, care ulterior, an servit drept temei la eliberarea la 05.12.2014 si respectiv
29.12.2014 a mijloacelor fimanciare in suma totala de 498 082,13 lei in adresa antreprenoruhi SRL _Eurogalex Prim™ conform ordinelor de plata nr. 452 si nr. 515,
prin intermedml Trezoreriei din or. Soldanesti, actiuni prin care primariei s. Cobilea raionul Soldanesti i-a fost cauzat un prejudiciu considerabil in suma totala de 47

347 43 lei.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului [ Mahi in temeiul art. 328 alin (1) Cod penal, instanta de judecatd in conformitate cu prevederile art. 75
Cod penal, tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteea, de persoana celni vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazi ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectérii si reeducérii vinovatuhi, precum si de conditiile de viati ale familiei acestuia.

Instanta de judecatd potrivit art.77 Cod penal, nu a retinut in actiunile inculpatuli circumstante agravante.

Concon:utent inculpatul pentru prima dati a comis o mﬁ'actn.me din categoria celor mai putin grave, este casatont pensionar al MAI prejudiciul material cauzat
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corespundere cu prevederile art 76 Cod penal.

Tot in cadrul cercetérii judecatoresti inculpatul I Mali a mai prezentat acte, care confirma, ca prin Decretul Presedintelni R Moldova nr 508-VT din 6 februarie
2012 Mabhi Ion a fost decorat cu medalia ,.Crucea comemorativd. Participant la actiunile de luptd pentru apérarea integritaii si independentei R Moldova (1991-
1992%" : la 15 {ammarie 2013, primaruhi s Cobilea, r-1 Soldanesti Mali Ion i s-a decernat Diploma pentru merite deosebite in promovarea Culturii 5i cu prilejul
Sarbatori” Zina Nationald a Culturii”, iar la 23 ianuarie 2015 primarohi s.Cobilea, r-1 Soldénegti Mali lon i s-a decernat Diploma de Laureat in Domeninl Culturii -
2014 cu Preminl Cea mai substantiald contributie in mentinerea si promovarea culturii in localitate™, care in opinia instantei de judecatd, deasemenea se referd la
circumstante atenuante.

La evidenia medicului psiho-narcolog inculpatul Mabi lon nu se afla / £.d.159, vol.2 /, iar caracteristica de la locul de trai al inculpatolul I Mali nu a fost anexati la
materialele cauzei penale.

Referat presentential in privinta inculpatuhi Mali Jon deasemenea nu a fost intocmit.

In baza tutaror circumstangelor cauzei, reiesind din stipularile art 61alin (2) Cod penal, care prevede, ca scopul pedepsei penale este restabilirea echitatii sociale,
corectarea condamnatuhi, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni afit din partea condamnailor, cit i a altor persoane, audiind opinia inculpatului, instanta de
judecatd conclurioneaza, ci actualmente pentru corectarea si reeducarea inculpatulni Mali lon este oportuna incetarea procesulni penal in temeiul art 332 alin (1) Cod
penal in legdturd cu motivul intervenirii termenuhii de prescriptie de tragere la rAspundere penald in temeiul art 275 pct.4) si art.332 alin (1) Cod de procedurd penali si
concomitent, cu stabilirea pedepsei principale sub forma de amenda, pentru comiterea infractiumii, prevazute de art.328 alin (1) Cod penal, reiesind din limita
prevederilor art. 80 Cod penal, cu explicarea confinutuhi art.64 alin (3 1)= (5).(7T) Cod penal, dat fiind. ci potrivit art.16 alin (3) Cod penal, infractinnea previzuta de
art. 328 alin (1) Cod penal se referd la categoria celor mai putin grave .

Art 78 alin (2) Cod penal stipuleazd expres, cd in cazul in care instania de judecatd constatd circumstanie atenuante la sivirsirea infractiuni, pedeapsa
complementara, previzutd de lege pentrn infractimea savirsiti, poate fi inliturata.

Astfel, instanta de judecats. analizind si verificind in totalitatea lor materialele cauzei penale. ajunge la conchuzia, cd in privinta inculpatubi I Malii, potrivit art. 78
alin (2) Cod penal si art. 509 alin.(4) CPP, poate fi inldturati pedeapsa complementard obligatorie sub formé de privare de dreptul de a ocupa anumite funciii sau de a
exercita o anumitd activitate, stipulata la sanctimea art 328 alin (1) Cod penal, intrucit in cadrul cercetarii ndecétoresti s-a stabilit un numéar impunétor de circumstante
atenmante.

Concomitent, instanta de judecatd conchide, cd in privinfa inculpatului I.Mahi nu pot fi aplicate prevederile art. 79 Cod penal, or, in opinia instanei de judecatd
totalitatea circumstantelor atenuante stabilite pe parcursul cercetarii judecatoresti in privinta inculpatuhi, nu pot fi refimite ca unele exceptionale, in temeful art. 78 alin.

(3).

Potrivit art. 10 alin (1).(2) Cod penal, legea penald care inldturd caracterul infractional al faptei, care usureazi pedeapsa ori, in alt mod, amelioreazi situafia persoanei
ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra persoanelor care an savirsit faptele respective pind la intrarea in vigoare a acestei legi, inchusiv
asupra persoanelor care executd pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale. (2) Legea penald care indspreste pedeapsa sau inrdutaieste
situatia persoanei vinovate de savirsirea unei infracfiuni mu are efect retroactiv.

Reiesind din norma precitata si din Legea nr 207 din 29 mlie 2016, in vigoare de la 330000000 potrivit cdreea s-a modificat art 64 alin. (2) Cod penal, find
substituit textul "20 lei” cu textul "50 lef” si concomitent sanctiunea art. 328 alin (1) Cod penal, potrivit cdreea textul "de la 300 la 800 unitati conventionale™ s-a
substituit cu textul "de la 650 la 1150 unitati conventionale™ , instanta de judecata. reiesind din faptul. ca infractiunea prevazuta de art.328 alin (1) Cod penal a fost
comisd in lina decembrie 2014, adica pind la intrarea in vigoare a Legii nr 207 din 29 mlie 2016, conchide, c4 actualmente, in privinta inculpatulu Malii Ion, la
stabilirea pedepsei penale sub forma de amenda, wrmeaza a fi aplicate prevederile Codului penal, care eran in vigoare i luna decembrie 2014 .

Astfel, in corespundere cu circumstantele enuntate anterior, instanta de judecatd conchide despre pasibilitatea stabilirii pedepsei sub forma de amenda inculpatuh
Malii Ton in temeful art 328 alin (1} Cod penal in limita art 80 Cod penal, iar in privinta pedepsei complementare obligatorii, fiind pasibild aplicarea prevederilor art 78
alin (2) Cod penal si art. 509 alin.(4) CPP, cu inldhwrarea pedepsei complementare obligatorii sub forma de privare de dreptul de a ocupa anumite funcfii sau de a
exercita o anumita activitate.

Masura procesnald de constringere sub forma de obligatie scrisd de a se prezenta la OUP si instanta, dispusa in privinta inculpatului Mahi Ton la 14 martie 2018,
urmeaza a fi mentinutd pind la devenirea definitivd a respectivei sentinte.

Actiuni civile nu au fost intentate de catre QUP afit in cadrul uwméririi penale, cit si pe parcursul cercetarii judecitoresti, insd in cadrul dezbaterilor judiciare
procurorul I Pripa a solicitat incasarea cheltuielilor de judecats de la inculpat in suma totald de 1914 lei .

DPotrivit art 227 alin (1)-(3) CPP, chelmieli judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesuli penal. (2) Cheltuielile
judiciare cuprind sumele : 1) platite sau care wrmeazd a fi platite martorilor, partii vitamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si
asistentilor procedurali ; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea 5i cercetarea corpurilor delicte ; 3) care urmeard a fi platite pentru acordarea asistentei juridice
garantate de stat ; 4) cheltuite pentru restiinirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei sau de reconstituire a faptei ; 5)
cheliuite in legaturd cu efectuarea actionilor procesuale in canza penala. (3) Cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de stat daca legea nu prevede alta
modalitate.

Instanta de fond refine solicitarea acuzatorului de stat aferent incasérni din contul inculpatului Mali lon a cheliuielilor judiciare in sum4 totald de 1914 lei, alcétuite
din salarml ofiefrulni de urmaérire panala, salarinl procurorobe si cheliuieli pentro birotica ca find una nefondata, or, potrivit art 227 alin (3) CPP, cheltuielile judiciare
se pldtesc din sumele alocate de stat dacd legea nu prevede altd modalitate.

Astfel, cheltuielile judiciare suportate n cadl procesuli penal, urmeazd a fi trecute in contul statuhui, or, acestea sunt cheltuieli suportate in cadrul urméririi penale
in vederea demonstrarii vinovatiei inculpatului in comiterea infractinilor incriminate.

In acest sens, instanta de fond statmiazé, cé cheltuielile suportate in legatura cu exercitarea urméririi penale, se atribuie la cheliuieli efectuate in cadrul vrmériri
penale intrn acumularea probatoriuhi necesar si cd acestea sunt trecute, de fapt, in contul statuhi 5i nu urmeaz3 a fi puse pe seama inculpatului, or, aceste actiuni tin de
activitatea organuhi de wrmérire penald, care are un rol activ in procesul de depistare a diferitor circumstante care dovedesc infractiunea si identifica faptuitorul, pentru
inaintarea acuzarii de stat.

Trecerea cheltuielilor judiciare in procesul penal in contul statui i5i are temeiul n necesitatea desfasurarii procesuhi penal din oficiu, pentru ca nici un infractor sa
nu ramind nepedepsit. Or. Intr-o sifuatie contrard. acest principiu isi pierde valoarea.



Tot in acest sens, istanta de fond, statuiazd despre obligaia pozitivi a statulni de a colecta probe necesare in vederea constatarii faptei penale, demonstrarii
vinovétiei, identificarii faptuitorui 5i implicit asumarea cheltuielilor aferente procesului din contul statuhi.

Corpurile delicte recunoscute prin ordonantele de recunoastere si atasare la dosar a mijloacelor materiale de proba din 28.09.2016 £d.100-101/ si din
24.01.2018 £.d.116/, anexate la cauza penals, urmeaz4 a fi pastrate in continuare la dosarul penal nr.1-38/2018.

Dat fiind, cd in cadrul exercitérii urméririi penale, prin incheierile Judecétoriei Bali din 22.02.2018 / £4. 205-206 51 210-211, vol. 2 /a fost aplicat sechestrul pe
bunurile imobile a i Malii lon 5i Ciocoi Dumitru, in privinta ultimubi find incetata partial urméarirea penala la 13.03 2018 in legatura cu intervenirea amnistiei / £.d 26-
29_wol 3 /, iar pe parcursul cercetari judecétoresti s-a stabilit, ca prejudiciul material cauzat de Primériei s Cobilea, -1 Soldanestiin mérime de 47347 43 lei de catre
Mahi lon in rezultatul savirsirii infractiunii, prevarute de art. 328 alin (1) Cod penal, a fost reparat in marime integral, instanta de judecata statwiaya, ca actualmente a
decizut necesitatea de a mentine sub sechestru bunurile imobile ce apartin cu drept de proprietate i Mali Ton si Ciocoi Dumitru, fiind oportuni in temeiul art. 210 alin.
(1) CPP , ridicarea sechestrulii de pe aceste bummi imobile .

In conformitate cu prevederile art. 53 Jit.g); 60 alin.(1)lit.a) 5i alin.(2) Cod penal ; art 275 pct.4); 332 alin (1):art. 210 alin(1); 338,339,382, 384-389, 392-394,
397; art. 506-509 alin.(4).(6) Cod de procedurd penald si art. 78 alin (2). 80 Cod penal. instanta de judecata .-

HOTARASTE :
A-l declara pe X00C00000 vinovat de savirsirea infractiunilor, previzute de art. 328 alin (1) si art.332 alin (1) Cod penal.

In temeful art. 328 alin (1) Cod penal / 'in redactia pind la XEEEOCKK i XXX X i se stabileste pedeapsa sub formé de amenda in mérime de 530/
cinci sute treizeci / unitdti conventionale, echivalentul a 10600 / zece mii sase sute, 00 / lei, cu inlaturarea pedepsei complementare obligatorii sub forma de privare de
dreptul de a ocupa ammnite funciii san de a exercita o anumitd activitate.

Se explicd i XXXXXKKXX, cd este in drept s achite jumftate din amenda stabilitd daca o plétegte in cel mult 72 de ore din momentul in care hotérirea devine
executorie. In acest caz, se considera ca sancfiunea amenzii este executata integral

In caz de eschivare cu rea-voini a i XOOOOOIKX de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa principald sau complementara, instanta de judecata poate sa
inlocuiasca suma neachitati a amenzii cu inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al Partii speciale a prezentulii cod. Suma
amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculindu-se o hina de inchisoare pentru 100 unitdli conventionale.

In cazul in care XOO00OCOCK mu este in stare si plateascd amenda stabilitd ca pedeapsé principald san complementard, instanta de judecatd poate, potrivit
prevederilor art 67, s inlocuiascd suma neachitati a amenzii cu munca neremunerati in folosul conmmnitatii, calculindu-se 60 de ore de munca neremunerati in folosul
comunitaii pentru 100 unitifi conventionale de amenda.

Procesul penal in privinta hni 330000 in comiterea infractiunii, previzute de art.332 alin.(1) Cod penal / redactia anului 2003 / se inceteazd. conform
art. 60 alin (1) lita) Cod penal. din motiul intervenirii termemuhii de prescriptie de tragere la rdspundere penald in temeful art 275 pet.4) si art.332 alin (1) Cod de
procedurd penald.

Masura procesuald de constringere sub formé de obligatie scrisi de a se prezenta la OUP si instantd, dispusd in privinfa inculpatuhs Mahi lon la 14 martie 2018,
wmearzd a fi mentinuta pind la devenirea definitiva a respectivei sentinte.

Se ridica sechestrul aplicat in cadrl urméaririi penale pe bunul imobil cu numér cadastral xooooooeo — constructie agricold, cu suprafata totald de xoeoooooex m?.in

valoare totald de 116584 lei, amplasat in s.xooooooox, -1 Soldéanest, ce apartine cu drept de proprietate cet. Mali lon.

Se ridicad sechestrul aplicat in cadrul urméririi penale pe %2 din bunul imobil cu numér cadastral xoocoomy — apartament cu suprafata totald de xooooooox m*,

amplasat n mun xxooxs, sectorul xxxxx, str xxxxAXAAXX, ce apartine cu drept de proprietate cet. Ciocoi Dumitru Alexandr -

Despre ridicarea sechestrului de pe ambele bumuri imobile va fi informat Departamentul Cadastru al IP _Agentia Servicii Publice™ si registratorul-sef al Servicibii
Cadastral Teritorial Soldanesti .

Corpurile delicte anexate la cauza penald, se vor pistra in continuare la dosarul penal nr.1-38/2018.

Cheltuielile judiciare suportate in cadrul procesului penal pentru instrumentarea cazuhii in sumd totald de 1914,00 / una mie noud sute patrusprezece,00 / lei, se
trec in contul statuhu.

Sentinta poate fi atacatd cu recurs la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile de la data pronuntarii integrale a sentintei, prin intermediul Judecatoriei Orhei,
sediul Soldanesti, invocindu-se doar erorile procesuale si misura de pedeapsa stabilita .

Presedintele sedintei, judecitor / semnitura / Elvira Lavciuc
Copia este veridica :

Judecator E Lavciuc



