Dosar nr.1-319/2021
1-21062107-09-1-26042021

SENTINTA
in numele legii
08 noiembrie 2021 m.Balti
R.Moldova

Judecatoria Balti sediul Central

Instanta de judecata in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Gutu Andrei,

Grefier Catana Tudorita,

Translator Manole Natalia

cu participarea: - procurorului Gutu Ira, — avocatului Dulger Dumitru in interesele
inculpatului, - avocatului Duca Denis in interesele partii vatanate,

a judecat 1n sedinta de judecata publicd cauza penala de invinuire a lui

MUNTEANU lulian, nascut la ***** jp mun.Balti, n.i ***** domiciliu

mun.*****_ cetiatean al Republicii Moldova, fara antecedente penale,
de savirsirea infractiunii prevazute de art. 332 al.(1) Cod penal,
Termenul de examinare a cauzei: 26.04-08.11.2021.

Constata:

1. MUNTEANU lulian, ocupand functia de ofiter superior de sector al sectorului
de politie nr.4 ”Dacia” al Inspectoratului de politie Balti, folosind intentionat situatia sa
de serviciu in interes personal si material, manifestat prin formarea indicilor individuali
in activitatea sa de serviciu, si beneficierea in conformitate cu prevederile
Regulamentului privind procedura de stimulare financiard a agentilor constatatori din
cadrul Inspectoratului General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne, aprobat prin
Hotarirea de Guvern nr. 172 din 22.03.2017, in vigoare la data comiterii faptei, de
stimulare financiara in marime de 25 % din suma amenzilor incasate la bugetul de stat in
urma documentdrii contraventiilor, a perfectat procesul — verbal cu privire la
contraventie, in care a introdus date vadit false, si anume: La 27 noiembrie 2017, ora
10.40, in mun. Balti, a intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie seria MAI
nr, kARG privinta lul ***** nascut la ***** care Tnsd la data de 27 noiembrie
2017, in intervalul de timp de la ora 10.30 pind la ora 11.00 se afla la sediul executorului
judecatoresc ***** in mun, *****,

2. Prin actiunile sale MUNTEANU Iulian a savarsit infractiunea prevazuta in art.
332 alin. (1) Cod penal - inscrierea de cdtre o persoana publica, in documentele oficiale a
unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste actiuni
au fost savirsite din interes material sau din alte interese personale.

3.1 Avocatul a solicitat incetarea procesului in legaturd cu prescriptia tragerii la
raspundere penala.



3.2 Inculpatul in sedinta judiciard a mentionat ca, invinuirea fiindu-i clard, cu
circumstantele invocate in rechizitoriu, este deacord sa fie incetatd procesul penal pe
prescriptie, nu doreste examinarea cauzei in fond.

3.3 Procurorul a solicitat incetarea procesului in legdtura cu intervenirea
termenului de prescriptie tragerii la raspundere penala.

3.4 partea vatamatd si avocatul sdu au solicitat respingerea cererii apararii $i
examinarea cauzei in fond.

4. Desi inculpatul recunoaste circumstantele invocate in rechizitoriu, si este
deacord sd fie incetatd procesul penal pe prescriptie, nu doreste examinarea cauzei In
fond, vinovatia acestuia deplin se dovedeste si se intemeiaza pe urmatoarele probe:

- declaratiile partii vatamate ***** precum ca pentru data de 18.06.2018 a fost invitat in
biroul executorului judecdtoresc ***** Primind citatia a decis sa nu astepte data de
18.06.2018 si a mers la executorul judecatoresc la 15.06.2018, unde a aflat ca in privinta
sa a fost intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie seria MAI nr.***** pe data
de 27.11.2017, ora 10.40 si ca urmeaza sd achite amenda in marime de 1000 lei. Aflind
aceasta a mers si a depus o cerere la Inspectoratul de Politie Balti, prin care a solicitat sa-i
fie eliberatd o copie a procesului-verbal cu privire la contraventie si a actelor enexe. La
21.06.2018 a primit copia procesului-verbal cu privire la contraventie si in baza acesteia a
inaintat contestatia, deoarece nu a comis contraventia imputatda, precum si pe motiv ca
procesul-verbal cu privire la contraventie a fost Intocmit in lipsa sa, deoarece in intervalul
de timp de la ora 10.30 pind la ora 11.00 se afla la sediul executorului judecatoresc
*asckx faptul confirmat prin certificat, eliberat de ultima. Ulterior ***** a comunicat ca
il cunoaste pe cet. ***** numele caruia este indicat in procesul-verbal cu privire la
contraventie seria MAI nr #*#*#*3*®x%kqin 27.11.2017 si care, dupd cum declara *****,
nu a semnat procesul-verbal in cauza si nici nu a cunoscut despre existenta acestui act,
semiturile martorilor fiind aplicate de agentul constatator MUNTEANU Iulian. In
confirmarea acestui fapt ***** a prezentat copia filei din buletinul de identitate lui
*dxik unde este aplicatd semnatura acestuia /f.d. 25/,

- declaratiile martorului *****executorul judecdtoresc Biroul executorului judecatoresc
*akak a declarat ca intr-adevar, cet. ***** in intervalul de timp de la ora 10.30 pind la
ora 11.00 pe data de 27.11.2017 s-a aflat la sediul biroului in mun. Balti, strada Pacii,
nr.37/7 /f.d. 26/

- declaratiile martorului ***** a declarat cd dupa ce a facut cunostintd cu procesul-
verbal cu privire la contraventie seria MAI nr. **********ntocmit in privinta lui *****
la 27.11.2017, in rubrica ”Martori (ocular/asistenti)”, lingd inscriptia 1. **#%**  str.
#*%%%7 ) este semndtura lui. In confirmarea celor enuntate, ***** a depus semnature in
diferite pozitii ale corpului: asezat si in picioare. ***** a comunicat cd nu poate sd-si
aduca la cunostintd unde s-a aflat in ziua de 27.11.2017 /f.d. 109, 104-106/

Alte probe:

- Ordonanta din 14.11.2019 de incepere a urmaririi penale cu privire la savarsirea
infractiunii de inscrierea de catre o persoand publica, in documentele oficiale a unor date
vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, dacd aceste actiuni au fost



savirsite din interes material sau din alte interese personale, conform elementelor
infractiunii prevazute in art. 332 alin. (1) Cod penal /f.d. 1/

- Raportul din 04.11.2019 cu privire la constatarea infractiunii /f.d. 3/

- Plangerea cet. ***** din 04.11.2019 privind actiunile pretins ilegale ale angajatului
Inspectoratului de politie Balti, agentul constatator MUNTEANU Iulian de falsul in acte
publice /f.d. 4/

- Extras din ordin nr. 353 ef. din 13 iunie 2014 al sefului Inspectoratului General de
politie a MAI, potrivit cdruia absolventul Academiei ”Stefan cel Mare” a MAI, promotia
2016, sergentul de politie MUNTEANU lulian, este numit la functia de ofiter de sector al
Sectorului de politie nr. 4 Dacia al Inspectoratului de politie Balti al IGP al MAI, cu
acordarea gradului special — locotenent de politie (nr. 910829) /f.d. 93/

- Extras din ordin nr. 205 ef. din 18 mai 2017 al sefului Inspectoratului General de politie
al MAI, potrivit caruia locotenentul de politie MUNTEANU lulian, in mod de promovare
in serviciu este numit la functia de ofiter superior de sector al Sectorului de politie nr. 4
Dacia al Inspectoratului de politie Balti al IGP al MAI /f.d. 94/

- Fisa postului/functiei de ofiter superior de sector al Sectorului de politie nr. 4 Dacia al
Inspectoratului de politie Balti, aprobata la 04.04.2016 de seful IP Balti, potrivit careia
functia in cauza se atribuie la nivelul functiei publice de executie cu statul special /f.d.
95-97/

- Procesul — verbal cu privire la contraventie seria MAI nr.*****  potrivit céruia, la
27.11.2017, ora 10.40, agentul constatator din cadrul Inspectoratului de politie Balti,
ofiterul de sector al sectorului de politie nr. 4 ”Dacia”, inspectorul superior MUNTEANU
[ulian, a incheiat In privinta lui ***** prezentul proces — verbal in temeiul art. 354 Cod
contraventional, pentru faptul ca ***** ]a data de 18.07.2017, intre orele 08.00-18.00,
aflindu-se in loc public, in scara blocului locativ de pe strada Bulgara nr. 68, se exprima
cu cuvinte necenzurate si l-a apucat de gat pe cet. MAZUR Boris. Prin decizia agentului
constatator MUNTEANU Iulian, adoptata pe data de 27.11.2017, ***** a fost sanctionat
pentru sdvirsirea faptei contraventionale cu amenda in marime de 20 unitdti
conventionale, echivalent cu 1000 (una mie) lei. La rubrica ”Semndtura persoanei in a
carei privintd s-a intocmit procesul-verbal”, se atesta inscriptia ”’s-a refuzat”. La rubrica
”Martori (ocular/asistenti)”, se atestd inscriptia 1. Cucunescu Victor, str. Bulgara 24/10
ap. 3, cu aplicarea semnaturii. 2. Blezniuc Oleg, str. Bulgara 114/19, cu aplicarea
semnaturii” /f.d. 63/

- Extras din Registrul nr. 2 de evidenta a instiintarilor referitore la infractiuni si incidente
a Inspectoratului de politie Balti, potrivit cdruia sub nr. 13641 pe data de 07.11.2017 este
inregistratd plangerea cet. MAZUR Boris, domiciliat in mun. Balti, str. Bulgard 68/5, care
solicita politiei luarea masurilor cu vecinul *****e_locuitor al ap. 10, str. Bulgara, nr. 68,
care are comportament huliganic. Plangerea este redresata sectorului 4, decizia fiind
intocmirea procesului — verbal cu privire la contraventie /f.d. 123-124/

S. Potrivit art.53 litg) Cod Penal, persoana care a savirsit o faptd ce contine semnele
componentei de infractiune poate fi liberata de raspundere penald de catre procuror in cadrul urmariri
penale §i de catre instanta de judecata la judecarea cauzei inclusiv in cazul prescriptiei de tragere la
raspundere penald.



La fel potrivit art.60 lit.a) CP, persoana se libereazd de rdspundere penald daca din ziua
savirsirii infractiunii au expirat urmatoarele termene - 2 ani de la savirsirea unei infractiuni usoare. (2)
Prescriptia curge din ziua savirgirii infractiunii §i pind la data raminerii definitive a hotaririi instantei de
Jjudecata.

Conform art.350 CPP (1) Daca in sedinta preliminard s-au constatat temeiurile prevazute in
art.332, instanta, prin sentintd motivatd, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.(2) O datd cu
incetarea procesului penal, instanta decide si asupra chestiunilor prevazute in art.285 alin.(6). (3) Copia de
pe sentinta de Incetare a procesului penal se inmineaza partilor si persoanelor interesate, explicindu-li-se
modul si ordinea de atac.

Potrivit prevederilor art.332 CPP (1) in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se constatd
vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct. 5)-9), 285 alin.(1) pct.1), 2), 4), 5), precum si in cazurile
prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta, prin sentinga motivata, inceteaza procesul penal in
cauza respective. (5) In cazul previzut la art. 275 pct. 4), incetarea procesului penal nu se admite fird
acordul inculpatului. In acest caz, procedura continud in mod obisnuit.

In cazul dat instanta constati ci infractiunea de care este invinuit MUNTEANU
Iulian, prevazutd de art. 332 al.(1) CP, prevede pedeapsa cu inchisoare de pina la 2 an,
prin prisma art.16 din Codul penal este usoara, a fost savirsita la 27.11.2017, si pind la
data examindrii in judecatd — 08.11.2021, au trecut mai mult de 2 ani, adicad a intervenit
prescriptia de tragere la raspundere penala.

Tinind cont de faptul ca inculpatul a comis o infractiune usoara si ca conform art.60
al.(1) lit.a) CP a survenit prescriptia tragerii la raspunderea penald, instanta ajunge la
concluzia cad cauza penald in privinta in baza art. 332 al.(1) CP urmeaza a fi incetata, in
temeiul prescriptiei tragerii la rdspundere penala.

6. Cheltuieli de judecatd n-au fost constatate.

7. Masura preventiva nu a fost aplicata.

8. Actiune civila nu a fost inaintata.

Partii vatamate se explica dreptul adresarii in ordine civila in instanta de judecatd cu
actiune privind incasarea prejudiciului material sau moral, daca exista.

9. Corpuri n-au fost recunoscute.

10. In baza celor expuse, conducindu-se de art.53, 60 din Codul Penal, si art-le 332,
350, 382-385, 391 CPP instanta de judecata,-

HOTARASTE:

Procesul penal in privinta lui MUNTEANU Iulian, invinuit in baza art. 332 al.(1)
Cod Penal, se inceteaza, si-1 libereazd pe MUNTEANU lulian de raspundere penala, in
temeiul art.60 fin Codul penal, deoarece a intervenit prescriptia tragerii la raspundere
penala.

Sentinta cu drept de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Baélfi prin
intermediul Judecatoriei Balti sediul central.

Presedintele sedintei, judecatorul Gutu Andrei



