Dosarul nr. 1-17/2026
(nr. electronic: 1-26004125-48-1-15012026)

SENTINTA
in numele Legii

02 martie 2026 orasul
Calarasi

Judecatoria Straseni, sediul Calarasi

Instanta de judecata in componenta:

Presedinte de sedinta, judecator Igor Sima
Grefieri Cristina Gavrilita,

Cu participarea:

Acuzatorului de stat, Procurorul Radu Procopciuc
Aparatorului inculpatei, avocatul Silvia Secui
Inculpatei Viorica Morosan

examinand in sediul instantei, in sedintd de judecata publicd, pe baza probelor
administrate n faza de urmadrire penald, in perioada de examinare 15 ianuarie 2026 — 2 martie
2026, cauza penald privind invinuirea lui
Morosan Viorica ***** pgscuta in data de ***** [DNP: *****
cetatean al Republicii Moldova, originara din s. ***** raionul
*FEXEX - domiciliata in raionul FERF¥FE gy FEEEE g ckokokokk
moldoveancp, cetatean al Republicii Moldova, studii medii de
specialitate, nesupusa militar, casatoritd, un copil la intretinere,
angajata in campul muncii, anterior nu a fost judecata, in stare
de retinere si arest nu s-a aflat in prezenta cauzza

de savarsirea infractiunii prevazute de art. art.326 alin. (1') Cod penal, instanta de judecata

constata:

1. Morosan Viorica ***** fiind absolventd a scolii auto ,,AUTOCONDU” S.R.L.,
urmarind scopul sustinerii in conditii avantajoase a probei practice la examenul pentru
obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”, actionand cu intentie directa,
indreptata spre atingerea scopului determinat, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil
al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind in mod constient survenirea
consecintelor, la 18 iulie 2025, aproximativ la ora 10:38 minute, in timp ce se afla in
incinta biroului nr. 24 al scolii sus numite, amplasata pe adresa or. ***** gy, H#itk
cunoscand cu certitudine cd persoana in privinta careia cauza penald a fost disjungata,
are influentd asupra membrilor comisiei de examinare si calificare a conducatorilor auto
din cadrul IP ,,Agentiei Servicii Publice” mun. Ungheni, care in virtutea art. 123 Cod



penal, intrunesc calitatea de persoane publice, pe care ii poate determina sa 1i aplice

calificativul ,,admis”, la sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea

permisului de conducere pentru categoria ,,B8”, in timpul discutiilor purtate cu aceasta, a

promis oferirea mijloacelor banesti in suma de 500 euro, inscopul ca aceasta din urma sa

intreprindd masuri in vederea determinarii persoanelor publice, din cadrul IP ,,Agentia

Servicii Publice” mun. Ungheni, sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei lor astfel

incat sa-i aplica calificativul ,,admis” la sustinerea probei practice a examenului pentru

obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

In continuarea actiunilor sale ilegale, urmarind cu orice pret ducerea la bun-sfarsit a

intentiei infractionale, la 29 iulie 2025, aproximativ la ora 11:52 minute, in timp ce se

afla 1n incinta scolii auto sus-numite, a oferit si a dat, personal aceleiasi persoane in

privinta cdreia cauza penald a fost disjungata, mijloace banesti ce nu i se cuvin, atat

pentru sine cat si pentru alte persoane suma de 500 Euro, care potrivit ratei oficiale a

Bancii Nationale a Moldovei, la ziua comiterii infractiunii constituia suma de 9875,45

lei, in scopul ca aceasta din urma, sa determine persoanele publice din cadrul IP

»Agentia Servicii Publice” mun. Ungheni, sa indeplineascad unele actiuni in exercitarea

functiei sale, si sa-i aplice calificativul ,,admis” la sustinerea probei practice a

examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

Prin actiunile sale intentionate, Morosan Viorica*****a savarsit infractiunea prevazuta

de art.326 alin. (1') din Codul penal, trafic de influenta, adica promisiunea, oferirea si

darea unei persoane personal, de bunuri pentru aceasta si pentru o altad persoana, cand

respectiva persoand are influentd asupra unei persoane publice, pe care o poate face sa

indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au

fost sau nu savarsite.

In sedinta de judecata din 20 ianuarie 2026, Morosan Viorica a declarat, personal, prin

inscris autentic semnat de ea, si de aparatorul sdu avocatul Silvia Secui, ca recunoaste in

totalitate savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata sa se facad pe

baza probelor administrate la faza de urmarire penala.

Totodata, inculpata a indicat cd nu solicitd administrarea de noi probe, ca 1i sunt
cunoscute probele din dosar si nu are obiectii in privinta acestora.

In aceiasi cerere Morosan Viorica a indicat despre faptul ci i-au fost explicate drepturile
si obligatiile ce i1 revin in cadrul procedurii de judecare a cauzei in baza probelor
administrate la faza de urmarire penala si cd a fost prevenit de efectele declaratiei sale pe
care si le asuma prin consimtdmantul liber exprimat.

Prin incheierea protocolara din data de 20 ianuarie 2026, instanta de judecatd a admis
cererea inculpatei Morosan Viorica, privind examinarea cauzei penale in baza probelor
administrate n faza de urmarire penala.

In ordinea stabilita de art. 364! alin. (4) Cod de procedurd penald, in cadrul audierii
conform regulilor de audiere a martorului prevazute la art. 105-110, art. 370 din Codul de
procedura penald, inculpata Morosan Viorica a recunoscut integral vina in comiterea



7.

8.

9.

10.

infractiunii incriminate, confirmand circumstantele comiterii ei, indicate in actul de
invinuire, comunicand ca se cdieste sincer de cele Intamplate.

In sedinti de judecatd inculpata Morosan Viorica, a declarat instantei de judecati ca,
recunoaste integral invinuirea adusa.€ste angajata In cAmpul muncii, in vara anului 2025 a
avut intentia de a face scoala auto la Georgeta Maxian ,,Auto Conduct” cu scopul de a
obtine permisul de conducere. A mers la ea si a discutat cu ea. Aceasta i-a comunicat
graficul, a achitat 25 ore practice. A achitat in jur de 8000 lei, teoria o avea din anul
*dskx la o altd scoald. A facut ore practice si ea i-a eliberat o confirmare cd a facut ore
practice, in timp de o luna s-a programat la ASP la Ungheni. Acolo a sustinut proba
teoreticd din prima. Dupa, s-a programat la proba practica, dar nu a sustinut. Dupa aceasta
a mers la Georgeta Maxian ca sd o intrebe dacd poate sa facd cu cineva ore practice
pentru a cunoaste traseul, ea i-a comunicat cd o sd o anunte. a gasit printr-o colega. A
facut cinci ore cu instructorul, a crezut ca o sa reuseascd, dar nu a reusit. A inteles din alte
surse ca o poate ajuta cu proba practica. Asta i-au comunicat colegii cu care a facut orele,
dar nu poate sd dea numele. Georgeta Maxian i-a comunicat in fatd cd o poate ajuta cu
proba practica, dar este contra cost. Ea a venit singura cu propunereaca in cazul in care nu
reuseste, ea va putea sd o ajute contra cost. A mers la Georgeta Maxian si i-a comunicat
ca nu reuseste. Nu s-a gindit si a plecat la Georgeta Maxian cu suma de 500 Euro pentru
a obtine proba practica.

La intrebarile aparatorului inculpatei, avocatul Silvia Secui, inculpata a declarat cd de
trei ori a Tncercat sd sustind proba practica. Pana la perchezitii nu a obtinut permisul de
conducere. i pare rdu de fapta comisa. Recunoaste ci a actionat pe negandite. Solicita si
fie pedepsitd mai bland. Suma de 500 trebuia sa ajunga la Ungheni, dar unde concret nu
cunoaste. Georgeta Maxian 1i spunea cd are un cunoscut la ASP si o sd facd ceva dar nu
cunoaste cine este. Nu are bani ca sd achite amenda. Solicita sa i fie acordat un termen de
proba. La moment are luat un credit in banca.

La intrebarile adresate de catre acuzatorul de stat, procurorul Procopciuc Radu,
inculpata a adeclarat cd Georgeta Maxian i-a comunicat despre suma de 500 Euro. Ea i-a
ardtat cu mina ridicata si cinci degete, apoi a pronuntat 500 Euro. Suma de 500 Euro era
pentru a obtine proba practica la ASP Ungheni. Nu cunoaste cu trebuia datd suma de 500
Euro. Colegii de la scoala auto i-au comunicat cd Georgeta Maxian poate sa 1i ajute cu
proba practica. Georgeta Maxian i-a sugerat cd poate sd pund cuvant la ASP ca sa obtina
proba practicd. Nu i-a comunicat numele la nici o persoana.

La intrebarile adresate de catre instanta de judecatd, inculpata Morosan Viorica a
declarat ca discutia dintre ea si Georgeta Maxian a avut loc la ultia in cabinet. Discutia a
durat 10 minute, in cabinet mai era si Ana, care este contabil la Georgeta Maxian. Nu a
discutat cu nimeni pe telefon pentru a obtine permis de conducere. Suma de 500 Euro i-a
dus persoanl lui Georgeta Maxian. Georgeta Maxian i-a comunicat cd suma de 500 Euro
trebuie sd o aduca pand a merge la ASPUngheni. Suma de 500 euro i-a pus intr-o foaie
A4, banii i-a dat la ea in cabinet unde era si contabila de fata. i-a dat 5 bancnote a cate



11.

100 Euro. Cand i-a dat banii deja avea programarea la ASP. A mers la ASP de trei ori,
dar nu a sustinut. Ea dadea vina pe ea (Morosan Viorica) cd avea emotii. A mers la
Georgeta Maxian si i-a comunicat cd se pierde la examen. A mers la Georgeta Maxian ca
sd o ajute sa se programeze din nou la ASP prin aplicatia din telefon si atunci a fost
discutia cd nu reuseste sa sustind, da nu a intrebat din ce motiv nu reuseste sa sustind daca
a dat suma de 500 Euro. Mai are de intors suma de 9000 lei pentru credit. La politie nu s-
a adresat pentru a spune ce a facut.

Concluzionand asupra faptului ca recunoasterea vinovatiei de catre inculpat este facuta in
mod liber, benevol, constient, fara presiune sau teama, instanta de judecatd a trecut la
dezbaterile judiciare, potrivit rigorilor instituite de art. 364!, alin. (5) Cod de procedura
penala.

12. Acuzatorul de stat, procurorul Radu Procopciuc, a declarat ca probele acumulate denota

13.

fara nici un dubiu vinovatia Vioricai Morosan in comiterea infractiunii prevazute de art.

326 alin. (1'). Acuzatorul de stat a solicitat instantei de judecata sa tind cont de criteriile

generale de individualizare a pedepsei si anume de gravitatea infractiunii comise, de

personalitatea inculpatei, de lipsa circumstantelor atenuante si agravante, de faptul
inculpata a recunoscut vinovétia.

In opinia acuzirii, tindnd cont de totalitatea circumstantelor spetei, constatate de organul

de urmarire penald, in conformitate cu prevederile art. 364! Cod de procedurd penala in

coroborare cu prevederile art. 80! alin.(2) Cod penal, a-i stabili Vioricai Morosan o

pedeapsd sub forma de inchisoare pentru un termen de 1 (un) ani si 6 (sase) luni cu

executare in penitenciar de tip semiinchis cu privarea de dreptul de a exercita activitati in
domeniul transporturilor.

In conformitate cu prevederile art. 90 Cod penal, pedeapsa penala stabilitd Vioricai

Morosan sub forma de inchisoare a o suspenda conditionat pentru un termen de

probatiune de 2 (doi) ani, cu aplicarea urmatoarelor obligatiuni:

a) sa se prezinte la organul de probatiune la datele fixate de catre acesta;

b) sa anunte in scris, in prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare

care depaseste 5 zile;

¢) sd participe la programe probationale.

Documentele ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul Vioricai Morosan si

anume:

- Adeverinta medicald nr. ***** din 7 mai 2025, eliberatd de IMSP SR Calarasi, pe
numele Morosan Viorica, IDNP ***** cu concluzia medicala ,,Apta”, pentru a obtine
permisul de conducere, pe partea pe verso, fiind mai multe stampile ale medicilor de
specialitate pe 1 (una) fild In copie autentificatd;

- Anexa la formularul nr. *****din 13 iunie 2025, pentru proba teoretica, subcategoria
B, DECA Ungheni, eliberat pe numele Morosan Viorica, cu calificativul ,,Admis”,
examinator Cires Victor, fiind prezentd si semndtura olografa a acesteia, pe 1 (una)
fila, in copie autentificata;



Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculului seria ***** pe numele
Morosan  Viorica, pe verso, Certificat de absolvire eliberat de SRL
»COMAUTOVIT”, licenta ***** data absolvirii ***##****** " director Sau Tihon, pe
1 (una) fila, in copie autentificata;

Certificat de absolvire seria ***** data absolvirii 19.05.2025, pe numele Morosan
Viorica, eliberat de SRL ,,AutoCondu”, in persoana directorului Georgeta Maxian, cu
semndtura olografd a acesteia si prezenta stampilei cu impresiunea SRL
»AutoCondu”, IDNO *#***  cu mentiunea sustinerii examenului intern pe data de
19.05.2025, pe 1 (una) fila, in copie autentificat;

Recomandarea medicului de familie Bodrug Galina, eliberata in data de 05.05.2025,
pe numele Morosan Viorica, cu privire la consultarea specialistilor medicali pentru
permisul de conducere, fiind prezentd semnatura olografd si stampila medicului de
familie Bodrug Galina, pe 1 (una) fila, in copie autentificata;

Certificatul nr. ***** privind apritudinea de a detine si a folosi arme si munitii pe
numele Morosan Viorica, eliberat la 05.05.2025, de catre presedintele comisiei
speciale din cadrul IMSP Calarasi, cu calificativul ,,Admis”, anexa — bon fiscal din
05.05.2025, pe suma de 552 MDL, pe 2 (doud) file in copie autentificata;

Concluzia consultativa narcologica, nr. ***** eliberatd de IMSP Célarasi pe numele
Morosan Viorica, la 13.05.2025, cu concluzia ca la momentul examindrii medicale
semne de alcoolism cronic sau narcomanie nu au fost depistate, pe 1 (una) fila in
copie autentificata;

Chestionar borderou nr. ***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 11.07.2025, de catre Morosan Viorica, cu
rezultatul examenului ,,Respinsd”, pentru obtinerea in cadrul examindrii a 55 puncte,
examinator Cires Victor, pe 2 (doud) file, in copie autentificata;

Chestionar borderou nr. ***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 06.08.2025, de catre Pusca Daniela, a.n.
*A*EX cu rezultatul examenului ,,Respinsa”, pentru obtinerea in cadrul examinarii a
29 puncte, examinator Solomco Ion, pe ambele file la rubrica semnatura candidatului
fiind semnatura olografda Morosan, pe 2 (doud) file, in copie autentificata;

Chestionar borderou nr. ***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 26.09.2025, de catre candidata Morosan
Viorica, cu rezultatul examenului ,,Respinsa”, pentru obtinerea in cadrul examinarii a
26 puncte, examinator Cojocari Ivan, pe 2(doud) file, in copie autentificata,

Chestionar borderou nr.***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 05.09.2025, de catre candidata Morosan
Viorica, cu rezultatul examenului ,,Respinsa”, pentru obtinerea in cadrul examinarii a
34 puncte, examinator Cojocar Ivan, pe 2 (doud) file, in copie autentificata;

Cererea formulata de catre Morosan Viorica, cétre seful DECA Ungheni, pentru
admiterea la examenul, pentru obtinerea dreptului de a conduce vehicole, categoria
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»B” din 13.06.2025, semnata de catre Morosan, pe 1 (una) fila, in copie autentificata,
recunoscute si anexate in calitate de mijloace materiale de proba prin ordonanta din
20.10.2025;

- Suport optic de tip CD, asupra caruia este inscrisd informatia extrasa din telefonul
Georgetei Maxian, recunoscut si anexat in calitate de mijloc material de proba prin
ordonanta din 20.11.2025, care se pastreazd la materialele cauzei penale, in
conformitate cu prevederile art. 162 alin. (1) pct. 5 Cod de proccedura penald, a se
pastra la dosar pe tot termenul de pastrare al acestuia.

Apardtorul inculpatei Morosan Viorica, avocatul Silvia Secui, a solicitat la stabilirea

pedepsei inculpatei sd fie luat in consideratie faptul ca aceasta a recunoscut vina

incriminata, este la prima abatere de ordin penal, anterior nefiind judecatd, se
caracterizeaza pozitiv In societate, este angajatd oficial Tn campul muncii, are la
intretinere copii minori. Astfel, aparatorul inculpatei a solicitat aplicarea in privinta

Vioricdi Morosan, tindnd cont de prevederile art. 80! Cod penal, a unei pedepse sub

forma de inchisoare pe un termen de 1 an, cu suspendarea conditionatd a executarii pe un

termen de proba de 1 an.

Inculpata Morosan Viorica, in cadrul dezbaterilor judiciare si a ultimului cuvant, a

sustinut pozitia aparatorului sau solicitand aplicarea unei pedepse mai blande cu aplicarea

unui termen de proba. La fel Morosan Viorica a reiterat regretul sdu pentru fapta comisa.

Potrivit art. 384 din Codul de procedurd penald, instanta hotardaste asupra invinuirii

inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de

incetare a procesului penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei de

Jjudecata trebuie sa fie legala, intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza sentinta

numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Conform art. 389 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penald, sentinta de condamnare

se adopta numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia

inculpatului in savdrsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecata si nu poate fi bazata pe presupuneri.

Pe langa faptul cd Morosan Viorica si-a recunoscut vinovdtia in comiterea faptei

infractionale imputate si declaratiile depuse de catre aceasta in sedintd de judecata,

vinovatia ultimei se dovedeste prin probe pertinente, concludente si utile administrate la
faza de urmarire penald, si redate in cele ce urmeaza.

Continutul procesului-verbal de perchezitie din 15 octombrie 2025, in cadrul actiunii

procesuale la domiciliul Vioricdi Morosan, conform adresei or. *###% gty #xd stk g

fost depistat si ridcat un set de acte intocmite pe numele Vioricdi Morsan, aferente

procedurii de obtinere a permisului de conducere.

Continutul procesului-verbal privind cercetarea/examinarea din 20.10.2025, potrivit

caruia au fost supuse examindrii actele depistate si ridicate n cadrul perchezitiei efectuate

la domiciliul Vioricai Morosan si anume;



Adeverinta medicala nr. ***** din 7 mai 2025, eliberata de IMSP SR ***** pe
numele Morosan Viorica, IDNP ***** cuy concluzia medicala ,,Apta”, pentru a obtine
permisul de conducere, pe partea pe verso, fiind mai multe stampile ale medicilor de
specialitate pe 1 (una) fila in copie autentificata;

Anexa la formularul nr. *****djn 13 iunie 2025, pentru proba teoretica, subcategoria
B, DECA Ungheni, eliberat pe numele Morosan Viorica, cu calificativul ,,Admis”,
examinator Cires Victor, fiind prezentd si semnatura olografa a acesteia, pe 1 (una)
fila, in copie autentificata,

Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculului seria ***** pe numele
Morosan Viorica, pe verso, Certificat de absolvire eliberat de SRL
»COMAUTOVIT”, licenta ***** data absolvirii ********** " director Sau Tihon, pe
1 (una) fila, in copie autentificata;

Certificat de absolvire seria ***** data absolvirii 19.05.2025, pe numele Morosan
Viorica, eliberat de SRL ,,AutoCondu”, in persoana directorului Georgeta Maxian, cu
semndtura olografd a acesteia si prezenta stampilei cu impresiunea SRL
»AutoCondu”, IDNO *#***  cu mentiunea sustinerii examenului intern pe data de
19.05.2025, pe 1 (una) fila, in copie autentificat;

Recomandarea medicului de familie Bodrug Galina, eliberata in data de 05.05.2025,
pe numele Morosan Viorica, cu privire la consultarea specialistilor medicali pentru
permisul de conducere, fiind prezentd semnatura olografd si stampila medicului de
familie Bodrug Galina, pe 1 (una) fila, in copie autentificata;

Certificatul nr. ***** privind apritudinea de a detine si a folosi arme si munitii pe
numele Morosan Viorica, eliberat la 05.05.2025, de catre presedintele comisiei
speciale din cadrul IMSP *****  cy calificativul ,,Admis”, anexa — bon fiscal din
05.05.2025, pe suma de 552 MDL, pe 2 (doud) file in copie autentificata;

Concluzia consultativa narcologica, nr. ***** eliberata de IMSP Calarasi pe
numele Morosan Viorica, la 13.05.2025, cu concluzia cd la momentul examinarii
medicale semne de alcoolism cronic sau narcomanie nu au fost depistate, pe 1 (una)
fila in copie autentificat;

Chestionar borderou nr. ***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 11.07.2025, de catre Morosan Viorica, cu
rezultatul examenului ,,Respinsd”, pentru obtinerea in cadrul examindrii a 55 puncte,
examinator Cires Victor, pe 2 (doud) file, in copie autentificata;

Chestionar borderou nr. ***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 06.08.2025, de catre Pusca Daniela, a.n.
kadxk cu rezultatul examenului ,,Respinsd”, pentru obtinerea in cadrul examindrii a
29 puncte, examinator Solomco Ion, pe ambele file la rubrica semnatura candidatului
fiind semnatura olografa Morosan, pe 2 (doud) file, in copie autentificata;

Chestionar borderou nr. ***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 26.09.2025, de catre candidata Morosan
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Viorica, cu rezultatul examenului ,,Respinsa”, pentru obtinerea in cadrul examinarii a
26 puncte, examinator Cojocari Ivan, pe 2(doud) file, in copie autentificata;

Chestionar borderou nr.***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 05.09.2025, de catre candidata Morosan
Viorica, cu rezultatul examenului ,,Respinsa”, pentru obtinerea in cadrul examinarii a
34 puncte, examinator Cojocar Ivan, pe 2 (doud) file, in copie autentificata;

Cererea formulata de catre Morosan Viorica, catre seful DECA Ungheni, pentru
admiterea la examenul, pentru obtinerea dreptului de a conduce vehicole, categoria
»B” din 13.06.2025, semnata de catre Morosan, pe 1 (una) fila, in copie autentificata.

Continutul procesului-verbal de cercetare a obiectelor, actiune procesuala efectuta la
10 noiembrie 2025, din care urmeaza cd a fost supus cercetdrii purtitorul de
informatiide tip ,,Hard” de model ,,KINGSTO”, ce contine datele extrase din telefonul
mobil de model ,,Samsung SM-A145F”, ce apartine persoanei in privinta cireia cauza
penald a fost disjunsd, In urma caruia au fost depistate 12 apeluri telefonice dintre
Morosan Viorica de la nr. ***** cu persoana in privinta careia cauza penald a fost
disjunsa cu nr. ***** inclusiv si la 06.08.2025, (data cand a avut loc proba practica la
sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de conducere)

Din telefonul persoanei in privinta cdreia cauza penala a fost disjunsa, a fost extrasa si
informatia privind lista persoanelor care au transmis mijloace banesti citre Georgeta
Maxian, in vederea influentdrii de catre aceasta a persoanelor publice din cadrul IP
»Agentia Servicii Publice” mun. Ungheni, pentru a aplica calificativul ,,Admis” la
sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea permisului de conducere de
categoria ,,B”.

Prin lista persoanelor care au transmis bani se numara si Morosan Viorica, cu inscriptia
,»hu” adicd nu a sustinut proba practica.

Continutul procesului-verbal privind consemnarea mdsurii speciale de investivatii
din 28.08.2025, ,cercetarea domiciliului, utilizarea si/sau instalarea in el a aparatelor
ce asigura fotografierea sau supravegherea i inregistrarea audio/video in biroul de
serviciu al Georgetei Maxian, situat pe adresa or. ****% gty F¥¥¥%X pipoy] *¥***% pp.
*EXEX cu anexe stenograme si CD cu inregistrari”.

Potrivit continutului procesului-verbal, masura speciald de investigatii a fost dispusa
prin ordonanta din 21 mai 2025, cu autorizarea judecatorului de instructie [nr. 13-
3823/2025 din 21 mai 2025] si prelungita prin ordonantaa ofiterului de urmarire penala
de caz din 17 tunie 2025, 15 iulie 2025, precum si incheierile/mandatele judecatoresti
nr. 13-4609/2025, din 18 iunie 2025, nr. 13-5340/2025 din 15 iulie 2025.

Rezultatele masurii speciale de investigatie au fost apreciate ca fiind pertinente prin
ordonanta din 1 septembrie 2025, iar fisierele audio/video pertinente au fost transcrise
pe purtatorul de informatii cu nr. de inventar al DGAO al CAN 156/2025.



Conform procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii mapa
»Morosan Viorica” contine doud fisiere cu privire la actiunile lui Morosan Viorica si
Maxian Georgeta si anume:

Fisierul ,,Recl 20250718 103401” in care sunt relevate imagini si convorbiri prin
care la 18 iulie 202, ora 10:34:01-10:39:27, directoarea scolii auto SRL ,,AutoCondu”
Georgeta Maxian Tmpreuna cu Trifan Ana, aflindu-se nin biroul de serviciu, poarta
discutii cu Morosan Viorica, in cadrul careia Morosan Viorica ii comunicd lui Maxian
Georgeta cd are nevoie de ajutorul acesteia pentru sustinerea probei practice.

In scopul de a nu denatura continutul intAlnirii si discutiei din 18 iulie 2025, a fost
realizatad stenograma din care rezultd cd acele cuvine pronuntate de citre Maxian
Georgeta sunt marcate conventional ,,MG”, persoana identificatd de organul de
urmarire penald ,,TA” si Morosan Viorica ,,VM” [dAnexa 71 la procesul-verbal de
consemnare a MSI din 28 august 20235]

Stenograma Comunicarilor interceptate, cu inregistrarea de imagini la 18.07.2025, in
intervalul orelor 10:34:01-10:39:27minute, in biroul de serviciu al persoanei in
privinta careia cauza penald a fost disjunsa, situat pe adresa oragul *#*** gtr, ##k*
biroul ***** amplasat in incinta incaperii comerciale cu nr. cadastral
2501213.126.01, au avut loc comunicarile interceptate, cu inregistrarea de imagini,
purtate Intre persoana In privinta cdreia cauza penald a fost disjunsd cu o persoana
identificata de cétre organul de urmarire penala si cu Viorica Morosan, fisierul video
se contine in Recl 20250718 103401.

Cuvintele pronuntate de Viorica Morosan sunt conventional marcate in stenograma cu
»VM”.

Cuvintele pronuntate de persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa sunt
conventional marcate in stenograma cu ,,GM”

Cuvintele pronuntate de persoana identificata de catre organul de urmarire penald sunt
conventional marcate in stenograma cu ,, TA”

[...] VM — Ce faceti ?

GM — muncim

VM — Am venit sa facem o dela,

GM — (rid)

VM - Si ma reprogramez, am fost odatd la Ungheni, siii...nu vrau sa ma mai duc de
multe ori

GM — Mh, Da va-ti programat?

VM — Nu. Vrau sa vad amu, ca vinerea trecutd am fost, eaca acum o saptimana...la
examen $i...

TA — Mh. Si cum te-ai descurcat...vojdenia? Ai facut vreo ord Viorica Acolo?

VM - Da, am facut doua ore, cu unuuu Veaceslav.

TA — M, cu Slavic



VM - Daa, da cum nai da, intri in panica. Eram programata la unsprisi si m-o luat la
unu sii. Da la noua eram deja acolo. $1 obosita, si flimanda si oleaca siii...1s emotii,
GM — El la lucrurile astea nu si uita.

VM - Da. Aestea da. Da nu vreu mai mult siii...nis1 nu am posibilitatea...

GM — Mai 1n scurt a-ti fost pe data de optsprisii, ati fost

VM —nu...

GM — nu pi unsprisi a-ti fost.. Pi unsprisi a-ti fost, vineri ii unsprisi. Da?

VM - Pi unsprisi a-ti fost...Pri unsprisi a-ti fost, vineri ii unsprisi. Da?

VM - Pi unsprisi, corect. Da.

GM - Tac, 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10

VM —Da

GM — Dupa Dousdoud. Dousdoud, Doustrei incolo. Daca este...loc, ingercati sa va
programati.

TA — Da telefonul siii te ajut.

GM — Da documentele le a1 ?

VM — Aaa, nu le am, blin... Blin, Da vrei sa-mi dai telefonul tau sa te caut pe vaiber si
si. N-am luat... N-am luat aselea cu mine’s acasa.

TA — Da hai eu sun Baietu...

GM —da. Tu esti la sud ... Da ai buletin cu tine ?

VM - Da, am buletinul cu mine

GM - Ian amus cautam.

TA — Cum va zisi dumneavoastra ?

VM — Morosan Viorica. Eu in Morosanu. Cum sa caut ?

GM — Morosanu ?

VM - Morosanu.

GM - 1h
VM — Viorica
GM — mh

VM — Nu... Nu vrau...vrau mai...trebu mai repede. Nu ¢ n-am timp, cani vine greu.
Persoana necunoscuta — Da telefonul meu nu I-ati vazut pe aici ?

TA — Nu..

GM — Nu ..nui...aitfia...

TA — Scaoateti buletinul

VM — Ini vine greu, nu am... navem masini si ... cun nai da ini vine greu, si s mai ...
TA — Es ti asazi. Matina sotu la tine nu are permis, asai?

VM Nu, n-are, cd eu am mai vorbit si... Mai mai intrebat si,, Lui 1i vine greu cu teoria
TA — Mh

VM — {i vine foarte greu cu teoria

TA — Da. Daca nu dai teoria

VM — Eu am dat din prima teoria. Ei nis nu m-am asteptat (se rade)



GM - poate mh..upa alerjirile estea or pune al sef de sectie si om putea fasi seva
VM - Eu am sa mai intreb am sa mai...

GM - Tere multd lume este care nu pot face teoria...

VM - Fratele meu tot cu teoria nu... Eaca masina o Invarteste o rascoleste, dar teoria...
TA — La examen norma nu la urgenta

VM — Nu la urgenta

TA —Ti pi sasi august

VM — Narmalina, cd eu pe unsprisi Ini eu.. S1 zi 11 ?

TA — i miercuri, este si opt august ii vineri

VM — Aaa, nu, hai mai bine miercuri

TA — Pe sasi august

VM — Augu..pe sasi. Da

TA —Ian da..
VM — Douad sute... si iti trebu codu personal ?
TA- Mh

VM — Eu il stiu, doua sute, cinci sute unu, eu nil stiu pidirost

TA — A sase sute trei, unu, unu, opt tei ?

VM — Mmm. Da sase sute trei, unspreze, unu, optzeci si trei.

TA — Aistai. Asa...

VM — Eu mai ghini cu domnu Marin, parca as mai lua o ord aisea, oleaca. Da acolo
ini vine greu, maduc dimineata, pana sii

TA - Si numar ai telefon

VM _ ko
TA — Mh
VM _ sk

TA — Tac, Viorica idn si an esti ?

VM - 83, marisoara mmm

TA — Din si lund

VM — douusdoua a sasa

TA — Iunie

VM - Iunie, Da

TA — 22, 83. Tac serviciu practic, categoria de trafic (nedeslusit), pe data de sasi
august

VM — Mh (nedeslusit). Daca ma hotéarasc, ca eu mai am numarullui Veaceslav aista,
pot sd mai sun din timp si s mai fac o zi, un ceas, doua trii. Da nu pre pot ca sint z1 de
zi la lucru

GM — Mh

VM - Zi di 7i la lucru ini vine greu si...

GM - Sa te duci si acolo si in coace. Da poate in ziua cind te duci laa, laa astaea la ce
ora 1i programat ?



TA — Eu am pus noua.

GM — O pus la ora noua. Da daca te dusi acoloo, s ajunji dimineata, si fasi o ora, pina
la asta cd, nu-i nimica. Intelegete cu Slavic.

VM — Ma pune pe unsprisi, mai ghini (se ride) Da.
TA — Da, oricum trebu sa vina dimineata

VM - Da, oricum eu mastarui

GM — Dimineata te dusi si dai documentele. Asa ?
VM — Mh. Da.

GM - $i ti dusu 1n... cu treaba ta.

VM - St acum citli doamna Geta?

GM - {i cinci,

VM - Ok
GM — {i cinci. Da. Mie aduci pini la intii
VM - Ok. Aha.

GM - pana la intéi. Ci intai ii vineri, si apoi eu duminicd ma intilnesc cu dansul
si li dau...

VM — Dami o foita, eu sami scriu seva, o deld sami scriu, Capu eu sa nu..si poate, da
?

GM - Scrieti o dela, na (rade)

VM — Eu imi scriu pe doud si cinci. Vseo

GM — Vedeti, cind puteti, pina la intai

VM —-Da

GM — Ca eu duminicd, ma intaslnesc pe data de trii si tu deamu pi sasi ti dusi. Bine.
VM - Vseo, Doamne ajuta. Multumesc din suflet (nedeslusit) Va las deschis ?

GM - Da, da.

[Anexa 72 la procesul-verbal de consemnare a MSI din 28 august 2025]
Stenograma Comunicarilor interceptate, cu nregistrarea de imagini la 29.07.2025, in
intervalul orelor 11:51:49-11:55:19 minute, in biroul de serviciu al persoanei in
privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa, situat pe adresa oragul ***** gty Hi#kx
biroul ***** amplasat in incinta 1Incdperii comerciale cu nr. cadastral
2501213.126.01, au avut loc comunicarile interceptate, cu inregistrarea de imagini,
purtate intre persoana In privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa cu o persoana
identificata de catre organul de urmarire penald si cu Viorica Morosan, fisierul video
se contine in Recl 20250729 115149.

Cuvintele pronuntate de Viorica Morosan sunt conventional marcate in stenograma cu
»VM”.

Cuvintele pronuntate de persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjunsa sunt
conventional marcate in stenograma cu ,,GM”

Cuvintele pronuntate de persoana identificata de catre organul de urmarire penald sunt
conventional marcate in stenograma cu ,,TM”



TA- Buna ziua

VM - S poate la dumneavoastra ?

TA — S-a dus iac de acasa la...

GM - Mh

VM - Si mai Faceti ?

GM — Munsim, Da si avem de facut ?

VM - S va servesc cu un borcan de miere

GM -Odasifiasta?

VM — Miere

TA — Da, si Viorica aie miere acasa ?

VM - Fratele meu are

TA — Da, multumim foarte frumos

GM - Badaprosti. Multumesc. Badaprosti

VM - Priniti. Azi 1i sarbatoare. Azi ii sarbatoare, azi 1i ziua mamii mele.
TA — Sa fie de sandtatea i1, multi ani inainte

VM —Da, da. Asta e.

GM - Morosan Viorica (nedeslusit) Badaprosti Viorica. Da pe cind sunteti
programata ?

VM - Pi sasi, mercurea viitoare dad nu ma gresesc

GM - Mh

VM - Miercuri

GM - Tac, zeo sasi, zero opt. S1 si numar la telefon aveti ?

VM _ kekekeksk
GM - Da
VM _ kekekskek

GM - Eu stiu ca l-am mai scris, da 1i la mine acasa

VM — Nu-i nis o problem ... Nis o problema

TA — Avet, avet scris ... datele lui Viorica

GM — il am, il am. Ci eu am puso acolo ca este, da, da,

VM - Esti, esti, da, da

GM - Da bine Viorica, te ducsi pi data de di sasi

VM - Da

GM — Da nu vrei sa te dusi cu o ora inainte dii

VM - Aaa. Tare ini vine greu, ca trebu sa stau la poputca cu mana intinsa. Sa am
masini, m-as dusi. A. Cu o ord mai devreme ?

TA — Nu.

GM — Nu, am in vedere. La si ora esti programata ?

VM - Eu am fost atungia cind. Dar eu, am mai fost odatd la dingii si am facut cu
domnu Veaceslav, imi pare ca.

GM - Ei bine, daca ati facut o ora, stiti deamu, cunoasteti oleacca acolo.



VM — Doua ore, chiar am facut.

GM - Da

VM — Daa

GM - La ce ora esti programata ?
VM - La zece

GM — La zece s1 va dusiti, nu, nu mai fagim schimbari nimic.

VM — Eu am fécut cu dinsu odata. Da...

GM — Spunemi Viorica, numai atit ci, numa atita ci...nis nu stiu cum sati vorbesc ca,
acolo daca is numai doi care primesc din Ungheni,

VM — Mh

GM — Ceilalti 1s din Chisindu, diindca unu (nedeslusit) Antoci, s-a rupt gitu, o sirit in
lac

VM - Mh

GM - S-o rut Gitu, sii cu giitu in ghips, unui in concediu si o rdmas doi.

VM — Mh

GM — Aiestea doi stiu unu di altu

VM — Stiu

GM — Dacp nimeresti la unu din transii, tresi. daca nimeresti la unu din Chisindu, noi
cu dingii nu putem vorbi, ca ei vin pe doua trei sdptdmini

VM — Aha. $iramine pe alta data ?

GM — Tresi.

VM - Ok.

GM - Si ramine pe altd data si tresi. Poti si tresi, da poti si nu tresi. Si nu ti stresezi sa
nu te astaea.

VM — Hm

GM — Bine ?

VM — Apu astiea. Da mécar cum arata aestia ? (ride)

GM - Sini, aiestia de la Chisindu ?

VM —-Da

TA— Nisi noi nui stium

GM — Da nis eu nu stiu cum arata, ca ei vin doua trei saptamini si 1i schimba repede,
repede 11 schimba si nis nui stim.

VM — Aa, md, ma focuses pe chestia ca tat o sa siba frumos

GM — Aestea de la Chis..., aestea de la Célarasi, is normal

TA — Is de-ai nostri.

GM — s de ai nostri, is acasta ea... sii el daci stii c o luat el alt fel si poarti, si tu
deodata ai sd simti

VM —-Da

GM — Ca 1i de-al nostrum sau nui a nostru

VM - Cai a nostrum. Ok. Ok.



GM — Ca sd nu tii.... Bini ?

VM — Daca nui, eu vin si ma apropii s1 povestesc sii treaba
TA — Da, da, s a si fasim alta programare

VM - Da

GM - Fasim alta programare

VM - Bine, bine

GM - $i poate alta data

VM - Eu stiu cd a sa siba frumos, din prima

GM — Trebu sa fie

TA — Da Doamne

GM — Noi am sa tinem pumnii

VM — Dap cum ei si vorghit ?

GM — Noi am sa tdnem pumnii sa dai din prima

VM - Da

TA- Atunci baietul cand a facut si o dat prin prima : N-o Dat?
VM - Din prima

TA — S-o primit ?

VM — Nu. Nu el o fost din prima data.

TA — Singur

VM -Sapu o venit la neavoastra

TA - Si deatita

VM - §Si deatita tot so prinit frumos

GM — So prinit ghini, so prinit

VM - §1 pi mine chestia asta oleaca mo incurajat

GM - Mh

VM - §ii...

GM — A si fagim, a s1 fagim schimbari

TA — Asi fagim schimbari

GM — A si fasim amu so mai facut schimbarile estea. Das i fasem
VM - Bine doamna Geta, eu macar 1s instiintata de faptu caa, daca az o sa siba mine
GM — Da, da, da.

VM — intr-un fel

GM — Sd nu retraiti

VM - Bine, eu am sa... eu sd ma apropii s am sd povestesc
GM - Bine.

VM — Toate bune. Cele bune, daca puteti sai numarati Daca ?
GM — Succesi. Ei hai, fiti serioasa si ai sd ma amdjesti sau si
VM - Toate bune. Mersi

TA — O zi buna. Multumim si no de miere

GM — Multumim
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VM - Cu mare darg
In continuare pentru stabilirea certi a vinovitiei inculpatei Vioricii Morosan, intru
determinarea §i constatarea juridica a corespunderii exacte a semnelor faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala
de la art. art.326 alin.(1') Cod de procedurd penala, instanta de judecatd va purcede la
analiza infractiunii imputate, prin prisma tuturor semnelor si elementelor componente
inerente acestei fapte infractionale.
Astfel, obiectul juridic al infractiunii de trafic de influientd il constituie constituie
relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica,
care este incompatibila cu banuiala ca influenta asupra unor asemenea factori de decizie
poate fi cumpadratd in urma promisiunii, oferirii sau dérii de recompensa ilicitd unui
traficant de influenta.
Obiectul material al infractiunii reglementate la art. 326 alin. (1') Cod penal il constituie
mijloacele banesti necuvenite transmise unei persoane care pretindea cd are si avea
influentd asupra unor persoane publice.
In cauza dedusa judecatii, obiectul material este reprezentat de suma de bani efectiv
remisa de catre inculpate Morosan Viorica, si anume: 500 (cinci sute) Euro.
Urmatorul element constitutiv al infractiunii reglementate la art. 326 alin. (1') din Codul
penal si anume latura obiectivd, in varianta incriminata inculpatului a fost exteriorizata in
fapta prejudiciabild exprimata in actiunea de dare a banilor in suma de 500 Euro.
Inculpatul a dat suma de 500 euro.
Latura obiectivd a infractiunii imputate inculpatului este intrunita, date fiind probele
administrate de la faza de urmdrire penald, care au fost recunoscute de catre inculpat si
fatd de care acesta din urma nu a avut obiectii.
Astfel, instanta releva cad prin probele administrate este demonstrat faptul ca inculpatul
Morosan Viorica urmarea scopul de a obtine permis de conducere auto, ca urmare a
cursurilor ce le-a urmat in cadrul scolii auto. Probele din dosar denotd cad inculpatul a
transmis suma de 500 Euro 1n conditiile in care persoana in privinta cdreia cauza penala a
fost disjungata pretindea ca are influenta asupra unor persoane publice din cadrul Sectiei
inmatriculare a transportului si calificare a conducatorilor auto Ungheni din cadrul
DIIMT si CCA a IS ,,CRIS ,,Registru”.
Inculpatul a actionat cu scopul ca persoana in privinta cdreia cauza penald a fost
disjungata sa determine aceste persoane publice sa sd efectueze acte contrar obligatiilor
lor de serviciu, care virtutea prevederilor art. 123 alin. (2) Cod penal, are calitate de
persoana publica.
Instanta de judecatd va mai elucida si aspectul potrivit caruia darea reprezintd o
transmitere efectiva a obiectului coruperii cdtre persoana publica si se poate realiza atat
personal, cat si prin mijlocitor, care va actiona in acest caz ca complice la infractiunea de
corupere activa.
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La fel instanta de judecatd noteaza cd prin avantaje necuvenite se subinteleg sumele
banesti care au menirea sa amelioreze nemeritat situatia, In raport cu cea pe care o
avusese persoana inaintea comiterii infractiunii.

Se va atrage atentia si asupra momentul consumarii infractiunii de trafic de influienta care
are o componentd formald si se considera consumatd din momentul in care au fost
realizate actiunile de promisiune, oferire, dare a foloaselor sau bunurilor necuvenite.
Latura subiectiva a infractiunii reglementate la art. 326 alin. (1!') din Codul penal se
caracterizeaza prin vinovatie ce preia forma intentie directei.

Materialele cauzei denota cu certitudine intentia directa a lui Morosan Viorica, care isi
dadea seama de caracterul prejudiciabil al actiunii sale si 1si dorea realizarea acestora,
actionand consgtient in acest sens.

Scopul este un semn obligatoriu al laturii subiective si In cazul dedus judecatii a constat
in dorinta inculpatului de a cumpdra influienta si anume ca persoana publicd si
indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sau contrar acesteia.

Subiectul infractiunii prevazute la 326 alin. (1') Cod penal este persoana fizica,
responsabila, care la momentul sdvarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani.

Faptul cd inculpatul Morosan Viorica este subiect al infractiunii imputate nu a fost pus la
dubiu si se confirmd de cumulul probatoriului acumulat in faza de urmarire penala.
Analizand in sedinta de judecatd ansamblul materialului probator cercetat, in mod
coroborat §i in interconexiunea lor, instanta de judecata considerd doveditd integral si
dincolo de orice indoiald rezonabild vina Viorica Morosan in sdvarsirea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1') din Codul penal, trafic de influenta, adica promisiunea,
oferirea si darea unei persoane personal, de bunuri pentru aceasta si pentru o altd
persoana, cand respectiva persoand are influentd asupra unei persoane publice, pe care o
poate face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savarsite.

Astfel, instanta de judecatd a constatat ca, Morosan Viorica ***** fiind absolventa a
scolii auto ,, AUTOCONDU” S.R.L., urmarind scopul sustinerii in conditii avantajoase a
probei practice la examenul pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria
,,B”, actionand cu intentie directd, Indreptatad spre atingerea scopului determinat, dandu-
si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind in
mod constient survenirea consecintelor, la 18 iulie 2025, aproximativ la ora 10:38
minute, in timp ce se afla in incinta biroului nr. 24 al scolii sus numite, amplasata pe
adresa or. **#¥* gty **F*FE - cunoscand cu certitudine cd persoana in privinta careia
cauza penala a fost disjungata, are influenta asupra membrilor comisiei de examinare si
calificare a conducatorilor auto din cadrul IP ,,Agentiei Servicii Publice” mun. Ungheni,
care in virtutea art. 123 Cod penal, intrunesc calitatea de persoane publice, pe care 1i
poate determina sd 1i aplice calificativul ,,admis”, la sustinerea probei practice a
examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”, In timpul
discutiilor purtate cu aceasta, a promis oferirea mijloacelor banesti in suma de 500 euro,
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inscopul ca aceasta din urma sa intreprinda masuri in vederea determinarii persoanelor
publice, din cadrul IP ,,Agentia Servicii Publice” mun. Ungheni, sd indeplineasca actiuni
in exercitarea functiei lor astfel incat sa-i aplica calificativul ,,admis” la sustinerea probei
practice a examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

In continuarea actiunilor sale ilegale, urmirind cu orice pret ducerea la bun-sfarsit a
intentiei infractionale, la 29 iulie 2025, aproximativ la ora 11:52 minute, in timp ce se
afla in incinta scolii auto sus-numite, a oferit si a dat, personal aceleiasi persoane in
privinta cdreia cauza penald a fost disjungatd, mijloace banesti ce nu 1 se cuvin, atat
pentru sine cat si pentru alte persoane suma de 500 Euro, care potrivit ratei oficiale a
Bancii Nationale a Moldovei, la ziua comiterii infractiunii constituia suma de 9875,45
lei, in scopul ca aceasta din urma, sd determine persoanele publice din cadrul IP
»Agentia Servicii Publice” mun. Ungheni, sd indeplineascd unele actiuni in exercitarea
functiei sale, si sd-i aplice calificativul ,,admis” la sustinerea probei practice a
examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

In concluzie instanta de judecati considera ca fiecare proba corespunde criteriilor de
pertinentd, concludenta, utilitate si veridicitate astfel incat toate probele in ansamblu
confirmd integral vinovatia Vioricdi Morosan in savarsirea infractiunii incriminate,
rationamente pentru care inculpata urmeazd a fi recunoscutd vinovata si trasd la
raspundere pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 326, alin. (1') Cod penal.

Cat priveste individualizarea pedepsei instanta de judecatd mentioneazd cia in
conformitate cu prevederile articolelor 7, 61, 75 — 77 din Codul penal, se va tine cont
de scopul pedepsei penale, care urmareste restabilirea echitdtii sociale, corectarea
persoanei vinovate si prevenirea savarsirii de noi infractiuni si tine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele
cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii $i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
acestuia.

Asadar, in corespundere cu art. 7 Codul penal, la aplicarea legii penale se tine cont de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat §i
de circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveaza raspunderea penala. Astfel,
pedeapsa aplicatd are drept scop de a influenta inculpatii sa 1si revizuiasca atitudinea
fata de valorile sociale s1 comportamentul fatd de membrii societatii.

Cu referire la prezenta circumstantelor atenuante, se va face precizarea potrivit careia
recunoasterea vinovatiei de catre inculpat, care atrage incidenta procedurii simplificate,
nu poate fi valorificatd ca o circumstanta atenuanta in sensul prevederilor art. 76 alin.
(1), lit. f) Cod penal, deoarece ar insemna cd aceleiasi situatii de drept sa i se acorde o
dubla valenta juridica.

Circumstante atenuante conform art. 76 Cod penal, in privinta Vioricdii Morosan
instanta de judecatd nu a stabilit.

Instanta de judecatd nu a stabilit circumstante care agraveazdi raspunderea
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inculpatului, conform art. 77 din Codul penal.

Temeiuri de liberare de raspundere penald, precum si de liberare de pedeapsa penala,
in privinta Vioricai Morosan, instanta de judecata nu a stabilit.

Cazierul penal (Forma nr. 246) care indicd asupra faptului cd anterior Viorica
Morosan nu a fost supusa raspunderii penale. (f.d. 152 Volumul II)

Potrivit raspunsului oferit de Centrul Comunitar de Sandatate Mintala Calarasi, nr.
358-25 din 17.11.2025, Morosan Viorica nu se afla sub supraveghere dispanserica.
(-d. 123 Volumul II)

Potrivit raspunsului oferit de Institutiei Medico-Sanitara Calarasi, nr. 01-25/881 din
11 noiembrie 2025, Viorica Morosan nu se afld la evidenta medicului narcolog.
(f-d.125 Volumul II)

In continuare instanta de judecati evidentiazi si prevederile art. 16 alin. (2) din Codul
penal potrivit carora ,,/nfractiuni grave se considera faptele pentru care legea penala
prevede in calitate de pedeapsa maxima pedeapsa inchisorii pe un termen de pdna la
12 ani inclusiv’”.

La caz, rezultind din marimea si tipul sanctiunii penale prevazute de norma penald
incriminata, instanta de judecatd noteaza ca de catre Viorica Morosan a fost comisd o
infractiune mai putin grava.

In acest context, instanta de judecati subliniazi ci pedeapsa aplicatd inculpatului
trebuie sa fie echitabild, legald si individualizata, de naturd sa restabileasca echitatea
sociala si sa realizeze scopurile legii penale si pedepsei penale, 1n strictd conformitate
cu dispozitiile partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate n
partea speciala.

Limitele termenelor de pedeapsa, prevazute in partea speciala, sunt determinate de
incadrarea juridica a faptei si reflectd gravitatea infractiunii savarsite. Gravitatea
acesteia constd Tn modul si mijloacele de sdvarsire a faptei, de scopul urmadrit, de
imprejurdrile n care fapta a fost comisd, de urmarile produse sau care s-ar fi putut
produce. Cuantumul pedepsei, in afard de gravitatea infractiunii savarsite, se stabileste
avand 1n vedere persoana celui vinovat, care include date privind gradul de dezvoltare
psihica, situatia materiald, familiald sau sociala, prezenta sau lipsa antecedentelor
penale, comportamentul inculpatului pana sau dupa savarsirea infractiunii, deci este
vorba de personalitatea infractorului.

Art. 326 alin. (1') din Codul penal, stabileste pedeapsd pentru persoanele fizice:
amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pina
la 3 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000
unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

In astfel de circumstante, instanta de judecata consideri ci anume stabilirea pedepsei
sub forma de inchisoare pentru comiterea infractiunii savarsite de catre inculpat in
circumstantele descrise se va conforma principiului echitatii si inevitabil va contribui
la atingerea scopului pedepsei penale prevazute de art. 61 din Codul penal. Or, din
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sensul articolului nominalizat anterior pedeapsa penala este o mdasura de constrangere
statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecata, in numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atat din partea condamnatului cat si a altor persoane. Executarea pedepsei
nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si mici sa injoseasca demnitatea persoanei
condamnate.

La fel instanta de judecata stabileste aplicabilitatea prevederilor art. 80! alin. (2) Cod
penal, in cazul in care inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor indicate in
rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art. 181'— 182, 239-240, 242" , 2427,
256, 324-3351, 370 si a solicitat ca judecata sd se faca pe baza probelor administrate
in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o pdtrime doar a
limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in cazul
pedepsei cu amendd, cu munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.
Cu referire la marimea pedepsei ce urmeaza a fi aplicatd in calitate de pedeapsa pentru
inculpat, instanta de judecata tine cont de si de reglementarile prevazute la art. 75 alin.
(1) Cod penal, potrivit cdrora persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei
infractiuni 1 se aplicd o pedeapsd echitabila in limitele fixate in Partea speciald a
prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului
cod.

Instanta atestd cd de catre inculpatad a fost sdvarsitd o infractiune mai putin grava, iar
anterior aceasta nu a mai fost in conflict cu Legea penala, se caracterizeaza pozitiv la
locul de trai, nu se afla la evidenta medicului psihiatru sau narcolog, are la intretinere
un copil minor, fapt confirmat prin copia de pe certificatul de nastere anexate la
materialele cauzei, dar si faptul ca mai are un copil care isi face studiile universitare,
iar la achitarea pretului pentru studiile respective contribuie Morosan Viorica.
Sintetizand rationamentele expuse anterior, luand in calcul noile limite ale pedepselor
stabilite prin aplicarea coroborata a prevederilor art. art.364! Cod de procedura penala,
art. 80! alin. (2) Cod penal si art. 326 alin. (1') Cod penal, tinind cont de
circumstantele in care s-a produs si a fost comisad infractiunea, instanta de judecatd
considera ca realizarea preventiei generale si speciale poate fi obtinutd prin stabilirea
inculpatei Morosan Viorica a unei pedepse principale sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 (unul) an si 6 (sase) luni inchisoare.

Or, in conditiile particulare cazului dedus judecatii, aplicarea unei pedepse pecuniare
nu ar putea asigura atingerea scopului prevazut de lege pentru sanctiunea penala,
respectiv prevenirea savarsirii unor noi infractiuni si reeducarea inculpatului. O astfel
de masura ar fi lipsita de eficienta si ar compromite functia coercitiva si educativa a
pedepsei.

In conformitate cu prevederile art.72 alin. (3) Cod penal, in penitenciare de tip



59.

60.

61.

62.

63.

semiinchis executa pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni
mai putin grave si grave, savirgite cu intenfie.

Avand 1n vedere faptul cd inculpatul Morosan Viorica a fost recunoscutd vinovata de
comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin. (1') Cod penal, care potrivit art.16
alin. (3) Cod penal, se clasifica ca o infractiune mai putin grava, care a fost comisa cu
intentie, acesta urmeaza sa execute pedeapsa sub forma de inchisoare in penitenciar de
tip semiinchis pentru femei.

Conform prevederilor reglementate la art. 90 alin. (1) si (2) din Codul penal daca, la
stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile
savirsite cu intentie §i de cel mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudenta,
instanta de judecata, tinind cont de circumstantele cauzei §i de persoana celui vinovat,
va ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilita, ea
poate dispune suspendarea conditionata a executarii pedepsei aplicate vinovatului,
indicind numaidecit in hotarire motivele condamnarii cu suspendare conditionatd a
executdrii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de proba. In
acest caz, instanta de judecata dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in
perioada de probatiune sau, dupda caz, termenul de proba pe care l-a fixat,
condamnatul nu va savirsi o noua infractiune si, prin respectarea conditiilor
probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va indreptati increderea ce i s-a
acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea conditionata
a executarii pedepsei il exercita organele de probatiune, iar asupra comportarii
militarilor — comandamentul militar respectiv. Perioada de probatiune sau, dupd caz,
termenul de proba se stabileste de instanta de judecata in limitele de la 1 an la 3 ani.
Avand in vedere termenul pedepsei cu inchisoarea stabilit inculpatului Morosan
Viorica, tinand cont de faptul cd aceasta a recunoscut vina integral, a savarsit pentru
prima datd o infractiune mai putin grava, reiesind din faptul cad are la intretinere un
copil, instanta de judecata apreciazad ca executarea efectiva a pedepsei cu inchisoarea,
stabilitd acestuia nu este rationald, si ca acesta meritd o sansd de a demonstra ca,
corectarea sa este posibila fard punerea in executare a pedepsei.

Prin urmare potrivit prevederilor 90 alin. (1) Cod penal, instanta de judecata considera
necesar de a dispune suspendarea executdrii pedepsei cu inchisoarea stabilitd
inculpatului Morosan Viorica pe o perioada de probatiune de 2 (doi) ani, cu
acordarea posibilititii ca In perioada de probatiune, prin respectarea conditiilor
probatiunii sa indreptateasca increderea ce i s-a acordat.

Totodatd, reiesind din caracterul infractiunii comise, pericolul social al acesteia, In
temeiul art.90 alin. (6) pct. a) Cod penal, instanta de judecata apreciazd ca fiind
oportun de a pune in seama lui Morosan Viorica, ca In perioada de probatiune fixata,
sa se prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta;.

Instanta de judecatad apreciaza ca o astfel de solutie va oferi o mai buna protectie
intereselor societatii si va evita consecintele negative ale izolarii de societate a
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vinovatilor si a plasarii acestora in mediul penitenciar.

Cu referire la solicitarea acuzdrii de obligarea inculpatei sd participe la programe
probationale, instanta de judecatd noteaza ca aceastd nu a fost argumentatd si nici
individualizata prin prisma programelor probationale, considerente pentru care instanta
0 apreciaza ca fiind neantemeiata.

In raport cu solicitarea partii acuzirii judecati de aplicare a unei pedepse
complementare cu privarea inculpatului de dreptul de a exercita activitati in domeniul
transporturilor, instanta de judecatd mentioneaza ca articolul 326 alin. (1') din Codul
penal, prevede pedeapsa cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate doar
cand subiect al infractiunii este persoana juridica, nu si in cazul unei persoane fizice.
Potrivit informatiei, anexa la rechizitoriu corpurile delicte nu sunt.

Cat priveste mijloacele materiale de proba, instanta de judecatd noteazd ca potrivit
ordonantei organului de urmarire penald din 20 noiembrie 2025, au fost recunoscute in
calitate de mijloace materiale de proba purtatorul de informatie de tip DVD-RW, ce
contine informatiile expuse in procesul-verbal de cercetare din 10 noiembrie 2025.
Astfel, documentele ridicate in cadrul perchezitiei din 15 octombrie 2025, urmeaza sa
ramana la materialele cauzei pe tot termenul de pastrare.

Actiune civila, in acord cu prevederile Capitolul I al Titlului VII al Codului de
procedura penald, nu a fost inaintata.

Nici prin rechizitoriul inaintat, nici In sustinerea pozitiei procesuale partile la proces nu
au solicitat compensare a cheltuielilor judiciare.

Conform prevederilor art. 395, alin. (1), pct. 5 Cod de procedura penala, in dispozitivul
sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la mdsura
preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

Din materialele cauzei urmeaza ca prin ordonanta procurorului din 10 decembrie 2025,
in privinta Vioricdi Morosan a fost aplicatd masura preventiva — obligarea de a nu
parasi tara pe un termen de 60 zile (f.d. 174 — 175 Volumul II)

Prin urmare, tindnd cont de pedeapsa ce urmeaza a fi executata de inculpatd, pentru a
asigura executarea sentintei, instanta considera necesar sa-i aplice Vioricai Morosan,
masura preventivd obligarea de neparasire a tarii pand la rdmanerea definitivd a
sentintei.

in conformitate cu prevederile articolelor 162, 364!, 384-385, 389, 392-395, 397 Cod

de procedura penald, instanta de judecata,

hotaraste:
Morosan Viorica*****se recunoaste vinovata de savarsirea infractiunii prevazute de

art. 326 alin.(1') Cod penal si, in baza acestei legi, cu aplicarea art. 80! alin. (2) Cod penal, i
se stabileste pedeapsa sub formd 1 (un) an si 6 (sase) luni inchisoare, cu executarea pedepsei

in penitenciar de tip semiinchis, pentru femei.

In temeiul art. 90 Cod penal pedeapsa stabiliti Vioricii Morosan sub forma de

inchisoare a o suspenda conditionat pe un termen de proba de 2 (doi) ani.



Termenul de proba urmeaza a fi calculat de la data ramanerii definitive a sentintei.
Se dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune pe care a
fixat-o instanta, Morosan Viorica*****nu va savarsi o noud infractiune §i, prin respectarea

conditiilor probatiunii, va indreptati increderea ce i s-a acordat.
In temeiul art. 90 alin. (6), lit. a) si b) Cod penal se obligd Morosan Viorica si se
prezinte la Biroul de Probatiune la datele fixate de acesta, sd anunte in scris, in prealabil,

despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depaseste 5 zile.
Controlul asupra comportdrii lui Morosan Viorica in perioada de probatiune si
executarii de catre aceasta a obligatiunilor stabilite prin prezenta sentinta, se pune In seama

organului de probatiune din raza teritoriald a domiciliului acestuia.
Se aplica in privinta Vioricdi Morosan masura preventivd obligarea de nepdrasire a

tarii, pana cand sentinta va ramane definitiva.

Mijloacele materiale de proba (conform listei expuse infra): urmeaza a fi pastrate la

materialele cauzei penale pe tot termenul de pastrare a acesteia dupa cum urmeaza:

Adeverinta medicald nr. ***** din 7 mai 2025, eliberata de IMSP SR Calarasi, pe
numele Morosan Viorica, IDNP ***** cy concluzia medicala ,,Apta”, pentru a obtine
permisul de conducere, pe partea pe verso, fiind mai multe stampile ale medicilor de
specialitate pe 1 (una) fild n copie autentificatd;

Anexa la formularul nr. *****din 13 iunie 2025, pentru proba teoretica, subcategoria
B, DECA Ungheni, eliberat pe numele Morosan Viorica, cu calificativul ,,Admis”,
examinator Cires Victor, fiind prezentd si semnatura olografa a acesteia, pe 1 (una)
fila, in copie autentificata,

Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculului seria ***** pe numele
Morosan Viorica, pe verso, Certificat de absolvire eliberat de SRL
»COMAUTOVIT”, licenta ***** data absolvirii ***##****** " director Sau Tihon, pe
1 (una) fild, in copie autentificata;

Certificat de absolvire seria ***** data absolvirii 19.05.2025, pe numele Morosan
Viorica, eliberat de SRL ,,AutoCondu”, in persoana directorului Georgeta Maxian, cu
semndtura olografd a acesteia si prezenta stampilei cu impresiunea SRL
»AutoCondu”, IDNO *#*** cu mentiunea sustinerii examenului intern pe data de
19.05.2025, pe 1 (una) fila, in copie autentificat;

Recomandarea medicului de familie Bodrug Galina, eliberata in data de 05.05.2025,
pe numele Morosan Viorica, cu privire la consultarea specialistilor medicali pentru
permisul de conducere, fiind prezentd semnatura olografd si stampila medicului de
familie Bodrug Galina, pe 1 (una) fila, in copie autentificata,

Certificatul nr. ***** privind apritudinea de a detine si a folosi arme si munitii pe
numele Morosan Viorica, eliberat la 05.05.2025, de catre presedintele comisiei
speciale din cadrul IMSP Calarasi, cu calificativul ,,Admis”, anexa — bon fiscal din
05.05.2025, pe suma de 552 MDL, pe 2 (doua) file in copie autentificata;



- Concluzia consultativa narcologicd, nr. ***** eliberata de IMSP ***** pe numele
Morosan Viorica, la 13.05.2025, cu concluzia ca la momentul examindrii medicale
semne de alcoolism cronic sau narcomanie nu au fost depistate, pe 1 (una) fila in
copie autentificata;

- Chestionar borderou nr. ***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 11.07.2025, de catre Morosan Viorica, cu
rezultatul examenului ,,Respinsd”, pentru obtinerea in cadrul examindrii a 55 puncte,
examinator Cires Victor, pe 2 (doud) file, in copie autentificata;

- Chestionar borderou nr. ***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 06.08.2025, de catre Pusca Daniela, a.n.
*AxEX cu rezultatul examenului ,,Respinsa”, pentru obtinerea in cadrul examinarii a
29 puncte, examinator Solomco Ion, pe ambele file la rubrica semnatura candidatului
fiind semnatura olografda Morosan, pe 2 (doud) file, in copie autentificata;

- Chestionar borderou nr. ***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 26.09.2025, de catre candidata Morosan
Viorica, cu rezultatul examenului ,,Respinsa”, pentru obtinerea in cadrul examinarii a
26 puncte, examinator Cojocari Ivan, pe 2(doud) file, in copie autentificata;

- Chestionar borderou nr.***** pentru proba practica a examenului la categoria ,,B”
desfasurat in cadrul DECA Ungheni, la 05.09.2025, de catre candidata Morosan
Viorica, cu rezultatul examenului ,,Respinsa”, pentru obtinerea in cadrul examinarii a
34 puncte, examinator Cojocar Ivan, pe 2 (doud) file, in copie autentificata;

- Cererea formulata de catre Morosan Viorica, cétre seful DECA Ungheni, pentru
admiterea la examenul, pentru obtinerea dreptului de a conduce vehicole, categoria
,»B” din 13.06.2025, semnata de catre Morosan, pe 1 (una) fila, in copie autentificata;

- Suport optic de tip CD, asupra caruia este inscrisd informatia extrasa din telefonul
Georgetei Maxian.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de recurs la Curtea de Apel Centru, in termen de
15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale, prin intermediul Judecatoriei Straseni, sediul
Calarasi.

Sentinta a fost pronuntatd in sedintd publica la 02 martie 2026.

Presedinte de sedinta,
Judecator Igor SIMA



