Dosarul nr. 1-510/2014

PIGD 15-1-3688-23102014

SENTINTA
in numele Legii

02 martie 2017 oragul Cahul

Judecatoria Cahul. sedml Central
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecitor Dumitru Bosii

Asistat de grefieri Maroglo Mariana, Chiriac Cristina, Bria Tulia

Cu participarea:

Procuroruhi 0. 0.0.0:9.0:9.0. ¢
Avocatilor Grosu Eugen
Inculpatuhui Galatarm Vasile

a judecat in sedina publica, in procedura generala, cauza penald de nvinuire a hui-

JOOOOXNXXX - nascut la 10 octombrie 1965, originar si locuitor al sat. Vadul i Isac, r-nul Cahul studi
superioare, cetdtean al Republicii Moldova, antecedentul penal este stins, la evidenta mediculi narcolog si psihiatru m se afld.

in savirsirea infractiunilor prevazute de art. 327 alin_ (1), art 327 alin (1), art. 332 alin_ (1), art. 332 alin_ (1) Cod penal

Cauza penala-
Nr. 1-510/14 parvenitd spre examinare la 22.10.2014.
Nr. 1-547/14 parvenitd spre examinare la 02.12 2014,

Caurzele penale conexate la 23.12 2014 cu numér unic 1-510/14, PIGD 15-1-3688-23102014.

CONSTATA:

Galatam Vasile Petru, activind in calitate de specialist in reglementarea proprietatii funciare din cadrul primariei s. Vadul hii Isac. raionul Cahul, numit in aceasta
finctie prin Dispozitia primarhi nr 08 din 04 072012, totodatd conform Dispozifiei primaruhi nr. 28 din 26.11. 2012 find numit persoani responsabild privind
evidenta muncii neremunerate in folosul comunitafi asupra persoanelor condamnate la muncd neremunerati. a condammatilor Pavilache Ion Petru. infelegand si
constientizand caracterul social periculos al acjunilor sale ilegale, actionind din interese personale si anume de a-si menfine autoritatea pozitiva in localitate, inclusiv cu
scopul de a ascunde propria indeplinire necorespunzatoare a atributiilor de serviciu, cunoscind despre faptul ci in atributfile primariei intrd si prezentarea, de comun
acord cu serviciul de executare, a listei obiectelor de munca pentru persoanele condamnate la pedeapsa sub formi de mmnci neremunerats in folosul commmitatii, fiind
obligat sd informeze in scris serviciul de executare despre numarul orelor lucrate de catre condamnati, inchisiv §i informarea in scris despre prezenta condamnatuhii la
obiectul de lucrn san despre eschivarea acestuia de la executarea pedepsei, acesta, stiind cu certitudine cd Pavilache Ton Petru, a fost condamnat prin sentinfa
Judecitoriei Cahul din 14.01.2013, la o pedeapsa sub forma de muncad nerenmmerati in folosul comunitafii si cd ultimul m a indeplinit munca stabilitd prin graficul de
lucru al condamnatuhi n zilele de la 24.07.2013 si pind la 26.07.2013, 25.09.2013 s 29.11.2013, affindu-se in s. Vadul i Isac, raionul Cahul. la sfirsitul fiecarei
petioade de executare a orelor de munca stabilite conform graficulni, incepind cu ina august si pind in hina decembrie 2013, folosind intenfionat situatia de servici,
drepturile si atributile acordate prin lege, din alte interese personale, manifestate prin dorinta de a-si mentine autoritatea pozitiva in localitate fatd de conséteni, inchisiv
cu scopul de a ascunde propria indeplinire necorespunzitoare a atributilor de serviciu, vizind supravegherea si evidenta muncii neremunerate in folosul comunitagi
asupra persoanelor condamnate la muncd neremunerati, totodatd cunoscind cu certitudine c& i acordi un drept si-l elibereazd de obligatimi pe ultimul, adicd de
executarea pedepsei penale, ilegal, a introdus date denaturate cu privire la prezentarea si executarea orelor de munci la obieciul de munca, pentru perioada zilelor
de la 24.07.2013 si pind la 26.07.2013. 25.09.2013 si 29.11.2013. perioada in care condamnatul Pavalache Ion mu s-a prezentat la obiectul de hicru. a semnat in



Graficul privind executarea muncii neremunerate i folosul comunititi a condammatuli  prezentarea la obiectul de lucru, apoi l-a prezentat primarul s. Vadul
i Isac, raiomul Calml, dhi lon lorga, pe care l-a convins cd condamnatl Pavalache lon si-a executat pedeapsa pe deplin, iar acesta a aplicat
semndtura §i stampila, prin care a confirmat faptul cd condamnatul Péavilache lon, in perioada de timp meniionati mai sus, a executat in total 240 ore de munca
neremmmerati in folosul comumitati fara observatii, inchusiv fiind inscrisa si perioada de la 24.07.2013 si pmna la 26.07.2013, 25.09.2013 si 29.11.2013, timp in care,
conform informatiei Poliiei de Fromtierd a Republicii Mcoldova, era peste hotare. act transmis ulterior la Biroul de Probafiune Calnil, in consecintd eliberindu-1 de
executarea pedepsei penale, astfel canzand daune considerabile intereselor publice ca wmare a incalcarii normelor imperative ale legilor nominalizate, subminarea
imaginii organelor publice, institutillor de stat, precum §i prin neatingerea scopului pedepsei penale, adicd, restabiliri echitdfii sociale, reeducérii condamnatului §i
prevenirii savirsirii de noi infractiuni afit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane.

Tot, el. activind in calitate de specialist in reglementarea proprietatii funciare din cadrul primariei s, Vadul hi Isac, raionul Cahul. numit in aceasta functie prin
Dispozifia primaruhi nr 08 din 04.07 2012, totodatd conform Dispozitiei primarubi nr. 28 din 26 11.2012 _cu privire la numirea persoanei responsabile asupra
persoanelor condamnate la munca neremunerata”, fiind persoana publica, find persoana responsabild din cadrul administratiei publice locale a s. Vadul hni Isac, raionul
Cahul, de supravegherea si executarea pedepsei cu ore de muncad neremunerati in folosul comumnititi, a condamnatbni Pavalache lon Petru, stiind cu certitudine ca
Pavalache lon Petru a fost condamnat prin sentinfa Judecatoriei Cahul din 14.01.2013, la o pedeapsa sub forma de 240 ore de munca neremumnerata in folosul
comunitati, si ci ultimul m a executat in deplind misurd munca stabiliti prin graficul de ucru al condamnatuhii in perioada zilelor de la 24.07.2013 si pmé la
26.07.2013, 25.09.2013 51 29.11.2013, afindu-se in s. Vadul hni Isac, raionul Cahul, la sfirsitul fiecdrei perioade de executare a orelor de munca stabilite conform
graficului, incepind cu una angust i pind in luna decembrie 2013, cunoscind cu certitudine despre faptul ca, Pavalache lon nu a executat orele de nunca la obiectul de
muncé, din alte interese personale, manifestate prin dorinfa a a-si mentine antoritatea pozitivd in localitate fatd de conséteni, inclusiv cu scopul de a ascunde propria
indeplinire necorespunzétoare a atributilor de servicim, vizind supravegherea si evidenta muncii nerenmmerate in folosul comumnitatii asupra persoanelor condamnate la
munci neremunerati si prin ascunderea faptuhd cd Péavalache Ion in mod legal, nu si-a executat pedeapsa pe deplin cu 240 ore de muncd neremuneratd i folosul
comumitafii, intentionat, a introdus date vadit false in acte publice, adici a inscris zilele de la 24.07.2013 si ping la 26.07.2013, 25.09.2013 si 29.11.2013, in Graficul
privind executarea muncii neremunerate in folosul comunititii a condamnatului prezentarea la obiectul de lucru, date denaturate, perioada in care acesta mu s-a prezentat
la obiectul de cru, prin care a confirmat faptul & condamnatul Pavalache Ion, locuitor al s. Vadul hii Isac, raionul Cahul, si-a executat pedeapsa pe deplin cu 240 ore
de muncad neremuneratd in folosul comumitifii i apoi la prezentat primaruh s. Vadul hni Isac, raionul Cahul, dlui Ion lorga, pe care l-a convins cd condamnatul
Pavilache Ion si-a executat pedeapsa pe deplin, iar acesta a aplicat semnatura si stampila, prin care a confirmat faptul ci condamnatul Pavalache lon, in perioada de
timp menfionati mai sus, a executa in total 240 ore de munca neremunerata in folosul comunitaiii fard observatii, ulterior find transmis cétre Biroul de Probatune Cahul,
iar potrivit Fisei de Control prin care a fost uat la evident la 06.02.2013, Pavilache lon Petru a fost liberat de la executarea pedepsei, pe motiv cd a indeplinit munca
neremmumerati in folosul comunitatii, fiind astfel la 13.12.2013 scos de la evidenia cu privire la executarea pedepsei.

Tot Galatanu Vasile, activind in calitate de specialist in reglementarea proprietati finciare din cadrul primériei s.Vadul lui Isac. raionul Cahul, numit in aceasti
functie prin Dispozitia primaruhd nr 08 din 04.07.2012, totodatd conform Disporitiei primaruh nr. 28 din 26.11.2012 _cu privire la mumirea persoanei
responsabile asupra persoanelor condammate la muncd neremmuneratd”, find numit persoani responsabili de evidenta muncii neremunerate in folosul comunitatii
asupra persoanelor condammnate la munca neremunerata. find. persoand publica, cu finctie de raspundere, responsabil din cadrul administrafiei publice locale de
supravegherea si executarea pedepsei cu ore de munci neremmumeratd in folosul comunitétii a condamnatilor, avind obligatia supravegherii si controlului executéri
pedepsei aplicate de cétre Judecatoria Cantemir din 20 mai 2013 faia de condamnatul Cotef [van Dimitri, locuitor al s. Vadul lni Isac, raiomnl Cahul, caruia i-a fost
stabilitd pedeapsa sub formi de 180 ore de muncé neremunerata in folosul comunitatii, actionind contrar atributiilor de serviciu, a comis fapta de abuz de serviciu, prin
faptul ca la 17 si 18 septembrie 2013, aflindu-se n s. Vadul i Isac, raiomul Cahul, folosindu-se de situatia de servicin, cu scopul de a ascunde propria indeplinire
necorespunzitoare a atributiilor de serviciu si de a-3i menine autoritatea pozitiva in localitate, infelegind si constientizand caracterul actiunilor sale ilegale, actionind din
interese personale, adicd, de a-si meniine autoritatea pozitivd in localitate, stiind cu certitudine c&, i zilele de 17 si 18 septembrie 2013 personal mu I-a verificat la
obiectul de munca, unde Cotet Ivan Dimitri, urma si execute pedeapsa, totodatd in scopul ascunderii acestui fapt, si cunoscind cu certitudine ¢4 i-i acordi un drept si-1
elibereazd de obligatiuni pe ultinml, adicid de executarea pedepsei penale, ficind abuz de functia definuti, dlegal a introdus date false si denaturate cu privire la
prezentarea si executarea orelor de muncé la obiectul de munca, pentru perioada zilelor de 17 si 18 septembrie 2013, perioada in care condamnatul Cotef Tvan Dmitri
nu s-a prezentat la obiectul de lucru, a semnat in Graficul privind executarea nmncii neremmmerate in folosul conmmitatii a condamnatulni prezentarea la obiectul de
licru, adica. timp in care, conform informatiei Politiei de Frontierd a Republicii Moldova, era peste hotare, eliberindu- ilegal de la executarea pedepsei penale, astfel
cauzand daune considerabile intereselor publice ca wrmare a incalcarii normelor imperative ale legilor nominalizate, subminarea imaginii organelor publice, nstitutiilor de
stat, precum §i prin neatingerea scopului pedepsei penale, adici. restabilirii echitétii sociale, reeducéri condamnatubi §i prevenirii s&virsirii de noi infractiuni afit din
partea condamnailor, cit si a altor persoane.

Tot, el. activind in calitate de specialist in reglementarea proprietafii funciare din cadrul primériei s.Vadul i Isac, raionul Cahul, numit in aceastd functie prin
Dispozitia primaruhi nr 08 din 04.07 2012, totodatd conform Dispozitiei primambhd nr. 28 din 26.11.2012 _cu privire la numirea persoanei responsabile asupra
persoanelor condammnate la muncd neremunerati”, find numit persoani responsabild de evidenia muncii neremunerate in folosul comumitifii asupra persoanelor
condamnate la nunca neremunerata, astfel, find persoana publica, cu functie de raspundere, responsabil din cadrul administratiei publice locale de supravegherea si
executarea pedepsei cu ore de muncad neremunerats in folosul comunitdti a condamnatilor, avind obligafia supravegherii §i controlulu executinii pedepsei aplicate de
catre Judecatoria Cantemir din 20 mai 2013 fatd de condamnatul Cotef Ivan Dmitri, locuitor al s. Vadul hui Isac, raioml Cahul, caruia i-a fost stabilitda pedeapsa sub
formé de 180 ore de munca neremmmerata n folosul comunitéti, a comis fapta de fals in acte publice, prin faptul cdla 17 si 18 septembrie 2013, aflindu-se in s. Vadul
i Isac, raionul Cahul, folosindu-se de situafia de serviciu in alte interese personale, cu scopul de a ascunde propria indeplinire necorespunzatoare a atributiilor de
serviciu, intelegand si constientizand caracterul actiunilor sale ilegale, actionind din interese personale si anume de a-5i mentine autoritatea pozitiva in localitate, stiind cu
certitudine ¢4, in zilele de 17 si 18 septembrie 2013 personal nu l-a verificat la obiectul de munca, unde Cotef Ivan Dmitri, urma sa execute pedeapsa, totodatd in
scopul ascunderii acestui fapt, nefiind convins c4 Cotef Ivan Dmitri. a indeplinit munca stabiliti prin graficul de lucru al condamnatulii in zilele de 17 si 18 septembrie
2013, totodata cunoscind cu certitudine ca i-i acorda un drept si-1 elibereaza de obligatiuni pe ultimul, adica de executarea pedepsei penale, intentionat, a introdus
date false si denaturate cu privire la prezentarea si executarea orelor de muncéa la obiectul de munci, pentru perioada zilelor de 17 si 18 septembrie 2013, perioada
in care condamnatul Cotef Ivan Dmitri mu s-a prezentat la obiectul de lucru, fapt confirmat prin informatia prezentatd de Politia de Frontiera a Republicii Moldova, timp
in care acesta era peste hotare, elberindu-1 dlegal de la executarea pedepsei penale. astfel, actiunile i Galatann Vasile, an condus la aceea ca, 1a 02.01.2014
condamnatul Cotef Ivan Dimitri, dleagl a fost scos de la evidenta cu privire la executarea pedepsei.

Faptele expuse mai sus sunt dovedite prin urmitoarele probe:

Declaratiile Mmrtorul Pavalache Ecaterina care a relatat instantei ca este in relatii bune cu Galatanu Vasile. Pavilache lon este feciorul martoruhn. Cunoaste
cd acesta a avut de executat o pedeapsd. Mai cunoaste martorul cd Pavélache a executat ucrari, vara, 1a finfind, 1a un sant mare, la casa de culturd, la arhiva Primariei.
A mai declarat martorul ¢4 in perioada cit Pavilache a avut de executat munca in folosul comunitatii a fost plecat in Roméania. Nu era chemat la primérie sd facd ceva. A
doua zi a revenit. A mai explicat cd in prezent Pavilache este plecat la Paris. Nu cunoaste cind va reveni. A sunat doar o datd in doi ani. Inainte de a pleca, martorul a
indicat cd Pavilache s-a interesat dacd poate pleca din tard sii s-a conmmicat cd poate, dar numai dupd ce va executa toate orele. Cunoaste martorul cd Pavilache ave
astabilit un grafic de lucru, intocmit de Biroul de Probatime. Pedeapsa a executat-o pe deplin. Evidenta orelor era dusa de primar si de Galatanu Vasile. A mai indicat

o Tl et 4 1 P T 1 = e



ca Il €1, Pavalacne i S-a aQresar 1a \JAlalan vasue Sl 1a primar ca sa-1 Propuna Dan Sau AIceva Penrri a-1 MIuenta S fic 1 a Mugar pe niment 11 a rigar sa Iaca
insemmniri in grafic cit Pavalache era plecat din tara.

Declaratiile martorului Iorga Ion. care a relatat pentru instanta ca il cunosate pe Galatanu Vasile. Cunosate ca era responsabil pentru persoanele care an de
executat muncd neremuneratd in folosul comunitéfii la Prim&ria satuli Vadul i Isac. Cunoaste cd Péavilache lon si Cotet Ivan an avut de executat munci in folosul
comunitati. O perioada Galatanu a fost in concedin si responsabil de persoanele care executau munci in folosul comunitatii a rdmas o persoani numitd Nasulea.
Cunoaste ci s-au efectuat lucrdri de reparatie a unei finfini. la scos podeana de la casa de culturd, salibrizarea parcului de ingd Primérie. De la Biroul de Probatiune a
primit indicatii cd cei condamnati trebuie sd lucreze strict cite patru ore pe zi, nu mai mult. Cind ei se eschivan de la munca martorul a declarat ca el discuta direct cu cei
de la Probatiune. A mai indicat c& de Cotet era responsabil Nasulea, iar de Pavilache era responsabil Galatan Vasile. Mai adaugd martorul ¢ nu a stiut nici el si nici
alte persoane ci cei care trebuian s3 munceascd au fost plecati peste hotare. A aflat de la Centrul Anticoruptie cd au fost plecati. Nu a discutat cu Galatann Vasile si
nici cu cei de la Brobatiune despre executarea orelor de munci pentru mai mult de patru ore pe zi. Galatanu Vasile cunostea despre executarea mumcii pentrn mai mult
de patru ore in zi. La intrebarea avocatuhu, martorul a raspuns cd de Galatanm Vasile nu s-a apropiat nici Pavalachi, nici Galatann Vasile pentru a-i propune bunuri san
altceva in scopul indicarii orelor in grafic. Galatanm Vasile ucra in acea perioadi in calitate de inginer cadastral. Cind persoanele care executan mmnca in folosul
comunitati lncrau pe lingd primdrie. dupd ei se uita paznicul. Galatanu Vasile nu era fizic ingd ei pentru a-i urmdri cum hicreaza, pentru a duce evidenta sau pentru a-i
verifica.

Declaratiile martornlui Nasulea Ion care a relatat pentrn instanta de judecatd ci activeazd in calitate de secretar al Consilinhii sitesc. Cunoaste ci s-an
efectuat lucrari de cétre persoane care aveau de executat mmuncd in folosul commmitatii. Cotet Ivan a hucrat in sedil priméariei, a schimbat acoperisul la primérie. Nu
cunoaste martorul care sunt inscrierile conform graficuhii. La intrebarile procuroruhn a declarat cd Galatanu era specialist in cadrl primariei. Conform dispozitiei era
responsabil pentru supravegherea persoanelor condamnate la munca neremunerata in folosul comunitatii. Din spusele angajatilor de la primérie cunoaste cd Pavilache si
Cotet eran persoane condamnate la muncd neremuneratd in folosul comumitatii. Repartizarea orelor de munca se face cu persoana responsabild. Primarul d indicatii si
pune in vizor ce lucrdr trebuie de facut. A precizat martorul cd a vazut cum Pavilache si Cotet lncran. Cotet- la garaj si Pavilache -la casa de culturd si la athiva
priméariei. Galatanu avea responsabilitdti sd-i monitorizeze pentru orele respective ca persoanele sd lucreze asupra obiectului dat. Biroul de probatiune elibera graficul in
care se indicau orele de nmncad si cite an fost efectuate. Despre condamnatii Pavélache si Cotet poate spune c4 i-a vizut cam de 2-3 ori pe zi. Nu a vizut graficul
orelor de munca, dar stie ca se poate de lucrat cite 8 ore pe zi. Graficul orelor de munca se semneaza de persoana responsabila si la fmal de cétre primar. A mai
declarat martorul ¢4 mu cunoaste dacd Pavilache san Cotet au fost plecati din tard pe perioada executdrii orelor de muncd. Nu i este cunoscut cum s-an stabilit orele
de munca. Pe Galatanu 1-a vazut la locul unde se efectuan ucrarile. Cunosate ca Galatanu mai indeplinea si atributii ale specialistulii cadastru siinca alte atributi. A mai
specificat martorul ci el nu avea calitatea de paznic, dar doar monitoriza persoanele respective. Nu a auzit ca inculpatul Géldtanu s4 se fi plins cd mu reuseste sa
indeplineasca atributille functillor pe care le detinea. Nu cunoaste daci Pavalache si Cotet se prezentau de fiecare data la ora fixd pentru a munci. Pavalache si Cotet nu
au spus daci l-au cointeresat material pe Gélatanm.

Declaratiile martorului Nistor Ion care a relatat ci activeaza in calitate de director al casei de cultura din satul Vadul hi Isac. i cunoaste pe Galatann Vasile, ii
este rudd. A auzit cd Pavilache Jon wrma si indeplineascd munca in folosul comunitatii. Responsabil de supravegherea executérii orelor de munca neremuneratd in
folosul comunitatii era Galatanm. Pe Pavilache Ion nu l-a vzt personal ca si execute anumite munci, deoarece in anul 2013 martorul Nistor lon era in concedin, dar
stie cd a executat ore in folosul comunitati. A discutat cu primarul si acesta i-a confirmat ci Galatanu era responsabil de supravegherea executdrii orelor de muncd. Nu
cunoaste dacd Pavilache a executat pe deplin orele de munca.

Declaratiile martorului Nistor Raisa care a relatat ¢4 in anul 2013 a activat in calitate de director al casei de culturd din satul Vadul i Isac, insa prin cunmmul
Iucra sila scoald. Pe Galatanu in cunoaste ca fiind angajat al primariei satului Vadul hu Isac. Pavalache lon i este cunoscut deoarece sunt consateni. Nu cunoaste cine la
acel moment era responsabil de supravegherea executrii orelor de munci neremmmerata in folosul comunitatii Stia ci Pavalache trebuia sd execute ore in folosul
comunititii, primarul i-a spus. Cunoaste c4 trebuia s fie efectuate lucrari de reparatie la Casa de Culturd. Pavalache Ion uwrma si demoleze podeaua silii festive si a
slii. Personal, martorul zice c& I-a vizut pe Pavilache lucrind, dar mm i-a cronometrat orele. Pe Galatanu Vasile mu 1-a vézut la Casa de Culturd. Cind se intorcea de la
scoald pe a ora 14:00 1 vedea lucrind pe Pavilache.

Materialele cauzei penale ce au fost cercetate demonstreazi vina inculpatului:
- Graficul privind executarea munci neremunerate in folosul comunititii a condamnatuhu Cotef Ivan Dmitri a.n. 1987 loc. s. Vadul hui Isac r-1 Cahul;{f.d. 76,77, Vol 2)
- Copia dosarului personal al cet. Cotef Ivan Dmitri nr 201311365A (f.d. 32-77 volIL)
- Informatia prezentatd de citre Polifia de Frontierd a RM cu privire intrarea - iegirea Iui Coteq L. din tard: (f.d.3 vol.ITy
- Dispozfia pimaruhu nr28 din 26.11.2012 _cu privire la numirea persoanei responsabile asupra persoanelor condamnate la munca neremunerata; (f.d. 101veolIL)

- Procesul-verbal de examinare a dosarului personal nr. 192013 in privinga condamnatuiui Pdvilache Ion Petru an. 13.11.1988 domiciliat in s. Vadul lui Isac r-1 Cahul, condamnat la
14.01.2013 in baza art. 186 al.2 Cod penal, 1a 240 ore de munca, luat 1a evidentd la 06.02.2013, exclus de la evidentd la 13.12.2013. (f.d. 15-16 volI}

- otiginalul graficului privind executarea muncii neremunerate in folosul comunititi a condamnatului Pavalache LP. emis de $t.Ticdu, cuincepere de la 09.07.2013 5i pind 1a 05.08.2013.
(£.d.80-20 volI)

- onginalul graficului privind executarea muncii neremunerate in folosul comunitatii a condamnatului Pavalache [P. emis de §t.Ticdu, cuincepere de la 02.09.2013 §i pind la 27.09.2015. (f.d.
91-92 voll)

- onginalul graficulu privind executarea muncii neremunerate in folosul comunitati a condamnatului Pavalache [P. emis de §t.Ticdu, cuincepere de la 03.11.2013 §i pind la 02.12.20135. (f.d.
93voll)

- copia autenticd a dosarului personal nr. 192013 in privina condamantului Pavalache Ion Petru an. 13.11.1988 domiciliat in s. Vadul lui Isac r-1 Cahul, condamnat la 14.01.2013 in baza
art.186 al.2 Cod penal. la 240 ore de munca, luat 1a evidenta 1a 06.02.2013, exclus de la evidentd la 13.12.2013. (f.d. 18-87 volI)

Audiat in sedinta de judecats. inculpatul Galatanu Vasile, vina mu si-a recunoscut-o, declarind instanfei c& invinuirea care i este inaintatd este una lipsitd de
temei. Referitor 1a cele ce i sunt incriminate a explicat ¢ in primele zile cind s-au prezentat condamnatii. Cotet Ivan si Pavalache Ion la lucru, cei 6 participanti au scos
doar 4 sindrile. El le-a zis ce trebuie si faca si anume s lichideze podeana si scena pentru ca ulterior. muncitorii care erau angajati in baza contractului s poatd efectua
Iucrarile necesare. Astfel a declarat inculpatul ca le-a acordat condamantilor un termen de doud saptamini maximum pentru a finisa ucrarile. Specifica inculpatul ca in
asa mod condamnatii an finisat mai repede lucréarile si nu era nevoie de a tergiversa lucrul. La fel a mentionat ci s-a infimplat si cu lerdrile la finfind. La nceput
condamnatii munceau cite patru ore, apoi graficul s-a modificat si ei lucrau cite opt ore. A mai declarat ca el nu putea sta de paza ca un jandarm si sa-i urmareasca
toatd zina daci ei lucreaza sau nu si din aceste considerente. crede el, Cotet Ivan si Ticaun Stefan au profitat. A mai declarat c4 el nu a avut nici un profit. Se considera



vinovat doar pentru faptul cd le-a dat indicatii condamnatilor s lucreze. La intrebérile avocatului a declarat ca el mu a luat nici un ban de la cei care erau condamnati la
muncd in folosul commmitdtii A declarat inculpatul cd atunei cind semna graficul verifica doar prezenta condamnatilor. Eran repartizati pentrn a mmunci in folosul
comunitatii sase baieti: unul la primérie, unul la casa de cultura, altul pe cimp la 10 km de sat. A declarat ci atunci cind mergea s verifice daci muncitorii sint la locul de
licru el doar observa de departe daci era cineva acolo si anume daci era vreun mijloc de transport, el considera ci ei toti executi orele. La intrebarea procuroruhi a
declarat c el cunostea despre aceea ci el este imputernicit s supravegheze condammnatii. care aveau de executat pedeapsd sub forma de munci in folosul comunitatii.
Cunoaste cid este invinuit i pentru aceea ci el mu a i-a supravegheat corespunzitor pe Cotet Ivan si Pavilache Jon. A declarat cd el personal le-a explicat
condamnatilor ce au de facut si tot el le-a repartizat lncrul pe ore, cite 4 ore pe zi. Condamnatii nu se semnau in fiecare zi pentru herul efectuat, dar la sfirsit de
saptamind Tot el le-a zis cd trebuie si termine fiecare obiectul sin, considerind dupa propriul séu calcul cd 10 copaci de nuci se curdta in patrn ore si respectiv lnerul
lor se finisa in termen de o hind. A mai adiugat inculpatul ca el le-a repartizat lucrul, insd nimic suplimentar la graficul stabilit de Biroul de Probatiune. A mai declarat cd
el a sesizat Biroul de Probatiune in privinta lni Cotet si Pavalache pentru faptul ca Tican Stefan schimba graficul. La ora 7:30 cind inculpatul mergea la munca deja
Pavilache erala locul de muncd. Dacd pe santier ncran uneori 4 persoane, posibil cd lucra o altd persoand in locul condamnatuhs, dar in afard de inculpat si condamnat
nu mai semna nimeni i registru. A mai declarat inculpatul ca primarul este direct responsabil. In cazul hi Pavilache si Cotet, in atributiile inculpatuhi era inchus si
verificarea prezentei conform graficulu de lucru. Inculpatul a mai precizat ¢ el nu introducea prezenta in grafic in fiecare zi. uneori peste o zi, dar inainte mu a indeplinit
niciodatd. Concluziile an fost scrise si de el si de primar, nu isi aminteste exact. Cind primarul a semnat graficul de incheiere nu a discutat cu el. Biroul de Probatime a
avut doar la inceput obiectii fatd de Pavalache. A mai adéugat inculpatul c4 el avea o condica separati, unde semna in afara graficuii de la Biroul de Probatiune.

Aprecierea instantei

Analizind probele cercetate in sedinfa de judecatd prin prisma prevederilor art. 101 Cod de proceduri penala, n virtutea cérora, fiecare proba urmeazi si fie
apreciatd din punct de vedere al pertinenfei. concludentii, utilitatii 5i veridicitatii ei. iar toate probele in ansamblun — din punct de vedere al coroborarii lor, instanfa.
apreciindu-le conform propriei convingeri, formate i wma examinarii lor in ansambln, sub toate aspectele si in mod obiectiv, caliuzindu-se de lege. tinind cont de
prezumtia nevinovatiei inculpatulu, instanta a ajuns la concluzia ci an fost administrate suficient probe pentru a demonstra vinoviétia inculpatuh.

in sedinta de judecatd cu certitudine s-a dovedit vinovatia i XZOOCOE0E] In comiterea infractinmilor savirsite in cadrul supravegheri executarii de céatre
Pavilache Ion Petru a sentintei judecatoriei Cahul din 14.01.2013, fiind prezente semnele infractionii previmute de art 327 alin (1) Cod penal, dupa indicii: abuzul de
serviciy, adicd folosirea intenfionatd de cdtre o persoand publicd a situatiei de serviciu, in alte interese personale, aceasta cauzind daune in proporgii
considerabile intereselor publice.

fn sedinta de judecatd cu certimdine s-a dovedit vinovatia i 350000000 in comiterea infractimnilor sivirsite in cadmil supravegherii executérii de cétre
Pavilache Ion Petru a sentintei judecatoriei Cahul din 14.01.2013, find prezente semnele infractiumii previzute de art.332 alin (1) CP FM dupd indicii: fnscrierea de
catre o persoand publicd, in documentele oficiale a unor date védit false, precum gi fa!:zf lcarea unor astfel de documente, actiuni savirsite din alte interese
personale.

in sedinfa de judecatd cu certindine s-a dovedit vinovafia i XOOOOGOK In comiterea infractiunilor sévirsite in cadrul supravegheri executdri de cétre
OO EX a sentinted Judecatoriei Cantemir din 20 mai 2013, fiind prezente semnele infractimii prevazute de art. 327 alin (1) Cod penal, dupa indicii: abuzul de
serviciu, adicd folosirea intengionard de cdtre o persoand publicd a situatiei de serviciu, in alte interese personale, aceasta cauzind daune in proporgii
considerabile intereselor publice.

In sedinta de judecatd cu certitudine s-a dovedit vinovatia i XZOCCOC0C] in comiterea infractiumilor savirsite in cadrul supravegheri executarii de céatre
FOCOCC00N a sentinted Judecitoriei Cantemir din 20 mai 2013, fiind prezente semmnele infractionii previzute de art. 332 alin (1) CP RM dupa indicii: fuscrierea de
cdive o persoand publicd, in documentele aficiale a unor date vadit false, precum §i falsificarea unor astfel de documente, acfiuni savirgite din alte interese
personale.

Instanta de judecats, in cadnil judecarii cauzei a constatat c4 infractunile sévirsite de X0000EEEIK, conform prevederilor art. 16 alin. (3) Cod penal, fac parte din

categoria fractiunilor mai putin grave.

in opinia instantei vinovatia i Galatanm Vasile de comiterea infractiunilor prevazute de art. 327 alin. (1) si art.332 alin (1) Cod penal este demonstratd prin
interpretarea actiunilor hui Galatanu Vasile prin prisma elementelor constitutive a infractiunilor, astfel:

Obiectul infractiuni previzute de art.327 alin.(1) Cod penal i constituie relatiile sociale cu privire la activitatea legald a organelor puterii de stat, organelor
administratiei publice locale ori unei subdiviziuni a lor. Astfel, Galatanu Vasile prin actiunile sale a atentat la relafiile ce in de buna organizare si desfasurare a activitatii
autoritatii publice, precum si la relatiile ce tin de increderea societatii in organele antoritatii publice, atingerea scopuhi pedepsei penale, adica, restabilirii echitatii sociale,
reeducarii condamnatuh si prevenirii svirsirii de noi infractiuni atit din partea condammnatilor, cit §i a altor persoane.

Obiectul infractiunii prevazute la art. 332 alin.(1) Cod Penal 1 constituie documentul oficial in forma scrisd sau in altd formd, care este adoptat. perfectat,
confirmat si eliberat de cétre un organ al autoritdfii publice, intreprindere, institufie, organizatie de stat, destinat si confirme faptele ce au importants juridicd. Astfelin
opinia instantei, documentul oficial in care Galatanu Vasile a facut inscrierile este graficul privind executarea muncii neremunerate i folosul comunititi a
condamnatilor.

Latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 327 alin. (1) Cod Penal realizeazi printr- folosirea de cétre persoana cu fimctie de réspundere a situatiei de
serviciu; cauzarea de daune considerabile intereselor publice san drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice san juridice; Astfel instanta de
judecatd constatd cd Galatanu Vasile a introdus date denaturate cu privire la prezentarea si executarea orelor de munci la obiectul de munca desi condamnatul
Pavilache Ton si Cotet Ivan nu s-an prezentat la obiectul de lucru, a semnat in Graficul privind executarea munci neremunerate in folosul comunitati a
condamnatilor. prezentarea la obiectul de e, apoi l-a prezentat primaruhd s. Vadul i Isac, raionul Cahul, dhi Ion lorga, pe care l-a comvins cd
condamnatul Pavalache lon si-a executat pedeapsa pe deplin.

Latura obiectivd a infractiunii previzute de art.332 alin.(1) Codul Penal s-a realizat prin inscrierea de citre Galatanu Vasile, in calitate de persoani cu
finctie de raspundere, in documentele oficiale a unor date vadit false, asa cum este prezenta condamnatubui la muncile efectuate, insa de fapt condamnatul aflindu-se

dupi hotare.

Subiect al infractiunilor prevazute de art.332 alin.(1) si 327 alin.(1) Cod Penal este persoana publicd, cu functie de raspundere. Astfel Galatanu Vasile
intruneste conditifle subiectulu infractiunii, asa cum la momentul comiterii infractiunii activa in cadrl primériei satuli Vadul i Isac, r-nul Cahul, exercitind finctia de
inginer cadastral si fiind numit in aceastd finctie prin Dispozifia primarubyi nr .08 din 04.07.2012, totodata conform Dispozitiei primaruhi nr. 28 din 26.11.2012 fiind
numit persoand responsabild privind evidenta muncii neremmunerate in folosul comunitétii asupra persoanelor condamnate la muncé nerenmmeratd.

Latura subiectivi al infractiunilor previzute de art.332 alin.(1) si 327 alin.(1) Cod Penal este intentia directd. In opinia instantei manifestatd de Galatanu
Vasile, realizind llegalitatea acthmilor sale. actionind din interese personale si anume de a-5i mentine autoritatea pozitiva in localitate, inchusiv cu scopul de a ascunde
propria indeplinire necorespunzitoare a atributiilor de serviciu.



Declaratiile inculpatulii precum ci el le-a dat indicatii ca intr-un termen de doud séptamini maximum sa finiseze lucrarile, in consecintd condamnatii muncean cite
patru ore pe zi finisind mai repede lucrarile, declaratii ce demonstreaza instantei existenta componentei infractunii prevdzute la art. 327 alin (1) Codul Penal, in
consecintd nefind respectat graficul de executare a pedepsei. nefiind atins scopul pedepsei penale.

Instanta de judecatd respinge versimea inculpatului prin care acesta sustine cd a indeplinit obligatile sale de servicin in vederea supravegherea executirii
pedepsei, insd in opinia instantei de judecatd faptul cd inculpatii au executat volimul de licru mai repede dimpotriva demonstreaza vinovitia inculpatuluii care prin
indicatiile sale a dat dovada c& mm supravegheat corespunzitor respectarea graficuhni de executare a pedepsei, pe cind in grafic erau indicate zile si numér de ore cein
opinia instantei nu corespundeau cu numarul de ore executate.

Instanta de judecatd a constatat insdsi din declaratiile inculpatuhui Galatanu Vasile, cd acestain exercitarea atributillor sale a indeplinit defectuos atributiile sale,
astfel incit actimile sale sunt incadrate in componenta infractimilor incriminate.

Totodatd instanta de judecatd, a constatat cd pentru a-si atinge interesul personal Galatanu Vasile, actionind cu scopul de a ascunde propria indeplinire
necorespunzitoare a atribufiilor de serviciu si de a-si mentine autoritatea pozitivd in localitate, fafd de consateni, inchusiv §i fafd de condamnatul Pavalache Ion si Cotet
Ivan, recunoscind cd nu s-a deplasat personal la obiectul de munca, unde urma s execute pedeapsa condamnatii, totodata a ascuns acest fapt intentionat si de la
reprezentantii Oficiulii Probatiune Calml, care in baza actuhd prezentat (Graficul privind executarea muncii neremmmerate in folosul comunitifii a condamnatilor,
prezentarea la obiectul de lucru) i-a scos pe acestia de la evidentd in legahura cu executarea pedepsei.

Consumarea infractiunii s-a confirmat prin faptul ca. in urma actiunilor si totodatd a inactiunilor i Galatanu Vasile in calitatea sa de persoand responsabila de
privind evidenta muncii neremunerate in folosul comunitatii asupra persoanelor condamnate la muncd neremuneratd prin Dispozitia primaruhi nr. 28 din 26.11.2012 au
survenit urmarile indicate in lege.

La caz, circumstante atenuante, in temeiul prevederilor art. 76 Cod penal. nu an fost stabilite.
Circumstante agravante, potrivit dispozitiilor art. 77 Cod penal, nu au fost constatate.

Materialele caracterizante anexate la materialele canzei, denota faptul ca, potrivit revendicarii, XU anterior a fost judecat, insé antecedentele penale
sunt stinse (f.d.133), potrivit caracteristicii eliberate de primarul satuli Vadul i Isac, Galatanu Vasile se caracterizeazd pozitiv la locul de trai (f.d.124), la evidenta
medicului narcolog si psihiatru nu se afla (f.d. 130).

Conform art. 61 alin. (1) Cod penal, pedeapsa penald este o mésurd de constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica
de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au s&virsit infractiuni, cauzind ammnite lipsuri §i restrictii drepturilor lor.

lar, potrivit alin (2) al normei citate, pedeapsa are drept scop restabilirea echititi sociale, corectarea condamnatulii, precum si prevenirea savirsirii de noi
infractiuni atit din partea condammatilor, cit 5i a altor persoane. Executarea pedepsei mu trebuie sd cauzeze suferinfe fizice si nici sd injoseascd demnitatea persoanei
condamnate.

La individualizarea pedepsei in privinia inculpatului, instanta va fine cont de prevederile art. 75 Cod penal.

Din aceste considerente instanta de judecata considerd ca va fi rezonabil si echitabil a aplica in privinta inculpatului o pedeapsa sub forma de inchisoare, intru cit
astfel pedeapsa penald isi va atinge scopul, iar inculpatul isi va face concluzille necesare.

Instanta conclizioneazd cd sentinta de condamnare in prezenta cauzi penald va avea un efect preventiv serios afit pentrn inculpat cit si pentru alte persoane
predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o asigurare cd drepturile si libertatile consfintite in Constitutia Republeii Moldova si alte Legi
ale Republeii Moldova, sunt apérate, iar violarea lor este contracarati si pedepsitd.

Avind in vedere circumstantele expuse, tinand cont de caracterul infractiunii, incercind si duca in eroare instanfa de judecatd, dind eficientd prevederilor art. 7,
61. 75 Cod penal, instanta ajunge la concluzia, ca corectarea si reeducarea inculpatuhni este posibila fara izolarea acestuia de societate, stabilindu-i pentru comiterea
infractiunii prevazute de art 327 alin(1) Cod penal, o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa ammmite finetii
in sfera publicd pe un termen de 2 (doi) ani.

Iar pentru al doilea episod de comitere a infractiunii previzute de art 327 alin (1) Cod penal, o pedeapsi sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani,
cu privarea de dreptul de a ocupa anumite finctii in sfera publicd pe un termen de 2 (doi) ani.

fn conformitate cu art. 84 alin. (1) Cod penal pentrn concurs de infractimi prin cumml partial al pedepselor., i se stabileste o pedeapsa definitivd pe ambele
capete de acuzare in privinta i Galatanu Vasile pe art. 327 alin. (1) Cod Penal si 327 alin. (1) Cod Penal sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu
privarea de dreptul de a ocupa ammite finctii in sfera publicd pe un termen de 4 ani. Iar in conformitate cu prevederile art. 90 Cod penal, pedeapsa sub forma de
inchisoare se suspendd pe un termen de 4 (patru) ani si se obligd Galatanu Vasile s3 urmeze programe probationale.

Totodatd, instanta de judecatd a constatat cd infractiunea prevazutd de art. 332 alin. (1) Cod penal, savirsitd de 200000CNN si infractiunea previzutd de
art. 332 alin. (1) Cod penal, savirsita de 300COOTEE conform prevederilor art. 16 alin. (2) Cod penal fac parte din categoria infractiunilor usoare pentru care legea
penali prevede in calitate de pedeapsd maxima pedeapsi cu inchisoroare pe un termen de pind la 2 ani inclusiv.

Potrivit art. 60 alin. (1) lit. a) Cod Penal, persoana se libereazd de raspundere penald dacd din ziua savivgivii infractiunii a expirat tevmenul de 2 ani de la
savirgivea unei infractiuni usoare. Iar patvivit alin. (2) din acelagi articol prevede cd, prescripfia curge din ziua savirgivil infracgiunii §i pind la data raminerit
definitive a hotdrivii instanfei de judecatd.

Faptele previzuta de art. 332 alin. (1) Cod penal au fost comise in anul 2013, prin urmare, din zina savirsirii infracifunilor au expirat mai mult de 2 ani. temei care
atrage necesitatea de a inceta procesul penal in baza acestei legi in privinta i 3000000 cu liberarea de raspunderea penald in acest capat de invinuire, pe
motival expirdni termenuhi tragerii la rdspunderea penala.

fn conformitate cu prevederile art. 162 Cod de procedura penald corpurile delicte: copia autenticd a dosaruhi personal nr 19/2013 in privinfa condamantubui
Pavilache Jon Petru an 13.11.1988 domiciliat in s.Vadul i Isac r-1 Cahul, condamnat la 14.01.2013 in baza art. 186 al. 2 Cod penal, la 240 ore de munca, at la
evidentd la 06.02 2013, exclus de la evidentd la 13.12 2013, Graficul privind executarea muncii neremunerate in folosul comumitatii a condamnatuhi Cotef Tvan Dimitri
an 1987 loc. s. Vadul lui Isac r-1 Cahul pe 2 file. Copia dosaruli personal al cet. Cotef Ivan Dimitri nr 201311365A a se péstra la materialele dosaruhy Penal

fn baza celor expuse, conducandu-se de art. art. 384-385, 392-395, 397 CPP, instanta de judecati,



hotiraste:

Se recunoaste vinovat XOOOOOX de savirsirea infractiuntl prevazutd de art. 327 alin. (1) Cod Penal si i se stabileste 0 pedeapsa sub forma de inchisoare
pe un termen de 2 (doi) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii in sfera publicd pe un termen de 2 (doi) ani.

Se recunoaste vinovat X000 de savirsirea infractiunii prevazuta de art. 327 alin. (1) Cod Penal sii se stabileste o pedeapsa sub forma de inchisoare
pe un termen de 2 (doi) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite finctii in sfera publicd pe un termen de 2(doi) ani.

In conformitate cu art. 84 alin. (1) Cod penal pentrn concurs de infractini prin cumml partial al pedepselor. i se stabileste o pedeapsa definitivd pe ambele
capete de acuzare in privinta lni Galatanm Vasile pe art. 327 alin. (1) Cod Penal si 327 alin. (1) Cod Penal sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani. cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii in sfera publicd pe un termen de 4 ani.

fn conformitate cu prevederile art. 90 Cod penal, pedeapsa sub forma de inchisoare se suspendi pe un termen de 4 (patru) ani si se obligd Galatanu Vasile s
urmeze programe probationale.

Se inceteazd procesul penal in privinta lui 3PCOU0CO nvinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) Cod penal in legatura cu intervenirea
termenuhii de prescriptie de atragere la rispundere penalad.

Se inceteard procesul penal in privinta i 330000COC invinuit de comiterea infractimii prevaznnte de art. 332 alin. (1) Cod penal in legiturd cu intervenirea
termenubui de prescriptie de atragere la raspundere penala.

Corpurile delicte si documentele: copia autentic a dosaruhu personal or. 19/2013 in privinta condamantuhni Pavilache Ion Petru an. 13.11.1988 domiciliat in
s.Vadul i Isac r-1 Cahul, condamnat la 14.01.2013 in baza art 186 al 2 Cod penal, la 240 ore de munca, at la evidentd la 06.02.2013, exclus de la evidents la
13.12.2013, Graficul privind executarea muncii neremunerate in folosul comunitifii a condamnatuly Cotef Ivan Dmitri a.n. 1987 loc. s. Vadul hai Isac r-1 Cahul pe 2 file.
Copia dosambhi personal al cet. Cotet Ivan Dmitri nr. 201311365A a se péstra la materialele dosarubi Penal.

Dispozitivul sentintei a fost pronuntat la XOOOEEE

Hotarirea motivata a fosdt prommtati la 11 mai 2017.

Sentinta poate fi atacatd in ordine de apel, in termen de 15 zile, la Curtea de Apel Cahul prin intermediul Judecatoriei Cahul.

Presedintele sedintei

Judecator Dumitru Bosii



