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examinand in sedintd de judecatd publica cauza penald parvenitd la 29.11.2021 privind
invinuirea lui

Nicorici Ghenadie ***** ngscut la *****, originar din
wdkxkx de nationalitate moldovean, supus militar,
casatorit, fara persoane la Intretinere, studii superioare,
neangajat in cimpul muncii, fard grade de invaliditate,
fara titluri speciale, distinctii de stat si grade de
calificare, fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (3) si (4), art. 328 alin. (1), art. 335 alin.
(1), art. 42 alin. (3) si (4), art. 328 alin. (1), art. 335 alin. (1), art. 42 alin. (3) si (4), art. 328 alin.
(1), art. 335 alin. (1) din Codul Penal, invinuirea lui

Sofrone Lilian ***** pngscut la ***** originar din
wdkxkx de nationalitate moldovean, angajat in calitate
de director la SRL Lovis Angro, supus militar,
casatorit, un copil minor la Intretinere, studii
superioare, fara grade de invaliditate, fara titluri
speciale, distinctii de stat si grade de calificare, fara
antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5), art. 328 alin. (1), art. 335 alin. (1),
art. 42 alin. (5), art. 328 alin. (1), art. 335 alin. (1), art. 42 alin. (5), art. 328 alin. (1), art. 335 alin.
(1) din Codul Penal si invinuirea lui

Pendus Carina ***** pgscuta la ***** originara din
*dkxkx de nationalitate moldoveanca, casatoritd, 2 copii
minori la intretinere, studii superioare, fara grade de



invaliditate, fard titluri speciale, distinctii de stat si
grade de calificare, fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 329 alin. (1) din Codul Penal si invinuirea lui

aconstatat:
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. Nicorici Ghenadie ***** fiind administrator si fondator al SRL ,,Crinic Grup” in aceleasi
timp gestionand de fapt si activitatea SRL ,,Lovis Angro” administrator al céreia este
Sofrone Lilian, activitatea de baza fiind comercializarea produselor alimentare ca rezultat
al licitatiilor publice, ambii urméarind scopul obtinerii de profit ca rezultat al implementarii
diferitor modalitdti ilegale de fraudare a licitatiilor publice privind achizitionarea de
produse alimentare desfasurate de citre DETS Buiucani, mun. Chisindu, in perioada martie
- august 2016, a actionat in calitate de organizator si instigator la comiterea infractiunii de
depasire a atributiilor de serviciu precum si a comis abuzul de serviciu in urmatoarele
circumstante:

. Potrivit ordinului DETS Buiucani mun. Chisindu din nr. 3-A din 01.02.2007 persoana in
privinta careia cauza penald a fost disjunsd, avand calitatea de sef de Grup Sectia
Alimentatie din cadrul Directiei Educatie, Tineret si Sport al sect. Buiucani a Directiei
Generale Educatie, Tineret si Sport a Primariei mun. Chisindu (in continuare DETS
Buiucani mun. Chisinau), fiind in conformitate cu prevederile art. 123 din Codul penal
persoana publicd, avand in virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii in vederea
exercitdrii functiilor autoritdtii publice, iar In conformitate cu atributiile de serviciu era
responsabilda de evidenta, supravegherea executarii comenzilor la produsele alimentare
primite de la furnizori, confruntarea cu furnizorii si Intocmirea actelor de verificare fiind si
membru al grupului de lucru pentru achizitii publice, abilitat cu functia de contractare in
domeniul alimentatiei privind elaborarea caietelor de sarcini, de evidentd si intocmire a
documentelor ce vizeazd domeniul sdu in cazul desfasurarii procedurilor de achizitie, de
prezentare obligatorie a caietului de sarcini spre coordonare si aprobare la AAP (Agentia
Achizitii Publice) sau dupa caz, de intocmirea si inregistrarea invitatilor de participare la
procedurile de achizitii in conformitate cu normele legale si remiterea lor catre un numar
mai mare al agentilor economici, de asigurarea unei transparente maxime a procesului de
achizitie, transmiterea invitatiilor de participare prin mai multe mijloace de informare, de
pastrarea ofertelor prezentate de catre operatorii, economici, pand la desfasurarea
concursului, intr-un loc sigur, unde accesul vizitatorilor si al personalului este limitat, de
elaborarea listelor de control si semnarea lor de catre fiecare membru al grupului de lucru,
de elaborarea corectd a documentelor de licitatii/caietelor de sarcini cu includerea tuturor
caracteristicilor relevante obiectului achizitiei, astfel incat sd asigure cerintele privind
calitatea, securitatea, normele sanitare, modul de transportare, marcarea si ambalajul,
precum si procedeele de determinare a acestora, analizarea preturilor oferite de catre
ofertanti la bunuri, comparandu-le cu preturile medii existente pe piata la bunuri similare,
fiind responsabild de initierea procedurilor privind bunurile de (alimentatia), corectitudinea
desfasurdrii procesului de achizitie, verificare si executarea calitativda a contractului,
pregitireca documentatiei standard pentru procedura de achizitie publica de bunuri
(alimentatie), completarea proceselor verbale la momentul deschiderii procedurii de
achizitie publicd, si semnarea tuturor documentelor alimentatiei privind elaborarea
caietelor de sarcini, standarde de achizitie publicd, monitorizarea contractelor privind
achizitionarea bunurilor.



. Nicorici Ghenadie urmarind asigurarea scopului infractiunii si anume fraudarea licitatiilor
publice si ca rezultat obtinerea de catre SRL ,,Crinic Grup” si/sau SRL ,,.Lovis Angro” a
unor preturi mai avantajoase la produsele licitate, a organizat si pus in aplicare o schema
infractionald in asa mod incat sa fie posibil acest fapt prin ajustarea preturilor si/sau
inlocuirea ofertelor de pret ulterior procedurii de deschidere a ofertelor prezentate de
operatorii economici.

. Potrivit schemei infractionale elaborate de Nicorici Ghenadie si respectiv pusa in aplicare
de persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, care fiind instigata de primul, i-
a revenit rolul de autor la depasirea atributiilor de serviciu.

. Astfel, persoana in privinta céreia cauza penald a fost disjunsa, fiind determinata de a
actiona contrar obligatiunilor de serviciu enuntate mai sus, fiind constientd de caracterul
infractional al actiunilor sale, cunoscand ca juristul DETS Buiucani mun. Chisinau -
Pendus Carina, care este si secretara grupului de lucru pentru achizitii publice, conform
atributiilor, direct este responsabila de analiza si evaluarea ofertelor prezentate la
procedurile de achizitie publice si 1Inaintarea propunerilor privind desemnarea
castigatorului, a determinat-o prin diferite modalitati inclusiv, prin faptul cd ar fi mai
experimentatd Tn acest sens avand o vechime de munca mai mare in acest domeniu, sa
manifeste o atitudine neglijentd fatd de atributiile sale in calitate de secretar al grupului de
lucru privind achizitiile publice, astfel ca aceastd atributie - de analiza si evaluare a
ofertelor operatorilor economici sa fie exercitatd doar de ea contrar atributiilor sale de
serviciu.

. In acelasi timp, potrivit rolului atribuit de Nicorici Ghenadie in cadrul schemei
infractionale lui Sofrone Lilian i-a revenit calitatea de complice la comiterea depasirii
atributiilor de serviciu prin acordarea mijloacelor pentru comiterea infractiunii manifestate
prin pregatirea coordonata cu Nicorici Ghenadie a ofertelor de pret pentru participarea la
licitatie a SRL ,,Lovis Angro” si SRL ,,Crinic Grup” inclusiv prin nereactionarea la
actiunile evidente de depdsire a atributiilor de serviciu de cétre persoana in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa (extragerea si/sau inlocuirea certificatelor de conformitate din
oferta SRL ,,Lovis Angro” in interesul SRL ,,Crinic Grup”) in scopul fraudarii licitatiilor
precum si semnarea ulterioard a contractelor de achizitii reprezentand SRL ,,Lovis Angro”
in raport cu autoritatea contractanta.

. La 09.03.2016 Nicorici Ghenadie, in calitate de administrator al SRL ,,Crinic Grup” si
persoana care gestioneaza de facto activitatea a SRL ,,Lovis Angro” folosindu-se de
situatia de serviciu in interes material, conform intelegerii prestabilite cu Sofrone Lilian,
actionand contrar prevederilor 8.3 lit. ¢) din Documentatia-standard pentru realizarea
achizitiilor publice de bunuri si servicii, aprobatd prin Hotararea Guvernului nr. 763 din
11.10.2012, care interzic intelegerea intre doud sau mai multe parti realizatd in scopul
coordondrii comportamentului lor la procedurile de achizitii, a participat la licitatie cu SRL
,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro”, in cadrul careia societatile respective si-au coordonat
ofertele in scopul obtinerii unor pozitii alimentare la preturi mai mari decat cele prezentate
in oferte.

. In context, dupa deschiderea ofertelor prezentate la licitatia nr. 16/00411 din 09.03.2016
persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa actionand la instigarea lui Nicorici
Ghenadie, conform rolului asumat, urmarind scopul favorizarii SRL ,,Crinic Grup” si SRL
,Lovis Angro”, depdsindu-si atributiile de serviciu, sub pretextul ca va analiza si evalua
ofertele, a luat de la Pendus Carina, care manifestand o atitudine neglijenta fatd de atributia



sa exclusiva de a analiza si evalua ofertele prezentate ta procedurile de achizitie publica,
inaintand propuneri privind desemnarea castigitorului, setul de documente prezentat de
fiecare operator economic care a participat la licitatie, oferindu-i posibilitatea reala de a
modifica setul de acte prezentat de cei doi operatori, in asa mod incat sa fie asigurat scopul
infractiunii.

9. In procesul de analiza si evaluare a ofertelor, persoana in privinta cireia cauza penala a fost
disjunsa, stiind ca societdtile comerciale in cauza actioneaza la licitatia respectiva dupd un
comportament coordonat interzis de lege si constatand ca acestea au ocupat, la unele pozitii
ale produselor alimentare licitate, primele locuri dupa criteriul celui mai mic pret, fiind
obligatd conform prevederilor Regulamentului cu privire la activitatea grupului de lucru
pentru achizitii, aprobat prin Hotararea Guvernului 1380 din 10.12.2007, sa asigure
obiectivitatea si nepartinirea la procedurile de achizitii publice, sd examineze, sa evalueze
si sa compare ofertele operatorilor economici n conditiile stabilite in documentele de
licitatie, sd anunte neintarziat organele de resort despre depistarea cazurilor de frauda in
procesul realizari procedurilor de achizitie publica si sa examineze in mod confidential si
sa nu divulge informatia privind examinarea, evaluarea si compararea ofertelor ofertantilor
sau persoanelor neimplicate oficial in aceste proceduri sau in determinarea ofertei
castigatoare, depasindu-si in mod vadit atributiile de serviciu, contrar prevederilor legale
amintite mai sus, i-a comunicat lui Nicorici Ghenadie despre ofertele castigatoare, inclusiv
si a altor operatori economici si urmarind scopul de a majora pentru SRL ,,Crinic Grup”
sau SRL ,,Lovis Angro” pretul final de achizitie in vederea obtinerii de catre societatile
respective a unor beneficii patrimoniale, a convenit cu Nicorici Ghenadie ca ea sd extraga
certificatele de conformitate din setul de acte, prezentate de societdtile SRL ,,Crinic Grup”,
sau SRL ,,Lovis Angro”, care au oferit cel mai mic pret pentru un anumit produs, pentru ca
operatorul economic respectiv sa nu intruneasca cerintele de calificare, iar societatea care a
oferit al doilea cel mai mic pret, care la fel este gestionata de acelasi Nicorici Ghenadie, sa
fie desemnata castigator.

10. In sensul dat s-a stabilit ci, potrivit specificatilor tehnice si de pret, prezentate de SRL
,Crinic Grup” Tmpreund cu setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic
pret pentru produsele alimentare: ,,Faind de grau CS” - 7,80 lei/kg (cu TVA), ,,Hrisca
boabe intregi” - 20,65 lei/kg (cu TVA), ,,Fulgi de ovaz” — 8,85 lei’kg (cu TVA) si ,,Mere
proaspete” - 8,15 lei’/kg (cu TVA). Al doilea cel mai mic pret la pozitiile mentionate mai
sus a fost oferit de catre SRL ,,Lovis Angro”.

11. Potrivit specificatiilor tehnice si de pret, prezentate de SRL ,,Lovis Angro” impreuna cu
setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic pret pentru produsele
alimentare: ,,Fructe uscate (mere, prune)” - 49,70 lei’kg (cu TVA), ,Jeleu din fructe” -
38,00 lei/kg (cu TVA), ,,Rosii in suc propriu” - 14,90 lei’kg (cu TVA), ,,Cacao ambalat”-
122 lei/kg (cu TVA). Al doilea cel mai mic pret la pozitiile mentionate mai sus a fost oferit
de catre SRL ,,Crinic Grup”.

12. In acest sens, persoana in privinta cireia cauza penali a fost disjunsa a extras din setul de
documente de ofertd, prezentat de cele 2 societdti, certificatele de conformitate pentru
pozitiile la care au oferit cel mai mic pret, astfel ca compania care a prezentat cel mai mic
pret pentru pozitiile mentionate sd nu intruneasca cerintele de calificare, pozitia respectiva
sd revind companiei care a oferit al doilea cel mai mic pret adica SRL ,,Crinic Grup” pe
anumite pozitii sau respectiv SRL ,,Lovis Angro”.



13. In continuare persoana in privinta cireia cauza penala a fost disjunsa ulterior actiunilor
ilegale descrise urmarind scopul atribuirii caracterului legal si transparent de efectuare a
licitatiei a raportat membrilor grupului de lucru pentru achizitii in cadrul sedintei de
evaluare a ofertelor din 12.03.2016, ca desi SRL ,,Crinic Grup” a prezentat oferta cu cel
mai mic pret pentru pozitiile ,,Faind de grau CS”, ,,Hrisca boabe intregi”, ,,Fulgi de ovaz”
si ,,Mere proaspete” aceasta nu poate fi desemnatad castigator la pozitiile mentionate din
motiv ca nu intruneste cerintele de calificare si anume lipsesc certificatele de conformitate,
acte care tot ea fiind determinatd de Nicorici Ghenadie intentionat le-a extras, urmand
astfel sa fie desemnat castigitor SRL ,.Lovis Angro” care a oferit al doilea cel mai mic pret
la pozitiile: ,,Faina de griu CS” cu pretul de 8,35 lei/kg (cu TVA), ,,Hrisca boabe intregi” -
21,9S lei/kg (cu TVA), ,Fulgi de ovaz” - 9,80 lei/kg (cu TVA) si ,,Mere proaspete” -
9,501ei/kg (cu TVA).

14. La fel, in cadrul aceleiasi sedinte persoana In privinta cdreia cauza penala a fost disjunsa
a raportat cd SRL ,,Lovis Angro” a prezentat oferta cu cel mai mic pret pentru pozitiile
,Fructe uscate (mere, prune)”’, ,Jeleu din fructe”, ,,Rosii In suc propriu” si ,,Cacao
ambalat” insd aceasta nu poate fi desemnata castigator la pozitiile mentionate din motiv ca
nu intruneste cerintele de calificare si anume lipsesc certificatele de conformitate, acte care
tot ea fiind determinata de Nicorici Ghenadie intentionat le-a extras, urmand astfel sa fie
desemnat castigator SRL ,,Crinic Grup”, care a propus al doilea cel mai mic pret la
pozitiile ,,Fructe uscate (mere, prune)” - 55,40 lei/kg (cu TVA), ,,Jeleu din fructe” - 42,00
lei/kg (cu TVA), ,,Rosii in suc propriu” - 15,90 lei/kg (cu TVA), ,,Cacao ambalat” — 130
lei/kg(cu TVA).

15. Ca rezultat al realizarii schemei infractionale intre SRL ,,Lovis Angro” reprezentatd de
Sofrone Lilian, SRL ,,Crinic Grup” reprezentatd de Nicorici Ghenadie si DETS Buiucani
au fost semnate contractele de achizitie nr. 16 din 14.03.2016 si respectiv, nr. 17 din
14.03.2016 in care au fost incluse si pozitiille mentionate mai sus cu preturile majorate
fraudulos, fiind astfel cauzate Directiei Educatie, Tineret si Sport a sect. Buiucani mun.
Chisindu, daune in proportii considerabile exprimate prin majorarea pretului de achizitie la
produsele in cauza in suma totala de 40900 lei (cu TVA) sau 34489,11 lei (fard TVA).

16. Actionand dupd aceeasi schema infractionald, Nicorici Ghenadie si persoana in privinta
careia cauza penald a fost disjunsa au fraudat si rezultatele licitatiei publice nr.16/01032, cu
obiectul achizitiei ,,Produse alimentare pentru aprovizionarea institutiilor prescolare,
trimestrul II anul 2016”, care a avut loc la 25.04.2016.

17. Astfel, dupa deschiderea ofertelor prezentate la licitatie, in procesul de analiza si evaluare
a ofertelor, persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa si Nicorici Ghenadie,
dupd o intelegere prealabild, contrar prevederilor legale mentionate mai sus, precum si
contrar art. 44 al Legii nr. 96 din 13.04.2007 ,,privind achizitiile publice” conform caruia
nu se admit modificari ale ofertei, inclusiv ale pretului ei. Prima depdsindu-si in mod vadit
atributiile de serviciu, iar ultimul abuzand de situatia de serviciu in calitate de
administrator al SRL ,,Crinic Grup” au substituit oferta cu cel mai mic pret prezentata de
SRL ,,Crinic Grup”, cu ofertd in care erau indicate preturi mai mari la unele pozitii si
anume apropiate ofertei depuse de urmatoarea companie clasata, Insd care nu le depasesc,
dupa cum urmeaza.

18. In urma deschiderii plicurilor cu ofertele operatorilor economici, a fost cititi oferta SRL
,Crinic Grup” care a propus urmatoarele preturi la produsele alimentare: ,,Varza alba
proaspatda” - 5,09 lei’/kg (fara TVA), ,,Cartofi albi alungiti” - 4,15 lei/kg (fara TVA),



”Ceapa uscata, curatd” - 6,90 lei/kg (fard TVA), ,,Fileu din piept de pui” -51,58 lei/kg (fara
TVA), ,Biscuiti de ovdz pe bazd de unt” - 22,33 lei/kg (fara TVA), ,,Napolitane cu
continut de cacao,, - 24,17 lei/kg (farda TVA), ,,Mere proaspete” -9,09 lei kg (fara TVA),
,Lamai” -31,50 lei/kg (farda TVA).

19. Urmarind obtinerea unor beneficii financiare suplimentare de catre SRL ,,Crinic Grup”,
persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsd fiind determinatd de Nicorici
Ghenadie care gestioneazad activitatea SRL ,,Crinic Grup”, depasindu-si atributiile de
serviciu, imediat dupa procedura de deschidere a ofertelor, sub pretextul ca va analiza si
evalua ofertele, a luat de la Pendus Carina setul de documente prezentat de fiecare operator
economic care a participat la licitatie, creandu-si astfel posibilitatea reala de a modifica
setul de acte prezentat de cei doi operatori, Tn asa mod Incat sd fie asigurat scopul
infractiuni.

20. In procesul analizei ofertelor persoana in privinta cireia cauza penald a fost disjunsa,
ilegal a substituit oferta initiald a SRL ,,Crinic Grup” cu o altd ofertd in care au fost
modificate de Nicorici Ghenadie preturile care au fost citite in cadrul procedurii la
urmatoarele pozitii: ,,Varza alba proaspatd” — 8,45 lei’kg (cu TVA), ,,Cartofi albi alungiti”
- 6,90 lei/kg (cu TVA), ,,Ceapa uscata, curatd” - 7,96 lei’kg (cu TVA), ,,Fileu din piept de
pui” - 64,70 lei/kg (cu TVA), ,,Biscuiti de ovds pe bazd de unt” 31,50 lei/kg (cu TVA),
»Napolitane cu continut de cacao” - 37,45 lei kg (cu TVA), ,,Mere proaspete” 14,65 lei/kg
(cu TVA), ,,Lamai” - 45,20 lei’kg (cu TVA).

21. Totodata, potrivit specificatiilor tehnice si de pret, SRL ,,Lovis Angro” a prezentat
urmatoarele oferte pentru pozitiile alimentare: ,,Varza alba proaspata” - 7,70 lei (cu TVA),
,»Cartofi albi alungiti” - 5,90 lei/kg (cu TVA), ,,Biscuiti de ovas pe baza de unt” - 26,00
lei’/kg (cu TVA), ,,Napolitane cu continut de cacao” - 26,15 lei’kg (cu TVA), ,Mere
proaspete” - 10,90 lei kg (cu TVA), ,,Lamai” - 36,50 lei/kg (cu TVA).

22. De asemenea, persoana 1n privinta careia cauza penald a fost disjunsa, asumandu-si ilegal
responsabilitatea de analizare si evaluare a ofertelor operatorilor economici, urmarind
scopul obtinerii unor beneficii financiare suplimentare de catre SRL ,,Crinic Grup”,
depasindu-si in mod vadit atributiile de serviciu ulterior desfasurarii licitatiei a substituit
certificatele de conformitate valabile prezentate de SRL ”Lovis Angro” cu certificate de
conformitate expirate transmise de catre Nicorici Ghenadie pentru pozitiile: ,,Varza alba
proaspata”, , Cartofi albi alungiti”, ,,Biscuiti de ovaz pe bazad de unt”, ,Napolitane cu
continut de cacao”, "Mere proaspete”, ,,Lamai”, pentru ca ultima sd nu intruneasca
cerintele de calificare, iar pozitiile respective sa revind SRL ,,Crinic Grup” conform ofertei
substituite.

23. In continuare, persoana in privinta cireia cauza penali a fost disjunsa, ulterior actiunilor
ilegale descrise, urmarind scopul atribuirii caracterului legal si transparent de efectuare a
licitatiei a raportat membrilor grupului de lucru pentru achizitii in cadrul sedintei de
evaluare a ofertelor din 25.04.2016 ca desi SRL ,,Lovis Angro” a prezentat oferta cu cel
mai mic pret pentru pozitiile ,,Varza alba proaspata”, ,,Cartofi albi alungiti”, > Biscuiti de
ovas pe bazd de unt”, ,Napolitane cu continut de cacao”, ,,Mere proaspete”, ,Ladmai”,
aceasta nu poate fi desemnata castigator la pozitiile mentionate din motiv ca nu intruneste
cerintele de calificare si anume ca certificatele de conformitate sunt expirate, acte care tot
ea fiind determinatd de Nicorici Ghenadie intentionat le-a inlocuit, urmand astfel sa fie
desemnat castigator SRL ,,Crinic Grup” care a oferit al doilea cel mai mic pret la pozitiile
respective.



24. Ca rezultat al actiunilor ilegale comise de persoana in privinta careia cauza penala a fost
disjunsa, grupul de lucru pentru achizitii al DETS Buiucani a desemnat castigator SRL
,Crinic Grup” la pozitiile produselor alimentare: ,,Varza albd proaspata”, ,,Cartofi albi
alungiti”, ,,Ceapa uscatd, curatd”, ,,Fileu din piept de pui”, ,,Biscuiti de ovaz pe bazd de
unt”, ,,Napolitane cu continut de cacao”, ,,Mere proaspete”, ,,Lamai”.

25. Ca rezultat al realizarii schemei infractionale intre SRL ,,Crinic Grup” reprezentatd de
Nicorici Ghenadie si DETS Buiucani, mun. Chisindu a fost semnat contractul de achizitie
nr.35 din 04.05.2016 in care au fost incluse si pozitiille mentionate mai sus cu preturile
majorate fraudulos, fiind astfel cauzate Directiei Educatie, Tineret si Sport a sect.
Buiucani, mun. Chisindu, daune 1n proportii considerabile exprimate prin majorarea
pretului de achizitie la produsele in cauza in suma totala de 113 917,2 lei (cu TVA) sau
102 720 lei (fara TVA).

26. Actionand dupa aceeasi schema infractionald, Nicorici Ghenadie si persoana in privinta
careia cauza penald a fost disjunsa, au fraudat si rezultatele licitatiei publice nr. 16/01576
cu obiectul achizitiei ,,Produse alimentare pentru aprovizionarea institutiilor prescolare”,
anul 2016, care a avut loc la 29.07.2016.

27. La 29.07.2016 Nicorici Ghenadie, folosindu-se de situatia de serviciu in calitate de
administrator al SRL ,,Crinic Grup” si persoana care gestioneaza de facto activitatea a SRL
,»Lovis Angro” in interes material, conform intelegerii prestabilite cu Sofrone Lilian,
actionand contrar prevederilor 8.3 lit. ¢) din Documentatia-standard pentru realizarea
achizitiilor publice de bunuri si servicii, aprobatd prin Hotdrarea Guvernului nr. 763 din
11.10.2012, care interzic intelegerea intre doud sau mai multe parti realizatd in scopul
coordonarii comportamentului lor la procedurile de achizitii, a participat la licitatie cu SRL
,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro”, in cadrul careia societdtile respective si-au coordonat
ofertele in scopul obtinerii unor pozitii alimentare la preturi mai mari decat cele prezentate
in oferte.

28. La randul sdu persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjunsd, depasindu-si
atributiile de serviciu, imediat dupa procedura de deschidere a ofertelor, sub pretextul ca va
analiza si evalua ofertele a luat de la Pendus Carina setul de documente prezentat de fiecare
operator economic care a participat la licitatie, creandu-si astfel posibilitatea reald de a
modifica setul de acte prezentat de cei doi operatori, in asa mod incat sa fie asigurat scopul
infractiunii.

29. Prin urmare, in procesul de analizd si evaluare a ofertelor operatorilor economici,
persoana 1n privinta careia cauza penald a fost disjunsa, constatand ca societdtile gestionate
de Nicorici Ghenadie, SRL ,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro” au ocupat la unele pozitii
ale produselor alimentare licitate primele locuri dupa criteriul celui mai mic pret, aplicand
aceeasi schema infractionald si urmarind scopul de a majora pentru SRL ,,Crinic Grup” sau
SRL ,,Lovis Angro” pretul final de achizitie, actionand contrar acelorasi obligatii prevazute
de legislatia achizitiilor publice si anume de a asigura obiectivitatea si impartialitatea la
procedurile de achizitii publice, sd efectueze calificarea participantilor la procedurile de
achizitie in conformitate cu cerintele stabilite in documentatia de atribuire, sa examineze,
sa evalueze si sa compare ofertele operatorilor economici in conditiile stabilite in
documentatia de atribuire, prevazute de Regulamentul cu privire la activitatea grupului de
lucru pentru achizitii nr. 667 din 27.05.2016, a substituit certificatele de conformitate
valabile din setul de acte, prezentate de societatile SRL ,,Crinic Grup” sau SRL ,,Lovis
Angro”, pentru unele pozitii la care societatile mentionate au oferit cel mai mic pret, cu



certificate de conformitate expirate pentru ca operatorul economic respectiv sa nu
intruneasca conditiile de calificare si pentru a rimane eligibild pozitia urmatoarei societatii,
gestionate de acelasi Nicorici Ghenadie, care a oferit un pret mai mare.

30. Potrivit specificatiilor tehnice si de pret, prezentate de SRL ,,Crinic Grup” impreuna cu
setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic pret pentru produsele
alimentare: ,,Faind de grau CS” - 6,50 lei’/kg (cu TVA), ,,Hrisca boabe intregi” - 25,00
lei/kg (cu TVA), ,,Crupe de gris” -7,95 lei/kg (cu TVA), ,,Crupe de grau” - 4,60 lei/kg (cu
TVA), ,,Crupe de orz” - 4,70 lei/kg (cu TVA), ,,Crupe de arpacas” — 4,70 lei/kg (cu TVA),
,Fructe uscate (mere, prune)” 38,00 lei’kg (cu TVA), ,,Mazare uscata” - 8,70 lei/kg (cu
TVA), ,,Jeleu din fructe” - 32,00 lei kg (cu TVA), ,,Varza alba proaspata” - 4,50 lei’kg (cu
TVA), ,,Cacao ambalat” - 89,00 lei kg (cu TVA).

31. Urmatorul cel mai mic pret la pozitiile in cauza a fost oferit de catre SRL "Lovis Angro”.

32. Potrivit specificatiilor tehnice si de pret, prezentate de SRL ,,Lovis Angro” impreund cu
setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic pret pentru produsele
alimentare: ,,Crupe de porumb” 7,70 lei/kg (cu TVA) si ,,Orez rotund slefuit” - 13,30 lei/kg
(cu TVA).

33. Urmatorul cel mai mic pret la pozitiille mentionate mai sus a'fost oferit de cdtre SRL
,Crinic Grup”. Urmarind scopul obtinerii unor beneficii financiare suplimentare de catre
SRL ,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro”, persoana in privinta careia cauza penald a fost
disjunsa, a substituit din setul de documente de ofertd, prezentate de cele 2 societati,
certificatele de conformitate valabile pentru pozitiile la care au oferit cel mai mic pret cu
certificate de conformitate expirate, astfel ca compania care a prezentat cel mai mic pret
pentru pozitiile mentionate sa nu intruneasca cerintele de calificare, pozitia respectiva sa
revind companiei care a oferit urmatorul cel mai mic pret.

34. Ca rezultat al actiunilor infractionale comise de catre persoana In privinta cdreia cauza
penala a fost disjunsa, SRL ,,Lovis Angro” a fost desemnatd castigator la pozitiile: ,,Faina
de grau CS” cu pretul de 6,90 lei/’kg (cu TVA), ,,Hrisca boabe intregi” cu pret de 25,80
lei/kg (cu TVA), ,,Crupe de gris” cu pretul de 8,30 lei’kg (cu TVA), ,,Crupe de grau” cu
pretul de 4,95 lei’kg (cu TVA), ,,Crupe de orz” cu pretul de 5,00 lei’kg (cu TVA), ,,Crupe
de arpacas” cu pretul de 5,00 lei/kg (cu TVA), ,,Fructe uscate (mere, prune)” cu pretul de
49,50 lei/kg (cu TVA), ,,Mazare uscatd” cu pretul de 9,50 lei kg (cu TVA), ,,Jeleu din
fructe” cu pretul de 36,00 lei/’kg (cu TVA), ,,Varza alba proaspatd” cu pretul de 5,20 lei/kg
(cu TVA), ,,Cacao ambalat” cu pretul de 105,00 lei’kg (cu TVA), iar pe SRL ,,Crinic
Grup” la pozitiile: ,,Crupe de porumb” cu pretul de 8,20 lei/kg (cu TVA) si ,,Orez rotund
slefuit” - 14,10 lei/kg (cu TVA).

35. Ca rezultat al realizarii schemei infractionale intre SRL ,,Lovis Angro” reprezentatd de
Sofrone Lilian, SRL ,,Crinic Grup” reprezentatd de Nicorici Ghenadie si DETS Buiucani
au fost semnate contractele de achizitie nr. 78 din 22.08.2016, respectiv, nr.77 din
22.08.2016 1n care au fost incluse si pozitille mentionate mai sus cu preturile majorate
fraudulos fiind astfel cauzate Directiei Educatie, Tineret si Sport a sect. Buiucani, mun.
Chisinau, daune in proportii considerabile exprimate prin majorarea pretului de achizitie la
produsele in cauza In suma totald de 61 700 lei (cu TVA) sau 52 286,67 lei (fard TVA).

36. Sofrone Lilian Ion a comis complicitate la depasirea atributiilor de serviciu si abuzul de
serviciu In urmatoarele circumstante:

37. Astfel, Nicorici Ghenadie fiind administrator si fondator al SRL ,,Crinic Grup” in
aceleasi timp gestionand de fapt si activitatea SRL ,,Lovis Angro” administrator al careia



este Sofrone Lilian, activitatea de baza fiind comercializarea produselor alimentare ca
rezultat al licitatiilor publice, ambii urmarind scopul obtinerii de profit ca rezultat al
implementarii diferitor modalitdti fegale de fraudare a licitatiilor publice privind
achizitionarea de produse alimentare desfasurate de catre DETS Buiucani, mun.Chisinau in
perioada martie - august 2016, primul a actionat in calitate de organizator si instigator la
comiterea infractiunii de depasire a atributiilor de serviciu precum si a comis abuzul de
serviciu, 1n acelasi timp in vederea asigurari scopului infractiunii Sofrone Lilian a actionat
in calitate de complice la comiterea infractiunii de depasire a atributiilor de serviciu
precum si a comis abuzul de serviciu in urmatoarele circumstante:

38. Potrivit ordinului DETS Buiucani mun. Chisindu din nr. 3-A din 01.02.2007 persoana in
privinta careia cauza penald a fost disjunsd, avand calitatea de sef de Grup Sectia
Alimentatie din cadrul Directiei Educatie, Tineret si Sport al sect. Buiucani a Directiei
Generale Educatie, Tineret si Sport a Primariei mun. Chisindu (in continuare DETS
Buiucani mun.Chiginau), fiind in conformitate cu prevederile art. 123 din Codul penal
persoana publicd, avind in virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii in vederea
exercitdrii functiilor autoritatii publice, iar in conformitate cu atributiile de serviciu fiind
responsabilda de evidenta, supravegherea executarii comenzilor la produsele alimentare
primite de la furnizori, confruntarea cu furnizorii si Intocmirea actelor de verificare fiind si
membru al grupului de lucru pentru achizitii publice, abilitat cu functia de contractare in
domeniul de evidentd si intocmire a documentelor ce vizeazd domeniul sdu in cazul
desfasurarii procedurilor de achizitie, de prezentare obligatorie a caietului de sarcini spre
coordonare si aprobare la AAP (Agentia Achizitii Publice) sau dupa caz, de intocmirea si
inregistrarea invitatilor de participare la procedurile de achizitii in conformitate cu normele
legale si remiterea lor catre un numar mai mare al agentilor economici, de asigurarea unei
transparente maxime a procesului de achizitie, transmiterea invitatiilor de participare prin
mai multe mijloace de informare, de pastrarea ofertelor prezentate de catre operatorii,
economici, pana la desfasurarea concursului, intr-un loc sigur, unde accesul vizitatorilor si
al personalului este limitat, de elaborarea listelor de control si semnarea lor de cétre fiecare
membru al grupului de lucru, de elaborarea corecta a documentelor de licitatii/caietelor de
sarcini cu includerea tuturor caracteristicilor relevante obiectului achizitiei, astfel incat sa
asigure cerintele privind calitatea, securitatea, normele sanitare, modul de transportare,
marcarea $i ambalajul, precum si procedeele de determinare a acestora, analizarea
preturilor oferite de catre ofertanti la bunuri, comparandu-le cu preturile medii existente pe
piatd la bunuri similare. Este responsabild de initierea procedurilor privind bunurile de
(alimentatia), corectitudinea desfasurarii procesului de achizitie, verificare si executarea
calitativa a contractului. Pregatirea documentatiei standard pentru procedura de achizitie
publica de bunuri (alimentatie), completarea proceselor verbale la momentul deschiderii
procedurii de achizitie publicd, si semnarea tuturor documentelor alimentatiei privind
elaborarea caietelor de sarcini, standarde de achizitie publica. Monitorizarea contractelor
privind achizitionarea bunurilor.

39. In context, Nicorici Ghenadie urmarind asigurarea scopului infractiunii si anume fraudare
licitatiilor publice si ca rezultat obtinerea de catre SRL ,,Crinic Grup” si/sau SRL ,,Lovis
Angro” a unor preturi mai avantajoase la produsele licitate, a organizat si pus in aplicare o
schemd infractionald in asa mod incat sd fie posibil acest fapt prin ajustarea preturilor
si/sau inlocuirea ofertelor de pret ulterior procedurii de deschidere a ofertelor prezentate de
operatorii economici.



40. Potrivit schemei infractionale elaborate de Nicorici Ghenadie si respectiv pusa in aplicare
de persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, care fiind instigata de primul, i-
a revenit rolul de autor la depasirea atributiilor de serviciu.

41. Astfel, persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjunsd, fiind determinata de a
actiona contrar obligatiunilor de serviciu, fiind constientd de caracterul infractional al
actiunilor sale, cunoscand ca juristul DETS Buiucani mun.Chisindu - Pendus Carina, care
este si secretara grupului de lucru pentru achizitii publice, conform atributiilor, direct este
responsabila de analiza si evaluarea ofertelor prezentate la procedurile de achizitie publice
si Tnaintarea propunerilor privind desemnarea castigitorului, a determinat-o prin diferite
modalitati inclusiv, prin faptul ca ar fi mai experimentata in acest sens avand o vechime de
munca mai mare in acest domeniu, sa manifeste o atitudine neglijentd fata de atributiile
sale in calitate de secretar al grupului de lucru privind achizitiile publice, astfel ca aceasta
atributie - de analiza si evaluare a ofertelor operatorilor economici sa fie exercitata doar de
ea contrar atributiilor sale de serviciu.

42. In acelasi timp potrivit rolului atribuit de Nicorici Ghenadie in cadrul schemei
infractionale Iui Sofrone Lilian i-a revenit calitatea de complice la comiterea depasirii
atributiilor de serviciu prin acordarea mijloace pentru comiterea infractiunii manifestate
prin pregatirea coordonata cu Nicorici Ghenadie a ofertelor de pret pentru participarea la
licitatie a SRL ,,Lovis Angro” si SRL ,,Crinic Grup” inclusiv prin nereactionarea la
actiunile evidente de depasirea a atributiilor de serviciu de catre persoana in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa (extragerea si/sau Inlocuirea certificatelor de conformitate din
oferta SRL ,,Lovis Angro” in interesul SRL ,,Crinic Grup”) in scopul fraudarii licitatiilor
precum si semnarea ulterioard a contractelor de achizitii reprezentdnd SRL ,,Lovis Angro”
in raport cu autoritatea contractanta.

43. La 09.03.2016 Nicorici Ghenadie, in calitate de administrator al SRL ,,Crinic Grup” si
persoand care gestioneaza de facto activitatea a SRL ,Lovis Angro” folosindu-se de
situatia de serviciu In interes material, conform intelegerii prestabilite cu Sofrone Lilian,
actiondnd contrar prevederilor 8.3 lit. ¢) din Documentatia-standard pentru realizarea
achizitiilor publice de bunuri si servicii, aprobata prin Hotararea Guvernului nr. 763 din
11.10.2012, care interzic intelegerea intre doud sau mai multe parti realizatd in scopul
coordonarii comportamentului lor la procedurile de achizitii, a participat la licitatie cu SRL
,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro”, in cadrul careia societdtile respective si-au coordonat
ofertele in scopul obtinerii unor pozitii alimentare la preturi mai mari decat cele prezentate
in oferte.

44. Astfel, dupa deschiderea ofertelor prezentate la licitatia nr. 16/00411 din 09.03.2016
persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa, actionand la instigarea lui Nicorici
Ghenadie, conform rolului asumat, urmarind scopul favorizarii SRL ,,Crinic Grup” si SRL
,Lovis Angro, depasindu-si atributiile de serviciu, sub pretextul ca va analiza si evalua
ofertele, a luat de la Pendus Carina, care manifestand o atitudine neglijenta fata de atributia
sa exclusiva de a analiza si evalua ofertele prezentate la procedurile de achizitie publica,
inaintdnd propuneri privind desemnarea castigatorului, setul de documente prezentat de
fiecare operator economic care a participat la licitatie, oferindu-i posibilitatea reald de a
modifica setul de acte prezentat de cei doi operatori, in asa mod incat sa fie asigurat scopul
infractiunii.

45. In procesul de analiza si evaluare a ofertelor, persoana in privinta cireia cauza penala a
fost disjunsa, stiind ca societdtile comerciale in cauza actioneaza la licitatia respectiva dupa



un comportament coordonat interzis de lege si constatand ca acestea au ocupat, la unele
pozitii ale produselor alimentare licitate, primele locuri dupa criteriul celui mai mic pret,
fiind obligatda conform prevederilor Regulamentului cu privire la activitatea grupului de
lucru pentru achizitii, aprobat prin Hotararea Guvernului 1380 din 10.12.2007, sa asigure
obiectivitatea si nepartinirea la procedurile de achizitii publice, sd examineze, sa evalueze
si sd compare ofertele operatorilor economici in conditiile stabilite in documentele de
licitatie, sd anunte neintarziat organele de resort despre depistarea cazurilor de frauda in
procesul realizari procedurilor de achizitie publica si sd examineze in mod confidential si
sa nu divulge informatia privind examinarea, evaluarea si compararea ofertelor ofertantilor
sau persoanelor neimplicate oficial in aceste proceduri sau in determinarea ofertei
castigatoare, depasindu-si in mod vadit atributiile de serviciu, contrar prevederilor legale
amintite mai sus, i-a comunicat lui Nicorici Ghenadie despre ofertele castigatoare, inclusiv
si a altor operatori economici, si urmarind scopul de a majora pentru SRL ,,Crinic Grup”,
sau SRL ,,Lovis Angro” pretul final de achizitie in vederea obtinerii de catre societatile
respective a unor beneficii patrimoniale, a convenit cu Nicorici Ghenadie ca ea sa extraga
certificatele de conformitate din setul de acte, prezentate de societatile SRL ,,Crinic Grup”,
sau SRL ,,Lovis Angro”, care au oferit cel mai mic pret pentru un anumit produs, pentru ca
operatorul economic respectiv sd nu intruneasca cerintele de calificare, iar societatea care a
oferit al doilea cel mai mic pret, care la fel este gestionata de acelasi Nicorici Ghenadie, sa
fie desemnata castigator, fiind asiguratd de ultimul cd Sofrone Lilian ca administrator al
SRL ,,Lovis Angro” nu v-a Intreprinde actiuni in vederea contestarii rezultatelor licitatiei.

46. In sensul dat s-a stabilit ci, potrivit specificatilor tehnice si de pret, prezentate de SRL
,Crinic Grup” impreund cu setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic
pret pentru produsele alimentare: ,,Faind de grau CS” - 7,80 lei/kg (cu TVA), ,,Hrisca
boabe intregi” - 20,65 lei’kg (cu TVA), ,,Fulgi de ovaz” - 8,85 lei/kg (cu TVA) si ,,Mere
proaspete” - 8,15 lei’/kg (cu TVA). Al doilea cel mai mic pret la pozitiile mentionate mai
sus a fost oferit de catre SRL ,,Lovis Angro”.

47. Potrivit specificatiilor tehnice si de pret, prezentate de SRL ,,Lovis Angro” impreuna cu
setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic pret pentru produsele
alimentare: ,,Fructe uscate (mere, prune)” - 49,70 lei’kg (cu TVA), ,Jeleu din fructe” -
38,00 lei’kg (cu TVA), ,,Rosii 1n suc propriu” - 14,90 lei/kg (cu TVA), ,,Cacao ambalat” -
122 lei/kg (cu TVA). Al doilea cel mai mic pret la pozitiile mentionate mai sus a fost oferit
de catre SRL ,,Crinic Grup”.

48. In acest sens, persoana in privinta cireia cauza penala a fost disjunsa, a extras din setul de
documente de ofertd, prezentat de cele 2 societdti, certificatele de conformitate pentru
pozitiile la care au oferit cel mai mic pret, astfel ca compania care a prezentat cel mai mic
pret pentru pozitiile mentionate sd nu intruneasca cerintele de calificare, pozitia respectiva
sd revind companiei care a oferit al doilea cel mai mic pret adica SRL ,,Crinic Grup” pe
anumite pozitii sau respectiv SRL ,,Lovis Angro”.

49. In continuare, persoana in privinta cireia cauza penali a fost disjunsa, ulterior actiunilor
ilegale descrise urmarind scopul atribuirii caracterului legal si transparent de efectuare a
licitatiei a raportat membrilor grupului de lucru pentru achizitii in cadrul sedintei de
evaluare a ofertelor din 12.03.2016, cd desi SRL ,,Crinic Grup” a prezentat oferta cu cel
mai mic pret pentru pozitiile ,,Faind de grau CS”, ,,Hrisca boabe intregi”, ,,Fulgi de ovaz”
si ,,Mere proaspete” aceasta nu poate fi desemnatad castigator la pozitiile mentionate din
motiv cd nu intruneste cerintele de calificare si anume lipsesc certificatele de conformitate,



acte care tot ea fiind determinatad de Nicorici Ghenadie intentionat le-a extras, urmand
astfel sa fie desemnat castigator SRL ,,Lovis Angro” care a oferit al doilea cel mai mic pret
la pozitie: ,,Faina de grau CS” cu pretul de 8,35 lei/kg (cu TVA), ,,Hrisca boabe intregi” -
21,9S lei/kg (cu TVA), ,Fulgi de ovaz” - 9,80 lei’kg (cu TVA) si ,,Mere proaspete’-
9,501ei/kg (cu TVA).

50. La fel, in cadrul aceleiasi sedinte persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsa
a raportat cad SRL ,,Lovis Angro” a prezentat oferta cu cel mai mic pret pentru pozitiile
,Fructe uscate (mere, prune)”’, ,Jeleu din fructe”, ,,Rosii In suc propriu” si ,,Cacao
ambalat” insd aceasta nu poate fi desemnata castigator la pozitiile mentionate din motiv ca
nu intruneste cerintele de calificare si anume lipsesc certificatele de conformitate, acte care
tot ea fiind determinatad de Nicorici Genadie intentionat le-a extras, urmand astfel sa fie
desemnat castigator SRL ,,Crinic Grup” care a propus al doilea cel mai mic pret la pozitiile
,Fructe uscate (mere, prune)” - 55,40 lei’kg (cu TVA ,Jeleu din fructe” - 42,00 lei/kg (cu
TVA), ,,Rosii in suc propriu” - 15,90 lei’/kg (cu TVA), ,,Cacao ambalat” - 1301ei/kg(cu
TVA).

51. Ca rezultat al realizarii schemei infractionale Sofrone Lilian cunoscand cu certitudine ca
setul de acte prezentat din partea SRL ,,Lovis Angro” era complet, iar temei de neintrunire
a cerintelor de calificare la pozitiile mai sus mentionate nu a existat, stiind ca persoana in
privinta careia cauza penald a fost disjunsd, a actionat ilegal la instigarea lui Nicorici
Ghenadie, realizandu-si rolul de complice la comiterea infractiunii, intentionat nu a
reactionat favorizand astfel comiterea infractiunii de cétre persoana in privinta cdreia cauza
penala a fost disjunsa si Nicorici Ghenadie iar in rezultat intre SRL ,.Lovis Angro”
reprezentatd de Sofrone Lilian, SRL ,,Crinic Grup” reprezentatd de Nicorici Ghenadie si
DETS Buiucani au fost semnate contractele de achizitie nr. 16 din 14.03.2016 si respectiv,
nr. 17 din 14.03.2016 in care au fost incluse si pozitiile mentionate mai sus cu preturile
majorate fraudulos fiind astfel cauzate Directiei Educatie, Tineret si Sport a sect. Buiucani,
mun. Chisindu daune 1n proportii considerabile exprimate prin majorarea pretului de
achizitie la produsele in cauza in suma totald de 40 900 lei (cu TVA) sau 34 489,11 lei
(fara TVA).

52. Actionand dupa aceeasi schema infractionald Sofrone Lilian, Nicorici Ghenadi si
persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa au fraudat si rezultatele licitatiei
publice nr.16/01032, cu obiectul achizitiei ,,Produse alimentare pentru aprovizionarea
institutiilor prescolare, trimestrul II anul 2016, care a avut loc la 25.04.2016.

53. Astfel, dupa deschiderea ofertelor prezentate la licitatie, in procesul de analiza si evaluare
a ofertelor, persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa si Nicorici Ghenadie,
dupd o intelegere prealabild, contrar prevederilor legale mentionate mai sus, precum si
contrar art. 44 al Legii nr. 96 din 13.04.2007 ,,privind achizitiile publice” conform caruia
nu se admit modificari ale ofertei, inclusiv ale pretului ei. Prima depdsindu-si in mod vadit
atributiile de serviciu iar ultimul abuzand de situatia de serviciu in calitate de administrator
al SRL ,,Crinic Grup” au substituit oferta cu cel mai mic pret prezentatd de SRL ,,Crinic
Grup”, cu o ofertd in care erau indicate preturi mai mari la unele pozitii si anume apropiate
ofertei depuse de urmadtoarea companie clasatd, insa care nu le depasesc, dupa cum
urmeaza.

54. In urma deschiderii plicurilor cu ofertele operatorilor economici, a fost cititd oferta SRL
,Crinic Grup” care a propus urmatoarele preturi la produsele alimentare: ,,Varza alba
proaspatda” - 5,09 lei’/kg (fara TVA), ,,Cartofi albi alungiti” - 4,15 lei/kg (fara TVA),



,»Ceapa uscata, curatd” - 6,90 lei/kg (fard TVA), ,,Fileu din piept de pui” -51,58 lei/kg (fara
TVA), ,Biscuiti de ovdz pe bazd de unt” - 22,33 lei/kg (fara TVA), ,,Napolitane cu
continut de cacao” - 24,17 lei/kg (farda TVA), ,,Mere proaspete” -9,09 lei/kg (fara TVA),
,Lamai” -31,50 lei/kg (farda TVA).

55. Urmadrind obtinerea unor beneficii financiare suplimentare de catre SRL ,,Crinic Grup”,
persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsd fiind determinatd de Nicorici
Ghenadie care gestioneazad activitatea SRL ,,Crinic Grup”, depasindu-si atributiile de
serviciu, imediat dupa procedura de deschidere a ofertelor, sub pretextul ca va analiza si
evalua ofertele a luat de la Pendus Carina setul de documente prezentat de fiecare operator
economic care a participat la licitatie, creandu-si astfel posibilitatea reala de a modifica
setul de acte prezentat de cei doi operatori, Tn asa mod Incat sd fie asigurat scopul
infractiuni. In procesul analizei ofertelor persoana in privinta cdreia cauza penald a fost
disjunsa, ilegal a substituit oferta initiala a SRL ,,Crinic Grup” cu o altd ofertd in care au
fost modificate de Nicorici Ghenadie preturile care au fost citite in cadrul procedurii la
urmatoarele pozitii: ,,Varza albd proaspata” - 8,45 lei/’kg (cu TVA), ,,Cartofi albi alungiti” -
6,90 lei/kg (cu TVA), ,,Ceapa uscata, curata” - 7,96 1 lei/kg (cu TVA) ,,Fileu din piept de
pui” - 64,70 lei/kg (cu TVA), ,,Biscuiti de ovaz pe baza de unt” 31,50 lei/kg (cu TVA),
,Napolitane cu continut de cacao” - 37,45 lei kg (cu TVA), ,,Mere proaspete,, 14,65 lei/kg
(cu TVA), ,,Lamai” - 45,20 lei/kg (cu TVA).

56. Totodatd, potrivit specificatiilor tehnice si de pret, SRL ,,Lovis Angro” a prezentat
urmatoarele oferte pentru pozitiile alimentare: ,,Varza alba proaspata” - 7,70 llei (cu TVA),
I .Cartofi albi alungiti” - 5,90 lei/kg (cu TVA), ,,Biscuiti de ovas pe baza de unt” - 26,00
lei/kg (cu I TVA), ,,Napolitane cu continut de cacao” - 26,15 lei’kg (cu TVA), ,,Mere
proaspete” - 10,90 lei kg 1i cu TVA), ,,Lamai” - 36,50 lei’kg (cu TVA).

57. De asemenea, persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, asumandu-si ilegal
responsabilitatea de analizare si evaluare a ofertelor operatorilor economici, urmarind
scopul obtinerii unor beneficii financiare suplimentare de cédtre SRL ,,Crinic Grup”,
depasindu-si in mod vadit atributiile de serviciu ulterior desfasurarii licitatiei a substituit
certificatele de conformitate valabile prezentate de SRL ,,Lovis Angro” cu certificate de
conformitate expirate transmise de catre Nicorici Ghenadie pentru pozitiile: ,,Varza alba
proaspata”, ,,Cartofi albi alungiti”, ,,Biscuiti de ovaz pe baza de unt”, ,Napolitane cu
continut de cacao”, ,,Mere proaspete”, ,,Lamai”, pentru ca ultima sd nu intruneasca
cerintele de calificare, iar pozitiile respective sd revind SRL ,,Crinic Grup” conform ofertei
substituite.

58. In continuare, persoana in privinta cireia cauza penali a fost disjunsa, ulterior actiunilor
ilegale descrise, urmarind scopul atribuirii caracterului legal si transparent de efectuare a
licitatiei a raportat membrilor grupului de lucru pentru achizitii in cadrul sedintei de
evaluare a ofertelor din 25.04.2016 ca desi SRL ,,Lovis Angro” a prezentat oferta cu cel
mai mic pret pentru pozitiile ,,Varza alba proaspata”, ,,Cartofi albi alungiti”, ,,Biscuiti de
ovaz pe bazd de unt”, ,Napolitane cu continut de cacao”, ,,Mere proaspete”, ,Ladmai”,
aceasta nu poate fi desemnatd castigator la pozitiile mentionate din motiv cd nu intruneste
cerintele de calificare si anume cd certificatele de conformitate sunt expirate, acte care tot
ea fiind determinatd de Nicorici Genadie intentionat le-a inlocuit, urmand astfel sd fie
desemnat castigator SRL ,,Crinic Grup” care a oferit al doilea cel mai mic pret la pozitiile
respective.



59. Ca rezultat al actiunilor ilegale comise de persoana in privinta careia cauza penald a fost
disjunsa grupul de lucru pentru achizitii al DETS Buiucani a desemnat castigator SRL
,Crinic Grup” la pozitiile produselor alimentare ,,Varzd albd proaspatd”, ,,Cartofi albi
alungiti”, ,,Ceapa uscatd, curatd”, ,,Fileu din piept de pui”, ,,Biscuiti de ovaz pe bazd de
unt”, ,,Napolitane cu continut de cacao”, ,,Mere proaspete”, ,,Lamai”.

60. Ca rezultat al realizarii schemei infractionale Sofrone Lilian cunoscand cu certitudine ca
setul de acte prezentat din partea SRL ,,Lovis Angro” era complet, iar temei de neintrunire
a cerintelor de calificare la pozitiile mai sus mentionate nu a existat, stiind ca persoana in
privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa a actionat ilegal la instigarea lui Nicorici
Ghenadie, realizdndu-si rolul de complice la comiterea infractiunii, intentionat nu a
reactionat favorizand astfel comiterea infractiunii de cétre persoana in privinta careia cauza
penalda a fost disjunsd si Nicorici Ghenadie, iar in rezultat intre SRL ,,Crinic Grup”
reprezentatd de Nicorici Ghenadie si DETS Buiucani, mun. Chisindu a fost semnat
contractul de achizitie nr.35 din 04.05.2016 in care au fost incluse si pozitiile mentionate
mai sus cu preturile majorate fraudulos fiind astfel cauzate Directiei Educatie. Tineret si
Sport a sect. Buiucani, mun. Chisindu, daune in proportii considerabile exprimate prin
majorarea pretului de achizitie la produsele In cauza in suma totald de 113 917,2 lei (cu
TVA) sau 102 720 lei (fara TVA).

61. Actionand dupd aceeasi schemad infractionala, Sofrone Lilian, Nicorici Ghenadie si
persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa au fraudat si rezultatele licitatiei
publice nr. 16/01576 cu obiectul achizitiei ,,Produse alimentare pentru aprovizionarea
institutiilor prescolare, anul 2016, care a avut loc la 29.07.2016.

62. La 29.07.2016 Nicorici Ghenadie, folosindu-se de situatia de serviciu in calitate de
administrator al SRL ,,Crinic Grup” si persoana care gestioneaza de facto activitatea a SRL
,»LovisAngro” in interes material, conform intelegerii prestabilite cu Sofrone Lilian,
actionand contrar prevederilor 8.3 lit. ¢) din Documentatia-standard pentru realizarea
achizitiilor publice de bunuri si servicii, aprobatd prin Hotdrarea Guvernului nr. 763 din
11.10.2012, care interzic intelegerea intre doud sau mai multe parti realizatd in scopul
coordonarii comportamentului lor la procedurile de achizitii, a participat la licitatie cu SRL
,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro”, in cadrul careia societdtile respective si-au coordonat
ofertele in scopul obtinerii unor pozitii alimentare la preturi mai mari decat cele prezentate
in oferte.

63. La randul sau persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsd depasindu-si
atributiile de serviciu, imediat dupa procedura de deschidere a ofertelor, sub pretextul ca va
analiza si evalua ofertele a luat de la Pendus Carina setul de documente prezentat de fiecare
operator economic care a participat la licitatie, creandu-si astfel posibilitatea reald de a
modifica setul de acte prezentat de cei doi operatori, in asa mod incat sa fie asigurat scopul
infractiunii.

64. Prin urmare, in procesul de analizd si evaluare a ofertelor operatorilor economici,
persoana 1n privinta careia cauza penald a fost disjunsa, constatand ca societdtile gestionate
de Nicorici Ghenadie, SRL ,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro” au ocupat la unele pozitii
ale produselor alimentare licitate primele locuri dupa criteriul celui mai mic pret, aplicand
aceeasi schema infractionald si urmarind scopul de a majora pentru SRL ,,Crinic Grup” sau
SRL ,,Lovis Angro” pretul final de achizitie, actionand contrar acelorasi obligatii prevazute
de legislatia achizitiilor publice si anume de a asigura obiectivitatea si impartialitatea la
procedurile de achizitii publice, sa efectueze calificarea participantilor la procedurile de



achizitie in conformitate cu cerintele stabilite in documentatia de atribuire, sa examineze,
sd evalueze si sd compare ofertele operatorilor economici in conditiile stabilite in
documentatia de atribuire, prevazute de Regulamentul cu privire la activitatea grupului de
lucru pentru achizitii nr. 667 din 27.05.2016, a substituit certificatele de conformitate
valabile din setul de acte, prezentate de societatile SRL ,,Crinic Grup” sau SRL ,,Lovis
Angro”, pentru unele pozitii la care societatile mentionate au oferit cel mai mic pret, cu
certificate de conformitate expirate pentru ca operatorul economic respectiv sa nu
intruneasca conditiile de calificare si pentru a ramane eligibila pozitia urmatoarei societati,
gestionate de acelasi Nicorici Ghenadie, care a oferit un pret mai mare.

65. Potrivit specificatiilor tehnice si de pret, prezentate de SRL ,,Crinic Grup” impreuna cu
setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic pret pentru produsele
alimentare: ,,Faind de grau CS” - 6,50 lei’kg (cu TVA), ,,Hrisca boabe intregi” - 25,00
lei/kg (cu TVA) ,,Crupe de gris” -7,95 lei’kg (cu TVA), ,,Crupe de grau” - 4,60 lei/kg (cu
TVA), ,,Crupe de orz” — 4,70 lei/kg (cu TVA), ,,Crupe de arpacas” — 4,70 lei/kg (cu TVA),
,Fructe uscate (mere, prune)”- 38,00 lei/kg (cu TVA), ,,Mazare uscatd” - 8,70 lei/kg (cu
TVA), ,,Jeleu din fructe” - 32,00 lei kg(cu TVA), ,,Varza alba proaspata” - 4,50 lei/kg (cu
TVA), ,,Cacao ambalat” - 89,00 lei/’kg (cuTVA).

66. Urmatorul cel mai mic pret la pozitiile in cauza a fost oferit de catre SRL ,,Lovis Angro”.
Potrivit specificatiilor tehnice si de pret, prezentate de SRL ,,Lovis Angro” impreund cu
setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic pret pentru produsele
alimentare: ,,Crupe de porumb” 7,70 lei/kg (cu TVA) si ,,Orez rotund slefuit” - 13,30 lei/kg
(cu TVA).

67. Urmadtorul cel mai mic pret la pozitiille mentionate mai sus a fost oferit de citre SRL
,Crinic Grup”. Urmarind scopul obtinerii unor beneficii financiare suplimentare de catre
SRL ,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro”, persoana in privinta careia cauza penald a fost
disjunsa, a substituit din setul de documente de ofertd, prezentate de cele 2 societati,
certificatele de conformitate valabile pentru pozitiile la care au oferit cel mai mic pret cu
certificate de conformitate expirate, astfel ca compania care a prezentat cel mai mic pret
pentru pozitiile mentionate sa nu intruneasca cerintele de calificare, pozitia respectiva sa
revind companiei care a oferit urmatorul cel mai mic pret.

68. Ca rezultat al actiunilor infractionale comise de catre persoana 1n privinta cdreia cauza
penala a fost disjunsa, SRL ,,Lovis Angro” a fost desemnatd castigator la pozitiile: ,,Faina
de grau CS” cu pretul de 6,90 lei/kg (cu TVA), ,,Hriscd boabe intregi” cu pretul de 25,80
lei/kg (cu TVA), ,,Crupe de gris” cu pretul de 8,30 lei’kg (cu TVA), ,,Crupe de grau” cu
pretul de 4,95 lei’kg (cu TVA), ,,Crupe de orz” cu pretul de 5,00 lei/’kg (cu TVA), ,,Crupe
de arpacas” cu pretul de 5,00 lei’kg (cu TVA), ,,Fructe uscate (mere, prune)” cu pretul de
49,50 lei/kg (cu TVA), ,,Mazare uscatd” cu pretul de 9,50 lei kg (cu TVA), ,,Jeleu din
fructe” cu pretul de 36.00 lei/kg (cu TVA), ,,Varza alba proaspatd” cu pretul de 5,20 lei/kg
(cu TVA), ,,Cacao ambalat” cu pretul de 105,00 lei’kg (cu TVA), iar pe SRL ,,Crinic
Grup” la pozitiile: ,,Crupe de porumb” cu pretul de 8,20 lei/kg (cu TVA) Si ,,Orez rotund
slefuit” - 14,10 lei/kg (cu TVA).

69. Ca rezultat al realizarii schemei infractionale Sofrone Lilian cunoscand cu certitudine ca
setul de acte prezentat din partea SRL ,,Lovis Angro” era complet, iar temei de neintrunire
a cerintelor de calificare la pozitiile mai sus mentionate nu a existat, stiind cd persoana in
privinta careia cauza penald a fost disjunsd, a actionat ilegal la instigarea lui Nicorici
Ghenadie, realizandu-si rolul de complice la comiterea infractiunii, intentionat nu a



reactionat favorizand astfel comiterea infractiunii de cétre persoana in privinta careia cauza
penalda a fost disjunsa si Nicorici Ghenadie iar in rezultat intre SRL ,.Lovis Angro”
reprezentatd de Sofrone Lilian, SRL ,,Crinic Grup” reprezentatd de Nicorici Ghenadie si
DETS Buiucani mun.Chisindu au fost semnate contractele de achizitie nr. 78 din
22.08.2016, respectiv, nr.77 din 22.08.20 16 in care au fost incluse si pozitiile mentionate
mai sus cu preturile majorate fraudulos fiind astfel cauzate Directiei Educatie. Tineret si
Sport a sect. Buiucani, mun. Chisindu daune In proportii considerabile exprimate prin
majorarea pretului de achizitie la produsele in cauza in suma totala de 61 700 lei (cu TVA)
sau 52 286,67 lei (fara TVA).

70. Pendus Carina a comis infractiunea de neglijentd in serviciu in urmatoarele
circumstante: Astfel, potrivit ordinului nr.66-A din 04.09.2007 aceasta detine functia de
jurist in Cadrul Directiei Educatie, Tineret si Sport al sect. Buiucani a Directiei Generale
Educatie, Tineret si Sport a Primariei mun. Chisindu (in continuare DETS Buiucani) fiind
in conformitate cu prevederile art. 123 din Codul penal persoana publica, avand in virtutea
acestei functii permanent drepturi si obligatii in vederea exercitdrii functiilor autoritétilor
publice.

71. Potrivit fisei de post aprobata la 01.09.2014 de catre seful DETS Buiucani, Pendus Carina
in calitate de jurist, In raport cu procedura achizitiilor publice are urmatoarele atributii de
serviciu: Elaboreaza ordinul cu privire la formarea comisiei de evaluare a planul de
achizitie in conformitate cu cerintele Regulamentului cu privire la modul de calculare a
valorii estimative a contractelor de Achizitii Publice si planificarea acestora; Elaboreaza,
verificd si solicitd publicarea anuntului de intentie si a planului de Achizitii Publice in
Buletinul Achizitiilor Publice (BAP) si SIAAP (Sistemul informational automatizat
achizitii publice); Intocmeste, verifica, avizeaza si inregistreaza invitatiile de participare la
procedurile de achizitii publice; Elaboreaza listele de control (check-list) pentru fiecare
membru al grupului de lucru; Consultarea listei operatorilor economici calificati detinuta
de Agentia Achizitii Publice; Eliberarea recipisei operatorului economic in cazul depunerii
ofertei si completarea registrului de evidentd a operatorilor economici; Includerea in
documentele de licitatie a tuturor caracteristicelor obiectului de achizitie, analizeaza
impreunad cu alti membri ai grupului de lucru ofertele prezentate la licitatiile publice/COP-
uri (cereri oferte de preturi), ludnd o decizie corecta in conformitate cu prevederile Legii
privind achizitiile publice; Parafarea si avizarea contractelor de achizitii publice de catre
parti pe fiecare pagind; intocmirea si pastrarea dosarului de achizitie publica.

72. Concomitent conform fisei de post exercita si functia de secretar al grupului de lucru in
cadrul procedurilor de achizitie publice, in aceasta calitate avand atributiile: de organizare
si desfasurare corectd a procedurilor de achizitie publicd conform normelor legale in
vigoare, de intocmirea si corectitudinea contractelor de achizitii. Este abilitata cu functia de
a analiza si evalua ofertele prezentate la procedurile de achizitie publica, Tnaintand
propuneri privind desemnarea castigitorului, atribuirea contractelor, conform legislatiei n
vigoare. Pregatirea documentatiei standard pentru procedura de achizitie publica,
completarea proceselor verbale la momentul deschiderii procedurii de achizitie publica, si
semnarea tuturor documentelor standarde de achizitie publicad. Este responsabild de
primirea ofertelor, inregistrarea lor in registrul de evidenta pentru primirea ofertelor, si
pastrarea ofertelor prezentate de catre agentii economici, pand la desfasurarea concursului
intr-un loc sigur, unde accesul vizitatorilor si al personalului este limitat. Asigurarea
transparentei maxime in achizitiile publice. Este responsabila de Intocmirea contractului de



achizitie publica si semnarea lui, tine sub control indeplinirea conditiilor contractante
precum si depunerea garantiei pentru executarea calitativa a personalului este limitat,
contractului. Monitorizeaza calitativd contractelor de achizitie pentru bunuri si servicii de
mica valoare, identificarea agentilor economici 1n conlucrare cu presedintele si
vicepresedintele grupului si la necesitate va intreprinde masuri conform legislatiei in
vigoare executarea pentru executarea calitativa a contractelor.

73. Ca secretar al grupului de lucru este responsabila de indeplinirea corecta a dosarului de
achizitie publica, prezenta tuturor semnaturilor pe documente si pastrarea dosarului
conform legislatiei in vigoare.

74. Nicorici Ghenadie, fiind administrator si fondator al SRL ,,Crinic Grup” 1n aceleasi timp
gestionand de fapt si activitatea SRL ,,Lovis Angro” administrator al careia este Sofrone
Lilian, activitatea de baza fiind comercializarea produselor alimentare ca rezultat al
licitatiilor publice, urmarind scopul obtinerii de profit ca rezultat al implementarii diferitor
modalitati ilegale de fraudare a licitatiilor publice, a determinat-o pe persoana in privinta
careia cauza penald a fost disjunsa sa comita depdsirea atributiilor de serviciu.

75. Astfel, aceasta, adicd persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, urmarind
asigurarea scopului infractiunii si anume fraudare licitatiilor publice si ca rezultat obtinerea
de catre SRL ,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro” a unor preturi mai avantajoase la
produsele licitate, cunoscand ca juristul DETS Buiucani - Pendus Carina, care este si
secretara grupului de lucru pentru achizitii publice, conform atributiilor, este direct
responsabila de analiza si evaluarea ofertelor prezentate la procedurile de achizitie publice
si Tnaintarea propunerilor privind desemnarea castigatorului, a determinat-o prin diferite
modalitati inclusiv, prin faptul ca ar fi mai experimentatd in acest sens, avand o vechime de
munca mai mare in acest domeniu, sa manifeste o atitudine neglijentd fatd de atributiile
sale in calitate de secretar al grupului de lucru privind achizitiile publice, astfel ca aceasta
atributie - de analiza si evaluare a ofertelor operatorilor economici sa fie exercitata doar de
persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa contrar atributiilor sale de serviciu.

76. Astfel, persoana 1n privinta careia cauza penald a fost disjunsa, actionand la instigarea lui
Nicorici Ghenadie urmérind scopul favorizarii SRL ,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro”
in cadrul licitatiei din 09.03.2016 organizate de cdtre DETS Buiucani cu privire la
procurarea de produse alimentare pentru aprovizionarea institutiilor prescolare anul 2016
(Semestrul 1) cunoscand cu certitudine cad Nicorici Ghenadie, actioneaza contrar
prevederilor pct. 8.3 lit. ¢) din Documentatia-standard pentru realizarea achizitiilor publice
de bunuri si servici, aprobatd prin Hotararea Guvernului nr. 763 din 11.10.2012, care
interzic intelegerea intre doud sau mai multe parti realizatd in scopul coordondrii
comportamentului lor la procedurile de achizitie a participat la licitatie cu SRL ,,Crinic
Grup”, si SRL ,,.Lovis Angro”, in cadrul cdrora societatile respective si-au coordonat
ofertele la unele produse alimentare licitate.

77. Dupa desfasurarea licitatiei, in procesul de examinare si evaluare a ofertelor, persoana in
privinta careia cauza penald a fost disjunsa, stiind c@ societdtile gestionate de Nicorici
Ghenadie actioneaza la licitatia respectivd dupa un comportament coordonat interzis de
lege si constatand ca acestea au ocupat, la unele pozitii ale produselor alimentare licitate,
primele locuri dupa criteriul celui mai mie pret, fiind obligatd conform prevederilor
Regulamentului cu privire la activitatea grupului de lucru pentru achizitii, aprobat prin
Hotararea Guvernului 1380 din 10.12.2007, sa asigure obiectivitatea si nepartinirea la
procedurile de achizitii publice, sd examineze, sd evalueze si sd compare ofertele



operatorilor economici in conditiile stabilite in documentele de licitatie, sd anunte
neintarziat organele de resort despre depistarea cazurilor de frauda in procesul realizarii
procedurilor de achizitie publica si sd examineze in mod confidential si sd nu divulge
informatia privind examinarea, evaluarea si compararea ofertelor ofertantilor sau
persoanelor neimplicate oficial in aceste proceduri sau in determinarea ofertei castigatoare,
depasindu-si in mod vadit atributiile de serviciu, contrar prevederilor legale amintite mai
sus, i-a comunicat lui Nicorici Ghenadie despre ofertele castigatoare, inclusiv si a altor
operatori economici, si urmarind scopul de a majora pentru SRL ,,Crinic Grup”, sau SRL
,Lovis Angro” pretul final de achizitie In vederea obtinerii de catre societdtile respective a
unor beneficii patrimoniale, au convenit ca ea sa extraga certificatele de conformitate din
setul de acte, prezentate de societatile SRL ,,Crinic Grup”, sau SRL ,,.Lovis Angro”, care au
oferit cel mai mic pret pentru un anumit produs, pentru ca operatorul economic respectiv sa
nu intruneasca cerintele de calificare, iar societatea care a oferit al doilea cel mai mic pret,
care la fel este gestionata de acelasi Nicorici Ghenadie, sa fie desemnata castigator.

78. In sensul dat s-a stabilit cd, potrivit specificatiilor tehnice si de pret, prezentate de SRL
,,Crinic Grup” impreuna cu setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic
pret pentru produsele alimentare: ,,Faind de grau CS” - 7,80 lei/kg (cu TVA), ,,Hrisca
boabe intregi” 20,65 leikg (cu TVA), ,,Fulgi de ovaz” - 8,85 lei/kg (cu TVA) si ,,Mere
proaspete” - 8,15 lei/kg (cu TVA). Al doilea cel mai mic pret la pozitiile mentionate mai
sus a fost oferit de catre SRL ,,Lovis Angro”.

79. Potrivit specificatiilor tehnice si de pret, prezentate de SRL ,,Lovis Angro” impreund cu
setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic pret pentru produsele
alimentare ,,Fructe uscate (mere, prune)” - 49,70 lei’kg (cu TVA), ,Jeleu din fructe” -
38,00 lei’kg (cu TVA), ,,Rosii 1n suc propriu” - 14,90 lei/kg (cu TVA), ,,Cacao ambalat” -
122 lei/kg (cu TVA). Al doilea cel mai mic pret la pozitiile mentionate mai sus a fost oferit
de catre SRL ,,Crinic Grup”.

80. Urmarind obtinerea unor beneficii financiare suplimentare de citre SRL ,,Crinic Grup” si
SRL ,,Lovis Angro”, persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsd depasindu-si
atributiile de serviciu, imediat dupa procedura de deschidere a ofertelor, sub pretextul ca va
analiza si evalua ofertele a luat de la Pendus Carina, care manifestand o atitudine neglijenta
fatd de atributia sa exclusivd de a analiza si evalua ofertele prezentate la procedurile de
achizitie publica, inaintand propuneri privind desemnarea castigatorului, a predat setul de
documente prezentat de fiecare operator economic care a participat la licitatie, oferindu-i
primei posibilitatea reald de a modifica setul de acte prezentat de cei doi operatori, in asa
mod ncat sa fie asigurat scopul infractiuni.

81. Ca rezultat al neglijentei In serviciu admis de Pendus Carina, persoana in privinta careia
cauza penald a fost disjunsd a obtinut posibilitatea si a extras din setul de documente de
ofertd, prezentat de cele douad societéti, certificatele de conformitate pentru pozitiile la care
au oferit cel mai mic pret, astfel ca compania care a prezentat cel mai mic pret pentru
pozitiile mentionate sa nu intruneascd cerintele de calificare, pozitia respectiva sa revina
companiei care a oferit al doilea cel mai mic pret adicd SRL ,,Crinic Grup” pe anumite
pozitii sau respectiv SRL ,,Lovis Angro”.

82. Drept rezultat al neglijentei secretarului Grupului de lucru pentru achizitii - Carina
Pendus, persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa ulterior actiunilor ilegale
descrise urmdrind scopul atribuirii caracterului legal si transparent de efectuare a licitatiei a
raportat membrilor grupului de lucru pentru achizitii in cadrul sedintei de evaluare a



ofertelor din 12.03.2016, ca desi SRL ,,Crinic Grup” a prezentat oferta cu cel mai mic pret
pentru pozitie ,,Faind de grau CS”, ,Hriscd boabe intregi”, ,,Fulgi de ovaz” si ,,Mere
proaspete” aceasta nu poate fi desemnata castigator la pozitiile mentionate din motiv c¢a nu
intruneste cerintele de calificare si anume lipsesc certificatele de conformitate, acte care tot
ea find determinatd de Nicorici Genadie intentionat le-a extras, urmand astfel si fie
desemnat castigator SRL ,,Lovis Angro” care a oferit al doilea cel mai mic pret la pozitiile:
»Faind de griu CS” cu pretul de 8,35 lei/kg (cu TVA), ,,Hrisca boabe intregi” 21,95 lei/kg
(cu TVA), ,,Fulgi de ovaz” - 9,80 lei’kg (cu TVA) si ,,Mere proaspete” - 9,50 lei’kg (cu
TVA). La fel, in cadrul aceleiasi sedinte persoana in privinta cdreia cauza penala a fost
disjunsa a raportat cd SRL ,,.Lovis Angro” a prezentat oferta cu cel mai mic pret pentru
pozitiile ,,Fructe uscate (mere, prune)”, ,,Jeleu din fructe”, ,,Rosii in suc propriu” si ,,Cacao
ambalat” insd aceasta nu poate fi desemnata castigator la pozitiile mentionate din motiv ca
nu intruneste cerintele de calificare si anume lipsesc certificatele de conformitate, acte care
tot ea fiind determinatd de Nicorici Genadie intentionat le-a extras, urmand astfel sa fie
desemnat castigdtor SRL ,,Crinic Grup” care a propus al doilea cel mai mic pret la
pozitiile, ,,Fructe uscate (mere, prune)” 55,40 lei/kg (cu TVA), ,Jeleu din fructe” - 42,00
lei kg (cu TVA), ,,Rosii in suc propriu” - 15,90 lei kg (cu TVA), ,,Cacao ambalat” - 130
lei/kg (cu TVA).

83. Astfel, ca rezultat al atitudini neglijente admise de Pendus Carina fata de obligatiile de
serviciu a fost posibila trucarea si aranjarea licitatiei publice nr.16/00411 din 09.03.2016 de
catre persoana in privinta cdreia cauza penalda a fost disjunsd, Nicorici Ghenadie in
complicitate cu Sofrone Lilian Tn asa mod incat au fost cauzate daune exprimate prin
majorarea pretului de achizitie la produsele mentionate in suma totald de 40 900 lei (cu
TVA) sau 34 489,11 lei (farda TVA).

84. Actionand dupd aceeasi schema infractionald, persoana in privinta careia cauza penald a
fost disjunsa, Nicorici Ghenadie si Sofrone Lilian profitdnd de atitudinea neglijenta fata de
obligatiile de serviciu ale Carinei Pendus, au fraudat si rezultatele licitatiei publice nr.
16/01032, cu obiectul achizitiei ,,Produse alimentare pentru aprovizionarea institutiilor
prescolare, trimestrul I anul 2016, care a avut loc la 25.04.2016.

85. Astfel, dupa deschiderea ofertelor, in procesul de analiza si evaluare a ofertelor, persoana
in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsd si Nicorici Ghenadie, dupa o intelegere
prealabild, contrar prevederilor legale mentionate mai sus, precum si contrar art. 44 al
Legii nr. 96 din 13.04.2007 privind achizitiile publice” conform caruia nu se admit
modificari ale ofertei, inclusiv ale pretului ei.., prima depasindu-si in mod vadit atributiile
de serviciu, au substituit oferta cu cel mai mic pret prezentatd de SRL ,,Crinic Grup”, cu o
ofertd in care erau indicate preturi mai mari la unele pozitii si anume apropiate ofertei
depuse de urmatoarea companie clasata, insa care nu le depasesc dupa cum urmeaza.

86. In urma deschiderii plicurilor cu ofertele operatorilor economici, a fost cititd oferta SRL
,Crinic Grup” care a propus urmatoarele preturi la produsele alimentare: ,,Varza alba
proaspatd” - 5,09 lei’kg (fara TVA), ,,Cartofi albi alungiti” - 4,15 lei kg (fara TVA),
,Ceapa uscata, curata” - 6,90 lei/kg (fara TVA), ,,Fileu din piept de pui” - 51,58 lei/kg
(fara TVA), ,,Biscuiti de ovaz pe baza de unt” - 22,33 lei/kg (fard TVA), ,,Napolitane cu
continut de cacao” - 9,09 lei/kg (fara 24,17 lei/kg (fara TVA), ,,Mere proaspete” (TVA),
,Lamai” - 31,50 lei/kg (farda TVA).

87. Urmarind obtinerea unor beneficii financiare suplimentare de catre SRL ,,Crinic Grup”,
persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsd fiind determinatd de Nicorici



Ghenadie care gestioneazad activitatea SRL ,,Crinic Grup”, depasindu-si atributiile de
serviciu, imediat dupa procedura de deschidere a ofertelor, sub pretextul ca va analiza si
evalua ofertele a luat de la Pendus Carina, care manifestand o atitudine neglijenta fata de
atributia sa exclusiva de a analiza si evalua ofertele prezentate la procedurile de achizitie
publicd, inaintdnd propuneri privind desemnarea castigdtorului, a predat setul de
documente prezentat de fiecare operator economic care a participat la licitatie, oferindu-i
primei posibilitatea reala de a modifica setul de acte prezentat de cei doi operatori inclusiv
oferta de pret prezentatd de SRL ,,Crinic Grup”, in asa mod incat sa fie asigurat scopul
infractiuni.

88. In procesul analizei ofertelor persoana in privinta cireia cauza penala a fost disjunsd a
substituit oferta SRL ,,Crinic Grup” in care a fost modificat preturile care au fost citite in
cadrul procedurii de deschidere a ofertei dupa cum urmeaza: ,,Varza alba proaspata” - 8,45
lei/kg (cu TVA), ,,Cartofi albi alungiti” — 6,90 lei/kg (cu TVA), ,,Ceapa uscata, curatda”
7,96 lei/kg (cu TVA), ,Fileu din piept de pui” - 64,70 lei/kg (cu TVA), ,,Biscuiti de ovaz
pe baza de unt” - 31,50 lei/kg (cu TVA), ,,Napolitane cu continut de cacao” - 37,45 lei/kg
(cu TVA), ,,Mere proaspete” - 14,65 lei’kg (cu TVA), ,,Lamai”- 45,20 lei’kg (cu TVA).

89. Totodata, potrivit specificatiilor tehnice si de pret, s-a stabilit cd SRL ,,Lovis Angro” a
prezentat urméatoarele oferte pentru pozitiile alimentare: ,,Varza alba proaspata” - 7,70 lei
(cu TVA), ,,Cartofi albi alungiti” - 5,90 lei/kg (cu TVA), ,.Biscuiti de ovés pe bazd de unt”
- 26,00 lei’kg (eu TVA), ,,Napolitane cu continut de cacao” - 26,15 lei’kg (cu TVA), ,,Mere
proaspete” - 10,90 lei/kg (cu TVA), ,,Lamai” - 36,50 lei/kg (cu TVA).

90. De asemenea persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa asumandu-si ilegal
responsabilitatea de analizare si evaluare a ofertele operatorilor economici, urmarind
scopul obtinerii unor beneficii financiare suplimentare de catre SRL ,,Crinic Grup”,
depasindu-si in mod vadit atributiile de serviciu a substituit certificatele de conformitate
valabile prezentate de SRL ,,Lovis Angro” cu certificate de conformitate expirate transmise
de catre Nicorici Ghenadie pentru pozitiile: ,,Varza alba proaspatd”, ,,Cartofi albi alungiti”,
,Biscuiti de ovaz pe bazad de unt”, ,,Napolitane cu continut de cacao”, ,,Mere proaspete”,
,Lamai”, pentru ca ultima sa nu intruneasca cerintele de calificare, iar pozitiile respective
sd revind SRL ,,Crinic Grup” conform ofertei substituite.

91. Ca rezultat al neglijentei in serviciu comise de Pendus Carina, persoana in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa a obtinut posibilitatea de a schimba oferta SRL ,,Crinic Grup”
si a Tnlocui certificatele de conformitate valabile prezentate de SRL ,,Lovis Angro” pentru
pozitiile mai sus mentionate cu certificate de conformitate expirate.

92. Astfel incéat pozitiile ,,Varza alba proaspata”, ,,Cartofi albi alungiti”, ,,Ceapa uscata,
curatd”, ,Fileu din piept de pui”, ,Biscuiti de ovaz pe bazia de unt”, ,Napolitane cu
continut de cacao”, ,,Mere proaspete”, ,,Lamai” sd revind SRL ,,Crinic Grup”.

93. Drept rezultat al neglijentei secretarului Grupului de lucru pentru achizitii - Carina
Pendus, persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa ulterior actiunilor ilegale
descrise urmarind scopul atribuirii caracterului egal si transparent de efectuare a licitatiei a
raportat membrilor grupului de lucru pentru achizitii in cadrul sedintei de evaluare a
ofertelor din 25.04.2016 ca desi SRL ,,Lovis Angro” a prezentat oferta cu cel mai mic pret
pentru pozitiile ,,Varza alba proaspata”, ,,Cartofi albi alungiti”, ,,Biscuiti de ovaz pe baza
de unt”, ,,Napolitane cu continut de cacao”, ,,Mere proaspete”, ,,Lamai”, aceasta nu poate fi
desemnata castigator la pozitiile, mentionate din motiv cd nu intruneste cerintele de
calificare si anume ca certificatele de conformitate sunt expirate, acte care tot ca fiind



determinatd de Nicorici Genadie intentionat le-a inlocuit, urmand astfel sa fie desemnat
castigator SRL ,,Crinic Grup” care a oferit al doilea cel mai mic pret la pozitiile respective.

94. Astfel, ca rezultat al atitudinii neglijente admise de Pendus Carina fata de obligatiile de
serviciu a fost posibila trucarea si aranjarea licitatiei publice nr. 16/01032 din 25.04.2016
de catre persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsd, Nicorici Ghenadie in
complicitate cu Sofrone Lilian in asa mod in cat au fost cauzate daune exprimate prin
majorarea pretului de achizitie la produsele mentionate in suma totala de 113 917,2 lei (cu
TVA) sau 102 720 lei (tara TVA).

95. Actionand dupa aceeasi schema infractionala, persoana in privinta careia cauza penala a
fost disjunsa, Nicorici Ghenadie si Sofrone Lilian profitind de atitudinea neglijenta fata de
obligatiile de serviciu ale Carinei Pendus, au fraudat si rezultatele licitatiei publice nr.
16/01576 cu obiectul achizitiei ,,Produse alimentare pentru aprovizionarea institutiilor
prescolare, anul 2016, care a avut loc la 29.07.2016.

96. Astfel, persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa depasindu-si atributiile de
serviciu, imediat dupd procedura de deschidere a ofertelor, sub pretextul cd va analiza si
evalua ofertele a luat de la Pendus Carina care manifestand o atitudine neglijentd fata de
atributia sa exclusiva de a analiza si evalua ofertele prezentate la procedurile de achizitie
publicd, inaintdnd propuneri privind desemnarea castigatorului, a predat setul de
documente prezentat de fiecare operator economic care a participat la licitatie, oferindu-i
primei posibilitatea realda de a modifica setul de acte prezentat de cei doi operatori - SRL
,Lovis Angro” si SRL ,,Crinic Grup” in asa mod incat sa fie asigurat scopul infractiunii.

97. Prin urmare, in procesul de analizd si evaluare a ofertelor operatorilor economici,
persoana In privinta careia cauza penald a fost disjunsa, constatand cd societatile gestionate
de Nicorici Ghenadie, SRL ,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro” au ocupat la unele pozitii
ale produselor alimentare licitate primele locuri dupa criteriul celui mai mic pret, aplicand
aceeasi schema infractionala si urmarind scopul de a majora pentru SRL ,,Crinic Grup” sau
SRL ,.Lovis Angro” pretul final de achizitie, actionand contrar acelorasi obligatii prevazute
de legislatia achizitiilor publice si anume de a asigura obiectivitatea si impartialitatea la
procedurile de achizitii publice, sd efectueze calificarea participantilor la procedurile de
achizitie in conformitate cu cerintele stabilite in documentatia de atribuire, sd examineze,
sa evalueze si sd compare ofertele operatorilor economici in conditiile stabilite in
documentatia de atribuire, prevazute de Regulamentul cu privire la activitatea grupului de
lucru pentru achizitii nr. 667 din 27.05.2016, a substituit certificatele de conformitate
valabile din setul de acte, prezentate de societatile SRL ,,Crinic Grup” sau SRL ,,Lovis
Angro”, pentru unele pozitii la care societatile mentionate au oferit cel mai mic pret, cu
certificate de conformitate expirate pentru ca operatorul economic respectiv sd nu
intruneasca conditiile de calificare si pentru a ramane eligibila pozitia urmatoarei societti,
gestionate de acelasi Nicorici Ghenadie, care a oferit un pret mai mare.

98. Potrivit specificatiilor tehnice si de pret, prezentate de SRL ,,Crinic Grup” Impreuna cu
setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic pret pentru produsele
alimentare: ,,Faind de grau CS” - 6,50 lei/kg (cu TVA), ,,Hrisca boabe intregi” - 25,00
lei/kg (cu TVA), ,,Crupe de gris” -7,95 lei/kg (cu TVA), ,,Crupe de grau” - 4,60 lei/kg (cu
TVA), ,,Crupe de orz” - 4,70 lei’kg (cu TVA), ,,Crupe de arpacas” - 4,70 lei/kg (cu TVA),
,Fructe uscate (mere, prune)” - 38,00 lei/kg (cu TVA), ,,Mazare uscatd” - 8,70 lei/kg (cu
TVA), ,,JJeleu din fructe” - 32,00 lei/kg (cu TVA), ,,Varza alba proaspata” - 4,50 lei kg (cu
TVA), ,,Cacao ambalat” TVA).



99. Urmatorul cel mai mic pref la pozitiile in cauza a fost oferit de citre SRL ,,Lovis Angro”.

100. Potrivit specificatiilor tehnice si de pret, prezentate de SRL ,,Lovis Angro” Impreuna cu
setul de documente la licitatie, societatea a oferit cel mai mic pret pentru produsele
alimentare: ,,Crupe de porumb” - 7,70 lei’kg (cu TVA) si ,,Orez rotund slefuit” - 13,30 lei
kg (cu TVA).

101. Urmatorul cel mai mic pret la pozitiille mentionate mai sus a fost oferit de catre SRL
,,Crinic Grup”.

102. Urmarind scopul obtinerii unor beneficii financiare suplimentare de catre SRL ,,Crinic
Grup” st SRL ,,Lovis Angro”, persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, a
substituit din setul de documente de oferta, prezentat de cele 2 societiti, certificatele de
conformitate valabile pentru pozitiile la care au oferit cel mai mic pret cu certificate de
conformitate expirate, astfel ca compania care a prezentat cel mai mic pret pentru pozitiile
mentionate sa nu intruneasca cerintele de calificare, pozitia respectiva sa revind companiei
care a oferit urmatorul cel mai mic pret.

103. Ca rezultat al atitudinii neglijente admise de Pendus Carina fatd de obligatiile de serviciu
SRL ,,Lovis Angro” a fost desemnata castigator la pozitiile: ,,Faina de griu CS” cu pretul
de 6,90 lei’kg (cu TVA), ,Hrisca boabe intregi” cu pretul de 25,80 lei’kg (cu TVA),
,Crupe de gris” cu pretul de 8,30 lei’kg (cu TVA), ,,Crupe de griu” cu pretul de 4,95 lei/kg
(cu TVA), ,,Crupe de orz” cu pretul de 5,00 lei’kg (cu TVA), ,,Crupe de arpacas” cu pretul
de 5,00 lei/kg (cu TVA), ,Fructe uscate (mere, prune)”, cu pretul de 49,50 lei’kg (cu
TVA), ,,Mazare uscatd” cu pretul de 9,50 lei kg (cu TVA), ,,Jeleu din fructe” cu pretul de
36,00 lei’kg (cu TVA), ,,Varza alba proaspata” cu pretul de 5,20 lei’kg (cu TVA), ,,Cacao
ambalat” cu pretul de 105,00 lei/kg (cu TVA), iar pe SRL ,,.Crinic Grup” la pozitiile:
,Crupe de porumb” cu pretul de 8,20 lei’kg (cu TVA) si ,,Orez rotund slefuit” - 14,10
lei/kg (cu TVA), cu care au fost incheiate contractele de achizitie nr.78 din 22.08.2016,
respectiv, nr.77 din 22.08.2016.

104. Ca rezultat al atitudinii neglijente admise de Pendus Carina fata de obligatiile de serviciu
a fost posibila trucarea si aranjarea licitatiei publice nr. 16/01576 din 29.04.2016 de catre
persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, Nicorici Ghenadie in complicitate
cu Sofrone Lilian in asa mod in cat au fost cauzate daune exprimate prin majorarea pretului
de achizitie la produsele mentionate Tn suma totald de 61 700 lei (cu TVA) sau 52 286,67
lei (fara TVA) iar in total, ca rezultat al atitudinii sale neglijente fatd de atributiile de
serviciu au fost cauzate daune in proportii mari drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanei juridice Directia Educatie, Tineret si Sport a sect. Buiucani din mun. Chisindu in
suma totalda de 189 495,78 lei (prejudiciu calculat efectiv fara TVA) ceea ce potrivit
prevederilor art. 126 din Codul penal constituie proportii mari.

105. Fiind audiat in sedinta de judecata in calitate de inculpat — Nicorici Ghenadie, a
comunicat ci fapta incriminati ii este clari, dar vina nu o recunoaste. In acest sens
invocand ca, este fondatorul companiei SRL ,,Crinic Grup”. Compania fiind fondata in
anul 2003, activand pe domeniul comercializarii produselor alimentare, participa la diverse
licitatii publice pentru livrarea produselor alimentare. Pentru formarea pachetelor pentru a
fi prezentate 1n cadrul unei licitatii era persoana responsabild, ce avea functia de contabil
sef. Ulterior ofertele erau semnate personal de el, puse in pachete si sigilate cu stampila.
Ofertele se prezentau la institutiile publice, fie de catre el personal, fie de catre de sofer. A
mentionat cd nu tine minte dacad a fost personal la deschiderea plicurilor, la licitatiile din
data de 09.03.2016, 25.04.2016 si 29.07.2016. Plicurile cu oferte se prezentau la DETS



Buiucani, In majoritatea cazurilor la persoanele responsabile pentru alimentare. Ulterior
toti participantii se invitau in sala de audientd, unde se deschideau plicurile si se citeau
ofertele si certificatele prezente la produsele numite. Mai apoi toti plecau si erau invitati
pentru a face cunostintd cu rezultatul licitatiei si semnarea contractului pentru produsele
castigatoare. A mentionat ca pe Braga-Bajora Natalia o cunoaste in rezultatul desfasurarii
activitatii de serviciu, pe Sofrone Lilian 1-a cunoscut pe parcursul activitatii de serviciu, iar
pe doamna Carina o cunoaste Tn urma activitatii de serviciu. Din cate isi aminteste a depus
o datd pachetul de documentele la ea in birou. A mai mentionat cd, compania SRL ,,Crinic
Grup” nu activeaza din anul 2016. Totodata a declarat ca SRL ,,Crinic Grup” are adresa
juridica pe str. Calea Iesilor 51 ap. 10, mun. Chisindu, iar fizic aveau mai multe locuri unde
aveam depozite, cum ar fi str. Columna 170, str. Petricani 21. Pe str. Columna 170 SRL
,Crinic Grup” a avut arendat un depozit si In aceeasi cladire a avut o incdpere si SRL
,Lovis Angro”, dar nu cunoaste ce anume. A precizat ca el nu avea nici o atributie la
administrarea SRL ,,Lovis Angro”. Aceste 2 intreprinderi SRL ,,Lovis Angro” si SRL
,Crinic Grup” erau 1n relatii de concurenta, si el nu cunostea despre continutul ofertelor
prezentate de compania SRL ,Lovis Angro” pentru licitatie. Totodatd a mentionat ca
depozitele de pe str. Columna 170 apartineau companiei ,,Draur Group”, fiind proprietarul
cladirii, iar el Inchiria incdperi pentru produse fara temperaturi speciale. Nu cunoaste daca
mai erau si alti agenti economici care inchiriau de la Draur Group incaperi. A mai
comunicat cd SRL ,,Crinic Grup” a mai participat si la alte licitatii, decat cele la DETS
Buiucani, In raza mun. Chisindu. Au fost cazuri cand au fost eliminate unele produse dat
fiind ca nu aveau certificat de conformitate, cici era expirat. Totodatd a mentionat ca
certificatele puteau fi prezentate din greseald sau puteau sa nu fie prezentate, caci nu erau
valabile, iar la prezentarea marfii era obligatoriu prezentarea certificatului neexpirat. Dupa
deschiderea ofertelor la licitatie admite ca ar fi avut discutii cu Braga-Bajora Natalia, dat
fiind ca daca participam la licitatie o suna pe aceasta si o intreba despre rezultat pentru a
putea pregati marfa. Totodata a precizat ca nu tine minte sa ii fi propus Nataliei de a scoate
certificate de confirmare din pachetul de acte prezentate de catre SRL ,,Crinic Grup”. Nu a
avut careva Intelegeri pana si dupa licitatie cu factorul de decizie al SRL ,,Lovis Angro”
privind cedarea unor pozitii alimentare prin omisiunea de a completa pachetul de
documente cu certificate de conformitate. Totodatd a mentionat ca nu a fost substituita
oferta citita la licitatie cu alta la un pret mai mare si nici nu poate cunoaste dacd au fost
prezentate careva copii si originale, dar cu un pret diferit, dat fiind ca el nu verifica copiile,
ci doar originalele.

106. Fiind audiat in sedinta de judecatd in calitate de inculpat — Sofrone Lilian, a
comunicat ci fapta incriminata ii este clari, dar vina nu o recunoaste. In acest sens
invocand ca, el este fondatorul intreprinderii SRL ,,Lovis Angro”, fondata de el personal,
compania se ocupa cu comertul cu ridicata si comertul cu amanuntul a produselor
alimentare, participau la licitatiile publice pentru achizitionarea produselor alimentare
pentru anumite perioade. La acel moment era o alta lege privind achizitiile publice, potrivit
careia licitatia se petrecea in cadrul institutiei publice si trebuia sa fie depuse documentele
fizic. Astfel documentele se prezentau in 2 plicuri sigilate si stampilate. Pachetele de
documente pentru licitatie erau perfectate de catre angajatii firmei, o parte din angajati
puneau certificatele si o parte care faceau oferta. Ulterior se puneau documentele in plicuri,
se sigilau si se transmiteau la autoritatea contractanta, in cazul dat, DETS Buiucani. La
desfasurarea licitatiei si deschiderea ofertelor nu era obligatorie prezenta agentului



economic. A mentionat ca 1n perioada anilor 2015-2016 SRL ,,Lovis Angro” avea anual in
jur de 800 pana la 1000 de licitatii. La licitatiile organizate de DETS Buiucani nu tine
minte de cat timp participd, dar participau la toate licitatiile. Totodata la licitatiile din data
de 09.03.2016, 25.04.2016 si 29.07.2016, el nu a asistat si pachetele de documente nu le-a
dus el, dar cineva din angajati, pentru cad de obicei el se deplasa prin raioane, cdnd era mai
dificil. La cele 3 licitatii nu a fost reprezentat la deschiderea ofertelor de catre Nicorici
Ghenadie. Totodata ofertele respective nu tine minte daca le-a semnat el, dar in cazul cand
nu le semna el atunci aceasta posibilitate aveau personalul care avea atributii de punere a
actelor 1n plic, cum ar fi contabila sefa. A precizat ca motivul neincluderii in pachetul de
documente a certificatului de conformitate pentru anumite pozitii este ca uneori se faceau
greseli din cauza volumului de lucru pe care il aveau. La perfectarea documentelor fiind
posibila orice greseald, iar includerea unor certificate de conformitate expirate fiind din
cauza aceluiasi motiv, volumul mare de certificate care parveneau. Totodata a comunicat
ca au fost foarte multe cazuri cAnd compania pe care o reprezintd a fost inlaturatd de la
produse din cauza certificatelor expirate. Produsele fiind aproximativ in jur de 50, la
fiecare produs este prezentat certificat de conformitate. Tangentd cu firmele concurente
aveau numai la licitatiile unde participau si erau concurenti destul de duri, caci SRL ,,Lovis
Angro” participa la aproape toate licitatiile din republica, diferit de ceilalti concurenti. A
mentionat cd Nicorici Ghenadie nu are nici o atributie cu activitatea SRL ,,.Lovis Angro” si
ultimul nu se implica 1n activitatea firmei. A precizat cd SRL ,,Lovis Angro” avea sediul pe
str. Columna nr. 170 din mun. Chisindu, si nu cunoaste unde avea sediul compania SRL
,Crinic Grup”. Totodatd a declarat cd, nu a avut careva intelegeri cu reprezentantul
companiei SRL ,,Crinic Grup” referitor la coordonarea pretului si comportamentul la
licitatie publicd. Erau cazuri cand nu avea marfa necesard si o procura de la SRL ,,Crinic
Grup”, caci e o economie de piata unde procurarea produselor alimentare poate fi de la
cine iti convine, pentru a avea un venit. Totodatd a mentionat ca nu cunoaste persoana cu
numele Braga-Bajora Natalia si nu isi aminteste daca a avut tangenta cu aceasta. O singura
datd pe perioada activitatii sale a fost invitat la Directie cu intrebari de lucru, iar atunci a
vorbit cu fosta sefd a directiei si mai erau careva persoane, pe care nu le cunoaste. A
comunicat cd, cu Pendus Carina a facut cunostintd in sala de judecatd, anterior nu o
cunostea. In biroul acesteia nu a fost niciodatd, si nu a apelat-o telefonic. Cand a fost la
directie l-a telefonat o persoand, dar nu cunoaste cine era, Carina sau o altd persoana.
Totodata a precizat ca nu este nici o proba care sa dovedeasca invinuirea sa in aceasta
cauza penald, cu atat mai mult in perioadele desfasurarii licitatiilor transmiterea pachetelor
de documente Tn mare majoritate a licitatiilor le facea el personal.

107. Fiind audiata in sedinta de judecatd in calitate de inculpati — Pendus Carina, a
comunicat ci fapta incriminati 1i este clard, dar vina nu o recunoaste. In acest sens
invocand ca a fost angajatd in cadrul DETS Buiucani in functie de jurist in septembrie
2007. Pe langa functia de jurist, avea si calitatea de membru al grupului de lucru privind
achizitiile publice. In atributiile sale referitor la licitatiile publice care se desfisurau in
cadrul directiei si anume 1n domeniul alimentatiei intra primirea pachetului de acte
prezentate de agentii economici care participau la licitatie, era responsabila de citirea
actelor in comisie, desigilarea actelor prezentate in pachet de agentii economici si participa
cu membri grupului la evaluarea criteriilor cu drept de vot. Actele erau prezentate de agenti
economici sigilate si ulterior desigilate in cadrul comisiei in prezenta tuturor membrilor si
agentilor economici. Existau cazuri cand din motive de serviciu putea fi inlocuitd in ceea



ce tine de primirea documentelor privitoare la sectia alimentara. Inlocuirea sa la etapa
primirii documentelor era coordonatd cu seful grupului de lucru sau seful directiei.
Documentele urmau a fi pastrate pana la licitatie in safeul din anticamera sefului, unde
statea si ea si nu iesea. Pentru primirea documentelor de licitatie pentru agentii economici
se acorda 30 min. La ora deschiderii licitatiei, publicatd in anunt, grupul de lucru format
din 5-6 membri, se adunau in sala de audientd/conferintd, unde erau prezenti si agentii
economici, si se dadea citire pachetelor de documente ce erau prezentate pentru licitatie.
Pachetele respective erau sigilate, iar in timpul licitatiei se desigilau de catre ea in prezenta
tuturor membrilor si se dadea citire continutului ofertei si tuturor documentelor din plic.
Ulterior, dupd finisarea citirii documentelor, grupul de lucru impreund cu agentii
economici prezenti semnau procesul-verbal de deschidere. In momentul dat agentii
economici erau informati ca in decurs de 3-5 zile lucritoare vor fi anuntati despre
rezultatele licitatiei. Pachetele de documente, erau luate in majoritatea cazurilor de doamna
Natalia Braga-Bajora, in prezenta membrilor grupului de lucru, dupa citirea acestora si se
pastrau la dumneaei in safeu. Luarea documentelor era coordonata si permisd de seful
grupului de lucru. Totodata a precizat ca la ea nu se pastra nici un document, cici nu avea
safeu si era acces liber la ea in birou. Nu tin minte sa se fi indicat in fisa sa de post ca,
actele dupa deschidere urmau a fi pastrate de ea. Totodata nu a fost nici o obiectie asupra
faptului ca Braga-Bajora Natalia in timpul licitatiei lua actele cu ea. Ulterior examinarea
ofertelor se facea impreund cu toti membrii grupului de lucru in biroul sefului directiei,
unde se dadea citire inca o datd la oferta de pret si documentele care erau in pachetul de
documente. Mai apoi grupul de lucru vota si dupd criteriile care erau indicate in
documentele de licitatie se desemna castigatorul. A mentionat ca, a lucrat cu 4 sefi de
directie si procedura de licitatie era aceeasi. Dupd desemnarea castigatorului agentii
economici erau informati despre rezultate si castigitorii erau invitati la semnarea
contractului. A precizat ca la Inceperea licitatiei respective, nu a observat careva semne
privind desigilarea in prealabil a plicului. Totodatd a mentionat cd sedinta de evaluare a
ofertelor si licitatia publicd sunt 2 lucruri diferite, dar din ambele comisii fac parte aceeasi
membri. A mai comunicat ca pe domnul Sofrone Lilian, 1-a vazut in luna iulie 2016, cand a
fost invitat de catre seful directiei pentru a clarifica o situatie referitor la livrarea fie a fainii
sau a uleiului, fie referitor la ambalarea fdinii, nu tine minte exact. Pe domnul Nicorici
Ghenadie il cunostea ca agent economic ce participa la licitatie. Insa nu cunoaste ca ultimul
sa fi participat la licitatie in calitate de reprezentant al SRL ,,Lovis Angro”, or, acesta era
reprezentantul companiei SRL ,,Crinic Grup”. Totodatd a comunicat cd nu poate zice cu
exactitate dacd AAP a solicitat actele prezentate de SRL ,,Lovis Angro” si SRL ,,Crinic
Grup” pentru verificarea motivului descalificarii, dar au fost cazuri cand s-au solicitat
actele altui agent economic. A precizat cd au fost si alte Intreprinderi cu exceptia SRL
,Lovis Angro” si SRL ,,Crinic Grup” la care au fost inldturate unele pozitii de la licitatie.
Totodata a declarat ca despre substituirea actelor din pachetul de documente a aflat in
momentul retinerii, Tnsd nu cunoaste daca de facto a avut loc substituirea actelor, or nu era
posibil fizic de substituit careva acte dupd desfasurarea licitatiei si nici nu a vazut-o pe
doamna Natalia cum substituie actele aflandu-se in biroul sdu. La fel nu a vazut-o pe
doamna Natalia cu careva acte de conformitate la ea Tn mana.

108. In pofida faptul ci inculpatii nu si-au recunoscut vina, in sedinta de judecati vina
acestora a fost dovedita prin urmaitoarele mijloace de proba cercetate in sedinta de
judecata.



109. Astfel, fiind audiat in sedinta de judecatd in calitate de martor al acuzdrii — Badiuc
Ludmila Porfirie, a comunicat cd, 1i cunoaste pe Nicorici Ghenadie si Pendus Carina. Cu
acestia nu se afla in careva relatii de rudenie. Insa pe Lilian Sofrone nu il cunoaste. Astfel a
invocat ca in anul 2016 a activat in calitate de contabil sef al Directiei Educatie Tineret si
Sport sectorul Buiucani. In cadrul DETS Buiucani era format un grup de lucru pentru
achizitionarea produselor alimentare, care era format din contabil sef, sefa sectiei
alimentare - Braga Natalia, in jur de 2-3 contabili din sectia alimentara si juristul - Pendus
Carina. Astfel in cadrul licitatiilor ofertele inclusiv cele din 2016, erau prezentate in plic
sigilate cu stampila si se deschideau cu foarfec in fata intregului grup lucrativ. In cadrul
acestor licitatii era necesara prezentarea certificatelor de calitate, inregistrarea, lipsa
restantei la bugetul de stat, certificatul de inofensivitate. Toate aceste cerinte erau
prezentate pentru participanti anterior de a depune pachetul de documente si grupul de
lucru verifica prezenta acestor documente la sedinta grupului de lucru. Astfel, cind se
intrunea grupul de lucru, presedintele grupului de lucru deschidea pachetele de documente
ce erau o prezentate la licitatie. Fiecarui membru i se oferea o fisa, unde notau care
documente se prezentau si care nu. Totodatd panad la deschiderea ofertelor toti membrii
grupului semnau careva acte, precum ca nu se afla in legatura de rudenie sau prietenie cu
participantii, pentru a exclude orice interes economic. Dupa deschiderea ofertei, daca
existau careva Intrebari asupra vreunui act sau daca lipsea, se nota cu semnul minus, iar
dacd documentul era prezent se scria semnul plus. Secretarul de lucru dupa deschiderea
ofertelor, intocmea procesul-verbal al sedintei, iar persoanele prezente si grupul de lucru il
semnau. A mentionat cd nu cunoaste dacad secretarul putea transmite documentatia altui
membru. In atributia fiecirui contabil din sectia alimentara era stabilitd legitura cu agentul
economic, si fiecare contabil cunostea cantitatea de produse livrate in fiecare zi a
saptdmanii. A comunicat ca cele mai dese Incélcari se bazau pe pret si calitate. Daca lipsa
certificatul de calitate, desigur nu putea castiga acea companie. Daca toate documentele
erau in reguld, dar pretul exagerat de mare la fel reprezenta un impediment, caci venea alt
ofertant cu un pret mai redus si toate documentele erau la ambii in reguld. De la concursul
respectiv au fost inlaturate si alte intreprinderi, cu exceptia SRL ,,Lovis Angro”, din cauza
lipsei unui act. A mai declarat ca dupa deschiderea ofertelor, sefa sectiei, Braga Natalia, se
ducea jos in birou cu pachetele desemnate céstigdtoare, caci trebuia sa cunoasca pretul si
cantitatea produselor desemnate. Totodata ultima nu putea independent sa ia decizii finale
si sa evalueze ofertele de una singura, dar putea sa le examineze. A precizat ca
documentatia de oferta se pastra in biroul juristului Pendus Carina. Totodatd a mentionat ca
pe parcursul activitatii sale a fost in biroul cet. Pendus Carina si aceasta era singurd in
birou, dar accesul in birou nu era restrictionat, dat fiind ca cheile de la acest birou se
pastrau jos si fiecare avea acces, nu erau cip-uri. La fel si doamna Braga avea acces In
biroul doamnei Pendus Carina. A mai mentionat cd nu isi aminteste despre existenta
safeului in biroul Carinei Pendus. Totodatd a declarat ca il cunoaste pe Nicorici Ghenadie
fiind un agent economic, si acesta lua contractul si aducea facturi. A precizat insa ca nu a
discutat cu el, doar numele de familie al acestuia il vedea pe contracte si facturi. Din cite isi
aminteste SRL ,,Crinic Grup” era intreprinderea acestuia, ce se ocupa cu distribuirea
pastelor fdinoase si legumelor. Totodatd a mentionat cd cunoaste despre existenta
intrerinderii SRL ,,Lovis Angro”, dar nu cunoaste daca Nicorici Ghenadie ar avea careva
atributii cu intreprinderea respeciva.



110. Fiind audiat in sedinta de judecatd in calitate de martor al acuzarii — Solomitchi
Veronica Gheorghe, a comunicat ca, persoanele pe nume Nicorici Ghenadie, Sofrone
Lilian si Pendus Carina 1i cunoaste. Astfel a invocat ca pe Nicorici Ghenadie si Sofrone
Lilian 1i cunoaste in calitate de agenti economici, care participau la licitatiile publice de
achizitii a produselor alimentare pentru institutiile de educatie timpurie (gradinite)
Buiucani. Pe doamna Pendus Carina o cunoaste dat fiind ca in acea perioada activa in
cadrul DETS sect. Buiucani in calitate de jurist. A mentionat cd a activat in cadrul DETS
sect. Buiucani, initial in functie de sef interimar, ulterior in functia de sef din anul 2017,
pand in luna mai 2019. Referitor la procesul de achizitii publice din cadrul DETS Buiucani
a mentionat cd, acesta derula conform legii privind achizitiile publice si era format la nivel
de entitate prin ordin cu privire la grupul de lucru. Din membrii grupului de lucru facea
parte seful directiei, contabilii din sectia alimentara si juristul. Totodata secretarul grupului
de lucru era juristul Pendus Carina. A mentionat cd nu tine minte, daca in cadrul licitatiilor
din 2016 alti membri ai comisiei au preluat atributiile secretarului. Conform legii cu privire
la achizitiile publice, actele care erau indicate in caietul de sarcini obligatorii nu puteau fi
solicitate suplimentar, se solicitau suplimentar doar acte pentru anumite concretizari, spre
exemplu vizibilitate redusa la unele copii ale documentelor. Fiecare procedura de achizitie
se realiza conform caietului de sarcini, fiecare agent economic trebuia sa numeasca
cerintele respective in cazul cand nu intruneau cerintele din caietul de sarcini erau respingi.
Cazuri de respingere a ofertantilor cele mai dese cazuri erau din motive pretului redus si
lipsa unor acte. A precizat ca depunerea ofertelor se facea in plicuri A4 sigilate, unele cu 5-
7 sigilii pe plic. Fiecare companie care depunea plicul isi lua un cartonas, a carui evidenta
era in registru. In acest sens a mentionat ca nu cunoaste cum erau sigilate plicurile la SRL
,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro”. Dupa deschiderea ofertelor, dosarele agentilor
economici urmau s fie preluate pentru analiza preturilor de cétre secretarul grupului de
lucru (Pendus Carina) si contabil (Braga Natalia). Totodata se insemnau lipsa unor acte si
dacd nu intruneau cerintele de participare conform caietelor de sarcini. Ulterior obligatia de
a le pastra 1i revenea lui Braga Natalia si juristului, ca ulterior acestea sa treaca in arhiva. A
mentionat ca responsabil de prezentarea raportului si prezentarea motivelor descalificarii
erau 1n obligatiile lui Braga Natalia si Pendus Carina. Totodatd a precizat ca domnul
Nicorici Ghenadie era reprezentantul SRL ,,Crinic Grup”, iar domnul Sofrone Lilian era
reprezentantul SRL ,.Lovis Angro”. A mentionat cd nu cunoaste ce atributii avea Nicorici
Ghenadie in cadrul intreprinderii SRL ,,.Lovis Angro” si nici nu cunoaste ca ultimul sa fi
reprezentat interesele companiei SRL ,,Lovis Angro”. Totodatd a comunicat ca au efectuat
sesizdri 1In adresa SRL ,Lovis Angro” si SRL ,,Crinic Grup” privind executarea
contractelor din derulare, dat fiind cd existau intarzieri ale livrarilor de produs, iar daca
existau careva divergente ei notificau companiile. Totodata a declarat ca fiecare angajat era
responsabil de biroul siu si cheile ce le detine. In cadrul DETS se realiza paza si respectiv,
chiar dacd erau cazuri de sustragere, fiecare angajat urma si informeze conducerea. In
partea ce tine de procedurile de achizitii a mentionat ca nu isi aminteste ca n acea perioada
sa fi fost vreun caz unde sa se anunte despre disparitia unor acte/proceduri. Referitor la
pastrarea documentelor in safeu sau pe raft, nu exista vreun ordin, or, responsabilitatea
decurgea din ordinul grupului de lucru.

111. La fel, vinovitia inculpatilor se mai dovedeste si prin materialele cauzei cercetate in
sedinta de judecata si anume:



procesul-verbal de perchezitie din 24.11.2016, efectuatd in biroul de serviciu al cet.
Braga- Bajora Natalia, situat in mun. Chisinau str. lon Creanga 4/2 et. 1, bir. 107, in cadrul
careia au fost ridicate documente de la licitatiile din 09.03.2016, 25.04.2016, 29.07.2016,
precum si seturile de documente depuse de operatorii economici care au participat la
licitatiile respective (Vol. 111, f.d. 93-95);
procesul-verbal de cercetare a documentelor din 13.12.2016, conform caruia au fost
cercetate documentele ridicate in cadrul perchezitiei efectuatd la 24.11.2016 in biroul de
serviciu al cet. Braga-Bajora Natalia, situat iTn mun. Chisindu str. Ion Creanga 4/2 et. 1, bir.
107 si anume documente de la licitatiile din 09.03.2016, 25.04.2016, 29.07.2016, precum si
seturile de documente depuse de operatorii economici care au participat la licitatiile
respective (Vol. III, f.d. 96-122);
procesul-verbal de ridicare din 13.03.2017, conform caruia au fost ridicate: - Procesul-
verbal nr. 1 din 09.03.2016 al sedintei grupului de lucru pentru achizitii al DETS Buiucani
privind deschiderea ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice nr. 16/00411 din
09.03.2016 privind achizitionarea produselor alimentare, in original; - Specificatii tehnice
si de pret prezentate pentru licitatia nr. 16/00411 din 09.03.2016, in original, de SRL ”Casa
de Comert VITA”, intreprinderea Cooperatista de Panificatie “Panifcoop”, de SRL
”Prodagrotrade”, de SRL ”Crinic Grup”, de SRL ”Lovis Angro”, de SRL ”Credoprim”; -
Proces-verbal al grupului de lucru cu privire la evaluarea ofertelor la licitatia nr.
16/00411/001, aprobat la 12.03.2016, extras din Sistemul Informational Automatizat
,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si autentificat cu impresiunea stampilei DETS
Buiucani; - Darea de seamad privind achizitionarea bunurilor/serviciilor/lucrarilor in cadrul
procedurii de achizitie publicd nr. 16/00411/001 din 16.03.2016, aprobata la 28.03.2016,
extrasd din Sistemul Informational Automatizat ,,Registrul de stat al Achizitiilor Publice”
si autentificatd cu impresiunea stampilei DETS Buiucani; - Procesul-verbal nr. 3 din
25.04.2016 al sedintei grupului de lucru pentru achizitii al DETS Buiucani privind
deschiderea ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice nr. 16/01032 din 25.04.2016
privind achizitionarea produselor alimentare, in original; - Specificatii tehnice si de
formare a pretului prezentate pentru licitatia nr. 16/01032 din 25.04.2016, in original, de
ics “Lapmol” SRL, de SRL ”Crinic Grup”, de SRL “Fabi & Lina”, de SRL
”Prodagrotrade”, de SRL ”Lovis Angro”, de SA “Franzeluta”, de SRL ,,Credoprim”, de
SRL ”Amager-Com”; - Proces-verbal al grupului de lucru cu privire la evaluarea ofertelor
la licitatia nr. 16/1032/001, aprobat la 04.05.2016, extras din Sistemul Informational
Automatizat ,,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si autentificat cu impresiunea
stampilei DETS  Buiucani; - Darea de seamd privind achizitionarea
bunurilor/serviciilor/lucrarilor in cadrul procedurii de achizitie publica nr. 16/1032/001 din
17.05.2016, aprobatd la 08.06.2016, extrasa din Sistemul Informational Automatizat
,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si autentificatd cu impresiunea stampilei DETS
Buiucani; - Procesul-verbal nr. 5 din 29.07.2016 al sedintei grupului de lucru pentru
achizitii al DETS Buiucani privind deschiderea ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice
nr. 16/01576 din 29.07.2016 privind achizitionarea produselor alimentare, in original; -
Proces-verbal al grupului de lucru cu privire la evaluarea ofertelor la licitatia nr. 16/01576
/001, aprobat la 08.08.2016, extras din Sistemul Informational Automatizat ,,Registrul de
stat al Achizitiilor Publice” si autentificat cu impresiunea stampilei DETS Buiucani; -



Darea de seama privind achizitionarea bunurilor/serviciilor/lucrarilor in cadrul procedurii
de achizitie publica nr. 16/01576 /001 din 02.09.2016, aprobata la 15.09.2016, extrasa din
Sistemul Informational Automatizat ,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si
autentificata cu impresiunea stampilei DETS Buiucani (Vol.IV,f.d.207);
procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicdrilor din 25.08.2016, prin
care au fost consemnate rezultatele interceptdrii si inregistrarii comunicarilor telefonice
purtate de Braga-Bajora Natalia de la postul de telefonie mobila cu nr. ,,068857597”,
efectuate 1n temeiul ordonantelor procurorului in Procuratura Anticoruptie si a incheierilor
judecatorilor de instructie ai Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau nr. 11-1001/16 din
03.03.2016, 11-1548/16 din 01.04.2016, 11-2053/16 din 29.04.2016, 11-2518/16 din
26.05.2016, 11-3067/16 din 25.06.2016 si 11-3490/16 din 22.07.2016 (Vol.IL,f.d.18-67) si
anexa CD ce contine inregistrari audio (Vol.VILf.d.244);

procesul-verbal privind consemnarea masurilor speciale de investigatie - cercetarea
domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si
inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat din 15.09.2016, conform
caruia, in temeiul ordonantelor procurorului in Procuratura Anticoruptie si a incheierilor
judecatorilor de instructie ai Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu nr. 11-1879/16 din
20.04.2016, 11-2380/16 din 20.05.2016, 11-2934/16 din 17.06.2016, 11-3374/2016 din
15.07.2016 si 11-3788/16 din 12.08.2016 a fost efectuata ,,Cercetarea biroului de serviciu a
cet. Natalia Braga-Bajora, amplasat in mun. Chisindu str. Ion Creanga nr. 4/2 et. 1 si
instalarea in biroul dat a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio-video”
(VolIILf.d.5-16);
procesul-verbal privind interceptarea i inregistrarea comunicdrilor din 20.06.2016, prin
care au fost consemnate rezultatele masurii speciale de investigatie ,,interceptarea si
inregistrarea comunicdrilor si imaginilor intre membrii grupului de lucru Intruniti pentru
achizitia produselor alimentare din cadrul DETS Buiucani la 25.04.2016”, efectuate in
temeiul ordonantelor procurorului in Procuratura Anticoruptie si a Iincheierilor
judecatorilor de instructie ai Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau nr. 1-1902/16 din
22.04.2016 si nr. 11-2382/16 din 20.05.2016 (Vol. III, f.d 69-74) si anexa CD ce contine
inregistrari audio (Vol.VIL,f.d.244);

procesul-verbal de cercetare din 10.03.2016, conform caruia a fost efectuata cercetarea
documentatiei de ofertd prezentate de SRL ,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro” licitatiilor
publice cu privire la achizitionarea produselor alimentare din 09.03.2016, 25.04.2016 si
29.07.2016 organizate de la Directia Educatie, Tineret si Sport al sect. Buiucani, mun.
Chisinau (in continuare DETS Buiucani) in coraport cu rezultatele masurile speciale de
investigatie, efectuate in cadrul cauzei penale nr. 2016970162 si anume stenogramele
convorbirilor telefonice ale cet. Braga-Bajora Natalia si stenograma convorbirilor dintre
membrii grupului de lucru pentru achizitii a DETS Buiucani, si cu procesele verbale de
evaluare a ofertelor, darile de seama si contractele de achizitie incheiate de DETS Buiucani
cu SRL ,,Crinic Grup” si SRL ,,Lovis Angro”, ca rezultat al licitatiilor mentionate (Vol. III,
f.d. 24-67) si anexa CD ce contine inregistrari audio (Vol.VILf.d.244);

Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 37 din 21.03.2017, efectuat de DGAO a
CNA, conform caruia s-a stabilit: Diferenta valoricd, inclusiv TVA, aparutd intre pretul
indicat 1n specificatia tehnica si de pret oferitd de catre SRL ,,Crinic Grup” la licitatia nr.



16/00411 din 09.03.2016 si pretul cu care au fost contractate in baza contractului de
achizitie nr. 16 din 14.03.2016, incheiat de DETS Buiucani cu SRL ,,.Lovis Angro”, la
pozitiile de produse: ,,Faind de grau CS”, ,,Hriscad boabe intregi”, ,,Fulgi de ovaz” si ,,Mere
proaspete” - constituie suma totald de 14 850,00 lei (inclusiv TVA); Diferenta valorica,
inclusiv TVA, aparuta intre pretul indicat in specificatia tehnica si de pret oferitd de catre
SRL ,,Lovis Angro” la licitatia nr. 16/00411 din 09.03.2016 si pretul cu care au fost
contractate in baza contractului de achizitie nr. 17 din 14.03.2016, incheiat de DETS
Buiucani cu SRL ,,Crinic Grup”, la pozitiile de produse: ,,Fructe uscate (mere, prune)”,
,Jeleu din fructe”, ,,Rosii in suc propriu” si ,,Cacao ambalat” - constituie suma totald de 26
050,00 lei (inclusiv TVA) (Vol. V, f.d 78-85);

- Raportul de constatare tehnico-stiintificia nr. 35 din 21.03.2017, efectuat de DGAO a
CNA, conform caruia s-a stabilit: Diferenta valorica, inclusiv TVA, aparuta intre pretul
citit la licitatia nr. 16/01032 din 25.04.2016, oferit de SRL ,,Crinic Grup” si pretul indicat
in contractul de achizitie nr. 35 din 04.05.2016 incheiat de DETS Buiucani cu SRL ,,Crinic
Grup” la pozitiile de produse: ,,Varza alba proaspata”, ,,Cartofi albi alungiti”, ,,Ceapa
uscatd, curata”, ,,Fileu din piept de pui”, ,,Mere proaspete” - constituie suma totald de 95
377,20 lei (inclusiv TVA); Diferenta valorica, inclusiv TVA, aparuta intre pretul indicat in
specificatia tehnica si de pret oferitd de catre SRL ,,Lovis Angro” la licitatia nr. 16/01032
din 25.04.2016 si pretul cu care au fost contractate in baza contractului de achizitie nr. 35
din 04.05.2016, incheiat de DETS Buiucani cu SRL,,Crinic Grup”, la pozitiile de produse:
,,Biscuiti de ovaz pe baza de unt”, ,,Napolitane cu continut de cacao”, ,,Lamai” - constituie
suma totald de 18 540,00 lei (inclusiv TVA) (Vol. V, f.d. 89-96);

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 36 din 21.03.2017, efectuat de DGAO a
CNA, conform caruia s-a stabilit: Diferenta valoricd, inclusiv TVA, aparutd intre pretul
indicat 1n specificatia tehnica si de pret oferitd de catre SRL ,,Crinic Grup” la licitatia nr.
16/01576 din 29.07.2016 si pretul cu care au fost contractate in baza contractului de
achizitie nr. 78 din 22.08.2016, incheiat de DETS Buiucani cu SRL ,,Lovis Angro”, la
pozitiile de produse: ,,Faind de grau CS”, ,,Hrisca boabe intregi”, ,,Crupe de gris”, ,,Crupe
de grau”, ,,Crupe de orz”, ,,Crupe de arpacas”, ,,Fructe uscate (mere, prune)”, ,,Mazére
uscata”, ,,Jeleu din fructe”, ,,Varza alba proaspata”, ,,Cacao ambalat” - constituie suma
totala de 57 000,00 lei (inclusiv TVA); Diferenta valorica, inclusiv TVA, aparutd intre
pretul indicat in specificatia tehnica si de pret oferitd de catre SRL ,,Lovis Angro” la
licitatia nr. 16/01576 din 29.07.2016 si pretul cu care au fost contractate in baza
contractului de achizitie nr. 77 din 22.08.2016, incheiat de DETS Buiucani cu SRL,,Crinic
Grup”, la pozitiile de produse: ,,Crupe de porumb” si ,,Orez rotund slefuit” - constituie
suma totala de 4 700.00 lei (inclusiv TVA) (Vol. V, f.d 100-107);

- procesul-verbal de ridicare din 24.11.2016, conform caruia au fost ridicate de la DETS
Buiucani: ordinul DETS Buiucani nr. 98 din 09.03.2016 ”Cu privire la constituirea
grupului de lucru pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/00411 din 09.03.2016 privind
achizitionarea produselor alimentare pentru institutiile prescolare (semestru I)”; ordinul
DETS nr. 168 din 22.04.2016 “Cu privire la constituirea grupului de lucru pentru
desfasurarea licitatiei publice nr. 16/01032 din 25.04.2016 privind achizitionarea
produselor alimentare pentru institutiile prescolare pentru (trimestru II) ordinul DETS
nr.197 din 16.05.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de lucru pentru desfasurarea



licitatiei publice nr. 16/01221 din 16.05.2016 privind achizitionarea serviciilor de
alimentare a elevilor in taberele cu sejur de zi, servicii de odihna si intremare a copiilor in
taberele in afara orasului (foi de odihna)”; ordinul DETS nr.307 din 29.07.2016 ”Cu privire
la constituirea grupului de lucru pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/01576 din
29.07.2016 privind achizitionarea produselor alimentare pentru institutiile prescolare
subordonate DETS sect. Buiucani”; ordinul DETS nr.307 din 02.09.2016 ”Cu privire la
constituirea grupului de lucru pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/02136 din
02.09.2016 privind achizitionarea produselor alimentare pentru institutiile prescolare
subordonate DETS sect. Buiucani”; fisa postului a sefei grupului alimentar a DETS sec.
Buiucani dna Natalia Braga-Bajora din 02.01.2014; fisa postului a juristului DETS sec.
Buiucani Pendus Carina din 01.09.2014; fisa postului a sefului-adjunct al Directiei,
Educatie, Tineret si Sport sectorul Buiucani, mun. Chisindu Grozavu Valeriu din
10.11.2009; fisa postului a contabilului sef al Directiei, Educatie, Tineret si Sport sectorul
Buiucani, mun. Chisindu dna Badiuc Ludmila din 12.01.2009; fisa postului a sefului
interimar al Directiei, Educatie, Tineret si Sport sectorul Buiucani, mun. Chisindu dna
Solomitchi Veronica din 18.01.2016 (Vol. V, f.d 109);

- procesul-verbal de cercetare a documentelor din 13.04.2017, potrivit caruia au fost
cercetate documentele ridicate la 24.11.2016 de la DETS Buiucani, prin care s-a stabilit ca:
Prin ordinul DETS Buiucani nr. 98 din 09.03.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de
lucru pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/00411 din 09.03.2016 privind
achizitionarea produselor alimentare pentru institutiile prescolare (semestru I)”, grupul de
lucru pentru achizitii este format din: - Veronica Solomitchi - sef interimar DETS
sect.Buiucani - presedintele comisiei; - Valeriu Grozav - sef adjunct DETS sect.Buiucani -
vicepresedintele comisiei; - Ludmila Badiuc - contabil sef - membru comisiei; - Natalia
Braga - Bajora - sef de grup sectia alimentatie membru comisiei; - Carina Pendus - jurist -
secretarul grupului de lucru;

Prin ordinul DETS nr. 168 din 22.04.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de lucru
pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/01032 din 25.04.2016 privind achizitionarea
produselor alimentare pentru institutiile prescolare pentru (trimestru II) ”, grupul de lucru
pentru achizitii este format din: - Veronica Solomitchi - sef interimar DETS sect. Buiucani
- presedintele comisiei; - Valeriu Grozav - sef adjunct DETS sect. Buiucani -
vicepresedintele comisiei; - Ludmila Badiuc - contabil sef- membru comisiei; - Natalia
Braga - Bajora - sef de grup sectia alimentatie membru comisiei; - Carina Pendus - jurist -
secretarul grupului de lucru;

Prin Ordinul DETS nr.197 din 16.05.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de lucru
pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/01221 din 16.05.2016 privind achizitionarea
serviciilor de alimentare a elevilor in taberele cu sejur de zi, servicii de odihnd si intremare
a copiilor in taberele in afara orasului (foi de odihna)”, grupul de lucru pentru achizitii este
format din: - Veronica Solomitchi - sef interimar DETS sect. Buiucani - presedintele
comisiei; - Valeriu Grozav - sef adjunct DETS sect. Buiucani - vicepresedintele comisiei; -
Ludmila Badiuc - contabil sef - membru comisiei; - Natalia Braga - Bajora - sef de grup
sectia alimentatie membru comisiei; - Carina Pendus - jurist - secretarul grupului de lucru;



Prin ordinul DETS nr.307 din 29.07.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de lucru
pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/01576 din 29.07.2016 privind achizitionarea
produselor alimentare pentru institutiile prescolare subordonate DETS sect. Buiucani”,
grupul de lucru pentru achizitii este format din: - Veronica Solomitchi - sef interimar
DETS sect. Buiucani - presedintele comisiei; - Valeriu Grozav - sef adjunct DETS sect.
Buiucani - vicepresedintele comisiei; - Ludmila Badiuc - contabil sef - membru comisiei; -
Natalia Braga - Bajora - sef de grup sectia alimentatie membru comisiei; - Carina Pendus -
jurist - secretarul grupului de lucru;

Potrivit fisei postului a sefei grupului alimentar a DETS sec. Buiucani dna Natalia Braga-
Bajora din 02.01.2014, aceasta are mai multe obligatii dintre care: evidenta cheltuielilor in
institutiile preuniversitare; controleaza facturile la produsele primate de la furnizori si le
repartizeaza pe mijloace de baza si cont special; controleaza indeplinirea comenzilor la
produsele alimentare primite de la furnizori; confruntarea cu furnizorii si Intocmirea actelor
de verificare; participd la licitatiile publice la achizitionarea produselor alimentare;
pregateste, intocmeste si prezintd pentru aprobare la Agentia Achizitiillor Publice
contractile pe produsele alimentare; este membru grupului de lucru pentru achizitii publice.
Potrivit fisei postului a juristului DETS sec. Buiucani Pendus Carina din 01.09.2014,
aceasta are mai multe obligatii printre care: este secretarul grupului de lucru in cadrul
procedurilor de achizitii publice (concurs prin cererea ofertelor de pret/licitatii publice);
elaboreazd ordinul cu privire la formarea comisiei de evaluare a licitatiilor/concursurilor
prin cererea ofertelor de preturi privind achizitiile publice; elaboreaza planul de achizitie in
conformitate cu cerintele Regulamentului cu privire la modul de calculare a valorii
estimative a contractelor de Achizitii Publice si planificarea acestora; elaboreaza, verifica
si solicitd publicarea anuntului de intentie si a planului de Achizitii Publice in Buletinul
Achizitiilor Publice (BAP) si S1AAP; intocmeste, verificd, avizeaza si inregistreaza
invitatiile de participare la procedurile de achizitii publice; consultarea listei operatorilor
economici calificati detinuta de Agentia Achizitii Publice; eliberarea recipisei operatorului
economic in cazul depunerii ofertei si completarea registrului de evidenta a operatorilor
economici; includerea in documentele de licitatie a tuturor caracteristicilor obiectului de
achizitie, analizeazd Tmpreuna cu alti membri ai grupului de lucru ofertele prezentate la
licitatiile publice/COP-uri, luand o decizie corectd in conformitate cu prevederile Legii
nr.96-XVI din 13.04.2007 privind achizitiile publice; parafarea si avizarea contractelor de
achizitii publice de catre parti pe fiecare pagind; intocmirea si pastrarea dosarului de
achizitie publica (Vol. V, f.d. 149-150);

procesul-verbal de ridicare din 06.04.2016 de la DETS Buiucani, conform caruia au fost
ridicate Tn fotocopii autentificate: Ordinul DETS Buiucani nr. 12-A din 18.02.2004 cu
privire la angajare”, conform cdruia cet. N. Braga este angajatd in functia de contabil;
Ordinul DETS Buiucani nr. 78-A din 12.10.2005 “cu privire la transfer”, conform caruia
cet. Natalia Braga se transferd din functia de contabil sectia parinti in aceeasi functie in
sectia salariu; Ordinul DETS Buiucani nr. 3-A din 01.02.2007 “cu privire la transfer”,
conform caruia cet. N. Braga se transfera din functia de contabil sectia salariu a DETS
Buiucani in functia de sef a sectiei alimentare de la 01.02.2007; Fisa de post a cet. Braga
Natalia din 03.01.2011 pentru functia de sef de grup sectia alimentard a DETS Buiucani,



mun. Chisindu; Fisa de post a cet. Braga Natalia din 02.01.2014 pentru functia de sef de
grup sectia alimentard a DETS Buiucani, mun. Chisindu; Contract individual de munca nr.
3 din 18.02.2005 intre DETS Buiucani si Braga Natalia; Acord din 01.02.2007 privind
modificarile efectuate la contractul individual de munca nr. 3 din 18.02.2005 intre DETS
Buiucani si Braga Natalia; Carnet de munca seria AA nr. 0961673 a cet. Braga-Bajora
Natalia; Ordinul DETS Buiucani nr. 66-A din 04.09.2007 ’cu privire la angajare”, conform
caruia cet. Polisciuc (Pendus) Carina este angajatd in functia de jurist al DETS Buiucani de
la 04.09.2007; Contract individual de munca nr. 111 din 04.09.2007 incheiat intre DETS
Buiucani si cet. Pendus Carina; Fisa de post a cet. Pendus Carina din 01.09.2014 pentru
functia de jurist al DETS Buiucani; Carnet de muncd seria AB nr. 0327647 a
cet.Polisciuc/Pendus Carina (Vol. V, f.d. 152-153);

Documente:

Ordinul DETS Buiucani nr. 98 din 09.03.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de lucru
pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/00411 din 09.03.2016 privind achizitionarea
produselor alimentare pentru institutiile prescolare (semestru I)” (Vol. V, f.d. 110-113);

Ordinul DETS nr. 168 din 22.04.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de lucru pentru
desfasurarea licitatiei publice nr. 16/01032 din 25.04.2016 privind achizitionarea
produselor alimentare pentru institutiile prescolare pentru (trimestru II)” (Vol. V, f.d. 114-
117);

Ordinul DETS nr. 307 din 29.07.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de lucru pentru
desfasurarea licitatiei publice nr. 16/01576 din 29.07.2016 privind achizitionarea
produselor alimentare pentru institutiile prescolare subordonate DETS sect. Buiucani” (
Vol. V, f.d. 122-125);

Fisa postului a sefei grupului alimentar a DETS sec. Buiucani dna Natalia Braga-Bajora
din 02.01.2014 (Vol. V, f.d. 129);

Fisa postului a juristului DETS sec. Buiucani Pendus Carina din 01.09.2014 (Vol. V, f.d.
131);

Ordinul DETS Buiucani nr. 12-A din 18.02.2004 cu privire la angajare”, conform caruia
cet. N. Braga este angajata in functia de contabil (Vol. V, f.d. 154);

Ordinul DETS Buiucani nr. 3-A din 01.02.2007 ”cu privire la transfer”, conform caruia
cet. N. Braga se transfera din functia de contabil sectia salariu a DETS Buiucani in functia
de sef a sectiei alimentare de la 01.02.2007 (Vol. V, f.d. 155);

Fisa de post a cet. Braga Natalia din 02.01.2014 pentru functia de sef de grup sectia
alimentara a DETS Buiucani, mun. Chiginau (Vol. V, f.d. 156-157);

Fisa de post a cet. Braga Natalia din 03.01.2011 pentru functia de sef de grup sectia
alimentara a DETS Buiucani, mun. Chisinau (Vol. V, f.d. 158);

Ordinul DETS Buiucani nr. 78-A din 12.10.2005 cu privire la transfer”, conform caruia
cet. Natalia Braga se transfera din functia de contabil sectia parinti in aceeasi functie in
sectia salariu (Vol. V, f.d. 159);

Contract individual de munca nr. 3 din 18.02.2005 intre DETS Buiucani si Braga Natalia
(Vol. V, f.d. 160-163)

Acord din 01.02.2007 privind modificarile efectuate la contractul individual de munca nr.
3 din 18.02.2005 intre DETS Buiucani si Braga Natalia (Vol. V, f.d. 164);



Copia carnetului de munca seria AA nr. 0961673 a cet. Braga-Bajora Natalia ( Vol. V, f.d.
165-168);

Ordinul DETS Buiucani nr. 66-A din 04.09.2007 cu privire la angajare”, conform caruia
cet. Polisciuc (Pendus) Carina este angajatd in functia de jurist al DETS Buiucani de la
04.09.2007 (Vol. V, f.d. 169);

Contract individual de munca nr. 111 din 04.09.2007 incheiat intre DETS Buiucani si cet.
Pendus Carina (Vol. V, f.d. 170-174);

Copia carnetului de munca seria AB nr. 0327647 a cet.Polisciuc/Pendus Carina ( Vol. V,
f.d. 176-179);

Recunoscute in calitate de documente prin ordonanta organului de urmarire penala din
14.04.2017, emisa in cadrul cauzei penale nr. 2016970162 (Vol. V, f.d.180-183);
Corpurile delicte:
setul de documente prezentat de SRL ,,.Lovis Angro” la licitatia nr. 16/00411 din
09.03.2016;
setul de documente prezentat de SRL ,,Crinic Grup” la licitatia nr. 16/00411 din
09.03.2016;
contract nr. 17 din 14.03.2016 de achizitionare a produselor alimentare pentru
aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,,Crinic-Grup” si DETS s. Buiucani, ca
rezultat al licitatiei nr. 16/00411 din 09.03.2016;
contract nr. 16 din 14.03.2016 de achizitionare a produselor alimentare pentru
aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,,Lovis-Angro” si DETS s. Buiucani, ca
rezultat al licitatiei nr. 16/00411 din 09.03.2016;
setul de documente prezentat de SRL ,,Lovis Angro” la licitatia nr. 16/01032 din
25.04.2016;
setul de documente prezentat de SRL ,,Crinic Grup” la licitatia nr. 16/01032 din
25.04.2016;
contract nr. 35 din 04.05.2016 de achizitionare a produselor alimentare pentru
aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,,Crinic-Grup” si DETS s. Buiucani, ca
rezultat al licitatiei nr. 16/01032 din 25.04.2016;
setul de documente prezentat de SRL ,,Lovis Angro” la licitatia nr. 16/01576 din
29.07.2016;
setul de documente prezentat de SRL ,,.Crinic Grup” la licitatia nr. 16/01576 din
29.07.2016;
contract nr. 78 din 22.08.2016 de achizitionare a produselor alimentare pentru
aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,,.Lovis-Angro” si DETS s. Buiucani, ca
rezultat al licitatiei nr. 16/01576 din 29.07.2016;
contract nr. 77 din 22.08.2016 de achizitionare a produselor alimentare pentru
aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,,Crinic-Grup” si DETS s. Buiucani, ca
rezultat al licitatiei nr. 16/01576 din 29.07.2016, ridicate in cadrul perchezitiei autorizate
efectuate in biroul de serviciu al cet. Braga-Bajora Natalia, situat in sediul DETS Buiucani
pe adresa mun. Chisinau str. Ion Creanga 4/2 bir. 107,
Documentele mentionate au fost recunoscute in calitate de corp delict prin ordonanta din
12.04.2017, emisa in cadrul cauzei penale nr. 2016970162 si anexate la materiale cauzei
(Vol.V,f-d.68-70);



procesul-verbal nr. 1 din 09.03.2016 al sedintei grupului de lucru pentru achizitii al DETS
Buiucani privind deschiderea ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice nr. 16/00411 din
09.03.2016 privind achizitionarea produselor alimentare, in original (Vol. 1V, f.d. 208-
210);

specificatii tehnice si de pret prezentate pentru licitatia nr. 16/00411 din 09.03.2016, in
original, de SRL ”Casa de Comert VITA”, intreprinderea Cooperatistd de Panificatie
”Panifcoop”, de SRL “Prodagrotrade”, de SRL ”’Crinic Grup”, de SRL ,,Lovis Angro”, de
SRL ”Credoprim” (Vol. IV, f.d. 211-219);

procesul-verbal al grupului de lucru cu privire la evaluarea ofertelor la licitatia nr.

16/00411/001, aprobat la 12.03.2016, extras din Sistemul Informational Automatizat
»Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si autentificat cu impresiunea stampilei DETS
Buiucani (Vol. 1V, f.d. 220-227);

darea de seama privind achizitionarea bunurilor/serviciilor/lucrarilor in cadrul procedurii
de achizitie publicad nr. 16/00411/001 din 16.03.2016, aprobata la 28.03.2016, extrasad din
Sistemul Informational Automatizat ,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si
autentificatd cu impresiunea stampilei DETS Buiucani (Vol. IV, f.d. 228-235);
procesul-verbal nr. 3 din 25.04.2016 al sedintei grupului de lucru pentru achizitii al DETS
Buiucani privind deschiderea ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice nr. 16/01032 din
25.04.2016 privind achizitionarea produselor alimentare, in original (Vol. V, f.d. 1-10);

specificatii tehnice si de formare a pretului prezentate pentru licitatia nr. 16/01032 din
25.04.2016, in original, de ICS ,,Lapmol” SRL, de SRL ,,Crinic Grup”, de SRL “Fabi &
Lina”, de SRL ”Prodagrotrade”, de SRL ,,Lovis Angro”, de SA ,Franzeluta”, de SRL
”Credoprim”, de SRL ”Amager-Com” ( Vol. IV, f.d. 83-86, 9-10);
proces-verbal al grupului de lucru cu privire la evaluarea ofertelor la licitatia nr.
16/1032/001, aprobat la 04.05.2016, extras din Sistemul Informational Automatizat
»Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si autentificat cu impresiunea stampilei DETS
Buiucani (Vol. V, £.d.11-18);
darea de seama privind achizitionarea bunurilor/serviciilor/lucrarilor in cadrul procedurii
de achizitie publica nr. 16/1032/001 din 17.05.2016, aprobata la 08.06.2016, extrasa din
Sistemul Informational Automatizat ,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si
autentificata cu impresiunea stampilei DETS Buiucani ( Vol. V, f.d. 19-33);
procesul-verbal nr. 5 din 29.07.2016 al sedintei grupului de lucru pentru achizitii al DETS
Buiucani privind deschiderea ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice nr. 16/01576 din
29.07.2016 privind achizitionarea produselor alimentare, 1n original (Vol. V, f.d. 34-36);

darea de seama privind achizitionarea bunurilor/serviciilor/lucrarilor in cadrul procedurii
de achizitie publica nr. 16/01576 /001 din 02.09.2016, aprobata la 15.09.2016, extrasa din
Sistemul Informational Automatizat ,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si
autentificata cu impresiunea stampilei DETS Buiucani (Vol. V, f.d. 37-50);
proces-verbal al grupului de lucru cu privire la evaluarea ofertelor la licitatia nr. 16/01576
/001, aprobat la 08.08.2016, extras din Sistemul Informational Automatizat ,,Registrul de
stat al Achizitiilor Publice” si autentificat cu impresiunea stampilei DETS Buiucani (Vol.
V, f.d. 51-63);



Documentele mentionate au fost recunoscute in calitate de corp delict prin ordonanta din
12.04.2017, emisa in cadrul cauzei penale nr. 2016970162 si anexate la materiale cauzei
(Vol. V, f:d. 71-74).

112. In conformitate cu art. 93 alin. (1) CPP, probele sunt elemente de fapt dobindite in
modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau inexistentei
infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la stabilirea
altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

113. In conformitate cu art. 100 alin. (4) CPP, toate probele administrate in cauza penald vor
fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor constd in analiza
probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si
verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod,
prin procedee probatorii respective.

114. In conformitate cu art. 101 alin. (1) CPP, fiecare proba urmeazi sa fie apreciatd din
punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.

115. Astfel, analizdnd declaratiile inculpatilor si a martorilor date in sedinta de judecata,
studiind multilateral, complet si obiectiv materialele cauzei penale, apreciind fiecare proba
din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele
in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor in temeiul art. 101 CPP, instanta de
judecatd ajunge la concluzia cd actiunile inculpatului Nicorici Ghenadie ***** corect si
intemeiat au fost incadrate de catre acuzatorul de stat in baza art. 42 alin. (3) si (4), art. 328
alin. (1) din Codul penal, individualizatd prin: ,,Excesul de putere sau depagirea
atributiilor de serviciu”, adica, organizarea si instigarea la savarsirea de catre o persoana
publica a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege, daca aceasta a cauzat daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor
ocrotite de lege ale persoanei juridice si semnele constitutive ale componentei de
infractiune stabilite la art. 335 alin. (1) din Codul penal, individualizata prin: ,,Abuzul de
serviciu”, adica, folosirea intentionata de catre o persoand care gestioneazd o organizatie
comerciald a situatiei de serviciu 1n interes material, in alte interese personale, direct si
indirect, care a cauzat daune 1n proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de
lege ale persoanei juridice.

116. La fel si actiunile inculpatului Sofrone Lilian ***** corect si intemeiat au fost incadrate
de catre acuzatorul de stat In baza art. 42 alin. (5), art. 328 alin. (1) din Codul penal,
individualizata prin: ,,Excesul de putere sau depasirea atributiilor de serviciu”, adica, a
contribuit in calitate de complice la savirsirea de catre o persoand publica a unor actiuni
care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, daca
aceasta a cauzat daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege
ale persoanei juridice si semnele constitutive ale componentei de infractiune stabilite la art.
335 alin. (1) din Codul penal, individualizata prin: ,,Abuzul de serviciu”, adica, folosirea
intentionatd de catre o persoand care gestioneaza o organizatie comerciala a situatiei de
serviciu In interes material, in alte interese personale, direct si indirect, care a cauzat daune
in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanei juridice.

117. La fel si actiunile inculpatei Pendus Carina ***** corect si intemeiat au fost incadrate
de catre acuzatorul de stat in baza art. 329 alin. (1) din Codul penal, individualizata prin:
»Neglijenta in serviciu”, adicd, indeplinirea necorespunzatoare de catre o persoand publica
a obligatiilor de serviciu ca rezultat al unei atitudini neglijente sau neconstiincioase fata de



ele, dacd aceasta a cauzat daune In proportii mari drepturilor si intereselor ocrotite de lege
ale persoanei juridice.

118. In continuare, cu referire la elementele constitutive ale componentei de infractiune
incriminate la art. 328 alin.(1) din Codul penal, instanta de judecatd retine cd obiectul
juridic special al infractiunii analizate i1l formeaza relatiile sociale cu privire la buna
desfasurare a activitatii de serviciu 1n sfera publicd, care presupune indeplinirea de cétre o
persoana publicd a obligatiilor de serviciu in mod corect, fard excese, cu respectarea
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice si ale celor juridice.

119. Obiectul material al acestei infractiuni il reprezintd sau poate sa-1 reprezinte corpul
persoanei ori bunurile mobile sau imobile.

120. Victima a infractiunii specificate este persoana fizica sau juridica, ale cdrei drepturi sau
interese ocrotite de lege sufera daune in proportii considerabile.

121. Latura obiectiva a infractiunii in cauza include urmadtoarele trei semne: 1) fapta
prejudiciabild care se exprima in actiunea de depasire a limitelor drepturilor si atributiilor
acordate prin lege; 2) urmadrile prejudiciabile, si anume - daunele in proportii considerabile
cauzate drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice; 3)
legatura cauzala dintre fapta prejudiciabila si urmarile prejudiciabile.

122. Cand ne referim la actiunea prejudiciabild de depasire a limitelor drepturilor si
atributiilor acordate prin lege, avem in vedere oricare din urmatoarele patru modalitati
faptice: 1) savarsirea unei actiuni care tine de competenta unei alte persoane cu functie de
raspundere (de exemplu, a unei persoane cu functie de raspundere ierarhic superioare din
acelasi sistem departamental, ori a unei persoane cu functie de raspundere din acelasi
sistem departamental careia faptuitorul nu i se supune, ori a unei persoane cu functie de
raspundere din alt sistem departamental); 2) sdvarsirea unei actiuni care putea fi comisa de
catre faptuitor numai in prezenta unor circumstante deosebite, indicate in lege sau intr-un
alt act normativ; 3) savarsirea unipersonald a unei actiuni pe care o poate efectua exclusiv
un organ colegial; 4) savarsirea unei actiuni pe care nimenti $i in nici un fel de circumstante
nu este in drept sa le savarseasca.

123. Infractiunea specificata la art.328 CP RM este o infractiune materiala. Ea se considera
consumatd din momentul producerii daunelor in proportii considerabile intereselor
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice.

124. Conform art. 126 alin. (2) din Codul penal, caracterul considerabil sau esential al daunei
cauzate se stabileste ludndu-se in considerare valoarea, cantitatea si insemnatatea bunurilor
pentru victima, starea materiald si venitul acesteia, existenta persoanelor intretinute, alte
circumstante care influenteaza esential asupra starii materiale a victimei, iar in cazul
prejudicierii drepturilor si intereselor ocrotite de lege — gradul lezarii drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

125. La caz, instanta de judecatd mai retine cd acuzatorul de stat sustine invinuirea
inculpatului Nicorici Ghenadie Ion si prin prisma art. 42 alin. (3) si (4) din Codul Penal, iar
in privinta inculpatului Sofrone Lilian lon prin prisma art. 42 alin. (5) din Codul Penal.

126. Astfel, conform art. 42 alin. (3) din Codul Penal, se considera organizator persoana care
a organizat savirgirea unei infractiuni sau a dirijat realizarea ei, precum §i persoana care a
creat un grup criminal organizat sau o organizatie criminald ori a dirijat activitatea
acestora.

127. Conform art. 42 alin. (4) din Codul Penal, se considera instigator persoana care, prin
orice metode, determina o altd persoana sa savirseasca o infractiune.



128. Iar conform art. 42 alin. (5) din Codul Penal, se considera complice persoana care a
contribuit la savarsirea infractiunii prin sfaturi, indicatii, prestare de informatii, acordare de
mijloace sau instrumente ori inlaturare de obstacole, precum si persoana care a promis
dinainte ca il va favoriza pe infractor, va tainui mijloacele sau instrumentele de savirsire a
infractiunii, urmele acesteia sau obiectele dobandite pe cale criminala ori persoana care a
promis din timp cd va procura sau va vinde atare obiecte.

129. Latura subiectiva a infractiunii prevazute la art.328 CP RM se caracterizeazd prin
intentie directa sau indirecta.

130. Conform art. 17 din Codul Penal, se considera ca infractiunea a fost savirsita cu intentie
dacd persoana care a savarsit-o 1si dddea seama de caracterul prejudiciabil al actiunii sau
inactiunii sale, a prevazut urmarile ei prejudiciabile, le-a dorit sau admitea, in mod
constient, survenirea acestor urmari.

131. In dispozitia de la art.328 CP RM se mentioneazi despre savarsirea de citre o persoani
publica a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege. Aceasta inseamna ca faptuitorul manifesta certitudine, este lipsit de orice
indoiala, nu are dubii ca depaseste limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege. In
lipsa caracterului vadit al depasirii limitelor drepturilor si atributiilor acordate prin lege,
raspunderea nu poate fi aplicatad potrivit art.328 CP RM.

132. Motivele infractiunii specificate la art.328 CP RM pot consta in: interesul material;
nazuinta de a obtine unele avantaje nepatrimoniale; razbunare; gelozie; interpretarea
eronatd a obligatiilor de serviciu; excesul de zel etc.

133. Subiectul infractiunii examinate este persoana fizica responsabila care la momentul
savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani. In plus, subiectul trebuie si aibd calitatea
speciald de persoana publica.

134. Conform art. 123 alin. (1)-(3) din Codul Penal, (1) Prin persoana cu functie de
raspundere se intelege persoana cdreia, Intr-o intreprindere, institutie, organizatie de stat
sau a administratiei publice locale ori intr-o subdiviziune a lor, i se acorda, permanent sau
provizoriu, prin stipularea legii, prin numire, alegere sau 1n virtutea unei Insarcinari,
anumite drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritdtii publice sau a
actiunilor administrative de dispozitie ori organizatorico-economice. (2) Prin persoand
publica se intelege: functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special
(colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii
nationale si ordinii publice, alta persoana care detine grade speciale sau militare); angajatul
autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al Intreprinderilor de stat sau
municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor
cu functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau investitd de stat sd presteze in
numele acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitati de interes public. (3) Prin
persoana cu functie de demnitate publica se intelege: persoana al carei mod de numire sau
de alegere este reglementat de Constitutia Republicii Moldova sau care este investitd in
functie, prin numire sau prin alegere, de catre Parlament, Presedintele Republicii Moldova
sau Guvern, alta persoana cu functie de demnitate publicd stabilitd prin lege; persoana
careia persoana cu functie de demnitate publica i-a delegat imputernicirile sale.

135. In continuare, cu referire la elementele constitutive ale componentei de infractiune
incriminate la art. 329 alin.(1) din Codul penal, instanta de judecatd retine cd obiectul
Jjuridic special al infractiunii respective il formeaza relatiile sociale cu privire la buna



desfasurare a activitatii de serviciu in sectorul public, care presupune Indeplinirea
corespunzatoare de citre o persoana cu functie de raspundere a obligatiilor sale de serviciu.

136. Obiectul material al infractiunii de neglijentd in serviciu 1l reprezintd corpul persoanei
sau bunurile mobile ori imobile.

137. Persoana fizica sau juridica, ale carei drepturi sau interese ocrotite de lege sufera daune
in proportii mari, este victima infractiunii de neglijenta in serviciu.

138. Latura obiectiva a infractiunii In cauzd include urmatoarele trei semne: 1) fapta
prejudiciabild care se exprimd 1n actiunea de indeplinire necorespunzatoare sau in
inactiunea de neindeplinire a obligatiilor de serviciu; 2) urmadrile prejudiciabile, si anume
daunele in proportii mari cauzate intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite
de lege ale persoanelor fizice sau juridice; 3) legdtura cauzala dintre fapta prejudiciabila si
urmarile prejudiciabile.

139. Din dispozitia de la art.329 CP RM reiese ca infractiunea de neglijenta in serviciu poate
fi comisd pe calea inactiunii (neindeplinirea obligatiilor de serviciu) sau actiunii
(indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu).

140. Prin ,,neindeplinirea obligatiilor de serviciu” se intelege omisiunea faptuitorului de a-si
indeplini obligatiile de serviciu, obligatii decurgand din competenta lui de serviciu, pe
care faptuitorul putea si trebuia sa le Indeplineascd. Féaptuitorului nu i se pot incumba
obligatii care nu intrd in sfera lui de competentd. La fel, faptuitorului nu i se poate
incrimina fapta prevazutd la art.329 CP RM, dacd, la momentul savarsirii faptei: 1)
faptuitorul nu putea sa-si indeplineasca obligatiile de serviciu; 2) faptuitorul nu trebuia sa-
si Indeplineasca obligatiile de serviciu; 3) faptuitorul nu putea si nu trebuia si-si
indeplineasca obligatiile de serviciu.

141. Prin indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu se are 1n vedere o
asemenea conduitd a faptuitorului, cand acesta, desi actioneazd in directia indeplinirii
obligatiilor sale de serviciu, totusi o face intr-un mod defectuos, adica altfel decat s-ar fi
cuvenit sa le indeplineasca.

142. Infractiunea, specificata la art.329 CP RM, este o infractiune materiala. Ea se considera
consumatd din momentul survenirii daunelor in proportii mari intereselor publice sau
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice.

143. Latura subiectiva a infractiunii prevazute la art.329 CP RM se caracterizeazd prin
imprudenta.

144. Nemijlocit 1n textul art.329 CP RM sunt enuntate cauzele subiective ale neindeplinirii
sau indeplinirii necorespunzdtoare a obligatiilor de serviciu: a) atitudinea neglijentd fata
de obligatiile de serviciu; b) atitudinea neconstiincioasd fatd de obligatiile de serviciu.
Aceste cauze au un caracter alternativ.

145. Subiectul infractiunii de neglijentd in serviciu este persoana fizica responsabila care la
momentul sdvarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani. De asemenea, subiectul trebuie sa
aiba calitatea speciala de persoana cu functie de raspundere.

146. Cu referire la elementele constitutive ale componentei de infractiune incriminate la art.
335 alin.(1) din Codul penal, instanta de judecatd retine ca obiectul juridic special al
infractiunii specificate la art.335 CP RM 1l formeaza relatiile sociale cu privire la buna
desfasurare a activitdtii de serviciu in sectorul privat, care presupune indeplinirea
obligatiilor de serviciu In mod corect, fard abuzuri, cu respectarea intereselor publice,
precum si a drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice si ale celor
juridice.



147. Obiectul material al infractiunii de abuz de serviciu il reprezintd sau poate sa-1
reprezinte corpul persoanei sau bunurile mobile ori imobile.

148. Persoana fizica sau juridica, ale carei drepturi sau interese ocrotite de lege sufera daune
in proportii considerabile, este victima infractiunii prevazute la art. 335 CP RM.

149. Latura obiectiva a infractiunii de abuz de serviciu are urmadtoarea structura: 1) fapta
prejudiciabild care se exprima in folosirea, prin actiune sau inactiune, a situatiei de
serviciu; 2) urmadrile prejudiciabile, si anume daunele in proportii considerabile cauzate
intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau
juridice; 3) legatura cauzala dintre fapta prejudiciabild si urmarile prejudiciabile.

150. Prin folosirea situatiei de serviciu se intelege savarsirea unor actiuni sau inactiuni care
decurg din atributiile de serviciu ale faptuitorului si care sunt in limitele competentei sale
de serviciu. In contextul savarsirii infractiunii previzute la art.335 CP RM, faptuitorul
poate si-si incalce, total sau partial, una sau mai multe din aceste atributii. in orice caz,
este obligatoriu ca aceste atributii sd aiba un suport normativ.

151. Infractiunea prevazuta la art.335 CP RM este o infractiune materiala. Ea se considera
consumata din momentul producerii daunelor in proportii considerabile intereselor publice
sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice. Caracterul
considerabil al daunelor cauzate se stabileste ludndu-se in consideratie gradul lezarii
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului

152. Latura subiectiva a infractiunii specificate la art.335 CP RM se caracterizeaza prin
intentie directd sau indirectd. Motivul infractiunii examinate are un caracter special,
constand, alternativ, in: 1) interesul material; 2) alte interese personale.

153. Subiectul infractiunii de abuz de serviciu este persoana fizicd responsabila care la
momentul sdvarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani. De asemenea, subiectul trebuie sa
aibd calitatea speciala de persoand care gestioneazd o organizatie comerciala, obsteasca
sau o altd organizatie nestatala.

154. In consecint, instanta de judecatd determina ci, ansamblul de probe cercetate confirma
indubitabil Invinuirea adusa inculpatilor Nicorici Ghenadie ***** Sofrone Lilian Ion si
Pendus Carina ***** In savarsirea faptelor incriminate.

155. In aceasta ordine de idei, instanta de judecatd nu poate retine argumentele inculpatilor
precum ca nu sunt vinovati de sdvarsirea infractiunilor incriminate calificandu-le ca o
modalitate a acestora de a se apara si o incercare de a evita raspunderea pentru cele comise.
Mai mult decat atat, argumentele respective se combat prin declaratiile martorilor facute in
sedinta de judecatd precum si materialele dosarului cercetare in sedinta de judecata.

156. Cat privesc pledoariile avocatilor care au militat pentru adoptarea unei sentinte de
achitare, pe motiv cd acuzatiile Tnaintate inculpatilor nu si-au gasit confirmare in cadrul

judecarii cauzei penale, instanta de judecatd determina ca rationamentele aduse in sprijinul
acestor afirmatii au ca scop de a evita raspunderea pentru cele comise de inculpati.

157. In aceasta ordine de idei, chiar daca inculpatii sunt vinovati de fapta incriminati acestia
nu poate fi supusi raspunderii penale, or, in acest sens a intervenit termenul de prescriptie
de tragere la raspundere penala.

158. In conformitate cu art. 332 alin. (1) CPP, in cazul in care, pe parcursul judecirii cauzei,
se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct. 5)-9), 285 alin.(1) pct.1), 2), 4),
5), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta, prin sentinta
motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.



159. Conform art. 60 alin. (1) lit. a) si b) si alin. (2) Cod Penal, persoana se libereaza de
raspundere penala daca din ziua savirsirii infractiunii au expirat urmatoarele termene: a) 2
ani de la savirsirea unei infractiuni usoare; b) 5 ani de la savirsirea unei infractiuni mai
putin grave. Prescriptia curge din ziua savirsirii infractiunii §i pind la data raminerii
definitive a hotaririi instantei de judecata.

160. Conform art. 16 alin. (2) si (3) Cod Penal, infractiuni ugoare se considera faptele pentru
care legea penala prevede in calitate de pedeapsa maxima pedeapsa inchisorii pe un termen
de pana la 2 ani inclusiv. Infractiuni mai putin grave se considera faptele pentru care legea
penala prevede pedeapsa maxima cu inchisoare pe un termen de pina la 5 ani inclusiv.

161. Conform art. 328 alin. (1) din Codul Penal, fapta incriminatd inculpatilor Nicorici
Ghenadie Ion si Sofrone Lilian ***** ]a momentul comiterii se pedepsea cu amenda in
marime de la 300 Ia 800 unitati conventionale sau cu inchisoare de pina la 3 ani, in ambele
cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd
activitate pe un termen de la 2 la 5 ani.

162. Conform art. 329 alin. (1) din Codul Penal, fapta incriminata inculpatei Pendus Carina
*akx* Ja momentul comiterii se pedepsea cu amenda in marime de pind la 500 unitati
conventionale sau cu inchisoare de pina la 2 ani, in ambele cazuri cu (sau fard) privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la
2 1a5 ani.

163. Conform art. 335 alin. (1) din Codul Penal, fapta incriminatd inculpatilor Nicorici
Ghenadie Ion si Sofrone Lilian ***** ]a momentul comiterii se pedepsea cu amenda in
marime de la 300 la 800 unitati conventionale sau cu inchisoare de pind la 3 ani, in ambele
cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd
activitate pe un termen de la 2 la 5 ani.

164. Astfel, instanta conchide cd, desi inculpatii au savarsit infractiunile incriminate, acestia
nu pot fi supusi raspunderii penale conform normelor respective, deoarece faptele
incriminate au fost comise intre lunile martie — iulie anul 2016, iar la ziua pronuntarii
sentintei deja a expirat termenul de prescriptie pentru tragerea la raspundere penala.

165. In continuare in conformitate cu art. 158 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penal,
corpuri delicte sunt recunoscute obiectele In cazul in care existd temeiuri de a presupune ca
ele au servit la savirsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau
au constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si
documente care pot servi ca mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea
circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori
atenuarea raspunderii penale. Obiectul se recunoaste drept corp delict prin ordonanta
organului de urmarire penald sau prin incheierea instantei de judecata si se anexeazd la
dosar.

166. Potrivit art. 157 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala, constituie mijloc material
de proba documentele 1n orice forma (scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin de
la persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sint expuse ori adeverite circumstante
care au importantd pentru cauza. Documentele se anexeaza, prin ordonanta organului de
urmarire penald sau prin incheierea instantei, la materialele dosarului si se pastreaza atita
timp cit se pastreazd dosarul respectiv. In cazul in care documentele in original sint
necesare pentru evidentd, rapoarte sau in alte scopuri legale, acestea pot fi restituite
detinatorilor, daca este posibil fara a afecta cauza, copiile de pe acestea pastrindu-se in
dosar.



167. In conformitate cu art. 162 alin. (1) din Codul de procedurd penald, in cazul in care
procurorul dispune incetarea urmadririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se
hotariste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele care au servit la
savirgirea infractiunii vor fi confiscate si predate institutiilor respective sau nimicite; 2)
obiectele a caror circulatie este interzisa vor fi predate institutiilor respective sau nimicite;
3) lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in
cazurile 1n care sint cerute de persoane ori institufii interesate, ele pot fi remise acestora; 4)
banii si alte valori dobindite pe cale criminald sau asupra carora au fost indreptate actiunile
criminale se restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul statului. Celelalte
obiecte se predau proprietarilor legali, iar dacd acestia nu sint identificati, se trec in
proprietatea statului. In caz de conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se
solutioneaza in ordinea procedurii civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate
actiunile criminale, se trec in venitul statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului
de la bugetul de stat; 5) documentele care constituie corpuri delicte ramin in dosar pe tot
termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate; 6) obiectele
ridicate de organul de urmarire penald, dar care nu au fost recunoscute corpuri delicte, se
remit persoanelor de la care au fost ridicate.

168. Astfel documentele, si anume:

— Ordinul DETS Buiucani nr. 98 din 09.03.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de
lucru pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/00411 din 09.03.2016 privind
achizitionarea produselor alimentare pentru institutiile prescolare (semestru I)” (Vol. V,
f.d. 110-113); Ordinul DETS nr. 168 din 22.04.2016 ”Cu privire la constituirea grupului
de lucru pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/01032 din 25.04.2016 privind
achizitionarea produselor alimentare pentru institutiile prescolare pentru (trimestru II)”
(Vol. V, f.d. 114-117); Ordinul DETS nr. 307 din 29.07.2016 ”’Cu privire la constituirea
grupului de lucru pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/01576 din 29.07.2016
privind achizitionarea produselor alimentare pentru institutiile prescolare subordonate
DETS sect. Buiucani” ( Vol. V, f.d. 122-125); Fisa postului a sefei grupului alimentar a
DETS sec. Buiucani dna Natalia Braga-Bajora din 02.01.2014 (Vol. V, f.d. 129); Fisa
postului a juristului DETS sec. Buiucani Pendus Carina din 01.09.2014 (Vol. V, f.d. 131);
Ordinul DETS Buiucani nr. 12-A din 18.02.2004 ”cu privire la angajare”, conform caruia
cet. N. Braga este angajatd in functia de contabil (Vol. V, f.d. 154); Ordinul DETS
Buiucani nr. 3-A din 01.02.2007 ’cu privire la transfer”, conform caruia cet. N. Braga se
transferd din functia de contabil sectia salariu a DETS Buiucani in functia de sef a sectiei
alimentare de la 01.02.2007 (Vol. V, f.d. 155); Fisa de post a cet. Braga Natalia din
02.01.2014 pentru functia de sef de grup sectia alimentarda a DETS Buiucani, mun.
Chisinau (Vol. V, f.d. 156-157); Fisa de post a cet. Braga Natalia din 03.01.2011 pentru
functia de sef de grup sectia alimentard a DETS Buiucani, mun. Chisinau (Vol. V, f.d.
158); Ordinul DETS Buiucani nr. 78-A din 12.10.2005 ’cu privire la transfer”, conform
caruia cet. Natalia Braga se transferd din functia de contabil sectia parinti in aceeasi
functie in sectia salariu (Vol. V, f.d. 159); Contract individual de muncd nr. 3 din
18.02.2005 intre DETS Buiucani si Braga Natalia (Vol. V, f.d. 160-163); Acord din
01.02.2007 privind modificarile efectuate la contractul individual de munca nr. 3 din
18.02.2005 intre DETS Buiucani si Braga Natalia (Vol. V, f.d. 164); Copia carnetului de
munca seria AA nr. 0961673 a cet. Braga-Bajora Natalia ( Vol. V, f.d. 165-168); Ordinul
DETS Buiucani nr. 66-A din 04.09.2007 cu privire la angajare”, conform caruia cet.



Polisciuc (Pendus) Carina este angajatd in functia de jurist al DETS Buiucani de la
04.09.2007 (Vol. V, f.d. 169); Contract individual de munca nr. 111 din 04.09.2007
incheiat intre DETS Buiucani si cet. Pendus Carina (Vol. V, f.d. 170-174); Copia
carnetului de munca seria AB nr. 0327647 a cet.Polisciuc/Pendus Carina ( Vol. V, f.d.
176-179) — recunoscute in calitate de documente si anexate la materialele cauzei prin
ordonanta organului de urmarire penala din 14.04.2016 (Vol. V, £.d.180-183) — de pastrat
la materialele cauzei.
169. Astfel, corpurile delicte si anume:

— setul de documente prezentat de SRL ,,Lovis Angro” la licitatia nr. 16/00411 din
09.03.2016; setul de documente prezentat de SRL ,,Crinic Grup” la licitatia nr. 16/00411
din 09.03.2016; contractul nr. 17 din 14.03.2016 de achizitionare a produselor alimentare
pentru aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,,Crinic-Grup” si DETS s.
Buiucani, ca rezultat al licitatiei nr. 16/00411 din 09.03.2016; contractul nr. 16 din
14.03.2016 de achizitionare a produselor alimentare pentru aprovizionarea institutiilor
prescolare intre SRL ,.Lovis-Angro” si DETS s. Buiucani, ca rezultat al licitatiei nr.
16/00411 din 09.03.2016; setul de documente prezentat de SRL ,,.Lovis Angro” la licitatia
nr. 16/01032 din 25.04.2016; setul de documente prezentat de SRL ,,Crinic Grup” la
licitatia nr. 16/01032 din 25.04.2016; contractul nr. 35 din 04.05.2016 de achizitionare a
produselor alimentare pentru aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,.Crinic-
Grup” si DETS s. Buiucani, ca rezultat al licitatiei nr. 16/01032 din 25.04.2016; setul de
documente prezentat de SRL ,,Lovis Angro” la licitatia nr. 16/01576 din 29.07.2016; setul
de documente prezentat de SRL ,,Crinic Grup” la licitatia nr. 16/01576 din 29.07.2016;
contractul nr. 78 din 22.08.2016 de achizitionare a produselor alimentare pentru
aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,,.Lovis-Angro” si DETS s. Buiucani, ca
rezultat al licitatiei nr. 16/01576 din 29.07.2016; contractul nr. 77 din 22.08.2016 de
achizitionare a produselor alimentare pentru aprovizionarea institutiilor prescolare intre
SRL ,,Crinic-Grup” si DETS s. Buiucani, ca rezultat al licitatiei nr. 16/01576 din
29.07.2016, ridicate in cadrul perchezitiei autorizate efectuate in biroul de serviciu al cet.
Braga-Bajora Natalia, situat in sediul DETS Buiucani pe adresa mun. Chisindu str. lon
Creanga 4/2 bir. 107 — recunoscute in calitate de corpuri delicte si anexate la materialele
cauzei penale prin ordonanta organului de urmarire penald din 12.04.2017 ( Vol. V, f.d. 68-
70) — de pastrat la materialele cauzei,

— procesul-verbal nr. 1 din 09.03.2016 al sedintei grupului de lucru pentru achizitii al
DETS Buiucani privind deschiderea ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice nr.
16/00411 din 09.03.2016 privind achizitionarea produselor alimentare, n original (Vol. IV,
f.d. 208-210); specificatii tehnice si de pret prezentate pentru licitatia nr. 16/00411 din
09.03.2016, 1n original, de SRL ”Casa de Comert VITA”, intreprinderea Cooperatista de
Panificatie ”Panifcoop”, de SRL Prodagrotrade”, de SRL ”Crinic Grup”, de SRL ,,Lovis
Angro”, de SRL ”Credoprim” (Vol. IV, f.d. 211-219); procesul-verbal al grupului de lucru
cu privire la evaluarea ofertelor la licitatia nr. 16/00411/001, aprobat la 12.03.2016, extras
din Sistemul Informational Automatizat ,,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si
autentificat cu impresiunea stampilei DETS Buiucani (Vol. IV, f.d. 220-227); darea de
seamd privind achizitionarea bunurilor/serviciilor/lucrarilor in cadrul procedurii de
achizitie publicd nr. 16/00411/001 din 16.03.2016, aprobata la 28.03.2016, extrasa din
Sistemul Informational Automatizat ,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si
autentificatd cu impresiunea stampilei DETS Buiucani (Vol. IV, f.d. 228-235); procesul-



verbal nr. 3 din 25.04.2016 al sedintei grupului de lucru pentru achizitii al DETS Buiucani
privind deschiderea ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice nr. 16/01032 din
25.04.2016 privind achizitionarea produselor alimentare, in original (Vol. V, f.d. 1-10);
specificatii tehnice si de formare a pretului prezentate pentru licitatia nr. 16/01032 din
25.04.2016, in original, de ics ,Lapmol” SRL, de SRL ,,Crinic Grup”, de SRL ”Fabi &
Lina”, de SRL ”Prodagrotrade”, de SRL ,,Lovis Angro”, de SA ,Franzeluta”, de SRL
”Credoprim”, de SRL ”Amager-Com” ( Vol. IV, f.d. 83-86, 9-10); proces-verbal al
grupului de lucru cu privire la evaluarea ofertelor la licitatia nr. 16/1032/001, aprobat la
04.05.2016, extras din Sistemul Informational Automatizat ,,Registrul de stat al Achizitiilor
Publice” si autentificat cu impresiunea stampilei DETS Buiucani (Vol. V, f.d.11-18); darea
de seamd privind achizitionarea bunurilor/serviciilor/lucrdrilor in cadrul procedurii de
achizitie publica nr. 16/1032/001 din 17.05.2016, aprobata la 08.06.2016, extrasd din
Sistemul Informational Automatizat ,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si
autentificatd cu impresiunea stampilei DETS Buiucani ( Vol. V, f.d. 19-33); procesul-
verbal nr. 5 din 29.07.2016 al sedintei grupului de lucru pentru achizitii al DETS Buiucani
privind deschiderea ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice nr. 16/01576 din
29.07.2016 privind achizitionarea produselor alimentare, in original (Vol. V, f.d. 34-36);
darea de seama privind achizitionarea bunurilor/serviciilor/lucrarilor in cadrul procedurii
de achizitie publica nr. 16/01576 /001 din 02.09.2016, aprobata la 15.09.2016, extrasa din
Sistemul Informational Automatizat ,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si
autentificata cu impresiunea stampilei DETS Buiucani (Vol. V, f.d. 37-50); proces-verbal
al grupului de lucru cu privire la evaluarea ofertelor la licitatia nr. 16/01576 /001, aprobat
la 08.08.2016, extras din Sistemul Informational Automatizat ,,Registrul de stat al
Achizitiilor Publice” si autentificat cu impresiunea stampilei DETS Buiucani (Vol. V, f.d.
51-63) — recunoscute in calitate de corpuri delicte si anexate la materiale cauzei prin
ordonanta organului de urmarire penala din 12.04.2017 (Vol. V, f.d. 71-74) — de pastrat la
materialele cauzei.

170. In continuare in conformitate cu art. 387 alin. (3) CPP, in cazuri exceptionale cind,
pentru a stabili exact suma despagubirilor cuvenite partii civile, ar trebui aminata judecarea
cauzei, instanta poate sd admitd, in principiu, actiunea civild, urmand ca asupra
cuantumului despagubirilor cuvenite sa hotarasca instanta civila.

171. Astfel, instanta de judecata retine ca in prezenta cauza penald au fost examinate faptele
infractionale ale lui Nicorici Ghenadie ***** Sofrone Lilian Ion si Pendus Carina *****
iar persoana In privinta careia cauza penald a fost disjunsa, a fost recunoscuta vinovata prin
Decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisinau din 02.05.2019.

172. Prin urmare, avand in vedere circumstantele expuse, instanta de judecatd va admite in
principiu actiunea civild Tnaintata in procesul penal de catre Directia Educatie Tineret si
Sport sect. Buiucani catre Nicorici Ghenadie ***** Sofrone Lilian Ion si Pendus
Carina ***** Insa urmand ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa se pronunte
instanta in ordinea procedurii civile, pentru elucidarea tuturor circumstantelor necesare.

173. In temeiul celor justificate in conformitate cu prevederile art. art. 338-341, art. 382, art.
art. 384-385, art. 387, art. 389 alin. (4) pct. 3), art. 391, art. art. 392-394, art. 396 din Codul
de procedura penala, instanta de judecata —

hotaraste:

Se recunoaste Nicorici Ghenadie ***** ngscut la *****, vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 42 alin. (3) si (4), art. 328 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 09.03.2016), cu



liberarea acestuia de pedeapsd, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in legaturd cu
expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Nicorici Ghenadie ***** ngscut la ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 335 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 09.03.2016), cu liberarea acestuia de
pedeapsa, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in legaturda cu expirarea termenului de
prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Nicorici Ghenadie ***** nascut la ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 42 alin. (3) si (4), art. 328 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 25.04.2016), cu
liberarea acestuia de pedeapsa, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in legatura cu
expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Nicorici Ghenadie ***** nascut la ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 335 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 25.04.2016), cu liberarea acestuia de
pedeapsa, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in legatura cu expirarea termenului de
prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Nicorici Ghenadie ***** nascut la ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 42 alin. (3) si (4), art. 328 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 29.07.2016), cu
liberarea acestuia de pedeapsa, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in legatura cu
expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Nicorici Ghenadie ***** nascut la ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 335 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 29.07.2016), cu liberarea acestuia de
pedeapsa, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in legatura cu expirarea termenului de
prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Sofrone Lilian ***** ngscut la ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 42 alin. (5), art. 328 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 09.03.2016), cu
liberarea acestuia de pedeapsd, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in legaturd cu
expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Sofrone Lilian ***** ngscut la ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 335 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 09.03.2016), cu liberarea acestuia de
pedeapsa, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in legaturd cu expirarea termenului de
prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Sofrone Lilian ***** ngscut la ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 42 alin. (5), art. 328 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 25.04.2016), cu
liberarea acestuia de pedeapsd, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in legaturd cu
expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Sofrone Lilian ***** ngscut la ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 335 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 25.04.2016), cu liberarea acestuia de
pedeapsa, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, In legaturd cu expirarea termenului de
prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Sofrone Lilian ***** ngscut la ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 42 alin. (5), art. 328 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 29.07.2016), cu
liberarea acestuia de pedeapsd, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in legaturd cu
expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Sofrone Lilian ***** pngscut la ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 335 alin. (1) din Codul Penal (fapta din 29.07.2016), cu liberarea acestuia de
pedeapsad, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in legaturd cu expirarea termenului de
prescriptie pentru tragere la raspundere penala.



Se recunoaste Pendus Carina ***** ngscuta la ***** vinovata de comiterea infractiunii
prevazute de art. 329 alin. (1) din Codul Penal, cu liberarea acesteia de pedeapsa, in temeiul art.
60 alin. (1) lit. a) Cod penal, in legatura cu expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la
raspundere penala.

Documentele si anume:

— Ordinul DETS Buiucani nr. 98 din 09.03.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de
lucru pentru desfasurarea licitatiei publice nr. 16/00411 din 09.03.2016 privind achizitionarea
produselor alimentare pentru institutiile prescolare (semestru I)” (Vol. V, f.d. 110-113); Ordinul
DETS nr. 168 din 22.04.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de lucru pentru desfasurarea
licitatiei publice nr. 16/01032 din 25.04.2016 privind achizitionarea produselor alimentare pentru
institutiile prescolare pentru (trimestru II)” (Vol. V, f.d. 114-117); Ordinul DETS nr. 307 din
29.07.2016 ”Cu privire la constituirea grupului de lucru pentru desfasurarea licitatiei publice nr.
16/01576 din 29.07.2016 privind achizitionarea produselor alimentare pentru institutiile
prescolare subordonate DETS sect. Buiucani” ( Vol. V, f.d. 122-125); Fisa postului a sefei
grupului alimentar a DETS sec. Buiucani dna Natalia Braga-Bajora din 02.01.2014 (Vol. V, f.d.
129); Fisa postului a juristului DETS sec. Buiucani Pendus Carina din 01.09.2014 (Vol. V, f.d.
131); Ordinul DETS Buiucani nr. 12-A din 18.02.2004 cu privire la angajare”, conform caruia
cet. N. Braga este angajatd in functia de contabil (Vol. V, f.d. 154); Ordinul DETS Buiucani nr.
3-A din 01.02.2007 cu privire la transfer”, conform caruia cet. N. Braga se transfera din functia
de contabil sectia salariu a DETS Buiucani in functia de sef a sectiei alimentare de la 01.02.2007
(Vol. V, f.d. 155); Fisa de post a cet. Braga Natalia din 02.01.2014 pentru functia de sef de grup
sectia alimentard a DETS Buiucani, mun. Chisindu (Vol. V, f.d. 156-157); Fisa de post a cet.
Braga Natalia din 03.01.2011 pentru functia de sef de grup sectia alimentara a DETS Buiucani,
mun. Chisindu (Vol. V, f.d. 158); Ordinul DETS Buiucani nr. 78-A din 12.10.2005 ”cu privire la
transfer”, conform caruia cet. Natalia Braga se transferd din functia de contabil sectia périnti in
aceeasi functie 1n sectia salariu (Vol.V,f.d.159); Contract individual de munca nr. 3 din
18.02.2005 intre DETS Buiucani si Braga Natalia (Vol.V,f.d.160-163); Acord din 01.02.2007
privind modificarile efectuate la contractul individual de munca nr. 3 din 18.02.2005 intre DETS
Buiucani si Braga Natalia (Vol.V,f.d.164); Copia carnetului de munca seria AA nr. 0961673 a
cet. Braga-Bajora Natalia (Vol.V,f.d.165-168); Ordinul DETS Buiucani nr. 66-A din 04.09.2007
cu privire la angajare”, conform cdruia cet. Polisciuc (Pendus) Carina este angajata in functia de
jurist al DETS Buiucani de la 04.09.2007 (Vol.V,f.d.169); Contract individual de munca nr. 111
din 04.09.2007 incheiat intre DETS Buiucani si cet. Pendus Carina (Vol.V,f.d.170-174); Copia
carnetului de munca seria AB nr. 0327647 a cet.Polisciuc/Pendus Carina ( Vol.V,£.d.176-179) —
recunoscute in calitate de documente si anexate la materialele cauzei prin ordonanta organului de
urmarire penald din 14.04.2016 (Vol.V,£.d.180-183) — de pastrat la materialele cauzei.

Corpurile delicte si anume:

— setul de documente prezentat de SRL ,Lovis Angro” la licitatia nr. 16/00411 din
09.03.2016; setul de documente prezentat de SRL ,,Crinic Grup” la licitatia nr. 16/00411 din
09.03.2016; contractul nr. 17 din 14.03.2016 de achizitionare a produselor alimentare pentru
aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,,Crinic-Grup” si DETS s. Buiucani, ca rezultat
al licitatiei nr. 16/00411 din 09.03.2016; contractul nr. 16 din 14.03.2016 de achizitionare a
produselor alimentare pentru aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,,Lovis-Angro” si
DETS s. Buiucani, ca rezultat al licitatiei nr. 16/00411 din 09.03.2016; setul de documente
prezentat de SRL ,,.Lovis Angro” la licitatia nr. 16/01032 din 25.04.2016; setul de documente
prezentat de SRL ,,Crinic Grup” la licitatia nr. 16/01032 din 25.04.2016; contractul nr. 35 din



04.05.2016 de achizitionare a produselor alimentare pentru aprovizionarea institutiilor prescolare
intre SRL ,,Crinic-Grup” si DETS s. Buiucani, ca rezultat al licitatiei nr. 16/01032 din
25.04.2016; setul de documente prezentat de SRL ,,Lovis Angro” la licitatia nr. 16/01576 din
29.07.2016; setul de documente prezentat de SRL ,,Crinic Grup” la licitatia nr. 16/01576 din
29.07.2016; contractul nr. 78 din 22.08.2016 de achizitionare a produselor alimentare pentru
aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,,Lovis-Angro” si DETS s. Buiucani, ca rezultat
al licitatiei nr. 16/01576 din 29.07.2016; contractul nr. 77 din 22.08.2016 de achizitionare a
produselor alimentare pentru aprovizionarea institutiilor prescolare intre SRL ,,Crinic-Grup” si
DETS s. Buiucani, ca rezultat al licitatiei nr. 16/01576 din 29.07.2016, ridicate in cadrul
perchezitiei autorizate efectuate in biroul de serviciu al cet. Braga-Bajora Natalia, situat in sediul
DETS Buiucani pe adresa mun. Chisindu str. Ion Creanga 4/2 bir. 107 — recunoscute in calitate
de corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta organului de urmarire
penala din 12.04.2017 (Vol.V,£.d.68-70) — de pastrat la materialele cauzei,

— procesul-verbal nr. 1 din 09.03.2016 al sedintei grupului de lucru pentru achizitii al
DETS Buiucani privind deschiderea ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice nr. 16/00411 din
09.03.2016 privind achizitionarea produselor alimentare, in original (Vol.IV,f.d.208-210);
specificatii tehnice si de pret prezentate pentru licitatia nr. 16/00411 din 09.03.2016, in original,
de SRL ”Casa de Comert VITA”, intreprinderea Cooperatista de Panificatie “Panifcoop”, de
SRL ”Prodagrotrade”, de SRL ”Crinic Grup”, de SRL ,,Lovis Angro”, de SRL “Credoprim”
(VolL.IV,£.d.211-219); procesul-verbal al grupului de lucru cu privire la evaluarea ofertelor la
licitatia nr. 16/00411/001, aprobat la 12.03.2016, extras din Sistemul Informational Automatizat
,,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si autentificat cu impresiunea stampilei DETS Buiucani
(Vol.IV,£.d.220-227); darea de seama privind achizitionarea bunurilor/serviciilor/lucrarilor in
cadrul procedurii de achizitie publica nr. 16/00411/001 din 16.03.2016, aprobata la 28.03.2016,
extrasd din Sistemul Informational Automatizat ,,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si
autentificata cu impresiunea stampilei DETS Buiucani (Vol.IV,f.d.228-235); procesul-verbal nr.
3 din 25.04.2016 al sedintei grupului de lucru pentru achizitii al DETS Buiucani privind
deschiderea ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice nr. 16/01032 din 25.04.2016 privind
achizitionarea produselor alimentare, in original (Vol.V,f.d.1-10); specificatii tehnice si de
formare a pretului prezentate pentru licitatia nr. 16/01032 din 25.04.2016, in original, de ICS
,Lapmol” SRL, de SRL ,,Crinic Grup”, de SRL ”Fabi & Lina”, de SRL "Prodagrotrade”, de SRL
,Lovis Angro”, de SA ,Franzeluta”, de SRL Credoprim”, de SRL ”“Amager-Com”
(Vol.IV,£.d.83-86, 9-10); - proces-verbal al grupului de lucru cu privire la evaluarea ofertelor la
licitatia nr. 16/1032/001, aprobat la 04.05.2016, extras din Sistemul Informational Automatizat
,»Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si autentificat cu impresiunea stampilei DETS Buiucani
(Vol.V,£.d.11-18); darea de seama privind achizitionarea bunurilor/serviciilor/lucrarilor in cadrul
procedurii de achizitie publica nr. 16/1032/001 din 17.05.2016, aprobata la 08.06.2016, extrasa
din Sistemul Informational Automatizat ,,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si autentificata
cu impresiunea stampilei DETS Buiucani (Vol.V,f.d.19-33); procesul-verbal nr. 5 din
29.07.2016 al sedintei grupului de lucru pentru achizitii al DETS Buiucani privind deschiderea
ofertelor depuse in cadrul licitatiei publice nr. 16/01576 din 29.07.2016 privind achizitionarea
produselor alimentare, in original (Vol.V,f.d.34-36); darea de seama privind achizitionarea
bunurilor/serviciilor/lucrarilor in cadrul procedurii de achizitie publicd nr. 16/01576 /001 din
02.09.2016, aprobata la 15.09.2016, extrasd din Sistemul Informational Automatizat ,,Registrul
de stat al Achizitiilor Publice” si autentificatd cu impresiunea stampilei DETS Buiucani
(Vol.V,£.d.37-50); proces-verbal al grupului de lucru cu privire la evaluarea ofertelor la licitatia



nr. 16/01576 /001, aprobat la 08.08.2016, extras din Sistemul Informational Automatizat
,Registrul de stat al Achizitiilor Publice” si autentificat cu impresiunea stampilei DETS Buiucani
(Vol.V,£.d.51-63) — recunoscute in calitate de corpuri delicte si anexate la materiale cauzei prin
ordonanta organului de urmarire penald din 12.04.2017 (Vol.V,£.d.71-74) — de pastrat la
materialele cauzei.

Actiunea civila in procesul penal inaintatd de cétre Directia Educatie Tineret si Sport
sect. Buiucani catre Nicorici Ghenadie ***** Sofrone Lilian Ion si Pendus Carina ***** ge
admite 1n principiu, insd asupra cuantumului despdgubirilor cuvenite urmand sa hotarasca
instanta 1n ordine civila.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecatorul Petru PAUN



