Dosarul nr.1-303/2014
(09-1-354xxxxORAS _SATxxxx-24042015)

SENTINTA
in numele Legii
19.0x0xxORAS SATxxxx.2015 mun.Balti
Judecatoria Balfi
Instanta in componenta :
Presedinte V.PADURARI
Grefier M.NICHITOI
Cu participarea
Procurorului T.NADULRPNEAC
Avocatului X000

a judecat in sedinta de judecatd publica cauza penald de invinuire a lui xxxxxx, a.n. xxxxDATA _NASTERIIxxxx, originara
domiciliata xxxxxxx str.xxxxORAS_SATxxxx 91, cu studii superioare, xxxxxxxxxx, cdsdtoritd, la intretinere 2 copii minori, far
antecedente penale, cetateanca a R.Moldova, c¢/p ------- , in comiterea infractiunei previzute de art.332 al. 1 CP RM,

A CONSTATAT:

Inculpata, xxxxx, activind in baza ordinului nr.41-A din 14 iulie 2009 in calitate de director al institutiei prescolare xxxxxxx
fiind persoan d publicd, efectiind activitatea de naturd administrativi $i economicd precum $i cea de naturd organizationald, fiind i
acelasi timp $i un functionar, in atributiile ciruia intrd conducerea intregii activitili a institutiei prescolare, asigurind aplicare
prevederilor legislatiei in activitatea acestei institutii preScolare pe care o conduce, elaborind $i coordonind activitatea educativi
administrativa unitatii preScolare, cunoscind cu certitudine faptul cd, angajata institutiei preScolare pa care o conduce-numit
xoexNUMExxxx , lipseste de la locul de muncdfiind plecat d peste hotarele tarii, a inclus in documentele oficiale, date vidit false pri

indicarea in tabelul de pontaj pentru luna noiembrie 2014, in perioada de timp cuprinsa de la data de 03.11.2014 pind la data
24.11.2014, faptului ca ultima s-ar fi aflat la serviciu in perioada indicatd, adica pe o perioada de 1xxxxORAS SATxxxx zi
lucratoare a cite 08-45 ore/zi, fapt care a dus la insusirea ilegald a mijloacelor banesti in sumd de 303xxxxORAS _SATxxxx00 lei.

In sedinta de judecatd inculpata xxxxxx, prin cerere semnatd personal cu continutul expres §i neechivoc i cu renuntarea de a
prezentate probele suplimentare, a solicitat examinarea cauzei in ordinea prevazuta de art. 3xxxxORAS SATxxxx4/1 Codului

procedurd penala al RM, in baza probelor administrate in faza de urmarire penald.

Fiind interogatd sub jurdmint vina a recunoscut integral indicind cd, se cdiste in cele comise. Inculpata a explicat cd, detinin
funclia de director la gradinita-cresd a s.Elizaveta, stiind cu certitudine cd xxxxx. este plecatd peste hotarele RMoldova a inclus-o i
tabelul de pontaj. In cele savirsite se cdieSte sincer. Careva obiectii in privinta probelor acumulate de cdtre organul de urmdri
penald nu a invocat §i nu a prezentat probe noi.
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Procurorul nu a invocat obiectii cu privire la examinarea cauzei in ordine prevazutd de art. 3xxxxORAS _SATxxxx4/1 CPP
RM.

Instanta de judecata analizind cererea inculpatei si ascultind opiniile participantilor la proces, tinind cont de recunoastere
totala si neconditionatd a vinovdtiei, si-a gasit posibila de a admite cererea ultimei, dat fiind faptul ca, din probele administra
rezulta ca, faptele inculpatei sint stabilite §i sint suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse.

In acest sens, vina inculpatei a fost demonstrata pe deplin nu doar prin declaratiile sale de recunoastere a vinovatiei, ci §i pri
probe acumulate de catre urmarire penala §i anume:

Conform depozitiilor martorului XXXXXX care a declarat cd@ din anul 2003 activeazi in calitate de xxxxxxx. Printr
multiplele obligatiuni de serviciu pe care le are, sunt §i executarea tuturor deciziilor consiliului sdtesc si rezolvarea problemel
satului. Astfel, in calitate de Primar, aproba tabelele de pontaj a angajatilor mai multor institutii, care intrd in xxxxxxx Pe teritori
administrativ deservit gi condus de dinsa, se afla o gradinita pentru copii, in care activeaza mai multe persoane. De o perioad
indelungatd, in calitate de sefa a gradinitei pentru copii activeaza xxxxxx. Evidenta angajatilor gradinitei din sat este dusa de cat
sefa, adica de catre xxxxxx. Astfel, aceia cunoaste cu certitudine toate problemele de rind aparute in cadrul serviciului pe care
conduce, referitor §i poartd rdaspundere pentru tot ce face, indeplineste si semneaza. Conform regulilor stabilite, sefa gradinitei, adic
nemijlocit xxxxx, iar in lipsa ei, persoana, care o inlocuiste pe perioada absentei, duce evidenta angajatilor gradinitei, care §i la

functie activeaza, orele care le efectueaza. Sefa gradinitei, inctocmeste tabelul de pontaj a angajatilor gradinitei aflati in subordin
ei. Dupa intocmirea tabelelor de pontaj de catre sefa gradinitei, acele tabele sunt transmise spre verificare catre contabilul institutie
care de fapt este gi contabilul primariei. Dupd calcularea si verificarea tuturor datelor, acele tabele de pontaj sunt transmise catre e
pentru contrasemnare, adicd pentru aprobarea lor. Dup a semnarea de catre dinsa a acelor tabele de pontaj a angajatilor gradinite
ele sunt transmise inapoi la contabilitate, iar dupa efectuarea tuturor calculelor, informatia este transmisa la institutia bancarad, un

deja sunt efectuate pldfile pentru acei angajati, iar angajatii primesc banii-salariul sau, prin intermediul cardurilor bancare. Astfe
la finele anului 2014, in cadrul Primariei, de catre inspectia financiara a fost efectuat un control financiar, la finele caruia a afl
despe faptul, ca sefa gradinitei din sat, Nuta Inga, cunoscind despre faptul, ca xxxNUMExxxx este plecatd peste hotarele tarii,

inclus-o pe ultima in tabelul de pontaj pentru luna noiembrie 2014, pentru perioada zilelor de 03-24, deci cu toate c



XoxNUMExxxx n-a activat in calitate de educdtoare la gradinita din sat, ultima figura ca fiind la serviciu la acea gradinita i
calitate de educdtoare in perioada susmentionatd, constatindu-se ca acele tabelele de pontaj au fost alcautite de catre sefa gradinif
xxoxx. Aflind despre faptul dat, ea a petrecut o convorbire cu sefa gradinitei, care i-a confirmat faptul ca, intr-adevar xxxxNUMExxx
care este sora ei, §i care activeazd la acea gradinita in calitate de educator a fost plecata peste hotarele tarii, ultima neaflindu-se |
serviciu, insa a fost inclusa in tabelul de pontaj a angajatelor gradinitei, corespunzator au fost primiti bani-salariul pentru ace
perioada de timp. Cind a intrebat-o pe sefa gradinitei, cine atunci a efectuat serviciul in locul lui LabaxxxNUMExxxx, pe perioad
absentei ei, Nuta Inga i-a spus cd, banii au fost transferati pe cardul bancar a lui LabaxxxxNUMExxxx,

care de fapt a si primit acei bani calculati, iar lucrul a fost efectuat de catre ajutorul educatorului xxxxxxx. La fel a inteles €
citeodatd si sefa grddinitei o ajuta pe 4jytorul educatorului xxxxxxx in procesul didactic. Din ce cauzd a procedat asa sefa gradini

ea nu cunoaste §i nici nimeni nu i-a spus. Referitor la tabelul de pontaj intocmit de catre sefa gradinitei, a mai declarat ca, mai ap
cind a examinat acel tabel de pontaj, a vazut ca nu erau incluse ore suplimentare pentru ajutorul educatorului xxxxxxx, ei fiindu
incluse acele ore, care de obicei si le efectua. A mai declarat, ca vorbind si cu xxxxxx, si cu xxxxxxx a aflat, ca ultima a primit bani
asa ele i-au spus, dar nu cunoaste, cind a primit acei bani, insa este posibil, ca Cugulab Cristina sa fi primit acei bani, dup.

stabilirea adevarului, adica dupa efectuarea verificarii si scoaterii la iveald a acelei incdlcdri/f- d. 5xxxx0RAS_SA Txxxx/.

Conform depozitiilor martorului XXXXXXX, care a comunicat cd, din luna septembrie 2014 si pind in prezent activeaz
la gradinita din satul xxxxxx in calitate de ajutor de educdtor al grupei mari. Astfel, educator la grupa la care activeaza es
LabaxxxxNUMExxxx. La inceputul lunii noiembrie 2014, in primele zile, educdtoare xxxxNUMExxxx a plecat, cu chestiuni personal
in Federatia Rusd, de unde s-a intors la data de 24.11.2014, iar la serviciu a venit a doua zi. Astfel, in perioada de timp 03-2
noiembrie 2014 cet. xxxxNUMExxxx nu s-a aflat la serviciu, obligatiunele ei fiind indeplinite de catre dinsa, ba mai mult, e
Impreund cu sefa gradinitei xxxxxxx, a activat, aceia venind periodic in grupa de copii unde activa, verificind §i ajutind-o [
activitatea didactica pe care o efectueazd. A mai mentionat cd, ea nu are studiile corespunzdtoare, pentru indeplinirea atributiil
functionale ale educdatorului la gradinita de copii. Pe perioada cit xxxxNUMExxxx a lipsit, ei nu i-a fost adus la cunostingd de cat
sefa gradinitei sau de cdtre cineva din conducerea xxxxxx, cd ea este imputernicita cu atributiile educatorului. Conform tabelului
pontaj intocmit pentru luna noiembrie 2014, precum §i in urma tuturor calculelor efectuate, ea a primit un salariu pentru functi
indeplinita de ajutor al educatorului in sumda de aproximativ 1030 lei. in acel tabel de pontj, ea nu a fost punctatd cu o
suplimentare. Tabelele de pontaj sunt intocmite de cdtre sefa gradinitei, adica de catre cet. xxxxxx, dupd care acele tabele sunt remi
in contabilitate, mai apoi se transmit la primar pentru contrasemnare, iar apoi tabelele de pontaj sunt intoarse inapoi [
contabilitate, unde sunt efectuate toate calculele, dupa care se remit la institutia bancard, de unde mai apoi ei gi primesc banii pri
intermediul cdardurilor bancare /f.d.58/.

Conform depozitiilor martorului XXXXXX, care a comunicat cd, din anul 2013 si pind in prezent activeazad in cadr
xxxxxxx in calitate de contabil pentru evidenta salariului. Printre multiplele obligatiuni de serviciu pe care le are, sunt §i primire
tabelelor de pontaj de la conducatorii institutiilor aflate in subordinea primariei. Tabelele de pontaj primite, care sunt intocmite
indeplinite de catre conducatorii institutiilor date, sunt contrasemnate de catre xxxxxxx. Astfel, in baza datelor introduse de cat
conducatorii institutiilor, ea calculeaza salariile §i celelalte plati necesare de achitat angajatiilor. Astfel, pe teritoriul satului se afla
o gradinita de copii, sefa careia este xxxxxx, care corespunzator intocmeste tabelul de pontaj al angajatilor gradinitei, ce se afla i
subordinea ei. Tabelele de pontaj sunt transmise la contabilitate in perioada 25-28 a fiecarei luni, pentru a reusi efectuarea tutur
calculelor necesare ia stabilirea §i primirea salariului. Dupa efectuarea tuturor calculelor, in baza acelor date prezentate, informati
este prezentatd la banca, unde mai apoi salariul calculat este transferat pe cardul bancar al persoanelor, care urmeaza sd primeasc.
salariul. Astfel, ca de obicei, la finele lunii noiembrie 2014, a primit tabelul de pontaj al angajatilor gradinitei pentru copii, dup.
care a efectuat calculele necesare, iar mai apoi a transmis informatia cdtre banca comerciald pentru primirea ulterioara a salariul
de catre persoane. A mai declarat cd, ea nu efectueaza introducerea orelor in tabelul de pontaj, ea doar efectueaza calculare
salariului si a altor plati, in baza acelor date care sunt introduse in tabelul de pontaj. Astfel, la sfirgitul anului 2014, de cat
inspectia financiard a fost efectuat un control a activitdtii financiare a Primdriei sat.Elizaveta. In urma controlului, s-a constatat c
xoxNUMExxxx, activind in calitate de educatoare in cadrul gradinitei de copii din sat, in perioada 03-24 noiembrie 2014, s-a afl
peste hotarele tarii in perioada indicata, deci fiind absentad de la serviciu, insd ea a fost inclusa de catre sefa gradinitei, xxxxxx, in ac
tabel de pontaj pentru luna noiembrie 2014, ca si cum ar fi activat in perioada indicata la gradinia. Deci, pe cardul bancar
luibooxNUMExxxx au fost transferate mijloacele banesti si anume salariul pentru luna noiembrie 2014, perioadd in care nu a activa
Din cauza perioadei indelungate trecute, nu-si aminteste care a fost salariul total calculat pe numele lui xxxxNUMExxxx pentru lun
noiembrie 2014, insa a mentionat cd, in afara acelei perioade de timp cit n-a activat, doamna LabaxxxxNUMExxxx a activat si patr
zile legal, deci dupa ce s-a intors acasd. Astfel, salariul calculat pentru perioada, in care dinsa n-a activat este
303xxxxORAS _SATxxxx lei. Referitor la faptul cine nemijlocit a primit salariul pentru luna noiembrie 2014 cu cdrdul bancar a |
xoxNUMExxxx ea nu cunoaste, deoarece cardul bancar se afla la persoana respectiva. Dupa efectuarea acelui control financiar
aflat ca, chipurile in locul educdtoarei axxxxNUMExxxx a activat ajutorul educatorului xxxxxxx, in legdtura cu care fapt a m
mentionat, cda ultimei pentru perioada lunei noiembrie 2014 i-a fost transferat pe cdrdul bancar suma de 1032,40 lei, ca salari
pentru functia detinutd, alte sume de bani nefiindu-i calculate in acea perioada de timp a lunii noiembrie 2014./f.d.57/

Conform deporzitiilor martorului LabaxxxxNUMExxxx, care a comunicat cd, aproximativ din anul 2008, cu citev
intreruperi §i pind in prezent activeazd la gradinita de copii dinxxxxxxi in calitate de educatoare. Din luna septembrie 2014 activeaz
ca educatoare la grupa mare de copii, impreund cu ajutorul educdtoarei xxxxxx. La sfrisitul lunii octombrie 2014, avind carev
probleme de ordin familiar, a hotarit sa plece la sotul ei, care se afld in Federatia Rusa la cistig. S-a adresat cdtre sefa gradinite
care este §i sora ei, §i anume s-a adresat cdtre xxxxxx, declarindu-i ca are nevoie de un concediu din cont propriu. Ea a depus
cerere in acest sens, mentionaind cda are nevoie de a pleca in concediu pe cont propriu pe perioada 03-24 noiembrie 2014. Dup.
depunerea acelei cereri, a plecat la sotul ei in Federatsia Rusd, de unde s-a intors la data de 24 noiembrie 2014, iar deja la data
25 noiembrie 2014 s-a prezentat la serviciu. Sefa gradinitei este persoana, care intocmeste tabelele de pontaj ale angajatilor aflati i
subordinea sa, iar in acele tabele de pontaj, include data cind au activat persoanele, orele de lucru efectuate. Astfel, cu toate cd, i
perioada de timp 03 -24 noiembrie 2014, ea nu s-a aflat la serviciu, in tabelul de pontaj pentru luna noiembrie 2014 a fost indic
faptul ca, ea chipurile s-a aflat la serviciu in perioada data, deci corespunzdtor pe cardul bancar care-i apartine au fost transfera
banii cuveniti pentru salariu. A mai mentionat cd, ea nu cunoste din care motiv, sora ei a procedat astfel, dar mai apoi, dupa carev



timp, ea i-a transmis bani in suma de 3000 lei xxxxxxx, care in perioada de timp 03-24 noiembrie 2014 a activat i in locul dinsei, [
functia
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detinuta, si in locul ei, in lipsa ei. A transmis lui xxxox bani in suma de 3000 lei, deoarece astfel a calculat suma, care ar fi primit-
pentru perioada cit a lipsit de la serviciu. Ea n- a rugat-o pe sora ei Nuta Inga special, ca dinsa sa inregistreze in tabelul de ponta
cd a activat in acea perioadd, nu a remunerat-o pentru faptul dat etc.f.d.59/.

Conform depozitiilor martorului XXXXXX, care a comunicat cd, aproximativ din septembrie 2010 si pind in preze
activeaza in cadrul Directiei Teritoriale Inspectare Financiara Balfi in calitate de inspector prinicpal. Conform graficului stabil
anterior, la sfirsitul anului 2014 - inceputul anului 2015, de catre DTIF Balfi, la xxxxxxxx era preconizat efectuarea unei inspectd

financiare. Astfel, a fost efectuat a inspectare, in rezultatul efectudrii careia, s-a constatat, caxxxxNUMExxxx care activeaza la ace
gradinita in calitate de educdtoare, este plecata peste hotarele tarii, adica a iesit de pe teritoriul RM, insd cu toate acestea, ace
educdtoare, figureazd ca si cind s-ar afla la serviciu. Deci in tabelul de pontaj, intocmit de cdtre sefa gradinitei de copii di
localitate si anume intocmit de cdtre xxxxxx sunt introduse date, precum ca pe parcursul lunii noiembrie 201
educatoareaxxxxNUMExxxx Labd s-a aflat la serviciu. In urma verificarii traversdrii hotarelor irii de catrexxxx NUMEXxxx s-
stabilit ca, ultima a parasit teritoriul tarii la data de 03 noiembrie 2014 prin puncte de trecere a frontierei Volcinet si abia la data
24 noiembrie 2014, prin acelas punct de trecere a frontierei a intrat pe teritoriul {arii, adica in perioada de timp 04-23 noiembr
2014, ultima nu s-a aflat pe teritoriul tarii. Adica, sefa gradinitei din localitate, care este §i persoana imputernicita cu intocmirea
indeplinirea tabelului de ponatj, intentionat a inclus in acel tabel de pontaj date vadit false, precum cd, xxxxNUMExxxx s-a aflat |
serviciu in perioada de 03-24 noiembrie 2014 la serviciu, in zilele de lucru cite 8 ore 45 minute (zilnic). Deasemenea in cadr
aceleias verificari s-a constatat, ca xxxxNUMExxxx, adica educdtoarea §i xxxxx, adica sefa gradinitei sunt surori. Deasemenea a m
mengionat cd, in cadrul aceleias inspectari au mai fost stabilite §i alte incalcari, dar nu legate de cazul surorilor xxxxNUMExxx
Deci, s-a constatat cd, xxxxx facind inscrieri a introdus date vadit false, in tabelul de pontaj al angajatilor gradinitei de copii di
sat.Elizaveta mun. Balfi, si anume introducind date precum ca, xxxxNUMExxxx s-a aflat la serviciu in perioada de timp 03-2
noiembrie 2014, deci pe o perioada de timp de 1xxxxORAS SATxxxx zile a cite 08 ore si 45 minute/zi, lucru care a dus la calculare
si achitarea lui xxxNUMExxxx a salariului in suma de 303xxxxORAS_SATxxxx lei, precum si corespunzdtor acelor pldti au fo
calculae §i contributiile in suma de 819,72 lei (Casa Asigurari Sociale - 303xxxxORAS SATxxxx lei X23%
xxxxORAS SATxxxx98,28  lei §i  Casa  Asigurari  Medicale  303xxxxORAS SATxxxx lei X 4%= 1214
lei) /f-d.xxxxORAS_SATxxxx0/.

Vina inculpatei se dovedeste si prin probele scrise §i anume:

proces-verbal se sesizare despre savirsirea sau pregdtirea savirgirii infractiunii /f.d.3-4/
-raport §i proces-verbal de autosesizare despre constatarea savirsirii infractiunii /fd. 5,xxxxORAS_SATxxxx/
-act de inspectare financiard tematicda din 20.12.2014 /fd.18-23/
-ordonanta si proces-verbal de ridicare a actelor din 23.03.2015 /f.d.48-49/.

Prin urmare, actiunile inculpatei urmeaza a fi corect calificate conform prevederilor art.332 alin.(1) Cod Penal al R.Moldov
adicd falsul in acte publice /inscrierea de cdtre o persoand publicd in documeentele oficiale a unor date vddit false, dacd acest
actiuni au fost sdvirsite din interes personal.

Stabilind astfel vinovatia inculpatei xxxxxx de savirgirea infractiunei imputate, calificindu-le actiunile acesteia, instanta
Judecatd la determinarea aplicarii unei pedepse juste, corecte, atit sub aspectul restabilirii ordinii de drept incdlcate, cit gi
XxxxORAS SATxxxx
prin punctul de vedere al nevoii de reeducare a faptuitorului, instanta de judecatd va tine cont de prevederile art. art.7,75 — 78 a
Codului penal al RM, si anume gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de personalitatea inculpatului, precum §i
circumstantele cauzei, care atenueazd ori agraveaza raspunderea.

In acest sens, instanta fine cont §i de opinia partilor in cauzd.

Asa, acuzatorul de stat a pledat pentru determinarea pedepsei sub forma de amendd in marime de 250 u.c., cu privarea
dreptul de a ocupa functii de administrator in institutiile publice pe un termen de 2,xxxxORAS SATxxxx ani.

Ap aratorul, luind in consideratie faptul cd, inculpata=a savirsit o infra tiune usoard i este judecatd pentru prima datd,
solicitat, aplicarea art.55 CP RM li liberarea inculpatei de la rdaspunderea penald cu tragerea la raspunderea contravention
sau aplicarea unei pedepse cu aplicarea ar.79 CP RM.

Inculpata XXXXXXX a pledat pentru stabilirea unei pedepse mai blinde.

Potrivit alin. (2) art. 1xxxxORAS SATxxxx Codului penal al RM infractiunea comisa de cdtre inculpata xxxxxx este calificatd c
uroard.

In conformitate cu al.1 art.xxxxORAS_SATxxxxl Codului Penal RM, p edeapsa penali este o masurd de constringere statali
un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantel a, in numele legii, persoanelor care a
savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri §i restrictii drepturilor lor.

In conformitate cu al.2 art.xxxxORAS_SATxxxx] Codului Penal RM, pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii social
corectarea condamnatului, precum gi prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit i a altor persoane.

La fel, instanta de judecatd mentionea a cd, conform art.55 al.1 CP RM, persoana care a savirsit pentru prima oar
o infractiune usoarda sau mai pufin gravd, cu exceptia infractiunii prevazute
art. 32xxxx0RAS_SAT XXXX poate fi liberata de raspundere penala §i tra a la raspundere contraventionald in cazurile in car

si-a recunoscut vina, a reparat prejudiciul cauzat prin infractiune §i s-a constatat cd, corectarea ei este posibila fara a fi supus
raspunderii penale.

Totodatd instanta atentioneazd faptul cd, in cazul art.332 al.l CP RM, pedepsa penald este strins legatd de pedeaps
complimentard, iar neaplicarea pedepsei complimentare, duce la formarea unei practice vicioase de sineincredere in rinduri
infractorilor.



Prin urmare, fard lipsirea acesteia de drepturile de a ocupa anumite functii, in limitele previzute de sanctiunea legii respectiv
pedeapsa principald nu ar putea atinge scopul pus de pedeapsa penald de corectare 3i reeducare, precum i de prevenire a n
infractiuni atit din partea condamnatului ,cit $i din partea altor personae.

In conformitate cu art.79 CP RM, stabilirea pedepsei sub limita minimd sau a unei pedepse mai
blinde, care nu este prevazuta in sanctiunea articolului corespunzator din Codul Penal, in baza caruia
este incadrata infractiunea, se admite luind numai in considerare personalitatea vinovatului in cazul
existentei circumstantelor exceptionale, legate de scopul, motivele, rolul vinovatului si comportamentul
acestuia pind la savirsirea infractiunii, in timpul §i dupa savirsirea infractiunii.

In spiritul acestei norme penale, se intelege cd, trebuie sd existe ori imprejurdrile in care s-a
derulat fapta infractionala, ori in datele privind personalitatea infractorului, circumstante, imprejurar
particularit ati, situatii sau stari de lucruri, care constituie
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exceptie de la starea obisnuitd a lor, ori a personalitatii inculpatului. Imprejurarile obisnuite sint cele
care predomina §i caracterizeaza majoritatea cetatenilor si nu pot fi considerate exceptionale.

Ca exceptionale, instanta urmeaza sa stabileasca astfel de imprejurari care micsoreaza esential
gravitatea faptei si a consecintelor ei, precum §i date privind personalitatea faptuitorului (grad de
invaliditate - I, Il (persoana cu dizabilitati severe si accentuate), merite deosebite fata de societate, alte
circumstante de importantd majora).

Atit mai mult pedeapsa prevazuta de prevederile art.332 al.1 CP RM, se reduce deja in baza.art.3xxxxORAS7SATxxxx41 al.
CPP RM, deoarece cauza penala este examinatd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald.

La aplicarea pedepsei instanta tine cont de caracterul infractiunii comise, de persoana vinovatd, de circumstantele cauzei.

Ca circumstante atenuante instanta a stabilit:
-cdinta sincerd;
-recunoagterea vinovdtiei,

Circumstante agravante nu s-au stabilit.

Reesind din faptul cd, inculpata si-a exprimat dorinta i faptul cda, cauza penald data a fost examinatd in baza probel
administrate in faza de urmarire penald si conform prevederilor art.3xxxxORAS SATxxxx4/1 al.8 CPP RM, care stipuleaza c
inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelo
administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o pdtrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in caz
pedepsei cu amendd, instanta de judecata stabileste pedeapsa sub limita minima prevazuta de sanctiunea art.332 al.1 Cod Pen
RM.

In baza celor expuse mai sus, tinind cont persoana inculpatei, care anterior nu a fost judecatd, are caracteristica pozitivd de |
locul de trai, tinind cont de principiul individualizarii raspunderii penale §i pedepsei penale, de faptul cad, inculpata are |
permanent de trai pe teritoriul R.Moldova, instanta de judecatd considerd a stabili in privinta lui Nuta Inga Stefan pedeapsa, su
forma de amenda considerind oportuna aceastd pedeapsa si care v-a atinge scopul corectarii inculpatului i restabilirii echitat

sociale.

In conformitate cu art. 3xxxxORAS_SATxxxx4 1, art.384 CPP RM, instanta de judecatd
CONDAMNA :
Pe xxxxxx a-o declara culpabila in comiterea crimei, prevazute de art.332 al.1 Cod Penal RM, numindu-i pedeapsa sub form.
de amendd in marime de 375 u.c.(7500 lei), cu privarea de dreptul de a ocupa functii administrative in institutiile publice pe u

termen de 2 ani.
Sentinta cu drept de atac in decurs de 15 zile la Curtea de Apel Balti prin intermediul Judecdtoriei Balfi.

Presedintele sedintei, judecator V.Padurari



