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Judecatoria Cahul sediul Taraclia
Judec[tor Uzun S. dosar nr. 05-1a-1061-29092017

DECIZIE

In numele Legii
11 iulie 2018 mun. Cahul

Colegiul judiciar al Curtii de Apel Cahul

Avind In componenta sa:
Presedintele sedintei de judecata, judecator: Galina Vavrin

Judecatorii: Tudor Berdila si Ion Dandila
Grefier Margarita Flocea

Cu participarea:

Procurorului Dumitru Calendari
Avocatului: Delijan Victor
Interpretului: Diulmez Irina

A examinat in sedintd deschisa apelul declarat de procurorul in Procuratura
Taraclia, Sergiu Lefter, impotriva sentintei Judecatoriei Cahul sediul Taraclia din
18 decembrie 2015, pronuntata in cauza penala privind inculpatul:

Uzun Nicolai ***** nascut la ***** originar ***** si
domiciliat in *****: pensionar, cet. Republicii Moldova,
casatorit; cu studii superioare; fara antecedentele
penale;

acuzat de sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 329 alin. (2) lit.b) Cod

penal.

Cauza s-a aflat in procedura:

-la prima instanta, perioada de la 03 iulie 2015 pina la 18 decembrie 2015.

-la Curtea de Apel Cahul, perioada de la 11 ianuarie 2016 pina la 26 ianuarie
2017.

-la Curtea Suprema de Justitie, perioada de la 19 aprilie 2017 pina la 26
septembrie 2017.

-la Curtea de Apel Cahul, in mod repetat, perioada de la 29 septembrie 2017
pina la 24 septembrie 2018.

Asupra apelului, in baza materialelor din dosar si1 argumentelor prezentate in
sedinta, colegiul judiciar,



CONSTATA:

In fapt

1. Uzun Nicolae se invinuieste de faptul ca, fiind numit in conformitate cu
ordinul Ministerului Finantelor nr.259-c din 11.07.2003 in functia de sef al
Inspectoratului Fiscal de Stat raionul Taraclia, adica in conformitate cu art. 123
Cod penal, fiind persoana cu functie de raspundere intr-o institutie de stat, cu
anumite drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice sau
a actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico - economice, In
obligatiile de serviciu a caruia intra asigurarea activitatii
inspectoratului fiscal in stricta conformitate cu legea, indeplinirea indicatiilor §i
instructiunilor organelor ierarhic superioare §i purtarea raspunderii pentru
executarea necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu, asigurarea indeplinirii
planului privind venituri si reducerea datoriilor fiscale fata de bugetul public
national, exercitarea supravegherii pentru respectarea legislatiei de catre organul
fiscal, luarea deciziilor in legdatura cu organizarea si activitatea organului
teritorial fiscal, exercitarea controlului pentru respectarea legislatiei fiscale,
corectitudinea calcularii, achitarea la timp a sumelor obligatiunilor fiscale in
buget, exercitarea executarii silite a obligatiunilor fiscale, luarea masurilor de
asigurare a stingerii obligatiunilor fiscale, luarea deciziilor privind aplicarea
sechestrului asupra conturilor bancare ale contribuabililor, la fel si ridicarea
sechestrelor de la conturile date, sa actioneze in stricta conformitate cu
Constitutia Republicii Moldova, Codul Fiscal, precum §i alte acte normative, cat si
indeplinind atributiile stabilite in fisa postului, prevederile art. 132 alin. (1), art.
133 alin. (2), lit. a), e); art. 136, 167 Cod Fiscal; pct. 8§ al Regulamentului privind
organizarea §i functionarea organelor Serviciului Fiscal de Stat nr. 1736 din
31.12.2002, a admis neglijentd in _serviciu , care s-a exprimat prin indeplinirea in
mod necorespunzator a obligatiilor de serviciu, ca rezultat a unei atitudini
neglijente si neconstiincioase fata de ele si anume.

Uzun Nicolai , in una din zile in perioada lunii martie - inceputul lunii
aprilie a.2006, exercitind obligatiile de serviciu, in calitate de sef al
Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Taraclia, a eliberat conducerii CAP
,, Corten" IDNO ***** in persoana lui Gurgurov N. si Barbarova A., certificat
necompletat privind primirea la evidenta a conturilor bancare, plasdnd semndatura
sa in calitate de sef al Inspectoratului Fiscal de Stat Taraclia si stampila IFS
Taraclia .

_ Dar el nu a intreprins masurile necesare pentru inregistrarea certificatului
mentionat, potrivit art. 167 Cod fiscal, in Registrul de evidenta a certificatelor
privind primirea la evidenta a conturilor bancare al Inspectoratului Fiscal de Stat
pe raionul Taraclia , fapt ce a permis CAP , Corten” IDNO ***** de q
deschide contul bancar nr. 222418720191 in filiala Ceadir - Lunga ,, Unibank" SA,




care nu a fost luat la evidenta in Inspectoratul Fiscal de Stat Taraclia §i cu
ajutorul caruia CAP ,,Corten" IDNO ***** q exercitat operatiuni financiare
nedeclarate, in perioada din 02.10.2006 pdna la 30.11.2011 .

Pe contul indicat mai sus s-a realizat circulatia mijloacelor banesti in suma
totala de 15 153 301 lei (in anul 2006 - 53 599 lei, in anul 2007 - 825 431 lei, in
anul 2008 - 359 918 lei, in anul 2009 - 398 362 lei, in anul 2010 - 4 306 630 lei, in
anul 2011 - 2 380 899 lei), desi in perioada de la 31.03.2006 pdna la 21.10.2011
la CAP ,,Corten" IDNO ***** exista datoria fata de bugetul de stat in marime de
3311 615,24 lei sub forma de obligatii fiscale.

Tot odata, prin folosirea contului dat de catre CAP ,,Corten" IDNO ***** g
avut loc diminuarea TVA spre achitarea in buget in suma totala de 686 895 lei,
sume care n-au fost rambursate.

Astfel, Uzun Nicolae a cauzat daune in proportii mari intereselor publice in
marime de 3 998 510,24 lei, sub forma de obligatii fiscale ale CAP ,, Corten"
IDNO ***** fata de bugetul public, care n-au fost achitate in beneficiul statului
pentru rambursarea lor, dar au fost folosite de catre CAP ,, Corten" IDNO *****
in alte scopuri, fiind cauzate urmari grave intereselor publice, la fel a fost cauzat
un prejudiciu in proportii considerabile intereselor publice, in rezultatul incalcarii
grave a legislatiei si actelor normative indicate mai sus, a obligatiilor sale de
serviciu, §i discreditarea activitatii institutiilor de stat.

Actiunile lui Uzun Nicolae au fost incadrate de catre organul de umarire
penald in baza art. 329 alin. (2), lit. b) Cod penal, neindeplinirea sau indeplinirea
necorespunzatoare de cdtre o persoand publica a obligatiilor de serviciu ca
rezultat al unei atitudini neglijente sau neconstiincioase fata de ele, ce au cauzat
daune in proportii deosebit de mari intereselor publice, adica au provocat alte
urmari grave.

2. Prin sentinta Judecdtoriei Taraclia din 18 decembrie 2015 (f.d.115-
122,vol.III):

Uzun Nicolae a fost achitat de comiterea infractiunii prevazute de art. 329
alin.(2) lit. b) Cod penal, in legatura cu lipsa in actiunile lui a elementelor
infractiunii.

Actiunea civila intentata de Inspectoratul Fiscal pe raionul Taraclia privind
incasarea sumei in marime de 3 998 510,24 lei a fost respinsa. Masura preventiva
obligarea de a nu parasi tara a fost anulata.

Solicitarea si argumentele apelantului:

3. La data de 31 decembrie 2015, procurorul Procuraturii raionului Taraclia,
Sergiu Lefter, a depus cerere de apel Tmpotriva sentintei nominalizate (f.d.134-
138vol.Il), prin care solicita:

Admiterea apelului.

Casarea sentintei Judecatoriei Taraclia din 18 decembrie 2018.




Rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului
stabilit pentru prima instantad, prin care:

-Uzun Nicolae sa fie recunoscut vinovat de savdrsirea infractiunii
prevazute de art. 329 alin. (2), lit. b) Cod penal si sa-i fie stabilita pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de 5 ani, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii in domeniul public pe un termen de 4 ani.

In baza art. 90 Cod penal sa fie suspendatd pedeapsa aplicatd lui Uzun
Nicolai cu stabilirea unui termen de probatiune de patru ani.

Admiterea actiunii civile si incasarea din contul lui Uzun Nicolae a sumei
in marime de 3 998 510,24 lei.

Masura preventiva - obligatia de a nu parasi tara a mentine pdna la
ramanerea sentintei definitive.

Documentul - actul de revizie tematica la CAP "Corten" din data de
10.02.2012, pe 312 file, in baza art. 162 Cod de procedura penala, a restitui
Centrului Anticoruptie Sud, or. Cahul, bul. Victoriei 11.

In motivarea cererii de apel procurorul a indicat ci, vinovitia inculpatului a
fost demonstrata la examinarea cauzei si este doveditd prin materialele dosarului,
prin declaratiile partii vatamate, martorilor audiati la urmarirea penala si in instanta
de judecata. Prin neachitarea impozitelor si diminuarea TVA din partea CAP
"Corten" in perioada indicata, a dus la incalcarea prevederilor Codului fiscal.

La fel, indica procurorul ca Codul penal nu da o definitie clara a notiunii de
prejudiciu, dar art. /26 Cod penal prevede notiunea de proportii deosebit de mari,
proportii mari, daune considerabile si daune esentiale.

Art. 14 alin. (2) Cod civil, insa stipuleaza notiunea de prejudiciu, si anume, se
considera prejudiciu cheltuielile pe care persoana lezata intr-un drept al ei le-a
suportat sau urmeaza sa le suporte la restabilirea dreptului incalcat, pierderea sau
deteriorarea bunurilor sale (prejudiciu efectiv), precum si beneficiul neobfinut
prin incalcarea dreptului (venitul ratat).

Ceea ce demonstreaza ca, suma de 3 998 510,24 lei constituie prejudiciu adus
statului, prin neachitarea impozitelor si diminuarea TVA din partea CAP "Corten”.

Mai mult ca atat, a mentionat in apel si faptul ca au fost aduse probe ce
demonstreaza existenta legaturii cauzale dintre actiunile lui Uzun Nicolai si
prejudiciul mentionat. Potrivit bazei de date a Inspectoratului Fiscal de Stat pe
raionul Taraclia, din cauza datoriilor mari fatd de bugetul de stat a CAP "Corten",
in anul 2006 acesteia i-au fost blocate conturile inregistrate la Inspectoratul Fiscal
de Stat pe raionul Taraclia. in anul 2009 la data de 29 mai au fost blocate si
conturile bancare a CAP "Corten", deschise la BC "Victirabank" SA filiala
Chisinau s1 BC "Banca Sociald" filiala Taraclia.



La data de 23.06.2009 a fost blocat contul bancar ce-1 detinea la BC "Moldova
- Agroindbank" SA filiala Taraclia, iar la 30.04.2010 a fost blocat contul bancar
deschis la BC "Unibank" SA filiala Comrat, care nici la moment nu a fost deblocat.

Contul CAP "Corten" IDNQ **#**  nr #x**% " inregistrat la BC "Unibank"
SA, filiala Ceadir - Lunga a fost blocat in octombrie 2011 imediat ce s-a depistat
ca, CAP "Corten" avea datorii fata de bugetul public.

La moment datoriile CAP "Corten" fata de bugetul public au crescut, obligatiile
fiscale nu sunt executate, in asemenea situatie se poate constata acel fapt ca
prejudiciul cauzat statului, in marime de 3 998 510,24 lei a fost cauzat anume in
rezultatul atitudinii neglijente fata de obligatiile sale, manifestatd din partea lui
Uzun Nicolae.

Se mai face trimitere in cererea de apel si la faptul ca, pentru a fi in
concordanta cu prevederile art. 126 Cod penal, pentru a invoca existenta proportii
deosebit de mari, prejudiciul trebuie sda depaseasca 5 000 unitati conventionale,
deci suma prejudiciului cauzat nu trebuie sd fie mai micad de 700 000 lei, iar
prejudiciul cauzat statului, prin actiunile neglijente din partea lui Uzun Nicolae este
in marime de 3 998 510,24 lei.

Considera procurorul ca, actiunile lui Uzun Nicolae corect au fost calificate de
catre organul de urmarire penald in baza art. 329 alin. (2), lit. b) Cod penal. A
mentionat si faptul ca, a fost demonstrat ca anume prin actiunile lui Uzun Nicolae a
fost cauzat prejudiciu statului in marime de 3 998 510,24 lei, ceea ce in
conformitate cu prevederile art. 126 Cod penal, constituie prejudiciu in proportii
deosebit de mari.

In drept, cererea de apel se intemeiaza pe prevederile art. 52, 400-402, 405 si
art. 415 Cod de procedura penala.

Termenul de declarare a apelului

S.Potrivit art. 402, alin. (1) Cod de procedura penala, ,, termenul de apel este
de 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale, daca legea nu dispune altfel”.

Din actele cauzei se constatd cd, sentinta Judecatorieir Taraclia a fost
pronuntatd la data de 18 decembrie 2015, iar cererea de apel a fost depusa de
procurorul Lefter Sergiu, la 31 decembrie 2015. Prin urmare se constata ca apelul
este depus in termen.

Pozitia instantei de apel.

6. 1.Cauza penala se examineazd in ordin de apel in mod repetat

Astfel, prin decizia Curtii de Apel Cahul din 26 ianuarie 2017 (f.d.232-
233,236-258,vol.IlT) a fost admis apelul procurorului , casata total sentinta cu
pronuntarea hotaririi noi.

Uzun Nicolai condamnat pe art.329 alin.(2) lit.h) Cod penal si stabilita
pedeapsa - amenda in marime de 300 unitati conventionale, cu privarea de dreptul
de a ocupa functii publice de conducere pe un termen de I an.




Actiunea civila IFS Taraclia s-a scos de pe rol, deoarece a fost depusa de
catre o persoand neimputernicita.

6.2. Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 18 iulie 2017 (f.d.22,23-46,
,Vol.IV): s-a admis recursul declarat de inculpatul Uzun Nicolae si avocatul
Delijan Victor, cu casarea totala a deciziei Curtii de Apel Cahul din 26 ianuarie
2017 , cu dispunerea rejudecarii cauzei de cdatre Curtea de Apel Cahul, in alt
complet de judecata.

In adoptarea pozitiei, instanta de recurs a retinut ci, instanta de apel dupa
constatarea faptei criminale ca fiind comisd de Uzun Nicolae, a exclus prejudiciu
cauzat bugetului public national in proportii deosebit de mari, incriminat in
rechizitoriu, in suma de 3 998 510,24 lei, fiind mentionat 1n acest sens ca, lui Uzun
Nicolae nu-1 poate fi imputatd aceastd sumd ce reprezintd obligatia fiscald a
CA,,Corten”, in consecintd , decizia instantei de apel nu cuprinde
motive pe care se intemeiaza solutia.

Tot odatd, de instanta de apel , din oficiu a indicat s-a retinut in sarcina
inculpatului prejudiicul -alte urmari grave, manifestate prin discreditarea si
compromiterea activitatii IF'S, ce s-a efectuat fard o motivare clara si adecvata, si
fard a se face trimitere la vre-o norma materiala care ar reglementa acest aspect.

Prin urmare rezultd ca, instanta de apel nu a verificat si nu a motivat limitele
invinuirii formulate in rechizitoriu, or instanta de judecatd nu este in drept sa
completeze invinuirea cu circumstante care ar justifica-o si care ar agrava situatia
inculpatului, sau ar leza dreptul la aparare al acestuia.

Argumentele partilor

7.Procedura de citare a partilor a fost legal executata.

Acuzatorul de stat, procurorul Calendari Dumitru in sedinta instantei de apel,
a comunicat ca, sentinta instantei de fond este una neintemeiata iar apelul urmeaza
a fi admis in sensul formulat pe ratiunile inserate cu recunoasterea inculpatului
vinovat si aplicarea pedepsei corespunzitoare. In ce priveste actiunea civila,
urmeaza a fi scoasa de pe rol in temeiul art.267 lit.c) Cod penal in coroborare cu
art.61 Cod de procedura civild, fiind depusd de persoand neimputernicitd prin
procura in a inainta actiunea civila.

Avocatul Delijan Victor ce reprezinta interesele inculpatului lorga Ion, cit si
ultimul au comunicat despre necesitatea respingerii cererii de apel , deoarece
instanta de fond a adoptat o sentintd de achitare care este legala si intemeiata.

Aprecierea instantei de apel:

8. Examinand sentinta atacata in raport materialele dosarului, prin prisma
criticilor formulate, precum si cercetand direct probele prezentate de procuror,
sub toate aspectele de fapt si de drept, Colegiul judiciar constata ca apelul este
nefondat §i urmeaza a fi respins, cu mentinerea sentintei instantei de fond, din
urmatoarele considerente.




Astfel, pentru a elucida aspectele abordate in cererea de apel, Colegiul judiciar
invoca legislatia pertinentd cazului si motivele expuse mai jos.

Potrivit art. 415, alin. (1), pct.1), lit. ¢) Cod de procedura penala, ,.instanta de
apel, judecind cauza in ordine de apel, adopta una din urmadtoarele decizii:
respinge apelul, mentinind hotarirea atacata, daca apelul este nefondat”.

Potrivit art. 325, alin. (1) Cod de procedura penala, ,judecarea cauzei in prima
instanta se efectueaza numai in privinta persoanei puse sub invinuire §i numai in
limitele formulate in rechizitoriu”, iar in conformitate cu art. 8, alin. (3) Cod de
procedura penala, ,,concluziile despre vinovatia persoanei de savirsirea infractiunii
nu pot fi intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care nu
pot fi inlaturate, in conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea
banuitului, invinuitului, inculpatului”.

Potrivit art. 415, alin. (2') Cod de procedurd penald, ,judecind apelul
declarat impotriva sentintei de achitare, instanta de apel nu este in drept sa
pronunte o hotardre de condamnare fara audierea invinuitului prezent, precum §i
a martorilor acuzarii solicitati de parti. Martorii acuzarii se audiaza din nou in
cazul in care declaratiile lor constituie o marturie acuzatorie, susceptibila sa
intemeieze intr-un mod substantial condamnarea inculpatului’.

In cadrul sedintei de judecati, procurorul a solicitat conform art. 415 alin 2)
Cod Penal, cercetarea directa a probelor acuzarii, audierea din nou a martorilor
acuzarii, conform rechizitoriului, audierea inculpatului, martorilor si cercetarea
actelor anexate la materialele dosarului.

Colegiul judiciar a constatat ca, prima instanta corect a stabilit situatia de fapt
si de drept si intemeiat a constatat circumstantele cauzei, anume ca, fapta imputata
inculpatului Uzun Nicolai nu intruneste elementele infractiunii imputate .

Au fost direct cercetate probele prezentate de ambele parti, astfel:

In sedinta instantei de apel martorul Casapova Albina (actual sef al IFS
Taraclia) a declarat ca (f.d.80-81,vol.1V) ca, in anul 2011 a fost initiat un control
operativ la CAP,, Corten”, fiind depistate actiuni ilegale privind existenta unui
cont (bancar) neinregistrat. Contul a fost deschis in octombrie 2006 la filiala
Unibank din or. Ceadir-Lunga.

Mai comunica ca i-a parut straniu acest fapt ,deoarece fostul coleg deja din
aprilie nu mai activa. Bancii i-a fost prezentat un certificat, chipurile inregistrat la
IF'S cu numar si data care nu exista in realitate.

In certificatul dat, era aplicatd semndtura ce seamand cu semndtura lui Uzun
care la acel moment nu mai activa. Acest model de certificat era eliberat doar de
IFS.

La acel moment, Registru de evidenta nu era ridicat. Numarul certificatului
trebuia sa coincida cu informatia din Registru.




Nu tine minte ce situatia avea CAP,,Corten”: datorie in jur de 1 milion de lei
sau de doua milioane lei.

CAP,,Corten” avea alte conturi lucrative sau inchise care erau inregistrate.
Insd ce tine de datoriile fatd de bugetul de stat erau actiuni putine.La acel moment
CAP,, Corten” activa acum se afla in proces de insolvabilitate.

La data de 01 ianuarie 2008 toate datoriile la toti agentii au fost anulate la
zero, datoria la CAP,, Corten” s-a format din 2009-2011.

Martora Nu poate spune suma fiscala indatorata a CAP,, Corten” fata de bugetul
de stat. La moment la CAP, Corten” se efectueaza realizarea bunurilor i
considera ca achizitii in contul statului vor fi efectuate.

Mai comunica ca Uzun nu are nici o legatura cu micsoratul TVA. Exista
diferenta intre situatia reala §i actele intocmite, care se poate constata doar prin
control.

Stampila se pastra la sef sau la persoana de incredere. Cunoaste ca este
pornit dosar penal in privinta contabilului Gurgurov, iar rezultatul acestui dosar
nu cunoaste.In urma citiri declaratiilor acestui martor ficute la urmdrirea penald,
a comunicat ca le sustine si le confirma.

De pe acest cont au fost efectuate careva rulaje financiare si au depistat ca de
pe acest cont au fost achitate impozite. Suma de 15 milioane nu era demonstrata

in raporturile financiare.

In sedinta de judecati instantei de apel martorul Cerveni Natalia a declarat
ca (f.d.82-83,vol.1V), ea a efectuat controlul fiscal la CAP,, Corten” si s-a depistat
ca in caseriea intreprinderii vin mijloace financiare de pe un cont bancar
neinregistrat.

La fata locului detinea fisa de inregistrare al CAP, Corten” unde erau
reflectate toate datele intreprinderii.

In actul de control s-a ficut mentiunea despre parvenirea mijloacelor bénesti de
pe un cont care nu se afla la evidenta si nu este inregistrat la IF'S.

Cu acest act de control a facut cunostinta Casapova Albina care detinea functia
de sef al IF'S la acel moment.

La Unibank din or. Ceadir-Lunga s-a remis o interpelare pentru a comunica in
baza la ce s-a inregistrat acest cont, intrucdt in Registru nu s-a depistat certificatul
pentru a fi luat la evidenta.

Retine ca, de la banca a parvenit un raspuns cu anexa copia certificatului ce
confirma deschiderea contului.

In urma verificarii certificatului parvenit a comparat numdrul cu Registru si a
depistat ca acestea nu coincid.

Contul bancar nu era inregistrat in baza de date a IF'S. Asemenea nu a depistat
nici actul de la banca care ar confirma deschiderea contului, care ramadne la
dosarul agentului economic.




In anul 2006 activa in calitate de inspector principal la IFS Taraclia. Controlul
a fost efectuat in toamna anului 2011, fiind emis un act cu toate constatarile.

Nu cunoaste daca in perioada anilor 2006-2011 au mai fost petrecute verificari
la CAP,,Corten”. CAP, Corten” avea multe conturi bancare deschise la diferite
banci. In anul 2011 conturile bancare al CAP,,Corten” au fost blocate din cauza
datoriilor.

Contul in cauza a fost deschis la Ceadir-Lunga, nu cunoaste suma datoratd
deoarece nu vedea actiunile pe cate cont §i care sume de bani prin el treceau. O
persoana straind nu putea sd vina §i sa completeze acest certificat.

Certificatul se inregistreaza in Registru cu numar unde se indica informatia de
la banca, seful semneaza si aplica stampila, ulterior agentul economic il prezinta
bancii. Certificatele in cauza nu erau la stricta evidenta ci se atribuiau numere
conform Registrului de evidenta.

Certificatul prezentat era identic cu acelea care se detinea la ei. Scrisul nu ii
era cunoscut dar semnatura semana cu a sefului Uzun.

Mai noteaza ca completarea certificatelor o efectua personal si ulterior dupa ce
le-a completat le prezenta sefului spre semnare si stampilare.

Martora nu cunoaste daca dupa blocarea conturilor parveneau rulaje
financiare pe contul de la Unibantk.

In sedinta instantei de apel martorul Barbarova Aculina a declarat ca (f.d.84-
85,vol.IV), in anul 2006, CAP, Corten”(la care ea activa in functie de
contabil-sef) s-a deschis cont bancar in banca Unibank, careva incalcari al
acestui cont nu s-au inregistrat.

Toate achizitiile erau sub control fiscal inclusiv calculate salarii in marime de
5 milioane pe acest cont. In raporturile financiare au fost reflectate actiunile
efectuate pe acest cont din Unibank.

La decizia consiliului CAP s-a decis deschiderea contului la banca Unibank
pentru a nu se deplasa departe.

Toate conturile deschise erau lucrative la Banca Sociala si Unibank nu erau
aplicate careva sechestre sau conturi inchise.

Mai noteaza ca nu tine minte ce datorie avea CAP, Corten” fata de BNM
pentru anul 2006. Martora impreunad cu presedintele CAP,, Corten”, Gurgurov au
prezentat toate actele necesare pentru deschiderea contului.

La IFS s-a adresat la inculpatul Uzun. Fisa oferita de IFS pentru completare, a
completat personal. Dupa ce a completat acest act, in birou au ramas Uzun cu
Gurgurov, despre ce ai au discutat in continuare nu cunoaste. Ulterior Gurgurov a
luat acest act.

Probabil Uzun i-a dat exemplu de certificat ca sa completeze. Banca informeaza
IF'S despre deschiderea contului bancar. Probabil la data de 03 octombrie 2006 a
fost deschis contul bancar. Nr.159 nu —i zice nimic.




Din 2006 pina la 2012, pina la inchiderea acestuia au fost transferate sume de
bani tn marime de 15 milioane lei. La momentul deschiderii contului la Unibank,
celelalte conturi bancare nu au fost inchise.

La momentul de fata, in privinta lui CAP, Corten” este pornit proces de
insolvabilitate unde este alt contabil si lichidator.

In urma prezentarii certificatului £d.99 vol.l, ultima a comunicat cd este
completat de ea, scrisul ii apartine.

In sedinta instantei de apel martorul Gurgurov Nicolai (fost conducitor al
CAP ”Corten”) a declarat ca (£.d.99-100,vol.1V), contul bancar al CAP,, Corten™
deschis la banca Unibank, a fost unul legal, deoarece din punct de vedere al
evidentei contabile a fost dus in mod corect. Acest cont bancar a fost verificat de
nenumarate ori de catre IFS raional, in cadrul controalelor curente .

Considera ca, dat fiind faptului ca toate operatiunile se efectuau conform
legislatiei in vigoare, nu poate sa mearga vorba despre cauzarea prejudiciului
statului.

Contul bancar din banca Unibank, filiala Ceadir-Lunga a fost deschis in felul
urmator: impreund cu contabilul sef al cooperativei au depus cerere la filiala
bancii cu privire la deschiderea contului pentru lei si valuta.

Banca a eliberat certificat care necesita sa fie prezentat la IFS Taraclia, ceia ce
a si facut.

A prezentat certificatul sefului IFS Taraclia, Uzun, care se inregistreaza in
decurs de trei zile. Dimineata pina la inceperea programului de munca intrucdt
Uzun trebuia sa se deplaseze la Chisinau, au prezentat certificatul la IFS §i
ulterior trebuia sa primeasca certificat de la IFS care ar permite bancii dreptul de
a efectua operatiuni contabile pe conturile bancare.

Considera ca toate procedurile cu banca si cu IFS au fost efectuate in mod
corespunzator.

Cooperativa avea deschise conturi bancare la BC, Banca Sociala” filiala
Tvardita, BC,, Agroindbank” filiala Taraclia, BC,, Victoriabank” SA Chisinau. In
momentul deschiderii contului bancar la Unibank”, CAP”Corten” nu avea careva
datorii fata de bugetul local si republican precum si fata de fondul social.

Motivul deschiderii contului bancar tine de distanta, Unibak, filiala Ceadir-
Lunga era cea mai aproape, fiind de 18 km de la localitate.

In cadrul activitditii pe contul bancar rulajul a constituit aproximativ 15,1
milioane lei. Aceasta au fost achitari pentru credite, salarii lucratorilor,
transferuri in buget si fondul social. Contul bancar a functionat pina in anul
2011.

Certificatul a fost eliberat in martie 2006 iar certificatul de la IFS era utilizat
in octombrie 2006. Fisa si certificatul le-a prezentat Uzun Nicolai.




Certificatul a fost intocmit de catre contabilul —Barbarova, deoarece inculpatul
Uzun se grabea sa plece la Chisinau. Numarul din certificat nu corespunde cu
numarul de la IFS. Confirma ca pe data de 30 martie 2006 cu Barbarova au fost la
Uzun pe la orele 07 dimineata.

Darea de seamd a fost prezentatd pe acest cont bancar in mod anual. In anul
2009 intre cooperativa si banca in luna aprilie s-a efectuat, acte de verificare. La
acest act a fost anexat ordinul de plata care treceau prin banca Unibank. Actele
erau semnate de IFS de contabil si erau stampilate.

Martorul mai noteaza ca de pe acest cont bancar sau efectuat transferuri in
contul bugetar si fondul social. Cooperativa fiind destul de mare contribuabil,
era verificata de doua ori pe an, iar uneori si de 3 ori. Controlul se incepea cu
verificarea operatiunilor de casa si contabile astfel IF'S era la curent despre contul
respectiv ca este deschis.

Controlul a fost efectuat la cerinta IFS raional in care a fost reflectata existenta
acestui cont. In certificat deja erau scrise conturile cind I-au primit de la Uzun si
toate celea necesare.

Fisa bancara a fost lasata la seful IFS, Uzun Nicolai. El a lasat-o pe masa de
lucru. Nu au fost depistate careva incalcari in cadrul controlului efectuat de IFS si
CNA ca sumele banesti din contul bancii sa nu fie reflectate in contabilitate.
CAP,,Corten” la moment este in proces de insolubilitate.

In sedinta instantei de apel martorul Bisir Evghenia _a declarat ci
(f.d.103,vol.1V), anterior a activat ca sef al administratiei si adjunctul sefului IFS.

Fiind adjunct era in drept sa inlocuiasca seful fara careva ordin. Uzun a fost
concediat in 2006 in luna martie. Dupa concediere Uzun nu a mai aparut la
serviciu si nici a doua zi dupa ce fuse-se la Chisinau.

CAP,,Corten” era cea mai mare intreprindere. Fata de bugetul de stat,
intreprinderea datorii nu avea, mereu totul era achitat.

Nu tine minte situatia financiara a CAP, Corten” in anul 2006. Pentru
deschiderea conturilor bancare se ofereau certificate. Initial banca oferea
certificatul iar IF'S confirma dreptul de inregistrare a contului.

Nu a primit o careva informatie de la Unibank privind inregistrarea contului
bancar. Contul urma sd fie inregistrat daca exista informatia de la banca.

In sedinta instantei de apel inculpatul Uzun Nicolai , respingind acuzarea
imputata ,a acceptat de a depune declaratii (f.d.108-110,vol.IV).

Inculpatul a  marturisit ca motivul deschideri contului bancar la banca
Unibank au fost relatate de administratorul CAP,, Corten”’.Motivul principal a fost
distanta scurta aflarii agentului economic cu banca cu care se folosea.

Administratorul CAP ,,Corten” l-a preintampinat din inainte ca intentioneaza
sa deschida cont bancar la filiala banci Unibank, din Ceadir-Lunga. A verificat
rechizitele bancare la late banci al CAP, Corten” care s-au constatat a nu fi




blocate si administratorul Gurcurov, la data de 29 martie 2006 l-a avertizat ca a
remis actele la banca pentru deschiderea contului.

Luind in consideratie ca, pentru inregistrarea contului bancar se ofera 2 zile, I-
a rugat pe Gurgurov sa vina dimineata la orele 07.00 la IFS intrucit urma sa se
deplaseze la Chisinau.

A doua zi la orele 07.00 administratorul si contabilul sef al CAP,, Corten” s-au
prezentat si au prezentat confirmarea bancii despre inregistrarea contului bancar.
Inculpatul a verificat confirmarea, care era corect indeplinitda cu toata informatia
necesara si a rugat contabilul sef, Barbarova Aculina sa indeplineasca certificatul
IFS.

Ulterior a verificat certificatul care era indeplinit corect, a semnat si aplicat
stampila IFS. Nu a pus numarul si data, deoarece nu cunostea numarul de iesire.

Confirmarea bancii a lasat-o pe masa iar certificatul IF'S l-a dat lui Gurgurov si
[-a rugat ca acesta sa astepte inceputul zilei de lucru si sa-l inregistreze la
registrator

Inculpatul a fost concediat din functie in legatura cu neexecutarea indicatiilor
despre anularea hotaririi despre actul de revizie a agentului economic
., Moldavskii Standart”. In rezultatul acestui control a fost aplicatd amendd in
marime de 3 milioane lei.

Mai retine ca la revenirea din Chisinau, a fost intalnita de secretara Berova
care i-a cerut legitimatia de serviciu si i-a comunicat ca exista indicatie sa nu fie
primit la serviciu.

Ce tine de contul bancar deschis, totul a fost legal. Dupa ce a plecat la
Chisinau, Gurgurov si Barbarova au fost nevoiti sa plece fara a inregistra
certificatul la IFS si si-au amintit despre acest certificat in luna octombrie cind au
fost telefonati de la Unibank.

La data de 02 octombrie Gurgurov cu contabilul sef au mers la banca si au dat
certificatul. Berova in cadrul sedintei de judecata a comunicat ca a verificat
certificatul IF'S si totul era corect indicat.

Mai noteaza ca, in anul 2011 cind a fost depistat neinregistrarea acestui cont
bancar nici IF'S nici CNA nu au intreprins masuri de a-I inregistra sau chiar bloca.

Din data de 2006 pina in 2011 au fost efectuate 10 controale la CAP,, Corten”
de catre IFS dar care era motivul nedepistatii acestui cont bancar nu este clar.

Toate tranzactiile au fost clare, au fost transferate 5 milioane lei pentru
achitarea salariilor, 150 mii lei au fost transmise fondului social si 450 mii lei ca
Impozit pe venit.

De la acest agent economic parveneau impozite bune §i la revizie nu apareau
careva intrebari. In anul 2011 de la CAP , Corten”” pe acest cont au parvenit
doar 21 mii lei.



Se practica semnarea si stampilarea certificatelor ne intocmite care se dadeau
ulterior registratorului.
De asemenea, procurorul a prezentat spre examindre si urmatoarele probe:

- Proces-verbal de constatare a infractiunii din 01.07.2013 (f.d.2,vol. 1), potrivit
caruia existd banuiala rezonabila cd, in actiunile persoanelor cu functie de
raspundere din cadrul Inspectoratului Fiscal de Stat pe r. Taraclia, exista
elementele constitutive a infractiunii prevazute de art. 329 alin. (2), lit. b) Cod
penal.

- Act nr.5-503419 din 04.06.2008, intocmit de Inspectoratul Fiscal de Stat pe r.
Taraclia (f.d.3-9,vol.I) potrivit cdruia, se indicd efectuarea controlului de la
data de 15.05.2008 pana la data de 04.06.2008. Controlul fiind efectuat pentru
perioada 01.01.2007 pana la 30.04.2008, fiind instiintati despre efectuarea
controlului reprezentantul CAP "Corten" - Gurgurov N. si 1n prezenta
contabilului sef al intreprinderii Barbarov A.

- Raspuns nr. 91-2/2-1564 din 18.05.2013 catre Procuratura r. Taraclia, de la
Inspectoratul Fiscal de Stat pe r. Taraclia, prin care a fost expediata fisa
contului personal generalizatd a CAP ,,Corten",pentru perioada 2004-2012, in
care este reflectata si suma datoriei fatd de bugetul de stat, in marime de 8 155
247,40 lei (f.d.11-21,vol.I).

- Ordin N.206 - n din anul 1990 privindu-l pe Uzun Nicolae (f.d.22,vol.l), prin
care acesta a fost numit 1n calitate de sef al Inspectoratului Fiscal de Stat pe r.
Taraclia.

- Ordin nr.257-e din 18.05.2006 (f.d.23,vol.I), prin care Uzun Nicolae ,sef al
Inspectoratului Fiscal de Stat pe r. Taraclia, a demisionat din proprie inifiativa,
de la 31.03.2006, in baza art. 85 alin. (1) Codul muncii.

- Proces-verbal de examinare a obiectului din 14.11.2013 (f.d.33-34,vol.]),
potrivit caruia a fost examinat registrul de evidenta a eliberarii certificatelor
privind luarea la evidenta a conturilor bancare.

- Proces-verbal de ridicare din 14.11.2013 (f.d.36,vol.]), din care se desprinde ca
a fost ridicat in copii xerox registrul de evidentd a eliberarii certificatelor
privind luarea la evidentd a conturilor bancare a agentilor economici, pentru
anul 2006.

- Copia Registrului de evidenta a eliberarii Certificatelor privind luarea la
evidenta a conturilor bancare, care cuprinde anii 2003, 2005, 2006, 2007
(f.d.37-66,vol.I).

- Certificat privind luarea la evidenta a conturilor bancare, nr.159 din
03.10.2006 (£.d.99,vol.), prin care Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Taraclia confirma cd a luat la evidentd conturile bancare ale CAP "Corten",
deschise la BC "Unibank" SA filiala Ceadir - Lunga.




Ordonanta de incepere a urmaririi penale din 03.01.2012 (£.d.100,vol.I), din
care se desprinde cd a fost dispusd inceperea urmaririi penale In privinta
persoanelor responsabile a CAP ,,Corten", in baza art. 244 alin. (2), lit. b) Cod
penal.

Raspuns nr. 91-1/137 din 04.04.2014 de la Inspectoratul Fiscal de Stat pe r.
Taraclia catre Centrul pentru Combaterea Crimelor Economice si Coruptiei Sud
(f.d.102-121,vol.l), la raspuns fiind anexata: decizie privind initierea controlului
fiscal nr. 207 din 15.05.2008, actul nr.5-503419 din 04.06.2008, decizia nr.206
din 16.06.2008, actul nr. 1-505875 din 21.10.2011, raspunsul Directiei
metodologia evidentei fiscale nr. 26-06/1-13-376 din 20.03.2014, certificatul nr.
159 din 03.10.2006, raspunsul Inspectoratului Fiscal de Stat pe r. Taraclia din
27.10.2011, hotarirea cu privire la reglementarea activitatii organelor
Serviciului Fiscal de Stat nr. 1736 din 31.12.2002.

Raspunsul nr. 91-02/2743 din 29.09.2014 de la Inspectoratul Fiscal de Stat pe
r. Taraclia (£.d.129-130,vol.I), adresat ofiterului superior de urmarire penala al
PCE al DGT Sud a CNA, prin care anexeazd decizia privind initierea
controlului fiscal, nr. 207 din 15.05.2008.

Act de revizie a CAP "Corten" din 10.04.2012 (£.d.131-136,vol.I) in care se
regaseste concluzia, precum cd CAP "Corten" a incélcat prevederile art. 24 alin.
(8) din Codul fiscal. Asemenea se indica ca, CAP,,Corten” in anul 2006 a
deschis cont bancar la filiala BC,,Unibank” filiala Ceadir-Lunga” , iar in urma
verificdrii la data de 21 octombrie 2011 s-a depistat ca contul bancar nu a fost
inregistrat in baza de date al IFS Tarclia. In perioada de la 02 octombrie 2006
pina la 30 noiembrie 2011 pe contul bancar au parvenit mijloace banesti in
sumd de 15153301 lei. Toate operatiunile cu mijloacele banesti de pe acest cont
bancar se reflectd in registrele contabile al CAP,,Corten”.

Raspuns nr. 91-2/2-1590 din 13.05.2015 de la Inspectoratul Fiscal de Stat pe r.
Taraclia catre ofiterul de urmarire penala PCE al DGT Sud a CNA - Boris
Stanila (£.d.157-162,vol.I),la care a fost anexat cotorul Dispozitiei privind
suspendarea operatiunilor la conturile bancare ale contribuabilului CAP
”Corten”, din 30.04.2010, 23.06.2009, 29.05.2009, si scrisoarea nr. 91-03/4148
din 24.10.2011.

Cerere de deschidere a contului, depusa de CAP ,,Corten" catre BC "Unibank,,
SA filiala Ceadir - Lunga (f.d.162,vol.I).

Certificat privind deschiderea, modificarea i lichidarea conturilor bancare
nr.31 din 02.10.2006, in care BC "Unibank" SA filiala Ceadir - Lunga confirma
ca la 02.10.2006 CAP ,,Corten" 1 s-au deschis conturi bancare, cu indicarea
acestora (f.d.163,vol.]).

Proces-verbal de ridicare din 19.05.2015 (f.d.165-166,vol.l), din care se
desprinde ca in timpul ridicarii au fost descoperite si ridicate in foto copii raport



de expertizd grafoscopica nr. 616-617 din 19.04.2013, pe 08 file; proces -
verbal de audiere a martorului Uzun Nicolae, pe 04 file; proces - verbal de
audiere a martorului Berbarova A, pe 06 file.

Raport de expertiza nr.616-617 din 19.04.2013 (£.d.167-174,bol.1), in care se
mentioneaza ca certificatul privind luarea la evidenta a conturilor bancare nr.
159 din 03.10.2006 a fost completat de Barbarova Aculina, fiind semnat de
catre Uzun Nicolae.

Proces-verbal de audiere a martorului din 20.03.2013 (£.d.175-177,vol.l), din
care rezulta ca a fost audiatd Barbarova Aculina, care a mentionat ca din anul
1997 pana in prezent exercita functia de contabil sef al CAP "Corten".
Proces-verbal de audiere a martorului Barbarova Aculina, din 27.03.2013
(f.d.178-180,vol.I), prin care mentioneaza ca in cartea de conturi a CAP
"Corten" existd inscrierea precum cd "Corten Vin" a fost transmis prin actul de
primire - predare, fiind indicata suma de 1 496 734 lei, dar din ce considerente a
fost efectuata aceasta inscriere, a indicat ca nu cunoaste.

Proces-verbal de audiere a martorului din 19.06.2013 (f.d.181-184,vol.1), prin
care a fost audiat Uzun Nicolae, care a mentionat ca in ordin este indicat ca
demisia sa este din 31.03.2006, insa in aprilie inca isi mai indeplinea functiile
de serviciu, ordinul a fost emis la data de 18.05.2006.

Copia ordinului nr.206 din 15.06.1990 (f.d.193,vol.l), prin care Uzun Nicolae a
fost angajat in functie, ocupand functia de sef al Inspectoratului Fiscal de Stat
pe r. Taraclia.

Copia ordinului nr.l65-c din 11.11.1994 (£.d.194,vol.l), potrivit caruia Uzun
Nicolae a fost reconfirmat de la 07.11.1994 in functia de sef al Inspectoratului
Fiscal de Stat pe r. Taraclia.

Copia ordinului nr. 342-c din 27.07.1999 (£.d.195,vol.l), Uzun Nicolae prin
acest ordin fiind numit in functia de sef - adjunct al Inspectoratului Fiscal de
Stat pe judetul Taraclia.

Ordin cu privire la numirea in functie nr.56-c din 24.03.2000 (f.d.196-
197,vol.l), prin care Uzun Nicolai a fost numit in functia de sef - interimar al
Inspectoratului Fiscal de Stat pe judetul Taraclia.

Copia ordinului nr.281-c din 12.06.2000 (f.d.198,vol.I), potrivit caruia Uzun
Nicolae sef -interimar al Inspectoratului Fiscal de Stat pe judetul Taraclia a fost
confirmat in functia de sef al Inspectoratului nominalizat.

Copia ordinului cu privire la numirea in functie nr.259-c din 11.07.2003
(f.d.198,vol.I), Uzun Nicolai fiind numit in functia de sef al Inspectoratului
Fiscal de Stat pe r. Taraclia.

Ordin cu privire la demisie nr.257-c din 18.05.2006 (£.d.200,vol.I), din care se
desprinde ca Uzun Nicolae sef al Inspectoratului Fiscal de Stat pe r. Taraclia,



demisioneaza din propria initiativa, de la 31.03.2006, in baza art. 85 alin. (1)
Codul muncii.

Fisa postului nr.l1 din martie 2010 (£.d.201-202,vol.I), intocmitd pentru
autoritatea publica Inspectoratul Fiscal de Stat pe r. Taraclia, compartimentul:
conducerea inspectoratului.

Proces - verbal de ridicare din 11.06.2015 (f.d.2-32,vol.Il), cu anexa, prin care
a fost ridicat Registrul de evidenta a eliberarii certificatelor privind luarea la
evidentd a conturilor bancare, deschis de Inspectoratul Fiscal de Stat pe r.
Taraclia la 30.06.2003 si inchis la 30.06.2009, cusut pe 100 file, si anume in
foto copii a filei in care este oglindit numarul de ordine a certificatelor nr. 159
din 11.02.2004 pe numele "Expedit - Clas" SRL si in fotocopii a filelor pe anul
2006, inceput cu numarul de ordine 515 din 05.01.2006 si finisdnd cu numarul
de ordine 660 din 29.12.2006. Indicand ca pe parcursul anului 2006 nu exista
inscrieri privind eliberarea a careva certificate pe numele CAP "Corten".
Ordonanta de recunoagstere si anexare a documentelor la cauza penala, din
12.06.2015 (f.d.33,vol.]), potrivit careia a fost recunoscut drept mijloc de proba
foto copia filei din Registrul de evidenta a eliberarii certificatelor privind luarea
la evidentd a conturilor bancare, a Inspectoratul Fiscal de Stat pe r. Taraclia, in
care se oglindeste numarul de ordine a Certificatului eliberat sub nr. 159 din
11.02.2004, pe numele SRL "Expedit -Clas"; fotocopiile filelor din Registrul de
evidenta a eliberarii certificatelor privind luarea la evidenta a conturilor bancare
pe anul 2006, incepand cu numarul de ordine 515 din 05.01.2006 si finisand cu
numarul de ordine Certificat inregistrat nr. 660 din 29.12.2006.

Proces-verbal de ridicare din 17.06.2015 (f.d.35,vol.Il), fiind ridicat Actul de
revizieil tematice efectuate de catre Directia Control si Revizie a DGT Sud a
CCCEC, in anul 2012 la CAP ,,Corten", in care sunt cusute si numerotate in
total 312 file.

Proces-verbal de examinare a obiectului, din 17.06.2015 (f.d.36,vol.Il), prin
care s-a constatat dosarul Actului de reviziei tematice efectuate de catre Directia
Control si Revizie a DGT Sud a CCCEC, a fi constituit din 312 file, la fila 6
pana la fila 17 este cusut insdsi Actul reviziei tematice din 10.04.2012 la CAP
,,Corten", anterior acesteia sunt autorizatiile la control, iar imediat dupa Act se
regasesc in copii anexele la act. De la fila 306 se incepe Actul controlului fiscal
efectuat la CAP "Corten", ce dateaza cu 10.04.2012 si se finiseaza la fila 312,
care este si ultima fila din dosarul cusut.

Ordonanta de recunoagstere si anexare a documentelor la cauza penala, din
17.06.2015 (f.d.37,vol.Il), potrivit careia s-a dispus a recunoaste drept
documente exemplarul doi al Actului reviziei tematice efectuate de catre
Directia Control si Revizie a DGT Sud a CCCEC la CAP "Corten", adresa



juridica s. Corten, str. Chirova 4, r. Taraclia, cod fiscal ***** pe 312 file. Cat
si a-1 anexa si pastra la dosarul penal, pana hotarire pe acest caz va fi definitiva.

Raspunsul Inspectoratului Fiscal de Stat, nr. 26-04/1/18-52/5481 din
22.06.2015 (£.d.39-40,vol.Il), acesta fiind adresat Centrului National
Anticoruptie RM Directia Generala Teritoriald Sud, la care a anexat copia
autentificata a cererii din 30.03.2006, depusa de Uzun Nicolae privind demisia
din functia detinuta.

Ordonanta de recunoagstere si anexare a documentelor la cauza penala, din
19.09.2014, cu anexe (f.d.54-92,vol.Il), prin care au fost recunoscute drept
documente actul de control total nr. 5-503419 din 04.06.2008, intocmit de
inspectorii Directiei control a Inspectoratului Fiscal de Stat pe r. Taraclia -
Lisciuc E. si Curdova T.; Actul de control operativ nr. 1-505875 din
21.10.2011, intocmit de inspectorii Directiei control a Inspectoratului Fiscal de
Stat pe r. Taraclia -Runtova L. si Cerveni N.; Extrasul rulajului din contul
curent 222418720191, deschis la BC ,,Unibank,, SA, filiala Ceadir — Lunga
perioada 04.03.2008 - 21.10.2011; Informatia privind restantele admise de CAP
"Corten,, la bugetul de stat pe perioada 04.06.2008-21.10.2011, din 20.03.2014
eliberat de Directia metodologia evidentei fiscale a IFPS; Certificatul privind
luarea la evidentd a conturilor bancare nr. 159 din 03.10.2006, acestea fiind si
anexate la dosarul penal 2013468033.

Ordonanta de recunoastere in calitate de parte civila, din 22.09.2014
(f.d.100,vol.1T), a lui Marcova Carolina, reprezentata prin procura nr. D-1 din
02.01.2014 a Inspectoratului Fiscal de Stat pe r. Taraclia, a fost recunoscuta in
calitate de parte civild in cadrul cauzei penale nr. 2013468033.

Raspuns la solicitare, din 24.09.2014, eliberat de Inspectoratul Fiscal de Stat
pe r. Taraclia (£.d.185-209,vol.Il), prin care se expediaza regulamentul cu
privire la controlul fiscal la fata locului precum si a controlului fiscal cameral,
in cadrul caruia este posibilda depistarea incalcarii fiscale nr. 131 din
22.07.2004.

Raspunsul Inspectoratului Fiscal de Stat, din 13.05.2015 cu anexe (£.d.219-
224 ,vol.Il), prin care expediazd in adresa CNA contorul Dispozitiei privind
suspendarea operatiunilor la conturile bancare ale contribuabilului nr.
9100001731 din 30.04.2010; nr. 9100001311 din 23.06.2009; nr. 9100001281
din 29.05.2009; nr. 9100001280 din 29.05.2009; scrisoare nr. 91-03/4148 din
24.10.2011.

Informatia prezentata de Inspectoratul Fiscal de Stat pe r. Taraclia cu privire
la contul personal generalizat al contribuabilului CAP ,,Corten”, in care este
reflectata restanta ce o avea CAP "Corten" la data de 31 martie 2006 in suma de

18695222 lei, la data de31 decembrie 2006 in suma de 2539778,50 lei si la data
de 20 octombrie 2011 in suma de 2641358,74 lei (f.d.236-238,vol.II).



Cotorul dispozitiei privind suspendarea operatiunilor la conturile bancare ale
contribuabilului din 02.02.2006, aceste dispozitii fiind din 02.02.2006 seria C
0066686; si seria C din 0066683, pe numele CAP "Corten" (f.d.241-243,vol.II).
Cotorul dispozitiei privind suspendarea operatiunilor la conturile bancare ale
contribuabilului (f.d.244-248,vol.Il), din care se desprinde cd operatiunile
conturile bancare ale CAP "Corten" la BC ,,Victoriabank,, SA filiala nr. 3
Chisinau; BC ,Banca Sociala" SA filiala Tvardita, BC "Moldova -
Agroindbank,, SA filiala Taraclia; BC "Unibank" SA filiala nr. 4 Comrat, au
fost suspendate, din motivul neachitarii la timp s1 integral la bugetul public
national ale obligatiilor fiscale si altor platfi a caror stingere prin executare silita
este reglementata de legislatia fiscala.

Informatia despre inregistrare a AE la data de 24.06.2015, tiparit in IFS
Taraclia, pe numele CAP ,,Corten" (f.d.249,vol.II).

Ordonanta de recunoastere in calitate de reprezentant al partii vatamate din
24.06.2015, prin care Inspectoratul Fiscal de Stat pe r. Taraclia a fost
recunoscut in calitate de parte vatamata pe cauza penald , despre care fapt s-a
mentionat necesitatea instiintarii reprezentantului Caracas M. (f.d.250,vol.II).
Cerere din 24.06.2015, de la Caracas M. N., la care a anexat procura nr. D-1 din
15.01.2015, copia buletinului de identitate si a legitimatiei nr. 030029
(f.d.251,vol.1T).

Ordonanta de recunoastere in calitate de reprezentant al partii vatamate, din
24.06.2015, prin care Caracas Marta a fost recunoscutd ca reprezentant al partii
vatamate Inspectoratul Fiscal de Stat pe r. Taraclia (f.d.255,vol.II).

Cerere din 24.06.2015, prin care Caracas Marta solicita ca Inspectoratul Fiscal
de Stat pe r. Taraclia sa fie recunoscut in calitate de parte civild in cauza penala
(f.d.256,vol.1I).

Ordonanta de recunoastere In calitate de parte civila din 24.06.2015, potrivit
careia s-a dispus ca Inspectoratul Fiscal de Stat pe r. Taraclia sa fie recunoscut
ca parte civild in cauza penald, despre care fapt sa fie Instiintat reprezentantul
acesteia - Caracas Marta(f.d.257,vol.II).

Actul de revizie din 10.04.2012 la CAP ,,Corten,, s. Corten, r. Taraclia, cu
anexe pe 312 file, sub forma de dosar/volum separat nr.5- Actului de reviziei
tematice efectuate de catre Directia Control si Revizie a DGT Sud a CCCEC,
constituit din 312 file, la fila 6 pana la fila 17 este Actul reviziei tematice din
10.04.2012 la CAP ,,Corten", anterior acesteia sunt autorizatiile la control nr. 3
din 24.01.2012, iar imediat dupa Act se regasesc in copii anexele la act. De la
fila 306 se incepe Actul controlului fiscal efectuat la CAP "Corten", ce dateaza
cu 10.04.2012 si se finiseazad la fila 312, care este si ultima fila din dosarul
cusut.



Potrivit actului de revizie tematice : pe contul bancar BC ”Unibank”
in perioada 02.10.2006 — 30.11.2011 au parvenit total 15 153 301 lei. lar
diminuarea TVA 1n suma de 686 895 lei.

- Certificat din 07.07.2015, din care se desprinde cd ultimul salariu lui Uzun
Nicolae i-a fost transferat pentru luna martie 2006 (f.d.18,vol.III).

- Informatie din 02.02.20006, de la seful Inspectoratului Fiscal de Stat pe r.
Taraclia — Uzun Nicolae, adresate catre directorul BC ,,Banca Sociala" SA
filiala Tvardita si BC "Moldova - Agroindbank,, SA filiala Taraclia, prin care
retrage actiunea dispozitiei C 0066683 si C 0066684 din 02.02.2006, emise in
privinta CAP ,,Corten" (f'd.19-20,volL.III).

- Actele parvenite de la IFS Taraclia (f.d.78-93,vol.Ill),cu privire la controlul
fiscal cu anexe facturi fiscale, printre care se desprinde ca este anexat si actul
nr. 3-469401 din 21.04.2009 si actul nr. 3-466319 din 07.04.2009.

In concluzie, intregul material probator administrat in faza de urmirire penali,
cit si In instanta de judecatd de fond si de apel, in comparatie cu volumul
acuzarii expuse In rechizitoriu si ordonanta de punere sub invinuire, instanta de
apel a retinut in esentd ca, din analiza coroboratd a tuturor mijloacelor de proba
administrate pe tot parcursul procesului penal se contureaza un puternic dubiu cu
privire la savarsirea de catre inculpatul Uzun Nicolai a infractiunii prevazutd de
art. 329, alin.(2) lit.b) Cod penal, motiv pentru care instanta de apel considera ca,
instanta de fond just a concluzionat ca inculpatul Uzun Nicolai necesita a fi achitat
din motiv cad fapta nu intruneste elementele infractiunii prevazute de art. 329,
alin.(2) lit.b) Cod penal.

Acuzatorul de stat, 1l invinuieste pe Uzun Nicolai de comiterea infractiunii
prevazute de art.329 alin.(2) lit. b) Cod penal potrivit indicilor ,, neindeplinirea
sau indeplinirea necorespunzatoare de catre o persoand publica a obligatiilor de
serviciu ca rezultat al unei atitudini neglijente sau neconstiincioase fata de ele, ce
au cauzat daune in proportii deosebit de mari intereselor publice, adica au
provocat alte urmari grave”.

Colegiul judiciar mentioneaza ca, intreaga legislatie penald si procesual
penala determina cd condamnarea persoanei trebuie sa se bazeze pe probe veridice
si verosimile, principiu care formeaza o parte esentiald a garantiilor Tmpotriva
condamnadrii arbitrare.

In conformitate cu prevederile art. 132 alin. (1) Cod fiscal "sarcina de bazd a
organului fiscal consta in exercitarea controlului asupra respectarii legislatiei
fiscale, asupra calcularii corecte, varsarii depline §i la timp la buget a sumelor
obligatiilor fiscale".

Potrivit art. 136 Cod fiscal "Organul fiscal si functionarul fiscal au
urmatoarele obligatii: a) sa actioneze in stricta conformitate cu Constitutia RM, cu
prezentul cod si alte acte normative; [) sa tina evidenta contribuabililor §i a



obligatiilor fiscale; p) sa nu foloseasca situatia de serviciu in interese personale
meschine; r) sa intreprinda si alte actiuni prevazute de legislatia fiscala".

Potrivit art.167 alin.(1) (2) Cod fiscal (in vigoare in 2006) intitulat Obligatiile
in cazul deschiderii, modificarii sau inchiderii conturilor bancare prevede c4,
institutia financiara (sucursala sau filiala acesteia) deschide conturi bancare
persoanelor indicate la art.162 alin.(1) lit. a) si c), numai daca acestea prezinta
certificatul de atribuire a codului fiscal sau documentul recunoscut ca atare.
Despre deschiderea conturilor bancare institutia financiara este obligata sa
informeze in termen de 2 zile despre deschiderea conturilor bancare ( cu exceptia
conturilor de credit si imprumut, de depozite la termen si provizorii (de acumulare
a miloacelor financiare pentru formarea sau majorarea capitalului social) precum
si contrurile trezoriale de venituri), organul fiscal teritorial, in care posesorul
contului se afla la evidenta fiscala.

Astfel, in temeiul art. 14 alin. (1) Cod penal, ,, infractiunea este o fapta (actiune
sau inactiune) prejudiciabila, prevazuta de legea penala, savirsita cu vinovatie §i
pasibila de pedeapsa penala”.

De asemenea, potrivit reglementarilor stabilirea vinovatiei unei persoane in
comiterea unei fapte infractionale are loc in baza unor probe care urmeazad a fi
colectate, administrate si cercetate de organele competente.

Conform art.101 alin.(1), si alin. (2) Cod de procedura penala, ,, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii
si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al
coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri,
formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv,
calauzindu-se de lege”.

Conform art. 100 alin. (4) Cod de procedura penala ,, foate probele administrate
in cauza penala vor fi verificate sub toate aspectele, complet §i obiectiv.
Verificarea probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu
alte probe, administrarea de noi probe i verificarea sursei din care provin
probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii
respective”.

In corespundere cu art. 93 alin. (1) Cod de procedurd penald, , probele sunt
elemente de fapt dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la
constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la
constatarea vinovatiei, precum §i la stabilirea altor imprejurari importante pentru
justa solutionare a cauzei”.

In virtutea dispozitiei legale indicate la art. 384 alin.(1) Cod de procedurd
penald al RM, ,,instanta hotaraste asupra invinuirii inaintate inculpatului prin
adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal”.



Cu referire la componenta de infractiune imputata inculpatului , prevazuta de
art. 329 alin. (2) lit. b) Cod Penal urmeaza a fi relatat ca aceasta presupune
savirsirea neglijentei de serviciu ce a cauzat daune in proportii deosebit de mari
intereselor publice, Tn marime de 3 998 510 lei 24 bani ce constituie obligatii
fiscale al CAP,,Corten” fatd de bugetul public ce urmau a fi incasate.

Prin urmare infractiunea prevazuta de art.329 Cod penal este o infractiune
materiala si se considera consumatd din momentul aparitiei daunelor in proportii
mari (sau deosebit de mari) produse intereselor publice.

Latura obiectivd a infractiunii in spetd trebuie se constituie : fapta
prejudiciabild care se exprimd in actiunea sau inactiunea de neindeplinire sau
indeplinire necorespunzdtoare a obligatiilor de serviciu; urmarile prejudiciabile, si
anume - daunele in proportii mari cauzate intereselor publice sau drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice; legatura cauzala
dintre fapta prejudiciabila si urmarile prejudiciabile.

In speti este constatati doar prima conditic a laturii obiective —
indeplinirea necorespunzatoare a obligatiillor de serviciu , care poate
constitui o abatere a disciplinei.

In cererea de apel, procurorul a indicat ci instanta de fond, nu luat in
consideratie faptul ca, prin actiunile inculpatului a fost cauzate daune in proportii
deosebit de mari intereselor publice, in marime de 3 998 510 lei 24 bani ce
constituie obligatii fiscale al CAP,,Corten” fatd de bugetul public ce urmau a fi
incasate.

Reiesind din actul de revizie la CAP ,,Corten,, s. Corten, r. Taraclia, pe 312
file, sub formd de dosar Actului de reviziei tematice efectuate de catre Directia
Control si Revizie a DGT Sud a CCCEC, constituit din 312 file, la fila 6 pana la
fila 17 este Actul reviziei tematice din 10.04.2012 la CAP ,,Corten", anterior
acesteia sunt autorizatiile la control nr. 3 din 24.01.2012, iar imediat dupa Act se
regasesc in copii anexele la act. De la fila 306 se incepe Actul controlului fiscal
efectuat la CAP "Corten", ce dateaza cu 10.04.2012 si se finiseaza la fila 312, care
este si ultima fild din dosarul cusut, se atestd ca, toate operatiunile bancare, toate
operatiunile de circulatie a mijloacelor banesti, de pe contul bancar neinregistrat au
fost reflectate in contabilitatea intreprinderii CAP,,Corten”.

Diminuarea lui CAP,,Corten spre achitare in bugetul de stat este in total de 686
895 lei, potrivit actului de revizie din 10 aprilie 2012, este consecinta incalcarii din
partea CAP,,Corten” a prevederilor art.101 alin.(1), art.108 alin.(4.3), art.11,
art.118, art.86 alin.(3) Cod fiscal.

Asemenea, datoria formata al CAP”Corten” In marime de 3 311 615 lei nu
constituie daune Intrucat au fost reflectate in contabilitatea intreprinderii si supuse
impozitarii.



Pe aceste ratiuni necesitd a fi respinse argumentele procurorului precum ca,
instanta eronat a dispus achitarea inculpatului Uzun Nicolai.

Prin raportul de expertiza nr.616-617 din 19.04.2013, in care se mentioneaza ca
certificatul privind luarea la evidentd a conturilor bancare nr. 159 din 03.10.2006 a
fost completat de Barbarova Aculina, fiind semnat de catre Uzun Nicolae (Vol. 1,
£.d.167-174). De asemenea, registrul de evidenta a eliberarii certificatelor privind
luarea la evidenta a conturilor bancare, a Inspectoratul Fiscal de Stat pe r.
Taraclia. in care se oglindeste numarul de ordine a Certificatului eliberat sub nr.
159 din 11.02.2004, pe numele SRL "Expedit - Clas"; fofocopiile filelor din
Registrul de evidentda a eliberarii certificatelor privind luarea la evidentd a
conturilor bancare pe anul 2006, incepand cu numadrul de ordine 515 din
05.01.2006 si finisand cu numadrul de ordine Certificat inregistrat nr. 660 din
29.12.2006 (Vol. II, f.d.33). Actul de revizie la CAP , Corten, s. Corten, r.
Taraclia, pe 312 file, sub forma de dosar Actului de reviziei tematice efectuate de
catre Directia Control si Revizie a DGT Sud a CCCEC, constituit din 312 file, la
fila 6 pana la fila 17 este Actul reviziei tematice din 10.04.2012 la CAP ,,Corten",
anterior acesteia sunt autorizatiile la control nr. 3 din 24.01.2012, iar imediat dupa
Act se regasesc in copii anexele la act. De la fila 306 se incepe Actul controlului
fiscal efectuat la CAP "Corten", ce dateaza cu 10.04.2012 si se finiseaza la fila
312, care este si ultima fild din dosarul cusut de asemenea, este o probd intru
confirmarea temeiniciei acuzarii.

Cat si raspunsurile de la Inspectoratul Fiscal de Stat, din care se desprinde data
de la care Uzun Nicolae nu mai activeaza in functia de sef al Inspectoratului Fiscal
de Stat pe r. Taraclia, la care este anexata si cererea de demisie a acestuia, din
proprie inifiativd, nu demonstreazd cd actiunile inculpatului imbraca forma
infractiunii prevazute de art.329 alin.(2) lit.b) Cod penal, adica neindeplinirea su
indeplinirea corespunzdtoare de catre o persoand publica a obligatiilor de serviciu
ca rezumat al unei atitudini neglijente fata de ele, intrucit aceasta nu a cauzat daune
in proportii mari intereselor publice si necesitd a fi consideratd ca actiunile lui
Uzun Nicolai constituie o abatere disciplinara.

Procurorul corect a constatat cd Uzun Nicolai a activat in calitate de sef al
Inspectoratului Fiscal de Stat Taraclia din anul 1990, pe parcursul activitatii fiind
reconfirmat in functie, si reprezintd ca functionar public — persoana cu
functie de raspundere (conform art. 123 CP).

Astfel, fiind numit prin ordinul Ministrului Finantelor nr. 259-c din
11.07.2003 in functia de sef al Inspectoratului Fiscal de Stat pe r. Taraclia, adica in
conformitate cu art. 123 Codului Penal, fiind o persoana cu functie de raspundere
intr-o institutie de stat, la data de 30 martie 2006, aproximativ de la ora 07:00 pana
la ora 07:30, aflandu-se in or. Taraclia, in exercitarea obligatiilor sale de serviciu,
st anume de sef al Inspectoratului Fiscal de Stat pe r. Taraclia, a eliberat conducerii




CAP ,,Corten" c¢/f ***** in persoana lui Gurgurov N. si Barbarova A., blacul
certificatului privind primirea la evidentd a conturilor bancare, pe care 1-a
completat Barbarova A., dupa care Uzun Nicolae 1-a semnat, ca sef al
Inspectoratului Fiscal de Stat pe r. Taraclia si a plasat si stampila Inspectoratului
Fiscal de Stat pe r. Taraclia, fara inregistrarea in Registrul Inspectoratului Fiscal de
Stat pe r. Taraclia de evidenta a eliberarii certificatelor privind luarea la evidenta a
conturilor bancare.

Acest fapt i-a permis CAP "Corten" de a deschide contul bancar nr.
222418720191 la BC "Unibanc,, SA filiala Ceadir - Lunga, care n-a fost luat la
evidentda de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe r. Taraclia si cu ajutorul cdruia
CAP "Corten" a exercitat operatiunile financiare nedeclarate.

Astfel, in perioada din 02.10.2006 pana la 30.11.2011, pe contul indicat mai
sus a fost realizatd circulatia mijloacelor banesti In suma totala 15 153 301 lei (in
anul 2006 - 53 599 lei. 2007 - 825 431 lei, 2008 - 359 918 lei, 2009 - 3 983 362 lei,
2010 -4 306 630 lei, 2011 - 2 380 899 lei.

La fel, a fost stabilit cd necdtand la faptul ca CAP ,,Corten" pentru perioada
02.10.2006 - 21.10.2011, efectua operatiuni financiare pe contul bancar indicat,
CAP ,,Corten" avand datorie fata de bugetul de stat sub forma de impozite si plati,
in marime de 3 311 615,24 lei, nu rambursa aceasta datorie din mijloacele banesti
ce erau transferate la contul bancar indicat, nu constituie daune in proportii mari
intrucit acestea operatiuni bancare au fost reflectate in contabilitatea intrepinderii si
supuse 1pozitdrii cat si verificarii [FS, care periodic s-a efectuat pe parcursul anilor
2006-2011, si constituie datorie pe care CAP Corten o avea sub forma de TVA,
impozite si alte plati fata de bugetul de stat, si nici de cum nu constituie daune
cauzate prin actiunile lui Uzun Nicolai.

De asemenea, in cererea de apel, procurorul a inserat argumente privind
admiterea actiunii civile care de catre procurorul Procuraturii de Circumscriptie
Cahul, Dumitru Calendari, a solicitat scoaterea de pe rol a actiunii civile in
temeiul art.267 lit.c) Cod penal in coordonare cu art.61 Cod de procedura civila,
ca fiind depusd de persoand neimputernicitd prin procurd in a Tnainta actiunea
civila.

Colegiul judiciar, considera necesar scoaterea de pe rol a actiunii civile ca
depusad de o persoand neimputernicitd prin procura in a inainta actiune civila din
urmatoarele considerente.

La materialele cauzei penale, in baza cdreia Caracas Marta reprezinta
interesele Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Taraclia, nu este indicat expres
dreptul acesteia de a Tnainta actiunea civild, cu toate ca potrivit art. 81 Cod de
procedura civild, un asemenea drept este necesar de indicat expres.

Prin urmare reprezentatul Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Taraclia,
Caracas Marta, cererea mentionata, a iesit din limitele imputernicirilor acordate



prin procurd nr.d-1 din 15 ianuarie 2015, valabilda pina la 31 decembrie 2015
(f.d.252,vol.1I).

Ulterior instanta de apel, la data de 04 aprilie 2018 si la 20 aprilie 2018 a remis
in adresa Ministerului Finantelor al RM, Serviciul Fiscal de Stat comunicare
potrivit cdruia a solicita prezenta partii civile Tn sedinta de judecatd prin
reprezentant imputernicit (f.d.112,vol.IV), dar Serviciul Fiscal de Stat nu s-a
prezentat.

Mai mult, potrivit informatiei Serviciului Fiscal de Stat din

19.04.2018 nr.12/1-09/4974 (vol.4, f.d. 122) , restanta CAP “Corten” la
situatia din 30.03.2006 neachitata la situatia din 01.01.2007 a fost
stinsd urmare aplicarii prevederii Legii nr. 111 din 27.04.2007 pentru
modificarea si completarea unor acte legislative.Astfel, in urma aplicarii
legii nr.111 au fost stinse restante CAP “Corten” la situatia din
01.01.2007 ,in total de 2391 431,14 lei.
In prezent Serviciul Fiscal a fost validat ca creditor la procesul de
insolvabilitate =~ CAP ”Corten” cu creanta de 588383531 lei, si in
cazul  nestingerii  creantei din masa debitoare, va fi atrasi la
raspundere  subsidiard persoanele cu functii de raspundere al CAP
“Corten”.

Astfel, si partea civilda considera ca pentru datoriile fatd de
buget public urmeaza sa raspunda persoanele din conducerea agentului
economic, tot odatd din raspunsul Serviciului Fiscal rezulta cd o mare
parte din datorii au fost stinse pe situatia din 2007 (perioada
incriminata lui inculpat).

Tot odatd, Colegiul judiciar retine ca decizia instantei de apel din
26.01.2017 prin care s-a scos de pe rol actiunea civila, nu a fost
contestata de procuror sau partea civilmente, st urmeaza a fi respectate
prevederile art. 436 Cod de Procedurda Penala (privind limitele rejudecarii
cauzei in apel).

Colegiul judiciar explica ca, in conformitate cu prevederile art. 26 alin. (3)
Cod de procedura penala si jurisprudenta Curfii Europene pentru Drepturile
Omului, sarcina probatoriului in sedintele de judecatd in prima instantd revine
acuzatorului de stat in virtutea functiei lui procesuale (art.51,53, 320 Cod de
procedura penala). Curtea Europeand pentru Drepturile Omului, in hotardrea
Capean contra Belgiei din 13 ianuarie 2005, a constatat ca, in materie penala,
problema administrarii probelor trebuie sa fie abordatd prin prisma art. 6 § 2 si e
obligatoriu, inter alia, ca sarcina de a prezenta probe sd-1 revina acuzarii.

Instanta de judecata analizand si administrand toate probele prezentate ajunge
la concluzia ca, procurorul nu a prezentat probe concludente, care cu certitudine ar
dovedi ca inculpatul a provocat daune in proportii mari/deosebit de mari



intereselor publice, ori conform art. 8 alin.(3) Cod de procedura penala,
concluziile despre vinovatia persoanei de savarsirea infractiunii nu pot fi
intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea Invinuirii care nu pot fi
inlaturate, in conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea banuitului,
invinuitului, inculpatului.

Considerentele cuprinse in sentintd, relevate supra, sant motivate si
argumentate din punct de vedere al temeiniciei si legalitatii, care au dus la solutia
de achitare a inculpatului.

Fata de lucrul judecat de prima instantd, se constatd motivarea ampla si
temeinica a sentintei pronuntate cu privire la procesul de evaluare si apreciere a
probelor prezentate de parti in raport cu fapta incriminatd prin rechizitoriu
inculpatilor, astfel fiind in corespundere cu exigentele articolului 6 din Conventia
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Potrivit jurisprudentei CEDO, in asemenea situatie, nu se mai impune
reevaluare a continutului mijloacelor de proba, acestea demonstrand cu prisosinta
solutia dati de prima instanti. In cazul in care instanta de fond si-a motivat decizia
luata, ardtand in mod concret la imprejurdrile, care confirma sau infirma o acuzatie
penald, pentru a permite partilor sa utilizeze eficient orice drept de apel/recurs
eventual, o curte de apel poate, in principiu, sa se multumeasca de a relua motivele
jurisdictiei de prima instanta (Hotardrea CEDO Garcia Ruis contra Spaniei, Helle
contra Finlandei).

Urmare a considerentelor relevate, se apreciaza, ca fiind nefondate, motivele
invocate de apelant, ce vizeaza activitate instantei cu privite la aprecierea probelor.

Criticile cu privire la aprecierea probelor, efectuatd de prima instanta,
reprezintd opinia subiectivd a procurorului, care nu este argumentatd prin prisma
prevederilor articolului 101 Cod de procedura penala.

Instanta de apel este solidara cu concluziile cu privire la aprecierea probelor,
efectuatd de prima instantd, dat fiind cd sunt motivate temeinic si legal, sub
aspectul, ca vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii imputate nu este
dovedita in cadrul procesului penal, astfel fapta inculpatului nu intruneste
elementele infractiunii imputate.

In afarid de temeiurile invocate si cererile formulate de apelant, examinand
aspectele de fapt si de drept ale cauzei, conform cerintelor din articolul 409 alin.
(2) Cod de procedura penala, instanta apreciaza cd nu exista temei de a interveni
in sentinta.

In conformitate cu prevederile art.415 -418 Cod de procedurd penald, Colegiul
judiciar,

DECIDE:



Se respinge ca nefondat apelul declarat de procurorul in Procuratura
Taraclia, Sergiu Lefter.

Se mentine fara modificdri sentinta Judecatoriei Cahul Taraclia din 18
decembrie 2015, pronuntatd in cauza penald privind inculpatul Uzun Nicolai
acuzat de sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 329 alin. (2) lit.b) Cod penal.

Decizia este definitiva, dar poate fi atacata cu recurs la Curtea Suprema de
Justitie in termen de 30 de zile, de la pronuntarea deciziei integrale.

Pronuntarea deciziei integrale a avut loc in sedinta publica la data de 24
septembrie 2018.

Presedintele colegiului, Judecator Judecator
Galina Vavrin Tudor Berdila Ion Danaila

Copia corespunde originalului :
Presedintele colegiului Galina Vavrin



