Dosarul nr.1-1713/2022
1-22095600-12-1-05072022

SENTINTA
Innumele LEGII

08 septembrie 2023

mun.Chisindu

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
In componenta.

Presedintelui de sedinta, judecator Angela Catana
Grefierului Nicolae Leuca
Cu participarea :

Procurorului Mariana Leahu
Avocatului, aparatorului Serghei Vitu, Calin Melinteanu
Inculpatului Danu Sergiu,

Examinand 1n sedinta de judecata publica, in ordinea procedurii simplificate,
cauza penala Danu Sergiu Vasile, nascut la ***** [DNP: ***** domiciliat in
mun.Chisindu, ***** studii superioare, casatorit, doi copii minori la Intretinere,
incadrat in campul muncii in calitate de agent imobiliar, moldovean, cetdtean al
R.Moldova, fara dizabilititi, poseda limba de stat, fara antecedente penale,
invinuit in comiterea infractiunilor prevazute de art.326 alin.(1!), art.326
alin.(1'), art.326 alin.(1") si art.326 alin.(1'), din Codul penal.

Cauza a fost repartizata judecatorului A.Catana conform prevederilor art.344
CPP RM la 05.07.2022, cauza a fost examinatd in perioada 11.08.2022-
08.09.2023 instanta,

A CONSTATAT:

. Cauza a fost examinatd in temeiul art.364/1 CPP RM conform probelor
administrate in cadrul urmaririi penale.

. Inculpatul Danu Sergiu Vasile, fiind angajat in cadrul entitdtii cu denumirea
N EHEEE” - urmdrind scopul de profit, care rezultd din vinzarea/cumpararea
imobilelor in interesul persoanele fizice, de la care incaseazda un procent in
marime de 1%-3% din suma per tranzactie, in vederea obtinerii mai rapide a
actelor necesare tranzactiilor imobiliare, nregistrarea dreptului de proprietate



asupra bunurilor imobile, Inregistrarea ipotecii, etc., cunoscand faptul ca
persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsd, are influenta asupra
persoanelor publice din cadrul Departamentului Cadastru al Agentiei Servicii
Publice, si respectiv poate organiza eliberarea actelor emise de Agentia Servicii
Publice (ASP), prin evitarea procedurii legale si fara prezenta fizica a persoanei,
in perioada 08.09.2021-15.10.2021, avand o intelegere prealabild, i-a transmis
persoanei in privinta careia cauza penala a fost disjunsa, mijloace banesti ce nu 1
se cuvin, pentru ca el sd influenteze persoane publice din cadrul
Departamentului Cadastru al Agentiei Servicii Publice, in vederea indeplinirii
actiunilor contrar exercitarii functiei sale si anume contrar Instructiunii cu
privire la inregistrarea bunurilor imobile §i a drepturilor asupra lor din
22.06.2005, contrar prevederilor Ordinului ASP nr.627 din 26.08.2021 cu privire
la procedura de organizare a primirii si solutiondrii cererilor solicitantilor
serviciilor cadastrale si contrar prevederilor Ordinului ASP nr.433 din
17.06.2021 cu privire la organizarea procesului de primire, transmitere spre
executare si eliberare a cererilor urgente pentru serviciile cadastrale, cat si a
procedurii operationale ,,Comanda serviciilor prin Internet”, manifestate prin
acceptarea spre executare si eliberarea actelor emise de catre Departamentul
cadastrul al ASP (extras si evaluare), fara prezenta fizicd a
beneficiarului/proprietarului de servicii, necesare pentru prezentarea la notarii
publici in vederea incheierii contractelor de vanzare cumpdrare a bunurilor
imobile, in circumstantele dupa cum urmeaza. Astfel, la ***** intr-u realizarea
intentiei sale infractionale, Danu Sergiu Vasile, avand intentia de a inregistra
dreptul de proprietate asupra bunului cu numarul cadastral *****_ in favoarea lui
wodskk  aflandu-se in mun.Chisindu, i-a solicitat prin intermediul aplicatiilor
telefonice mobile persoanei in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, care
la randul sdu sustinea cd are influentd asupra persoanelor publice din cadrul
Departamentul Cadastru al ASP, ca are nevoie prin evitarea procedurii legale si
fard prezenta fizica a persoanei sd inregistreze in RBI o tranzactie de vanzare-
cumparare la Departamentul cadastral al ASP, in lipsa beneficiarului, contra
sumei de 1260 lei (o mie doud sute saizeci lei). Dupd care la ***** Danu
Sergiu, i-a transmis persoanei in privinta careia cauza penald a fost disjunsa,
actele (contractul de vanzare cumpdrare a bunului cu numarul cadastral *****
(beneficiar *****) i suma solicitata de 1260 lei, din care o parte erau
predestinati pentru taxe oficiale iar cealalta parte, constituiau mijloace banesti
pentru coruperea persoanelor publice din cadrul ASP, pentru indeplinire
actiunilor contrar exercitarii functiei, manifestate prin acceptarea spre executare
si eliberarea actelor cadastrale fara prezenta fizica a beneficiarului/solicitantului
de servicii. Ca rezultat cererea de inregistrare a dreptului de proprietate precum
si eliberarea actelor solicitate cu privire la bunul imobil cu numarul cadastral



ARk pe numele *****  a fost inregistratd la ASP la ***** ora 08:46:12, de
inspectorul ***** fiind datata eliberarea catre *****,

. Organul de urmarire penald, a incadrat actiunile inculpatului Danu Sergiu
Vasile potrivit prevederilor art.326 alin.(1') Cod penal.

. Tot el, inculpatul Danu Sergiu Vasile, la ***** 1intru realizarea intentiei sale
infractionale, avand intentia de a inregistra dreptul de proprietate asupra bunului
cu numarul cadastral***** 1in favoarea lui ***** aflandu-se in mun.Chisinau,
i-a solicitat prin intermediul aplicatiilor telefonice mobile persoanei in privinta
carela cauza penald a fost disjunsa, care la randul sau sustinea ca are influenta
asupra persoanelor publice din cadrul Departamentul Cadastru al ASP, ca are
nevoie sa inregistreze in RBI dreptul de proprietate asupra incdperi, modificarea
inscrierilor in RBI, extras din registrul bunurilor imobile, extras capitol-
supliment al RBI (valoarea) de la Departamentul cadastral al ASP, in lipsa
beneficiarului contra sumei de 2700 lei, din care o parte erau predestinati pentru
taxe oficiale iar cealalta parte, constituiau mijloace banesti pentru coruperea
persoanelor publice din cadrul ASP, pentru indeplinire actiunilor contrar
exercitdrii functiei, manifestate prin acceptarea spre executare si eliberarea
actelor cadastrale fara prezenta fizicd a beneficiarului/ solicitantului de servicii.
Ca rezultat cererea de Inregistrare a dreptului de proprietate precum si eliberarea
actelor solicitate cu privire la bunul cu numarul cadastral***** pe numele
Ak a fost Tnregistratd la ASP la ***** ora 15:57:32, de inspectorul *****
fiind datata eliberarea catre *****,

. Organul de urmarire penala, a incadrat actiunile inculpatului Danu Sergiu
Vasile potrivit prevederilor art.326 alin.(1') Cod penal.

. Tot el, inculpatul Danu Sergiu Vasile, la ***** 1intru realizarea intentiei sale
infractionale, avand intentia de a inregistra dreptul de proprietate asupra bunului
cu numarul cadastral ***** in favoarea lui ***** i-a solicitat prin intermediul
aplicatiilor telefonice mobile persoanei in privinta careia cauza penala a fost
disjunsa, care la randul sau sustinea cd are influentd asupra persoanelor publice
din cadrul Departamentul Cadastru al ASP, ca are nevoie s inregistreze in RBI
o tranzactie de vanzare-cumparare la Departamentul cadastral al ASP, in lipsa
beneficiarului, contra sumei de 2700 lei (doua mii sapte sute lei). Ulterior tot la
Ak Sergiu Danu, aflindu-se in cladirea de pe str.***** mun.Chisindu, i-a
transmis persoanei In privinta cdreia cauza penalda a fost disjunsa, actele
(contractul de vanzare cumpdrare a bunului cu numadrul cadastral **#**
(beneficiar *****) si suma solicitata de 2700 lei, din care o parte erau
predestinati pentru taxe oficiale iar cealalta parte, constituiau mijloace banesti
pentru coruperea persoanelor publice din cadrul ASP, pentru indeplinire
actiunilor contrar exercitarii functiei, manifestate prin acceptarea spre executare
si eliberarea actelor cadastrale fara prezenta fizica a beneficiarului/ solicitantului



de servicii. Ca rezultat cererea de inregistrare a dreptului de proprietate precum
si eliberarea actelor solicitate cu privire la bunul imobil cu numarul cadastral
FRERE pe numele ***F** a fost inregistrata la ASP la 04.09.2021, ora 09:53:31,
de inspectorul ***** fiind datata eliberarea catre 06.09.2021.

7. Organul de urmarire penald, a incadrat actiunile inculpatului Danu Sergiu
Vasile potrivit prevederilor art.326 alin.(1') Cod penal.

8. Tot el, inculpatul Danu Sergiu Vasile, la ***** intru realizarea intentiei sale
infractionale, avand intentia de a inregistra dreptul de proprietate asupra bunului
imobil cu numarul cadastral ***** in favoarea sa, i-a solicitat prin intermediul
aplicatiilor telefonice mobile persoanei in privinta careia cauza penala a fost
disjunsa, care la randul sdu sustinea ca are influentd asupra persoanelor publice
din cadrul Departamentul Cadastru al ASP, ca are nevoie sa inregistreze in RBI
dreptul de proprietate asupra incadperii la Departamentul cadastral al ASP, in
lipsa sa, contra sumei de 900 lei (noua sute le1).Ulterior la *****_ Sergiu Danu i-
a transmis persoanei in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsd actele
(contractul de vanzare cumpdrare a bunului imobil cu numdarul cadastral
*dxk#(beneficiar Danu Sergiu Vasile) si suma solicitata de 900 lei, din care o

parte erau predestinati pentru taxe oficiale iar cealaltd parte, constituiau mijloace
banesti pentru coruperea persoanelor publice din cadrul ASP, pentru indeplinire
actiunilor contrar exercitarii functiei, manifestate prin acceptarea spre executare
si eliberarea actelor cadastrale fara prezenta fizica a beneficiarului/ solicitantului
de servicii. Ca rezultat cererea de inregistrare a dreptului de proprietate precum
si eliberarea actelor solicitate cu privire la bunul imobil cu numarul cadastral
dkHxk pe numele lui sdu, a fost inregistrata la ASP la ***** ora 08:39:47, de
inspectorul ***** fiind datata eliberarea catre *****,

9. Organul de urmarire penala, a incadrat actiunile inculpatului Danu Sergiu
Vasile potrivit prevederilor art.326 alin.(1') Cod penal.

10. In sedinta de judecati din 29.05.2023, pini la inceperea cercetirii judecatoresti,
inculpatul Danu Sergiu Vasile, fiind asistat de aparatorul Serghei Vitu, a
inaintat instantei cererea prin care si-a recunoscut total si neconditionat vina si
faptele descrise in rechizitoriu, declarind ca nu pretinde administrarea de probe
noi si solicitind ca, in conformitate cu prevederile art.364! Cod de procedura
penald, judecarea cauzei sa aiba loc in baza probelor administrate in faza de
urmarire penala.

11. Pentru a elucida faptul dacad este posibild aplicarea procedurii simplificate la
caz, instanta de judecata a analizat materialele dosarului penal si a constatat ca,
faptele incriminate existd si constituie o infractiune, au fost savirsite de
inculpat, iar urmarirea penald s-a efectuat farda incdlcarea drepturilor
procedurale si fard lezarea libertatilor fundamentale ale inculpatului.

12. De asemenea instanta a verificat autenticitatea declaratiei de judecare a cauzei



13.

14.

15.

penale in ordinea prevederilor art.364! Cod de procedura penala si a stabilit ca,
aceasta a fost Tnaintatd in cunostintd de cauza, cu intrunirea conditiilor cerute,
inculpatului fiindu-i1 explicate consecintele judecarii cauzei in conformitate cu
procedura indicata.

In asemenea conditii, prin incheierea protocolard din 29.05.2023, cererea
inculpatului de judecare a cauzei penale in baza probelor administrate in faza
de urmarire penald a fost admisa, prin dispunerea examindrii cauzei in ordinea
prevazuta de art.364! Cod de procedura penala.

Inculpatul Danu Sergiu Vasile, fiind audiat in sedinta de judecatd potrivit
regulilor de audiere a martorului, a relatat instantei cd, a facut cunostinta cu
kAkHEk In luna august-septembrie 2021, pentru a inregistra bunuri imobile
pentru o persoana cu nume ***** [Jltima l-a rugat sa o ajute cu vanzarea unui
imobil, ea nefiind in tard. Deoarece activeazd in calitate de agent imobiliar, a
hotarat sd o ajute. Cand a aparut clientul de vanzare urgentd, era nevoie sa
inregistreze acel apartament si el a apelat la *****pentru a inregistra actele in
regim de urgenta. Ultimul i-a comunicat ca urmeaza sa achite o taxa. De fiecare
data, suma care urma sa o achite era diferita, dar acestea coincid cu sumele
indicate in rechizitoriu. A fost de acord sd achite suma respectiva si i-a
transmis mijloacele financiare lui *****precum si actele de proprietate pe
bunurile respective. A avut loc inregistrarea,*****-a restituit actele deja
inregistrate, ulterior fiind retinut de catre organele de drept. La intrebarea
aparatorului, inculpatul a mentionat ca, careva pretentii de cdtre partile la
tranzactie, fatd de el, nu au fost inaintate. Nu a comis anterior asemenea
infractiuni. De cele comise, se cdieste sincer. Solicitd aplicarea unei pedepse
sub forma de amenda, deoarece are posibilitatea sa o achite si va achita aceasta
amenda.

In afara de declaratiile inculpatului Danu Sergiu, fapta retinuti in sarcina
acestuia este confirmata si prin materialul probator administrat in cauza penala,
sl anume:

Prin depozitiile martorului ***** din 15.02.2022, care a declarat in cadrul
urmaririi penale cd, aproximativ in anul 2019, a investit careva mijloace banesti
in constructia blocului de locuit de pe ***** mun.Chisindu si anume in bunurile
viitoare apartamentele cu nr.*****_Ulterior, aproximativ in luna iulie a anului
2021, a decis sa le vinda, acestea fiind finisate. Respectiv, a plasat anunfuri pe
pagina web: www.999.md, intre timp l-a rugat pe cet.Danu Sergiu sa o ajute cu
vinzarea, stiind ca, acesta a lucrat anterior in calitate de agent imobiliar la
compania ,,*****”  acesta fiind de acord fara a cere careva procent sau
remunerare. Aproximativ la Tnceputul lunii septembrie a anului 2021, cet.Danu
Sergiu i-a comunicat cd, este un agent imobiliar, nu cunoaste cum se numeste si
nu a salvat careva date de contact ale acestuia, care are un cumparator pentru



unul din apartamente, din cite is1 aminteste era vorba de apartamentul nr.*****,
cumparator fiind *****_ Ulterior, dupd ce cumpardtorul a facut rost de bani, a
mers cu acesta la notar, unde era prezent si agentul imobiliar dat si cet.Danu
Sergiu. Acolo a semnat contractul de vinzare-cumparare, ulterior, banii pentru
apartament Tn suma de aproximativ 47 000 euro, i-a primit prin transfer. Cind s-a
prezentat la notar, a luat actele de proprietate pe apartament, careva acte de la
Departamentul cadastral al ASP, nu avea. Mentioneaza ca, nu a depus careva
cereri la ASP si nu a ridicat careva acte necesare pentru tranzactie, precum si nu
a imputernicit pe cineva sd o faca prin procurd. La Departamentul cadastral a
inregistrat doar contractul de investitie la momentul semnarii acestuia, ulterior,
nu a mai solicitat inregistrarea primara a bunurilor dupd darea in exploatare.
Cum si cine a facut rost de actele necesare tranzactiei, precum si cine s-a ocupat
si In ce metodd de inregistrarea primard a apartamentelor, nu cunoaste. De la ea
nu au fost solicitate careva mijloace banesti pentru servicii cadastrale nici de
cet.Danu Sergiu, nici de alte persoane. La acel moment, din motive de sandtate
si personale grele, nu a atras atentia la necesitatea detinerii actelor cadastrale,
totul s-a Intimplat repede. Dupd aceasta, undeva la sfirsitul lunii septembrie a
anului 2021, a comercializat si al doilea apartament, prin intermediul unui agent
imobiliar care l-a gasit prin intermediul anuntului, nu i aduce aminte cum se
numeste si nu are careva date de contact ale acestuia, cet.Danu Sergiu nu a
ajutat-o in cazul dat. Apartamentul a fost procurat prin intermediul Programului
,,Prima Casa”. Alte detalii nu is1 aduce aminte, deoarece era intr-o stare de
sdnatate si personald rea la acel moment. Asa persoand ca cet. ***** nu
cunoaste, de asemenea nu a apelat la careva persoane, angajati ai
Departamentului cadastral al ASP pentru obtinerea serviciilor. Cum a obtinut
Danu Sergiu serviciile cadastrale necesare tranzactiei, nu cunoaste, nu i-a
comunicat despre acest lucru. In contractele de vinzare-cumpirare au fost
indicate sumele de vinzare reale in euro, echivalentul in lei, iar cet.Danu Sergiu
nu i-a achitat careva procente din vinzare, le-a achitat agentilor care s-au ocupat
de aceasta, la moment nu isi aduce aminte cit, vol.III, £.d.130-131.

Prin procesul-verbal de perchezitie din 20 decembrie 2021, efectuat la
domiciliul cet.Danu Sergiu, amplasat in mun.Chigindu, *****  1in scopul
descoperirii urmelor infractiunii si ridicarii mijloacelor materiale de proba cum
ar fi a actelor emise si/sau inregistrate de Departamentul cadastral al Agentiei
Servicii Publice, a actelor privitoare la bunurile imobile, inscrisurilor de ciorna,
suporturilor electronice (stick, CD, HDD) care contin informatii referitoare la
caz, telefoanelor mobile si cartelelor SIM, mijloacelor bdnesti provenienta
carora nu este cunoscuta, prin care a fost ridicat telefonul mobil de model
,, FHEEE £d 98-101 vol.III.

Prin procesul-verbal de perchezitie din 20 decembrie 2021, efectuat in



automobilul cet.Danu Sergiu, de model ,,*****” cu n/i ***** in scopul
descoperirii urmelor infractiunii si ridicarii mijloacelor materiale de proba cum
ar fi a actelor emise si/sau inregistrate de Departamentul cadastral al Agentiei
Servicii Publice, a actelor privitoare la bunurile imobile, inscrisurilor de ciorna,
suporturilor electronice (stick, CD, HDD) care contin informatii referitoare la
caz, telefoanelor mobile si cartelelor SIM, mijloacelor banesti provenienta
carora nu este cunoscuta, f.d 110-113 vol.IIl.

Prin procesul-verbal din 28 decembrie 2021, privind examinarea telefonului
mobil model ,,*****” geria ***** de culoare gri, IMEI 1 — **¥***(_ al]
invinuitului Danu Sergiu, ridicat prin procesul-verbal de perchezitie din
20.12.2021. In cadrul examindri telefonului mobil de model model ,,*%****”,
seria ***** de culoare gri, IMEI 1 — *****(Q, al Invinuitului Danu Sergiu, s-a
constatat cd, contine urmadtoarele date: in agenda telefonica a contactului
,,Vadim Cadastru — + *****” fjind examinate confinutul mesageriit SMS si a
aplicatiilor mobile, precum si a jurnalului apelului si galeriei foto, careva
informatii care ar avea importantd pentru cauza penald, nu au fost depistate,
vol.IIT £.d.117-125.

Prin procesul-verbal din 31 mai 2022, privind examinarea procesului-verbal de
audiere suplimentara a invinuitului ***** Vasile, a.n. ***** din 20 decembrie
2021, 21 decembrie 2021 si din 17 ianuarie 2022, unde ultimul a declarat ca,
invinuirea Tnaintatd potrivit ordonantei din 20 decembrie 2021 si faptele
incriminate, ii sunt clare. In lunile septembrie-octombrie 2021, intr-adevar el a
sustinut fata de ***** precum ca, el are influentd asupra angajatilor
Departamentului cadastral a Agentiei Servicii Publice in vederea exercitarii
functiilor contrar prevederilor legale la solutionarea cererilor solicitantilor
serviciilor cadastrale si la organizare procesului de primire, transmitere spre
executare si eliberare a cererilor pentru serviciile cadastrale, cat si a procedurii
,Comanda serviciilor prin Internet”, pentru care el a pretins si a primit diferite
sume de bani dintre care o parte au fost oferite persoanelor publice in cadrul
departamentului ,,Cadastru” din cadrul Agentiei Servicii Publice. De obicei,
pentru ,,serviciile” date primea urmatoarele sume de mijloace banesti: 1. Extras
si evaluare din RBI — la o zi oficial plata era 750 MDL, primea in total 1200
MDL, la 3 zile plata oficiala 250 MDL, primea in total 500 MDL; 2.
Inregistrarea contractelor de vinzare-cumpirare sau donatie — la o zi plata
oficiala era 1300 MDL, primea incd 1000 — 1200 MDL deasupra, la termen de 3
zile, plata oficiald era de 780 MDL, primea in total 1300 MDL, la termen de 10
zile, plata oficiala era de 260 MDL, primea in total de la 850 la 950 MDL; 3.
Inregistrarea contractelor de ipoteci — la o zi plata oficiald era de 1200 MDL,
primea adaugator intre 1000 — 1200 MDL, la termen de 3 zile, plata oficiala era
de 720 MDL, primea in total de la 1200 la 1300 MDL, la termen de 10 zile



plata oficialda era de *****(, primea adaugator intre 850 — 900 MDL; 4.
Inregistrarea certificatului de mostenitor — inregistrarea oficiald la 10 zile este
130 MDL, primea intre 700 — 800 MDL in total; 5. Modificarile in RBI — la
urgenta plata oficiald era 500 MDL, primea in total intre 1000 — 1200 MDL, in
termen de 3 zile plata oficiala era 300 MDL, primea in total 1000 MDL, in
termen de 10 zile oficial se achita 100 MDL, primea in total 600 — 650 MDL; 6.
Inregistrarea contractelor de vinzare — cumparare sau donatie, impreund cu
extras si evaluare din RBI — pentru inregistrarea primea sumele indicate mai
sus, iar pentru extras i evaluare din RBI primeam doar cit era plata oficiala.
Referitor la angajatii Departamentului cadastral al ASP, comunica ca, in
perioada data, dupd modalitatea noua de lucru, se facea rotatie intre angajati,
adica, daca pind atunci era persoand responsabila de primirea si eliberarea
actelor, in perioada datd, angajatii erau schimbati periodic, cind la primirea
actelor, cind la eliberarea acestora. Dintre angajatii Departamentului cadastral al
ASP, cunostea pe ***** Cu angajatiit ASP, lucra in felul urmator: 1.Angajata
Departamentului cadastral *****  era responsabilda de eliberarea actelor la
Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. ***** mun.Chisindu si de la
aceasta primea 1n lipsa beneficiarilor actele necesare, pentru ce 1ii achita
neoficial cite 50 MDL pentru o cerere, adica pentru actele eliberate in baza unei
cereri; 2.Angajata Departamentului cadastral *****  era responsabild de
eliberarea actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str.*****
mun.Chisindu si de la aceasta primea in lipsa beneficiarilor actele eliberate in
baza cererilor, pentru ce 1i achita neoficial cite 50 MDL pentru o cerere, adica
pentru actele eliberate Tn baza unei cereri. Tot prin inermediul cet.*****,
transmitea angajatului ASP de la acelasi centru multifunctional, *****  cind
acesta era responsabil de Iinregistrarea cererilor, diferite contracte la
inregistrare; 3.Angajatul Departamentului cadastral *****_ era responsabil de
inregistrarea actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str.*****
mun.Chisindu si acestuia 11 transmitea actele necesare pentru inregistrarea
cererilor prin angajatii ASP ##*#** #*Ex% nentru fiecare inregistrare efectuata
de ***** in termen de 10 zile, i1 achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in
termen de 3 zile achitam 400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL un
contract, daca era si contract de ipotecd, achita 1000 MDL, achitarea se facea
prin intermediul angajatilor ***** citi bani din acestia erau transmigi lui **%**,
nu cunoaste cit revenea fiecaruia dintre acestea; 4.Angajata Departamentului
cadastral *****  era responsabilda de eliberarea actelor la Centrul
multifunctional al ASP amplasat pe str.***** mun.Chisinau si de la aceasta
primea 1n lipsa beneficiarilor actele eliberate in baza cererilor, pentru ce i
achita neoficial cite 100 MDL pentru o cerere, adicd pentru actele eliberate in
baza unei cereri. Tot prin intermediul cet.***** transmitea angajatului ASP de



la acelasi centru multifunctional, *****  c¢ind acesta era responsabil de
inregistrarea cererilor, diferite contracte si alte acte la inregistrare, din numele
angajatel *****  care convenea cu aceasta; 5.Angajata Departamentului
cadastral *****  era responsabila de inregistrarea actelor la Centrul
multifunctional al ASP amplasat pe str.***** mun.Chisindu, actele la aceasta
ajuneau prin intermediul angajagilor ***** g1 ***** pentru Inregistrarea actelor
in lipsa beneficiarilor achitam neoficial pentru termen de 10 zile, intre 300 si
350 MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita 500
MDL un contract, daca era si contract de ipoteca, achita 1000 MDL, banii i
achita prin intermediul angajatei ***** nu cunoaste cite mijloace banesti
reveneau cet. *¥**FE* gay FHEEX o1 it revenea angajater F***F*;  6.Angajata
Departamentului cadastral *****  este angajata ca evaluator in cadrul
Departamentului i activeaza la str. ***** mun.Chisindu, prin intermediul
acesteia transmitea angajatilor Departamentului cadastral c##* ks g
Ak acte la Inregistrare in lipsa beneficiarilor si tot acesteia ii transmitea
mijloacele banesti ilegale in dependentd de servicii, adica pentru inregistrarea
contractelor in termen de 10 zile, 11 achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in
termen de 3 zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL un
contract, daca era si contract de ipoteca, achita 1000 MDL pentru ambele,
pentru modificéri in RBI, ii transmitea mijloacele banesti ilegale pentru termen
de 10 zile, 11 achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achita
400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL pentru o cerere, nu cunoaste cit
revenea fiecdruia dintre acestia si cit raminea angajatei *****; 7 Angajata
Departamentului cadastral *****  este angajata ca evaluator in cadrul
Departamentului §i activeazd la str.®***** mun.Chisinau, prin intermediul
acesteia transmitea angajatilor Departamentului cadastral *#*** gj ***%* acte |a
inregistrare 1n lipsa beneficiarilor si tot acesteia ii transmitea mijloacele banesti
ilegale in dependentd de servicii, adica pentru inregistrarea contractelor in
termen de 10 zile, i1 achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile
achita 400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL un contract, daca era si
contract de ipoteca, achita 1000 MDL pentru ambele, pentru modificari in RBI,
i1 transmitea mijloacele banesti ilegale pentru termen de 10 zile, ii achita
neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in
termen de o zi achita 500 MDL pentru o cerere, nu cunoaste cit revenea
fiecaruia dintre acestea si cit revenea cet. ***** C(Cite odata, la solicitarea
cet.***** lua in lipsa beneficiarilor rezultatele cererilor indicate de aceasta de
la angajatele **¥#*  Hakdx gqy FxdkE of ulterior ***** {i transmitea bani pe
care 11 transmitea acestora pentru serviciile ilegale. Cine sunt beneficiarii
cererilor, rezultatele carora le lua la solicitarea cet. ***** nu cunoaste;
8.Angajata Departamentului cadastral ***** era responsabild de eliberarea



actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str.***** mun.Chisinau
si de la aceasta primea in lipsa beneficiarilor actele eliberate in baza cererilor,
pentru ce ii achita neoficial cite 100 MDL pentru o cerere, adica pentru actele
eliberate in baza unei cereri. Tot prin intermediul cet. *****  transmitea
angajatului ASP de la acelasi centru multifunctional, ***** cind acesta era
responsabil de inregistrarea cererilor, diferite contracte si alte acte la
inregistrare, totul se facea prin intermediul angajatei ***** adica la solicitarea
acesteia, el nu discuta direct cu ***** discuta ***** gi erau transmise de el
prin intermediul cet.*****; 9, Angajata Departamentului cadastral *#*#*
era responsabild de inregistrarea actelor la Centrul multifunctional al ASP
amplasat pe str. *****  mun.Chisindu s1 acesteia i1 transmitea acte la
inregistrare in lipsa beneficiarilor prin intermediul angajatei **#** gay *##**
la solicitarea angajatei ***** gi tot angajatei ***** ii transmitea mijloacele
banesti ilegale in dependenta de servicii, adica pentru inregistrarea contractelor
in termen de 10 zile, ii achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3
zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL un contract, daca era
si contract de ipotecd, achita 1000 MDL pentru ambele, pentru modificari in
RBI, ii transmitea mijloacele banesti ilegale pentru termen de 10 zile, ii achita
neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in
termen de o zi achita 500 MDL pentru o cerere, nu cunoaste cite mijloace
banesti reveneau cet. ***** i cite angajater *****; 10. Angajata
Departamentului cadastral ***** era responsabild de inregistrarea actelor la
Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str.***** mun.Chisindu si acesteia
i1 transmitea direct actele necesare inregistrarii cererilor, in lipsa beneficiarilor.
Pe cet.***** o cunoaste ca angajata la SRL ,,*****” era responsabild mai mult
de lucru administrativ, ce tine de relatia cu aceasta, primea de la agentii
imobiliari din cadrul companiei seturile de acte necesare pentru inregistrarea
cererilor in vederea obtinerii serviciilor cadastrale, ulterior aceasta il contacta, i
spunea de ce anume serviciu cadastral are nevoie si intreba care este costul total
pentru obtinerea acestora. Ulterior, se deplasa la sediul companiei amplasata la
intersectia str. ***** aceasta iesea la drum si 1i transmitea seturile de acte si
sumele mijloacelor banesti anterior convenite. Nu a discutat cu aceasta despre
faptul ca, din banii primiti o parte urmeaza a fi achitate ilegal persoanelor
publice din cadrul Departamentului cadastral al ASP, dar acest fapt se
subintelegea dat fiind faptul ca, in mod normal trebuie sd se duca persoana
beneficiard personal sau prin reprezentant legal, ea stia doar cd, el poate
inregistra cereri la ASP in lipsa beneficiarilor. Mijloacele banesti le plasa
printre filele actelor necesare, pe seturi, pentru fiecare caz in parte. Astfel, in
perioada 09.09.2021 — 07.10.2021, la solicitarea acesteia, a primit mai multe
seturi de acte si mijloace banesti de la ea, la moment nu-si aduce aminte precis



cite si cine erau beneficiarii, nu a incercat sa refin acest fapt, nici nu se interesa,
dar a primit multe solicitari referitoare la obtinerea extrasului si a evaludrii
bunurilor imobile din RBI, referitoare la inregistrarea contractelor de vinzare-
cumparare sau alte documente de proprietate, banii transmisii fiind in sume ca
cele mentionate mai sus. Pe cet.Danu Sergiu care isi desfasoara activitatea in
domeniul imobiliar, il cunoaste de aproximativ jumatate de an. Astfel, pe
parcursul lunii septembrie 2021, data exacta nu o tine minte, Danu Sergiu avand
scopul de a realiza o tranzactie imobiliara, l-a contactat pentru a solutiona
inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile viitoare,
modificari in RBI, precum si eliberarea extraselor din RBI de la Departamentul
cadastral al ASP, la termen de 10 zile, pentru inregistrarea dreptului de
proprietate, familia beneficiarului nu si-o aminteste, dar a solicitat mai multe
inregistrari s1 acte pentru aceasta, respectiv i-a transmis actele si mijloacele
banesti solicitate in suma totald de 3960 MDL, in cladirea de pe str.*****,
mun.Chisindu, linga biroul sau, data precis nu si-o aduce aminte. Toate aceste
acte le-a transmis angajatei ASP ***** care lucreaza in cladirea ASP, de vizavi
de cladirea unde era biroul sau, dar nu isi aduce aminte cum i le-a transmis,
putea sd 1 le transmitd prin intermediul colegei acesteia ***** in pauza de
masa, sau direct acesteia, dupa serviciu. Ulterior, actele date erau transmise de
sk angajatei Departamentului cadastral al ASP, *****  care nregistra
dreptul de proprietate, iar rezultatul il obtinea de la angajatele ASP ***** gau
kdkdack care activeaza la Centrul multifunctional al ASP de pe str.*###**,
mun.Chisindu. Pentru serviciile date, i1 achita lui ***** cite 350 MDL, la
termen de 10 zile si 400 MDL, in termen de 3 zile, serviciul solicitat fiind
inregistrarea dreptului de proprietate cu eliberarea extraselor din RBI.
Angajatelor ASP, **¥¥*x g #*#x% " pentru eliberarea rezultatelor in lipsa
beneficiarilor le transmiteam cite 100 MDL, pentru setul de acte. Achitarea
serviciilor oficiale o facea el prin intermediul terminalelor de plati online, dupa
ce angajata ASP ***** 1 transmitea bonul de plata. Restul mijloacelor banesti
i1 rdmineau lui. Tot in acea perioada, cet. Danu Sergiu, i-a mai solicitat
obtinerea de la Departamentul cadastral al ASP a inregistrarii dreptului de
proprietate si eliberarea extraselor din RBI, in lipsa beneficiarului, datele caruia
nu si le aduce aminte, primind de la acesta in acelasi loc actele necesare si
mijloace banesti In suma de 2700 MDL, respectiv, actele de asemenea le-a
transmis pentru inregistrare angajatei ASP, *****_ care le-a transmis angajatei
ASP, ***** jar rezultatul i-a fost eliberat acestuia de angajata ASP, ***** g
solicitarea sa. Angajatilor ASP, le-a transmis aceleasi sume, mentionate mai
sus. Angajatei ASP, ***** {i transmitea mijloacele banesti impreuna cu actele,
ascunse printre acestea, angajatei ASP *****de obicei 1i transmitea mijloacele
banesti in adiacentul locuintei acesteia, iar lui ***** {i transmitea banii de



asemenea in preajma locuintei acesteia. Tot Tn acea perioadda, Danu Sergiu i-a
solicitat sa obtind de la Departamentul cadastral al ASP, inregistrarea dreptului
de proprietate in lipsa beneficiarului in termen de 10 zile, datele caruia nu si le
aduce aminte, el cerindu-1 mijloace banesti in suma de 900 MDL, dintre care
taxa oficiala era 260 MDL, 440 MDL i-au ramas lui, iar restul sumei de 200
MDL, impreuna cu actele, i le-a transmis angajatei ASP, *****care activa la
Centrul multifunctional al ASP de pe str. M. Sadoveanu, ***** Nu tine minte
cum si cind i-a transmis actele si banii, de obicei actele 1 le transmitea prin
intermediul angajatei ASP ***** sau acesteia personal, iar banii ii transmitea
personal acesteia. De asemenea mentioneaza cd, toata procedurd de depunere a
documentelor, ridicare de la ASP, se facea in lipsa beneficiarului. Astfel,
ceat.Danu Sergiu, in perioada mentionatd, s-a adresat la el pentru coruperea
angajatilor ASP si obtinerea actelor necesare tranzactiilor imobiliare in
circumstantele descrise mai sus. Referitor la numerele cadastrale, adresele
bunurilor imobile sau beneficiarii pentru care s-a adresat cet. Danu Sergiu la el,
la moment nu 1si aduec aminte concret,vol.III f.d.174-177.

Prin procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii -
interceptarea §i inregistrarea comunicarilor din 09.11.2021 §i stenogramele
comunicarilor, de la postul de telefonie nr.***** precum si interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice purtate la acelasi numar de telefon prin
intermediul retelelor de comunicatii electronice: aplicatiile ,,Telegram”,
,»Viber” si ,,WhatsApp” si stenogramele acestora — utilizat de invinuitul **#%*
prin care s-au stabilit discutii cu invinuitul Danu Sergiu. In cadrul maisurii
speciale de investigatie respectiva, s-au stabilit urmatoarele: La ***** intru
realizarea intentiei sale infractionale, cet.Danu Sergiu avand intentia de a
inregistra dreptul de proprietate asupra bunului cu numarul cadastral ***** 1in
favoarea lui ***** prin intermediul aplicatiilor ,,chat” i-a comunicat cet.™****
ca are nevoie sa inregistreze in RBI o tranzactie de vanzare-cumpdrare la
Departamentul cadastral al ASP, in lipsa beneficiarilor. La ce cet.***** prin
,»chat” i-a comunicat ca serviciile respective o sa coste 1n total 1260 (o mie doua
sute saizeci lei). La ***** intru realizarea intentiei sale infractionale,
cet.Sergiu Danu avand intentia de a inregistra dreptul de proprietate asupra
bunului cu numarul cadastral***** 1in favoarea lui ***** prin intermediul
aplicatiilor ”chat” 1-a comunicat cet.***** c3 are nevoie sd inregistreze in RBI
dreptul de proprietate asupra incaperi, modificarea inscrierilor in RBI, extras
din registrul bunurilor imobile, extras capitol-supliment al RBI (valoarea) de la
Departamentul cadastral al ASP, in lipsa beneficiarilor. La ce cet.***** prin
intermediul aplicatillor mobile de tip “chat” i-a comunicat ca serviciile
respective o sa coste in total 2700 (doua mii sapte sute lei). La ***** 1intru
realizarea intentiei sale infractionale, cet.Sergiu Danu avand intentia de a



inregistra dreptul de proprietate asupra bunului cu numarul cadastral ***** 1in
favoarea lui ***** prin intermediul aplicatiilor ,,chat” i-a comunicat cet.™****
ca are nevoie sa inregistreze in RBI o tranzactie de vanzare-cumpdrare la
Departamentul cadastral al ASP, in lipsa beneficiarilor. La ce cet.***** prin
intermediul aplicatiilor mobile de tip ,chat” i-a comunicat ca serviciile
respective o sa coste in total 2700 (doua mii sapte sute lei). La ***** Sergiu
Dan prin intermediul retelelor chat” in cadrul discutiei cu *****_ a primit o
capturd de ecran de la ultimul cu contactul lui ***** angajata ASP, in vederea
informarii lui Sergiu Dan despre persoana de la care urmeaza sa ridice actele
solicitate. La fel ***** j-a remis lui Sergiu Dan o fotografie a unei ciorne pe
care erau inscrise de mana 2 comenzi de eliberare a actelor cadastrale, inclusiv
SREERE kol ok ne ambele fiind indicate data ¥¥¥kk | ks
”Sergiu Dan”. La aceeasi data in cadrul discutiei prin intermediul aplicatiilor
mobile de tip ”Chat” Sergiu Danu a confirmat receptionarea acestora. La *****
intru realizarea intentiei sale infractionale, cet.Sergiu Danu avand intentia de a
inregistra dreptul de proprietate asupra bunului imobil cu numarul cadastral
*dxkk in favoarea lui Danu Sergiu Vasile, prin intermediul aplicatiilor ’chat” i-
a comunicat cet.***** ci are nevoie sia inregistreze in RBI dreptul de
proprietate asupra incdperii la Departamentul cadastral al ASP, in lipsa
beneficiarului. La care cet.***** prin “chat” i-a comunicat ca serviciile
respective o sa coste 1n total 900 (noud sute lei). La 01.10.2021, Sergiu Dan
prin intermediul aplicatiilor telefonice de tip ’chat” 1-a informat pe ***** ca se
va apropia pentru a prelua de la acesta contractul de vinzare-cumpdarare asupra
bunului cu numarul cadastral ***** pe numele lui Sergiu Dan, vol.I f.d.132-
250 cu continuarea in vol.I f.d. 1-150.

Prin procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii —
cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura
supravegherea si inregistrarea audio §i video, a celor de fotografiat si de filmat
si a nume a biroului de serviciu al banuitului ***** | din incinta imobilului
amplasat pe adresa mun.Chisindu, str.*****_ cu instalarea in el a aparatelor ce
asigurd supravegherea si inregistrarea audio si video a convorbirilor purtate de
catre acesta, inclusiv cu alte persoane care participa la activitatea infractionala,
din 08.11.2021 si stenogramele discutiilor prin care s-au stabilit si discutii ale
invinuitul Danu Sergiu, cu invinuitul ***** In cadrul masurii speciale de
investigatie respectiva, s-au stabilit urmatoarele: La **¥**  cet *****in
intervalul de timp 11:12:40 - 11:14:40, aflandu-se impreund cu cet.***** in
biroul din mun.Chigindu str.***** in care is1 desfasoara activitatea, transmite
cet.Danu Sergiu acte cu privire la o tranzactie de impacare inregistrata la ASP a
cet.Sirbu si convine cu acesta ca in zilele ce urmeaza cet.***** s3 inregistreze
alte contracte ce vor fi aduse de catre colegii cet.Danu cu prenumele Vica si



Alexandru. La 21.09.2021, cet.*****]a ora 13:44:30, intra In biroul din
mun.Chisindu str.***** in care is1 desfdsoara activitatea, avand asupra sa mai
multe seturi de acte, asemanatoare actelor eliberate de OCT/ASP si anume
Extrase cadastrale si/sau evaluari cadastrale. Dupa ce se aseaza la masa de
lucru, face mai multe fotografii de pe actele cadastrale pe care le trimite
diferitor persoane (posibil beneficiarilor de servicii cadastrale) prin intermediul
aplicatiilor de pe telefonul mobil. Ulterior, de pe masa ia un teanc de acte de
culoare galbena asemanatoare cererilor tipizate de OCT, cauta in ele datele pe
care le citeste de pe un extras, le aranjeaza si fotografiaza. ***** verificd tot
teancul de acte cadastrale (aproximativ 40 seturi) si le sorteaza prin file-uri in
care anexeazi si cererile pe blanchetele tipizate. i vin mai multe mesaje, dupa
care 1a mal multe seturi de acte si la 14:04:02 iese din birou. La 14:04:35 revine
in birou discutiand cu o persoand de gen feminin la telefonul mobil cu urmatorul
continut: ,,tac, da ceva familia Danu? Danugs familia, Pinciuc? ***** nu-i al
tau. Mugureanu. A da Guranda amus o clipa ca eu de la Viteazu, amusg o clipa.
Guranda e la Viteazu dar mi-l da seara fata care este la eliberare. Un extras §i
un extras cu evaluare? Eu ceva am in masind, ca eu taman vreu sa md pornesc
ca sd incep a imparti ca eu sunt aicea la Armeand ca vreau sa ma pornesc.
Ceva eu am pe Lucia, da nu tin minte, to li is una, to li is doud... aaaaa... vseo,
vseo, gata mi-am adus aminte, una era juridica ca nu era adusa cu curier, dar
aceialalta este, aceialalta vine la 3, ca nu o dovedit sa vina cu curierul. Amus
eu vin in 5 secunde. La 14:09:39 ***** paraseste biroul de serviciu. La
04.10.2021, in intervalul de la ora 13:50:52-13:51:23, in biroul din *****
str.***** ynde se afla cet.Vadim ***** cu cet.***** intra la ora 13:51:07
cet.Danu Sergiu, care 1a de la cet.***** yn act, despre care poarta discutii. Poza
nr.DSC 0048, releva imaginea cererii de culoare galbena, nr. ***%* din *#*#*
a cet.Danu Sergiu Vasile, *#*#* ¥ #3x% nrin care solicitd inregistrarea curenta
a dreptului de proprietate incapere, pentru bunul imobil amplasat in
mun.Chisindu, or *****  #¥**k* nrcadastral ***** executatd de catre
inspectorul ***** Gheorghe, serviciu pentru care s-a achitat suma de 260 lei,
eliberarea actului fiind preconizatd pentru data de ***** dupa ora 12:00, Vol.II
£.d.228-250 cu continuarea in vol.III f.d. 1-39.

Documente anexate in calitate de mijloace materiale de proba: cererile ridicate
de la Departamentul cadastral al ASP de organul de urmarire penala, in temeiul
ordonantei din 20.12.2022, dispusa in cadrul cauzei penale nr. 2021970471,
cererile parvenite organului de urmadrire penald, in temeiul Dispozitiei din
27.05.2022, dispusa in cadrul cauzei penale nr. 2022970144, in cadrul careia s-
au stabilit cererile facilitate a persoanelor beneficiare a serviciilor cadastrale si
acte anexe, de catre agentul imobiliar Danu Sergiu, Vol.IIl, f.d.173, procesele-
verbale de audiere suplimentarda a invinuitului ***** Vasile, d.n. *****  din
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20.12.2021, din 21 decembrie 2021 si din 17.01.2022, intocmite in cadrul
examinarii cauzei penale 2021970471, Vol .III, f.d.178.

Aprecierea instantei:

In conformitate cu art.8 CPP, precum si cu cele ale art.21 din Constitutia
Republicii Moldova, orice cetatean beneficiaza de prezumtia de nevinovatie,
deschiderea unei proceduri judiciare penale — prin Tnceperea urmaririi penale —
nefiind posibila decat in conditiile prevazute de lege.

La adoptarea unei hotarari de condamnare, pand la ramanerea definitiva,
inculpatul are statutul de persoand nevinovata; la pronuntarea unei decizii
judecatoresti de condamnare, prezumgia de nevinovatie este rasturnata cu efecte
erga omnes, iar solutia magistratilor trebuie sa se bazeze pe probe certe de
vinovatie, iar in caz de indoiald, ce nu poate fi inldturatd prin probe, trebuie sa
se pronunte o solutie de achitare.

Potrivit art.101 alin.(I) s1 (2) CP Moldova, fiecare proba urmeazd si fie
apreciatd din punct de vedere al pertinent concludentii, utilitatii si veridicitatii
ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor.
Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calduzindu-
se de lege.

Conform art.384 Cod de procedura penala, instanta hotaraste asupra invinuirii
inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei
de judecata trebuie sa fie legald, intemeiatd si motivata. Instanta is1 intemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

In corespundere cu art.389 alin.(1) si (2) Cod de proceduri penald, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia In care, in urma cercetarii
judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata
prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecatad si nu poate fi bazata
pe presupuneri.

Explicatii in acest sens se contin in pct.4) al Hotararii Plenului Curtii Supreme
de Justitie nr.10 din ***** februarie 2000 potrivit carora, sentinta de
condamnare nu poate fi intemeiata pe presupuneri. Sentinta de condamnare
trebuie sa se bazeze pe probe exacte, cand toate versiunile au fost verificate, iar
divergentele aparute au fost lichidate si apreciate corespunzator. Toate
indoielile care nu pot fi inldturate vor fi interpretate in favoarea inculpatului.

In privinta inculpatului Danu Sergiu Vasile a fost porniti urmarirea penala si
derulatd cu respectarea legislatiei procesual penale in vigoare. La fel, prin
prisma art.6 al Conventiei pentru apdrarea drepturilor omului si libertatilor
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fundamentale, inculpatului i-a fost adus la cunostintd atat natura si cauza
acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteazd acuzatia, precum si
calificarea juridica care a fost datd faptelor savarsite de acesta intr-o maniera
detaliata prin rechizitoriul intocmit.
Prin prisma cumulului de probe anexate la dosar si examinate nemijlocit in
cadrul cercetarii judecatoresti, inclusiv declaratiile martorilor, procesele-
verbale privind actiunile de urmarire penala, actele procedurale prin care au
fost consemnate rezultatele masurilor speciale de investigatii, documentele,
toate probele fiind apreciate in conformitate cu prevederile art.101 alin.(1) Cod
de procedurd penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii,
veridicitafii si coroborarii lor, se constatd ca inculpatul Danu Sergiu Vasile, a
savarsit faptele incriminate.
Tine de mentionat ca, prin prisma doctrinei juridice, Obiectul juridic special al
infractiunii prevazute la art.326 Cod penal, il formeazd relatiile sociale
privitoare la activitatea de serviciu, a carei bund desfasurare este incompatibila
cu banuiala cd persoanele cu functie de raspundere pot fi influentate in
exercitarea atributiilor sale.
Obiectul material sau imaterial al infractiunii specificate la art.326 Cod penal il
reprezintd remuneratia ilicitd. Aceasta se exprima in banii, titlurile de valoare,
serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje necuvenite faptuitorului, adica
traficantului de influenta.
Latura obiectiva consta din fapta prejudiciabild exprimatd in actiunea de
promisiune, oferire sau dare unei persoane, personal sau prin mijlocitor, de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.(1) art.326 Cod penal,
pentru aceasta sau pentru o alta persoana.
Astfel, actiunea prejudiciabila prevazuta la alin.(1') art.326 Cod penal, cunoaste
urmatoarele trei modalitdti normative cu caracter alternativ:

Promisiunea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.(1)
art.326 Cod penal, ce nu 1 se cuvin traficantului de influenta,
Oferirea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.(1) art.326
Cod penal, ce nu i se cuvin traficantului de influenta,

Darea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.(1) art.326
Cod penal, ce nu i se cuvin traficantului de influenta.
Promisiunea, in sensul alin.(1') art.326 Cod penal, reprezinta fagaduiala,
angajamentul pe care corupatorul si-l asuma fatd de eventualul corupt, de a-i
transmite ultimului 1n viitor, intr-un termen determinat sau nedeterminat,
remuneratia ilicitd, daca ultimul va actiona in sensul dorit de corupator.
Promisiunea se poate realiza verbal, in scris, sau in orice alt mod perceptibil
pentru a ajunge la cunostinta destinatarului. De asemenea, promisiunea poate fi
expresa sau implicitd ori chiar abuziva. Chiar daca foloasele promise pot sa nu



29.

30.

31.

32.

33.

34.

fie determinate sub aspectul calitatii si cantitatii, promisiunea trebuie sd fie
serioasd si nu vagd sau imposibil de realizat. In cazul promisiunii, initiativa
provine de la corupator, constituind un act unilateral al acestuia. De aceea,
pentru aplicarea raspunderii in conformitate cu alin.(1') art.326 CP, nu conteaza
daca destinatarul promisiunii o accepta sau o respinge.

Darea, in sensul art.326 alin.(1') Cod penal, constituie inmanarea, remiterea,
predarea efectiva a remuneratiei ilicite de catre corupator catre persoana publica
sau persoana publica strdind. Spre deosebire de promisiune sau oferire, darea
este necesarmente bilaterald, adica implica actiunea corelativa de primire a
remuneratiei ilicite, actiune savirsitd de persoana publicd sau persoana publica
straina.

Astfel, raportand prevederile legiuitorului asupra circumstantelor cauzei
instanta de judecatd constatd cu certitudine ca in actiunile inculpatului Danu
Sergiu se regaseste modalitatea faptica si anume cea de dare de bunuri
persoanei care sustine cd are influentad asupra persoanei publice, circumstante ce
se confirma prin multitudinea de probe cercetate mai sus. Mai mult decat atat
intru confirmarea suplimentara, nemijlocit Danu Sergiu recunoaste faptele
imputate, in sedinta de judecatd cu lux de amadnunte expunadnd instantei
circumstantele faptei comise care coroboreaza cu celelalte probe cercetate in
cadrul sedintei de judecata.

In circumstantele descrise, raportind prevederile legiuitorului asupra
circumstantelor cauzei instanta de judecatd constata cu certitudine ca actiunile
inculpatului Danu Sergiu intrunesc latura obiectiva a infractiunii prevazute la
art.326 Cod penal, in formuld consumata.

Legiuitorul mai indica ca latura subiectiva a infractiunii specificate la art.326
Cod penal se caracterizeaza prin intentie directa. Motivul infractiunii in cauza
constd, in principal, in interesul material sau in ndzuinta de a obtine unele
avantaje nepatrimoniale.

Subiectul infractiunii este persoana fizicd responsabild, care la momentul
comiterii faptei a implinit varsta de 16 ani si care are influentd sau care sustine
ca are influentd asupra unui functionar public.

La caz, instanta retine cd, inculpatul Danu Sergiu, este persoand fizica
responsabild, care la momentul comiterii faptei avea implinitd virsta de 16 ani
pentru survenirea de rdspundere penald, corespunzator este subiect al
infractiunii imputate.

Incadrarea juridica

Astfel, actiunile inculpatului Danu Sergiu Vasile, urmeaza a fi incadrate
potrivit prevederilor art.326 alin.(1!), art.326 alin.(1'), art.326 alin.(1!), art.326
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alin.(1') din Codul penal, traficul de influenta dupa indicii calificativi, darea
unei persoane, personal, de bunuri, pentru aceasta si pentru o alta persoand,
cdand respectiva persoana are sau sustine ca are influenta asupra unei persoane
publice, pentru a-I face sa nu indeplineasca, actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirgite.

Individualizarea si stabilirea pedepsei

Conform art.61 alin.(1) si (2) Cod penal, pedeapsa penald este o masurd de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce
se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit
infractiuni, cauzadnd anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are
drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului cat si a
altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici
sd injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

La caz, componenta de infractiune prevazuta de art.326 alin.(1') Cod penal,
prevede pedeapsd cu amendd in marime de la 2000 la 3000 unitati
conventionale sau cu inchisoare de pand la 3 ani, iar persoana juridica se
pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000 unitati conventionale cu
privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

In aceasti ordine de idei, instanta de judecatd conchide ci, infractiunile de care
este acuzat Danu Sergiu Vasile fac parte din categoria infractiunilor mai putin
grave, fiind comise cu intentie de persoana vinovata.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata ia in considerare prevederile art.75
alin.(1) Cod penal, potrivit carora persoanei recunoscute vinovate de savarsirea
unei infractiuni 1 se aplicd o pedeapsd echitabila in limitele fixate in Partea
speciala a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunilor savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i
reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

In conformitate cu alineatul (2), in cazul alternativelor de pedeapsi previzute
pentru infractiunea savirsita, pedeapsa cu inchisoare are un caracter exceptional
si se aplica atunci cind gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului fac
necesara aplicarea pedepsei cu Inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficienta
s1 nu si-ar atinge scopul. O pedeapsd mai aspra, din numarul celor alternative
prevazute pentru savirsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o
pedeapsda mai blinda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea
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scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare
urmeaza a fi argumentat de catre instanta de judecata.

Astfel, instanta mentioneaza, ca pedeapsa se considerd echitabild cand aceasta
impune inculpatului lipsuri §i restrictii ale drepturilor lui proportionale cu
gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii
sociale. De asemenea, urmeaza a se consemna ca, la individualizarea pedepsei
in privinta inculpatului, trebuie avut in vedere faptul ca infractiunile savarsite
de citre acesta fac parte din categoria celor mai putin grave. In acest punct de
analiza, instanta tine sa mai specifice ca, rationamentul care poate conditiona
aplicarea pedepsei penale, are la origine persoana inculpatului si
comportamentul acestuia pand la savarsirea infractiunii, atitudinea si modul de
manifestare a acestora in fazele de urmarire penald si de judecare a cauzei fata
de infractiune, cum vinovatul isi apreciaza fapta social periculoasd, conduita
bund; staruinta depusa pentru a inlatura rezultatul infractiunii sau pentru a
repara paguba pricinuitd si comportarea sincera in cursul procesului.

Analizand in cumul aceste circumstante, varsta inculpatului, starea sociald si
familiala, lipsa antecedentelor penale, audiind in dezbaterile judiciare
procurorul si aparatorul, instanta de judecata retine, ca in cazul dat corectarea
inculpatului este posibild doar prin aplicarea unei pedepse penale.

Careva circumstante atenuante n baza art.76 Cod penal la examinarea cauzei si
la stabilirea pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

Totodatda, recunoasterea vinovatiei de catre inculpat care atrage incidenta
procedurii simplificate, nu poate valorifica ca o circumstantd atenuanta
judiciard prevazutd de art.76 alin.(1) lit.f) Cod penal, deoarece ar insemna ca
aceleiasi situatii de drept sa 1 se acorde o dubla valenta juridica.

Careva circumstante agravante in baza art.77 Cod penal la examinarea cauzei si
la stabilirea pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

Totodata, la stabilirea pedepsei instanta de judecatd va tine cont si de
personalitatea inculpatului, care anterior nu s-a mai aflat in conflict cu legea
penald, neavind antecedente penale, este angajat n cimpul muncii si dispune de
surse legale de venit, solicitand a-i fi aplicatd o pedeapsa sub forma de amenda.
Instanta de judecata va tine seama inclusiv de faptul ca potrivit alin.(8) al
art.364! din Codul de procedura penala, inculpatul beneficiaza de reducerea cu
o treime a limitelor de pedeapsda prevazute de lege in cazul pedepsei cu
inchisoare sau munca neremunerata in folosul comunitatii, si de reducerea cu o
patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.
La caz, instanta de judecata va aplica prevederile alin.(8) al art.364' din CPP,
chiar daca acesta a fost abrogat prin LP83 din 14.04.23, MO154/02.05.23, in
vigoare (02.08.23, deoarece, instanta de judecatd a acceptat cererea
inculpatului  privind examinarea cauzei in procedura simplificata prin
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incheierea protocolara din 29.05.2023, iar, conform alin.(2), art.1V din Legea
nr.83 din 14.04.2023 pentru modificarea unor acte normative, publicata in
Monitorul Oficial nr. 154 din 02.05.2023 si intrata in vigoare la 02.08.2023,
cauzele care, la data intrarii in vigoare a prezentei legi, se afla in faza de
initiere a acordului de recunoastere a vinovatiei si cauzele de judecare pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala care, la data intrarii in
vigoare a prezentei legi, se afla la etapa de pana la inceperea cercetarii
judecatoresti se vor examina conform procedurii prevazute de prezenta lege.
In atare situatie si in conditiile si limitele de pedeapsd prevdzuti de art.326
alin.(1') din Codul penal, instanta de judecata va reduce limitele de pedeapsa
din maximul si din minimul prevdzut de sanctiune, ca in consecintd, sa se
concluzioneze despre necesitatea stabilirii unei noi limite cu care va opera
instanta de judecata la stabilirea pedepsei inculpatului.
Tindnd cont de prevederile legale citate supra, de imprejurarile constatate in
urma cercetarii judecatoresti, avind in vedere persoana inculpatului Danu
Sergiu Vasile si pozitia ultimului vis-a-vis de pedeapsd, de pozitia partii
apararii, de concluziile acuzatorului de stat, precum si de circumstantele in care
s-au produs si au fost comise infractiunile, instanta considera ca realizarea
scopului pedepsei penale de reeducare a faptuitorului si de prevenire a comiterii
de catre acesta a unor noi infractiuni poate fi atins prin stabilirea inculpatului
Danu Sergiu Vasile a urmatoarelor masuri de pedeapsa:
in baza art.326 alin.(1') Cod penal (episodul comis in interesul lui Sirbu
Victoria la *****  inregistrarea drepturilor)- o pedeapsad sub formda de amenda
in marime de 1500 unitati conventionale.
in baza art.326 alin.(1') Cod penal (episodul comis in interesul lui Sirbu
Victoria la ***** modificarea inscrierilor)- o pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 1500 unitati conventionale.
in baza art.326 alin.(1') Cod penal (episodul comis in interesul lui ***** ]a
sk Inregistrarea drepturilor)- o pedeapsd sub forma de amenda in marime
de 1500 unitéti conventionale.
in baza art.326 alin.(1') Cod penal (episodul comis in interesul lui Danu Sergiu
la ***** inregistrarea drepturilor)- o pedeapsa sub forma de amenda in marime
de 1500 unitdti conventionale.
Conform art.84 alin.(1) Cod penal, daca o persoana este declaratd vinovata de
savirsirea a doud sau mai multor infractiuni fard sa fi fost condamnata pentru
vreuna din ele, instanta de judecatd, pronuntind pedeapsa pentru fiecare
infractiune aparte, stabileste pedeapsa definitivd pentru concurs de infractiuni
prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai
mare de 25 de ani de inchisoare, iar in privinta persoanelor care nu au atins
virsta de 18 ani si a persoanelor care au atins virsta de 18 ani, dar nu au atins
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virsta de 21 de ani, care nu au mai fost condamnate pe un termen nu mai mare
de 12 ani §i6 luni. In cazul in care persoana este declarati vinovati de
savirsirea a doud sau mai multor infractiuni usoare si/sau mai pufin grave,
pedeapsa definitiva poate fi stabilitd si prin absorbirea pedepsei mai usoare de
pedeapsa mai aspra.

Avind in vedere prevederile legale mentionate, pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor aplicate, instanta de judecatd va aplica in
privinta inculpatului Danu Sergiu Vasile o pedeapsa definitivd sub forma de
amenda in marime de 2000 unititi conventionale.

Potrivit art.395 alin.(1) 1it.5) Cod de procedurad penald, in dispozitivul sentintei
de condamnare trebuie sa fie aratatd dispozitia privitoare la masura preventiva
ce se va aplica inculpatului pina cind sentinta va deveni definitiva.

Drept urmare instanta va dispune pana la intrarea in vigoare a sentintei a aplica
fata de inculpat masura preventiva — obligarea de a nu parasi tara.

In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct.13) Cod de proceduri penal,
la adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea cu privire la
corpurile delicte.

Astfel, instanta de judecata va dispune ca purtitorii de informatii si
documentele anexate la dosarul penal, urmeaza a fi pastrate la materialele
cauzei penale pe toatd durata pastrarii dosarului.

Cheltuieli judiciare in procesul penal nu au fost inaintate spre incasare.

In temeiul celor expuse si conducindu-se de prevederile art.384-385, 392-395
Cod de procedurd penald, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Pe Danu Sergiu Vasile, a-1 recunoaste vinovat de comiterea infractiunilor
prevazute de art.326 alin.(1'), art.326 alin.(1'), art.326 alin.(1'), art.326 alin.(1')
Cod penal si in temeiul normei indicate, tinind cont de prevederile art.364!
alin.(8) Cod de procedura penald, a-i stabili urmatoarele masuri de pedeapsa:

in baza art.326 alin.(1') Cod penal (episodul comis in interesul lui Sirbu

Victoria la ***** finregistrarea drepturilor)- o pedeapsd sub formda de amenda

in marime de 1500 unitati conventionale.
in baza art.326 alin.(1') Cod penal (episodul comis in interesul lui Sirbu

Victoria la ***** modificarea inscrierilor)- o pedeapsa sub forma de amenda in

marime de 1500 unitati conventionale.

in baza art.326 alin.(1') Cod penal (episodul comis in interesul Iui ***** |a
sk Inregistrarea drepturilor)- o pedeapsd sub forma de amenda in marime
de 1500 unitdti conventionale.



in baza art.326 alin.(1") Cod penal (episodul comis in interesul lui Danu Sergiu
la ***** Inregistrarea drepturilor)- o pedeapsa sub forma de amenda in marime
de 1500 unitati conventionale.

Potrivit prevederilor art.84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor aplicate, a-i stabili lui Danu Sergiu Vasile,
pedeapsa definitivda sub forma de amendd in marime de 2000 unitati
conventionale, ceea ce constituie suma de 100 000 (una suta mii) lei.

Se explica lui Danu Sergiu Vasile, cd este in drept sa achite jumatate din
amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in
care hotarirea devine executorie. In acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii
este executata integral, conform art.64 alin.(3") Cod penal.

Pana la data rdminerii definitive a sentintei, a aplica fata de Danu Sergiu
Vasile, masura preventivd — obligarea de a nu parasi tara.

Purtdtorii de informatii si documentele anexate la dosarul penal, urmeaza a fi
pastrate la materialele cauzei penale pe toatd durata pastrarii dosarului.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15
(cincisprezece) zile din data pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani.

Presedintele sedintei, judecator Angela
Catana









