Dosarul nr.1-853/2022
1-22144829-09-1-04102022

SENTINTA

in numele legii
15 aprilie 2024 m.Balti
R.Moldova

Judecatoria Balti sediul Central

Instanta de judecata in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Gutu Andrei,

Grefieri Inna Grabciuc, Victoria Golovatinschi, Loredana Morosan, Nadejda Dociu,

cu participarea: -procurorului Burlacu Dorin, -avocatului Bosii Constantin,

a judecat in sedinta de judecatd publicd cauza penala de invinuire a lui:
VARVARIUC GHEORGHII ***** ngscut la ***** originar si domiciliat
in satul ***#** rnul ***** studii medii, supus serviciului militar, celibatar,
*duk* neagajat oficial Tn cimpul muncii, posesor al buletinului de identitate
al cetateanului RM seria A nr. *****din 22.08.2011 eliberat de SEAI
wekack Agentia Servicii Publice, numar de identitate ***** anterior judecat
prin sentinta Judecatoriei Orhei sediul ***** din 30.06.2022 a fost
condamnat pentru comiterea infractiunii prevazute de art.264/1 al.(1) CP la
pedeapsa sub forma de 135 ore munca neremunerata, cu anularea dreptului
de a conduce mijloace de transport, executata la 29.08.2022.

de savirsirea infractiunilor prevazute de art. 264! al.(4), art.325 al.(1) Cod penal,

Cauza examinata conform art.364! CPP, in baza probelor administrate in faza de
urmarire penala.

Termenul de examinare a cauzei: 06.12.2022-15.04.2024

Procedura de citare legalad executata.

Instanta asupra cauzei,

constata:

1. VARVARIUC GHEORGHII la 31.08.2022, care intrebuinta-se anterior
bauturi alcoolice, constientizind caracterul social — periculos al actiunilor de conducere a
mijlocului de transport in stare de ebrietate, precum si consecintele care pot surveni, fiind
privat de dreptul de a conduce mijloace de transport prin sentinta Judecatoriei Orhei
sediul ***** din 30.06.2022, a urcat la volanul autoturismului model , **%**>* n/] *****,
Deplasindu-se pe traseul M-5 km 178 in apropierea satului Chiscareni raionul Singerei,
in jurul orelor 10, a fost stopat de colaboratorii de politie, care l-au suspectat pe acesta
de intrebuintare a bauturilor alcoolice. Avind simptome vizibile de ebrietate, a fost testat
cu alcotesterul ,,Drager” si s-a constatat ca concentratia de alcool in aerul expirat de
Varvariuc Gheorghii este de 0,91 mg/l, cantitate care conform al.3 art.134!> Cod penal, se
atribuie la stare de ebrietate cu grad avansat. Totodata, de la Varvariuc Gheorghii au fost
prelevate probe biologice de sange 1n care s-a depistat alcool etilic in cantitate de 2,20%,
echivalent a 2,20 g/I.



Prin actiunile sale Varvariuc Gheorghii a comis infractiunea prevazuta de art.264!
al.(4) Cod penal - conducerea mijlocului de transport de catre o persoana, care a fost
privatd de dreptul de a conduce mijloace de transport si se afla in stare de ebrietate
alcoolica cu grad avansat.

1.2 Tot VARVARIUC GHEORGHII Ia 31 august 2022 in jurul orelor 10:30, in
timpul documentarii actiunilor sale pentru conducerea mijlocului de transport in stare de
ebrietate alcoolicd a automobilului de model ,,*****” cu n/1 *****_ care a fost stopata la
31.08.2022 1in jurul orelor 10:20 pe traseul M-5 in apropiere de s. Chiscareni r-nul
Singerei de catre ofiterii Directiei de patrulare Centru al Inspectoratului National de
Securitate Publica al IGP al MAI Efros Valentin Gheorghe si Sava Nicolae Sergiu aflati
in exercitiul functiunii conform dislocatiei stabilite pentru ziua respectiva, pe traseul M-5
(Chigcareni — Rautel), care conform art. 385, 400 Cod contraventional au calitatea de
agenti constatatori, iar conform art. 123 alin. (2) Cod penal al Republicii Moldova fiind
persoane publice, unde in virtutea functiei detinute au sarcina de a executa masuri de
prevenire a infractiunilor si contraventiilor atribuite politiei conform legii, sa desfasoare
potrivit competentei activititi de constatare a infractiunilor si contraventiilor, sa aplice
sanctiuni contraventionale potrivit legii, aflindu-se in automobilul de serviciu al
echipajului nominalizat mai sus de model ,,Skoda Octavia” cu numerele de Inmatriculare
*asEk* In pofida faptului cd de mai multe ori a fost avertizat in mod verbal de cétre
colaboratorii politiei de patrulare Efros Valentin Gheorghe si Sava Nicolae Sergiu
despre raspunderea penald pe care o poarta corupatorul pentru promisiunea, oferirea sau
darea unei persoane publice mijloacelor banesti ce nu 1 se cuvin, ignorind cerintele legale
din partea colaboratorilor de politie de a nu oferi careva recompense ilicite acestora,
actionind cu intentie directd, a promis dupa care a oferit si a dat personal ofiterilor de
patrulare mijloace bédnesti ce nu li se cuvin acestora in suma totald de 600 lei, bani pe
care Varvariuc Gheorghii i-a pus personal pe bancheta din fatd a pasagerului a
automobilului de model ,,Skoda Octavia” cu numerele de Tnmatriculare ***** pentru ca
agentul de constatare sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale si anume sa
nu actioneze in vederea documentarii cazului de conducere a vehicului in stare de

ebrietate alcoolica de catre Varvariuc Gheorghii si de a elibera automobilul de model

”*****” cu n/’l‘ *****.

Prin actiunile sale Varvariuc Gheorghii a comis infractiunea prevazuta de art.325
alin. (1) Cod penal - coruperea activa, adica promisiunea, oferirea, darea personal unei
persoane publice de bunuri sub forma de valori valutare, ce nu i se cuvin, pentru aceasta
sau pentru o altd persoand, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau
contrar acesteia.

2. Pind la inceperea cercetdrii judecatoresti, inculpatul Varvariuc Gheorghii a
depus instantei de judecata cerere prin care a solicitat examinarea cauzei in baza probelor
administrate in faza de urmarire penala, recunoscind faptele imputate.

3. In cadrul judecirii cauzei inculpatul Varvariuc Gheorghii a sustinut cererea sa
de examinare a cauzei in procedurd speciald, si a declarat cd invinuirea 1i este clara,
recunoaste vina pe deplin in aceia ca el, la 31.08.2022 in jurul orelor 10:30 conducea
mijlocul de transport, a fost stopat in satul Chiscareni rl Singerei, dupa care s-a stabilit ca



era in stare de ebrietate alcoolica fara permis de conducere, fiind anterior anulat. A fost
supus testarii probei de singe, astfel a propus mita colaboratorilor de politie pentru a nu fi
documentat precum ca nu avea revizie tehnica. Banii i-a pus in masina politiei si a fost
documentat separat pe stare de ebrietate si pentru corupere activa separat. 1i pare rau de
cele comise. Recunoaste vina si regretd de cele comise. Are la Intretinere fiul de 12 ani,
mama copilului este plecat peste hotarele tarii si nu se raspunde, la fel mama sa de 72 ani
se afld la intretinerea lui. Solicita o pedeapsa minima. /f.d. _/

4. Vinovatia inculpatului se confirma si prin probele din dosarul penal, cercetate
in cadrul sedintei de judecata,:

4.1 Probele din dosarul penal nr.2022220265:

- Declaratiile martorului Sava Nicolae care a comunicat ca activeaza ofiter de
patrulare INSP al IGP MAI. La 31.08.2022, a fost implicat in serviciu impreuna cu
colegul de serviciu Efros Valentin, iar conform graficului de serviciu a fost repartizat pe
traseul M5 (Chiscareni-Rautel). Astfel, aflindu-se pe traseul M5 pe la orele 10:20 min., in
nemijlocita apropiere de iesirea din s. Chiscareni r-nul Singerei, pe portiunea de drum
care merge pe marginea satului Chigcareni, a observat cum un automobil de model
, FHARE oy n/1,,¥FEHE ge deplasa 1n directia noastrd, vazindu-i a stopat, atunci el fiind la
volan s-au deplasat spre el pentru a intreba daca este totul in regula. Apropiindu-se el
impreuna cu colegul de automobilul mentionat si anume de portiera din fata a soferului,
la care s-au prezentat, astfel sofer s-a dovedit a fi Varvariuc Gheorghii a.n. **#***,
domiciliat in s. ***** r-nu] ***** discutind cu ultimul s-a sim{it un miros puternic de
alcool la care a coborit din automobil, atunci i-au comunicat soferului ca urmeaza a fi
testat cu aparatul Drager, fiind suspect de conducerea mijlocului de transport in stare de
ebrietate. In acest moment Varvariuc Gheorghii a inceput si comunice ci poate se inteleg
cumva si sd nu treacd testarea cu aparatul Drager. Tot atunci el i-a comunicat soferului ca
pentru aceste actiuni poate raspunde penal conform art. 325 CP, apoi a solicitat la fata
locului un alt echipaj care aveau aparatul Drager. Astfel, fiindu-i propus soferului de a
trece testarea cu aparatul Drager, cet. Varvariuc Gheorghii a refuzat si tot isi continua
actiunile sale ilegale de a propune bani pentru a nu fi documentat conform legii, la care el
iarasi i-a mentionat faptul ca sd inceteze actiunile deoarece poate fi atras la raspundere
penala. In acest timp a plecat spre automobilul de serviciu de model Skoda Octavia cu n/i
ddk o1 a urcat pe bancheta din fatd sofer, fiind urmat de catre cet. Varvariuc Gheorghii
care a urcat pe bancheta din fatd pasager si iardsi isi continua actiunile sale ilegale.
Atunci el repetat i-a comunicat cd poate fi atras la raspundere penala, la care cet.
Varvariuc Gheorghe a scos din buzunar un portmoneu de culoare negru din care a scos
bancnote cu bominalul 100 lei, atunci el vazind acest fapt, a iesit din automobilul de
serviciu, la Intoarcere a depistat pe bancheta din fatd pasager a automobilului de serviciu
situate 6 bancnote cu nominalul de 100 lei, pentru a-l determina sa renunte la exercitarea
atributiilor functionale i musamalizarea cazului. Urmare celor mentionate a apelat 112 si
a solicitat grupa operative la fata locului, iar dupa sosirea grupei operative la fata locului
s-a constatat ca erau 6 bancnote cu nominalul a cite 100 lei fiecare. Ulterior fiind suspect
de conducerea in stare de ebrietate, cet.Varvariuc Gheorghii a fost de accord de a fi testat
cu aparatul Drager, astfel afisindu-se un rezultat de 0,91 mg/I in aerul expirat. /f.d. 10/;



- Declaratiile suplimentare ale martorului Sava Nicolae ca Varvariuc Gheorghii la
momentul stopdrii automobilului model ***** p/i ***** ge afla de unul singur a/m. La
momentul stoparii Varvariuc Gheorghii vorbea la telefon mobil. A adaugat ca
inregistrarile video care au fost ridicate de la dansul pe un CD de catre ofiterul de
urmarire penald Strelciuc Cristina erau fragmentate deoarece intrerupea inregistrarile la
telefonul sdu deoarece acestea ocupa multa memorie si telefonul sdu nu are posibilitate
tehnica de a inregistra video de lunga durata. In telefonul sau se afld o inregistrare video
cu durata de 5 minute si 13 secunde care nu a fost ridicatd de la dansul. In aceastd
inregistrare sunt imagini cind Varvariuc Gheorghii il intreabd cit trebuie sd-i dea, el
percepand aceasta ca actiuni de a-1 corupe, totodata Varvariuc Gheorghii a propus de
doua ori sd-i transmita suma de 400 lei, pentru a nu fi documentat, dar a fost refuzat de
catre dansul. Ultimul permanent spunea ca el sd lase legea intr-o parte, adicd sa nu-1
documenteze conform legii. In momentul aflirii lui Varvariuc Gheorghii in a/m de
serviciu, a iesit din a/m pentru a pregati dragerul pentru suflare. Telefonl 1-a lasat in
automobil langa schimbatorul de viteze si acesta inregistra video. Din celelalte
inregistrari video reiese ca Varvariuc Gheorghii propunea bani pentru a nu inregistra si
examina cazul, ruga sd transmitd bani. Personal l-a preintimpiat pe cet. Varvariuc
Gheorghii de raspunderea penald prevazuta pentru art. 324 si 325 Cod penal, la ce acesta
confirma cad cunoaste despre raspunderea datd. Actiunile lui Varvariuc Gheorghii le-a
inteles ca actiuni de corupere pentru a nu isi Indeplini atributiile functionale si a nu
documenta cazul conducerii de catre dansul a automobilului in stare de ebrietate. Aceasta
se confirma inclusiv si prin faptul ca Varvariuc Gheorghii a lasat suma de 600 lei pe
bancheta din fatd a automobilului de serviciu ***** pentru a se inteleaga la fata locului si
a nu documenta cazul enuntat supra. /f.d. 49-51/.

- Declaratiile martorului Efros Valentin, cd la 31.08.2022, a fost implicat in
serviciu de patrulare impreuna cu colegul de serviciu Sava Nicolai. Conform graficului
de serviciu a fost repartizat pe traseul M5 (Chiscareni-Rautel). Astfel aflindu-se pe
traseul M5 aproximativ orele 10:20, in nemijlocita apropiere de iesirea din s. Chiscareni
r-nul Singerei, pe portiunea de drum care merge pe marginea satului Chiscareni, a
observat cum un automobil de model ,, *****’ cu n/i ,,*****” ge deplasa pe traseu in
directia lor, vazindu-i a stopat, atunci colegul fiind la volan s-au deplasat spre el pentru a
intreba daca totul este n regula la sofer.

Apropiindu-se de acesta impreund cu colegul de serviciu, apropiindu-se de portiera din
fatd a soferului care sa dovedit a fi cet. Varvariuc Gheorghii a.n. *****  domiciliat s.
ook ¢, kx| discutind cu ultimul de la acesta s-a simgit un miros puternic de alcool,
dupa care i-a fost solicitat sa fie testat cu aparatul Drager, In acest moment cet. Varvariuc
Gheorghii a inceput sd comunice cd poate se inteleg cumva si sd nu fie supus testarii
alcoolscopice cu aparatul Drager. Tot atunci colegul Sava Nicolai 1-a atentionat pe sofer
ca pentru dare de mita risca sa fie supus raspunderii penale conform art. 325 CP RM, apoi
au solicitat un alt echipaj, care aveau aparatul Drager, fiindu-i propus de a trece testarea
cu aparatul Drager, la ce cet. Varvariuc Gheorghii a refuzat si tot 1si continua actiunile
sale ilegale de a nu fi documentat conform legii contra unei recompense ilicite, la care
colegul iarasi i-a mentionat faptul ca sd inceteze actiunile deoarece poate fi atras la



raspundere penald. In acest timp Sava Nicolai a plecat spre automobilul de serviciu de
model Skoda Octavia cu n/i ***** sj a urcat pe bancheta din fata sofer. In acest timp
dupa coleg a plecat si cet. Varvariuc Gheorghii care a urcat pe bancheta din fata pasager,
ce a urmat in automobil el nu cunoaste, dupd aproximativ 5 min., ultimul a iesit din
automobilul de serviciu la care a iesit si colegul care a mentionat ca Varvariuc Gheorghii
nu si-a incetat actiunile de musamalizare, a scos din portmoneul sdu 6 bancnote cu
nominalul 100 lei si le-a lasat pe bancheta din fata a pasagerului, pentru a nu fi
documentat pentru betie la volan. Astfel, de catre colegul sau a fost apelat 112 si a fost
solicitat grupa operative. Dupa sosirea grupei operative la fata locului s-a constatat ca
erau 6 bancnote cu nominalul a cate 100 lei. Ulterior fiind suspect de conducerea in stare
de ebrietate, cet. Varvariuc Gheorghii a fost de acord de a fi testat cu aparatul Drager,
rezultat de 0,91 mg/1 in aerul expirat. / f.d. 17/

- Declaratiile suplimentare ale martorului Efros Valentin, cd Varvariuc Gheorghii
la momentul stoparii automobilului sdu model ***** n/i ***** gse afla de unul singur in
interiorul acestuia. Mentioneaza ca la momentul stoparii Varvariuc Gheorghii vorbea la
telefonul sau mobil. La momentul apropierii de automobilul lui Varvariuc Gheorghe el a
pornit telefonul sau de model Redmi 9 pro si a inceput si filmeze cu el. Inregistrarea data
se afla in telefonul sau impreuna cu alta inregistrare unde Varvariuc Gheorghii este supus
testarii cu aparatul Drager”. Aparatul Drager a fost adus de un alt echipaj in care se aflau
colegii Tinco Serhei si Gritac Cristian. Ei erau cu automobilul de serviciu de model tot
Skoda Octavia cu numdrul de Inmatriculare MAI 9870. Panda a fi supus testarii
alcooscopice, Varvariuc Gheorghii aflandu-se in a/m de serviciu cu n.i. ***** a pus pe
bancheta din fatd a pasagerului 6 bancnote cu nominalul de 100 lei MD fiecare. Sava
Nicolae a plecat in automobilul de serviciu pentru a identifica datele lui Varvariuc
Gheorghii, anume prin intermediul programului “e-data” aflatd in telefonul de serviciu.
Sava Nicolae i-a comunicat lui Varvariuc G. sd nu se urce in a/m. La fata locului
Varvariuc Gheorghii verbal le comunica ca sa se Inteleagd la fata locului si a nu
documenta cazul enuntat supra. Totodata propunea bani pentru a muntui cazul, ruga sa
transmita bani, dar suma acestora nu o mentiona. Sava Nicolae 1-a predntdmpinat de mai
multe ori ca actiunile acestuia prevad raspunderea penald prevazuta pentru art. 324 si 325
Cod penal, la ce el confirma cd cunoaste despre raspunderea datd. De asemenea
Varvariuc Gheorghe spunea ca in privinta lui s fie ocolitd legea si sd nu fie documentat
pentru conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate. Inregistrarea video din
telefonul sau a transmis-o prin retelele de socilaizare colegului Sava Nicolae, iar acestea
au fost ridicate de la el de catre ofiterul de urmarire penald din cadrul Inspectoratului de
Politie Singerei. /f.d. 73-75/;

- Declaratiile martorului Tinco Serghei, ca activeaza ofiter al Sectiei Escorta si
Misiuni Speciale al Inspectoratului National Securitate Publica din anul 2018 pana in
prezent. La data de 31.08.2022 a fost implicat in serviciu conform graficului pe traseul
M5 Chiginau-Balti impreund cu agentul Gritac Cristian cu unitatea de transport MAI
9870. Aproximativ la ora 1030 activa la depistarea incalcarilor in traficul rutier la
intersectia Traseului M5 cu localitatea Chiscdreni, raionul Singerei, impreuna cu colegii
Sava Nicolae si Efros Valentin, cu unitatea de transport *****_ cand la un moment dat



colegii mai sus mentionati au observat un mijloc de transport de model Volkswagen care
s-a oprit brusc nu departe de ei. Atunci colegii Sava Nicolai si Efros Valentin cu mijlocul
de transport ***** s-au deplasat la locul unde s-a stopat automobilul. Peste putin timp,
colegii le-au solicitat prin statia radio, pentru a se apropia de ei cu aparatul de tip
”Drager” pentru a testa soferul respectiv, fiind suspectat cd ar fi consumat bauturi
alcoolice. La fata locului, din discutie cu Varvariuc Gheorghii, din cavitatea bucala se
simtea un miros puternic de alcool, ceea ce a recunoscut si el, cd a consumat bauturi
alcoolice. In timpul identificiri, persoana sus mentionati tot incerca si propuni careva
mijloace banesti, chiar si dupa ce a fost preantdmpinat de cateva ori de urmarile care pot
fi, si anume intentarea unei cauze penale. Dupa care, colegul Sava Nicolai s-a urcat in
masina de serviciu ***** pentru a identifica persoana in baza web-acces "E-DATA,,. La
masind s-a apropiat si Varvariuc Gheorghii, fiind preAntdmpinat a nu se aseza in masina.
Acesta a ignorat cerintele colaboratorului si s-a asezat pe bancheta din fata. Pe intreg
intervalul, soferul sus indicat propunea careva sume banesti, dar nu a spus niciodata suma
concretd de bani. Peste putin timp, colegul Sava Nicolai, le-a comunicat cd soferul
Varvariuc Gheorghii a lasat suma de 600 lei. Ulterior, Varvariuc Gheorghii, fiind testat
cu aparatul de tip “Drager”, s-a stabilit ca avea in aerul expirat o concentratie de alcool de
0,91 mg/l. /f.d. 95-97/

- Declaratiile martorului Gritac Cristian ca activeaza subofiter superior al Sectiei
Asigurare Ordine Publica din data de 22.01.2022. La data de 31.08.2022, impreund cu
ofiterul Tinco Serghei, cu echipajul MAI 9870, aproximativ la orele 1030 desfasurau
activitatea de serviciu, unde erau implicati ofiter Efros Valentin si ofiter Sava Nicu, cu
autopatrula ***** 1in localitatea Chiscareni, r-nul Singerei. In timp ce isi desfisurau
atributiile de serviciu, au observat un automobil cum a stopat pe carosabil dand careva
suspiciuni. Ulterior, colegii cu autopatrula ***** s-au deplasat pana la automobilul dat,
dupa care au fost solicitati si ei pentru a se deplasa Tmpreuna cu ofiterul Tinco Sergiu, cu
autopatrula 9870, pentru a duce aparatul ”Drager,,.Ajungand la fata locului cetateanul s-a
depistat a fi in stare de ebrietate, simtindu-se un miros specific de alcool din cavitatea
bucald. Dupa care, cetiateanul carui apartinea automobilul de model Golf 4 Universal a
propus mitd oamenilor legii pentru a mantui cazul dat. Dupa aceasta cetateanului i s-a
adus la cunostintd de a fi testat cu aparatul ”Drager” si s-a depistat de a fi 0,91 mg/l de
alcool. Din spusele colegului Sava Nicu, cetateanul a dat mita 600 lei. /f.d. 99-101/

Alte probe:

- Procesul verbal de sesizare despre savirsirea infractiunii datat cu 31.08.2022, prin care
ofiterul Inspectoratului National de Securitate Publica al IGP MAI, Sava Nicolae a depus
un denunt in adresa organului de urmarire penald al IP Singerei prin care a sesizat despre
comiterea infractiunii de corupere active la 31.08.2022 ora 10:30 de cétre cet. Varvariuc
Gheorghii an.***** aflindu-se pe traseul M-5, s.Chiscareni r-nul Singerei relatind in
denunt circumstantele cauzei. /f.d.3/

- Proces-verbal de cercetare la fata locului din 31.08.2022, prin care din automobilul de
model ,,Skoda Octavia”, cu numarul de Tnmatriculare ***** de pe bancheta din fatd a
automobilului mentionat, din dreapta, au fost ridicate 6 bancnote cu nominalul de 100 lei
fiecare. /f.d. 5-7/



- Ordonanta de recunoastere in calitate de corpuri delicte si atasarea la cauza penale din
31.08.2022 prin care au fost recunoscute corpuri delicte sase bancnote a cite 100 lei
fiecare, ridicate prin procesul verbal de cercetare la fata locului din 31.08.2022. /f.d.8,
39/.

- Procesul-verbal de examinare a documentelor si obiectelordin 16.09.2022, prin care au
fost examinate 6 bancnote cu nominalul de 100 lei fiecare cu seriile si urméatoarele
numerele : F.0130 nr.505121; F.071 nr.314495; F.0075 nr.467818; F.0087 nr.322431;
F.0068 nr.246738; F.0104 nr.442932. /f.d. 34-36/

- Proces-verbal de ridicare din 31.08.2022, in cadrul careia de la angajatul politiei Sava
Nicolae a fost ridicat un suport electroic de tip compact disc DVD-R de model
”Verbatim” pe care se afla 4 inregistrari video. /f.d. 12/

- Procesul-verbal de examinare a obiectului din 02.09.2022, prin care a fost examinat un
suport compact disc DVD-R de model "Verbatim” pe care se afla 4 inregistrari video,
care a fost ridicat la 31.08.2022 de IP Singere1 de la ofiterii INSP al IGP MALI; /f.d. 13-
14/

- Ordonanta de recunoastere in calitate de mijloace material de proba si atasarea acestora
la cauza penale din 02.09.2022 prin care au fost recunoscute mijloce materiale de proba:
un DVD-R cu patru inregistrari video din 31.08.2022 /f.d.15/.

- Procesul-verbal de examinare suplimentard din 16.09.2022 prin care a fost examinat
discul DVD-R de model ,,Verbatim” cu patru inregistrari video pe el, la care a fost
anexate stenograma discutiilor dintre cet. Varvariuc Gheorghii si angajatii INSP al IGP
MALI din 31.08.2022; /f.d. 40-44/

- Ordonanta de recunoastere in calitate de mijloace material de proba si atasarea acestora
la cauza penale din 16.09.2022 prin care au fost recunoscute mijloce materiale de proba:
un DVD-R de model Verbatim” cu patru inregistrari video din 31.08.2022 /f.d.45/.

- Proces-verbal de ridicare din 23.09.2022, in cadrul céreia de la angajatul politiei Sava
Nicolae a fost ridicat telefonul lui personal de model Redmi 9. /f.d. 53/

- Procesul - verbal de examinare a obiectului (telefonul mobil) si transcriere pe un suport
electronic din 23.09.2022, cu anexa —tabel fotografic prin care a fost examinat telefonul
martorului Sava Nicolae de pe care au fost ridicate 4 Tnregistrari video si transcrise pe un
suport de informatie separat (DVD -R model ,,Verbatim”); /f.d. 54-60/

- Ordonanta de recunoastere in calitate de mijloace material de proba si atasarea acestora
la cauza penale din 23.09.2022 prin care au fost recunoscute mijloce materiale de proba
telefonul mobil de model ,,Redmi9, cu IMEI 1:*****/01 si IMEI 2: *****/01, ce apartine
cet. Sava Nicolai. /f.d.61/

- Procesul - verbal de examinare a obiectului (suport electronic transcris) din 26.09.2022
cu anexa stenograma discutiilor dintre cet.Varvariuc Gheorghii si angajatii INSP IGP al
MALI din 31.08.2022, prin care au fost examinate inregistrarile video de pe DVD-R de
model ”Verbatim” si intocmirea stenogramelor referitor la discutiile dintre persoane.
/£.d.64-69/

- Ordonanta de recunoastere in calitate de mijloace material de proba si atasarea acestora
la cauza penale din 26.09.2022 prin care au fost recunoscute mijloce materiale de proba:



un DVD-R de model Verbatim” cu patru inregistrari video din data de 31.08.2022
/£.d.70/.
- Proces-verbal de ridicare din 23.09.2022, prin care de la angajatul INSP IGP al MAI
Efros Valentin a fost ridicat pentru examinare telefonul mobil de model Redmi 9 pro.
/£.d77/
- Procesul - verbal de examinare a obiectului (telefonul mobil) si transcriere pe un suport
electronic din 23.09.2022, cu anexa —tabel fotografic prin care a fost examinat telefonul
mobil cet. Efros Valentin si transcrise 2 inregistrari video pe un suport de informatie
separat CD-R de model ,,Artex”; /f.d. 78-85)
- Ordonanta de recunoastere in calitate de mijloace material de proba si atasarea acestora
la cauza penale din 23.09.2022 prin care au fost recunoscut mijloce material de proba
telefonul mobil de model ,,Redmi9, cu IMEI 1:*****/00 si IMEI 2: *****/00, ce apartine
cet. Efros Valentin. /f.d.86/
- Proces - verbal de examinare a obiectului (suport electronic transcris CD-R de model
”Artex”) din 26.09.2022 cu anexd stenograma discutiilor dintre cet.Varvariuc Gheorghii
si angajatii INSP IGP al MAI din 31.08.2022. /£.d.89-91/
- Ordonanta de recunoastere in calitate de mijloace material de proba si atasarea acestora
la cauza penale din 26.09.2022 prin care au fost recunoscute mijloce materiale de proba:
un CD-R de model ,,Artex” cu doua inregistrari video din 31.08.2022 /£.d.92/.
- Cazierul penal si contraventional cet.Varvariuc Gheorghii *****_/f.d.20-21/,

Corpuri delicte /documente/:
-6 (sase) bancnote cu valoarea nominald de 100 lei fiecare, cu urmatoarele numere si
serii: F.0130 nr.505121; F.071 nr.314495; F.0075 nr. 467818; F.0087 nr.322431; F.0068
nr.246738; F.0104 nr.442932, toate impachetate intr-un plic de cancelarie (nr.1)
recunoscute corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penald prin ordonanta
organului de urmarire penald din 31.08.2022(16.09.2022);
-Un suport material de informatie de tip DVD-R de model ”Verbatim” ce contine
inregistrarile video din 31.08.2022, ridicate prin proces verbal de ridicare de la Sava
Nicolai, sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, care este
anexat mijloc material de proba si se pastreazd alaturat la materialele cauzei penald in
baza ordonantei organului de urmarire penald din 02.09.2022.
-Un suport material de informatie de tip DVD-R de model ”Verbatim” ce contine
inregistrarile video din 31.08.2022, ridicate urmare examinarii telefonului mobil al cet.
Sava Nicolai, sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, care
este anexat mijloc material de proba si se pastreaza aldturat la materialele cauzei penala
in baza ordonantei organului de urmarire penala din 26.09.2022.
-Un suport material de informatie de tip CD-R de model ”Artex” ce contine inregistrarile
video din 31.08.2022, ridicate urmare examinarii telefonului mobil al cet. Efros
Valentin, sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, care este
anexat mijloc material de proba si se pastreaza alaturat la materialele cauzei penald in
baza ordonantei organului de urmarire penald din 26.09.2022.

4.2 Probele din dosarul penal nr.2022220279:



- Declaratiile martorului Ceban Mihail cd, la 31.08.2022, a fost implicat in
serviciul si aproximativ la orele 1035, deplasandu-se cu automobilul de serviciu pe
traseul M5 km 178 1n apropierea s.Chiscareni r-1 Singerei a fost observat un automobil de
model ,,*****” cy numarul de Inmatriculare ,,*****” care avea conducere neadecvata,
fapt pentru care a fost stopat. Apropiindu-se de automobilul indicat, conducatorul a
prezentat actele pentru automobil si s-a numit Varvariuc Gheorghii, comunicand ca nu
are permis de conducere. In timpul discutiilor cu Varvariuc Gheorghii, de la acesta s-a
simtit un miros specific de alcool din cavitatea bucala, pe langa toate Varvariuc
Gheorghii mai avea si o vorba neclara, fapt din care a aparut o banuiald ca, dansul se afla
in stare de ebrietate. Atunci Varvariuc Gheorghii a fost testat alcooscopic si s-a constatat
ca, concentratia vaporilor de alcool in aer expirat de catre acesta constituie 0.91 mg/I.
Dupad care, impreund cu el au venit la Spitalul mun.Balti, unde acesta fost supus
examinarii medicale, dupa care i-au fost prelevate probe biologice de sange. (f.d. 19-20)
-Declaratii martorului Gradinari Anatolie, similare cu ale martorului Ceban Mihail
(f.d.21)

Alte probe:

- Proces-verbal de testarea alcoolscopica; (f/d 7)

- Proces-verbal de ridicarea mostrelor; (f/d 11 )

- Informatie Gh.Varvariuc nu detine pemis de conducere (f/d 18)
- Tichet Drager Gh.Varvariuc (f/d 23)

- Proces-verbal de examinare; (f/d 25)

- Raport de expertiza judiciard; (f/d 32)

5. Inculpatul a confirmat probele mentionate, a declarat ca nu are careva obiectii
asupra acestora si nu doreste administrarea altor probe.

6. In urma cercetirii judecitoresti, vinovitia inculpatului de savirsirea infractiunii
a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecatd si fapta
acestuia se incadreaza ca infractiuni prevazute de:

- art. 325 alin. (1) Cod penal - coruperea activa, adicd promisiunea, oferirea, darea
personal unei persoane publice de bunuri sub forma de valori valutare, ce nu 1 se cuvin,
pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia,

- art.264! al.(4) Cod penal - conducerea mijlocului de transport de cétre o persoana, care a
fost privatd de dreptul de a conduce mijloace de transport si se afla in stare de ebrietate
alcoolica cu grad avansat.

7. Chestiuni privind individualizarea pedepsei.

7.1 La stabilirea pedepsei, instanta de judecata tine cont de prevederile art.7, 16,
61, 75 Cod Penal:

-conform gradului prejudiciabil, infractiunea prevazuta de art.264' al.(4) CP face parte
din categoria infractiunilor usoare, iar infractiunea prevazutd de art.325 al.(1) CP face
parte din categoria infractiunilor grave.

-personalitatea inculpatului, anterior judecat pentru infractiune similard, prin sentinta
Judecitoriei Orhei sediul Telenesti din 30.06.2022, art.264/1 al.(1) CP la pedeapsa sub



forma de 135 ore munca neremuneratd, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de
transport, pedeapsa respectiva a executat-o la 29.08.2022, cu antecedente penale stinse,

-a recunoscut vina in baza probelor din faza urmaririi penale, s-a cait sincer.

-la evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se afla.

7.2 Circumstante atenuante, conform art. 76 Cod penal: -recunoasterea vinovatiei.

Circumstante agravante, conform art. 77 Cod penal: -sdvirsirea infractiunii de catre
o persoana care anterior a fost condamnata pentru infractiune similara.

Temei pentru aplicarea prevederilor art.55, 79 CP instanta n-a stabilit.

7.3 Potrivit prevederilor art.8 din Codul penal (Actiunea legii penale in timp),
caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penald in
vigoare la momentul savirsirii faptei.

Instanta de judecatd mentioneaza, cd la data savirsirii infrcatiunii imputate, -
31.08.2022, art. 364! al.8 CPP avea urmatoarea redactie: ,,Inculpatul care a recunoscut
savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca
neremuneratd in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Art.364! alin.(8) CPP a fost abrogat prin Legea nr.83 din 14.04.2023, si introdus in
Codul penal art. 80! CP, (1) In cazul in care inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor
indicate 1n rechizitoriu si a solicitat ca judecata sd se faca pe baza probelor administrate
in faza de urmarire penald, acesta beneficiazd de reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu
muncd neremuneratd in folosul comunititii sau cu inchisoare. (2) In cazul in care
inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile
prevazute la art.181'-182, 239-240, 242!, 2422, 256, 324-335', 370 si a solicitat ca
judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de urmadrire penald, acesta
beneficiazd de reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de pedeapsd prevazute in
Partea speciala a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu munca neremunerata in
folosul comunitatii sau cu inchisoare. [Art.80! introdus prin Legea nr.83 din 14.04.2023,
in vigoare 02.08.2023]

Conform art.10 din codul penal, (1) Legea penald care inlatura caracterul
infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreazd situatia
persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra persoanelor
care au savirsit faptele respective pina la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra
persoanelor care executd pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente
penale.(2) Legea penald care inadspreste pedeapsa sau inrautateste situatia persoanei
vinovate de sdvirsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

Astfel, In spetd sunt aplicabile prevederile art.10 din Codul penal, efectul
retroactiv al legii penale. Or, prevederile art.364! al.(8) CPP este o lege mai favorabila
situatiei inculpatului in raport cu prevederile art.80! al.(1) Cod penal.

In acest sens instanta retine, ca limitele pedepsei inculpatului urmeaza de aplicat in
conformitate cu prevederile legale in vigoare la momentul sdvirsirii infractiunii conform




art. 364! alin.(8) CPP, fiind mai favorabile in situatia inculpatului, in comparatie cu
prevederile art.80' CP.

In sustinerea pozitiei date, instanta de judecati mai retine si -Decizia Curtii
Constitutionale nr.85 din 09 iulie 2018, conform careea urmeaza ca, articolul 364'alin.(8)
CPP, este o norma care face parte din categoria normelor de drept substantial si nu din
categoria celor de procedura penala.

La fel in sustinerea solutiei date se invoca si practica instantei ierarhic superioare, -
decizia Curtii de Apel din 06.02.2024, cauza Crihan Victor, prin care s-a admis recursul
procurorului in Procuratura mun. Balti, Rodica Buza declarat impotriva sentintei
Judecatoriei Balti, sediul Central din 30.11.2023, sentintd care se caseaza in latura
pedepsei, cu dispunerea rejudecarii cauzei de catre instanta de fond, in alt complet de
judecata.

Reesind din circumstantele cazului si tinind cont de scopul pedepsei penale,
instanta de judecatd considerd ca reeducarea si corectarea inculpatului este posibild prin
aplicarea pedepsei cu inchisoare cu amenda.

Intrucit, inculpatul a depus cerere, prin care a solicitat examinarea cauzei in baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, instanta de judecatda urmeaza sa-i aplice
o pedeapsa in corespundere cu prevederile art.364! al.8 CPP.

Instanta retine ca infractiunea prevazuta de art. 264/1 alin. (4) Cod penal — se
pedepseste cu munca neremuneratd in folosul comunitatii de la 200 la 240 de ore sa cu
inchisoare de pind la 1 an., iar infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal —se
pedepseste cu Inchisoare de pind la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 Ia 4000 unitati
conventionale, iar persoana juridicd se pedepseste cu amendd in marime de la 6000 la
10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Procurorul a pledat pentru pedeapsa cu inchisoare.

Apararea a pledat pentru o pedeapsa minimala.

Conform art.364! al.8 CPP, se stabilesc limitele minime si maxime de pedeapsa cu
inchisoare prevazute pentru art.264! al.(4) CP, pedeapsa cu inchisoare poate fi stabilitd in
limita de pina la 8 luni, pentru art.325 al.(1) CP, pedeapsa cu inchisoare poate fi stabilita
in limita de pina la 4 ani, cu amenda Tn marime de la 1500 u.c. la 3000 u.c.

Conform art.84 al. (1) Cod Penal, daca o persoana este declarata vinovata de savirsirea
a doua sau mai multor infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru vreuna din ele, instanta de
Jjudecata, pronuntind pedeapsa pentru fiecare infractiune aparte, stabileste pedeapsa definitiva
pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate.

Instanta de judecatd urmeazad sa-i aplice pedeapsa prevazutd de art. 264/1 al.(4),
art.325 al.(1) CP, cu aplicarea prevederilor art.364/1 al.8 CPP, 84 al.1 Cod penal, pentru
concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate.

In cadrul examinarii cauzei penale au fost stabilite un sir de circumstante atenuante
cum este cdinta sincerd si recunoasterea vinovatiei fiind examinatd cauza in procedura
speciala fapt pentru care au fost reduse limitele de pedeapsa, insd totodatd instanta tine
cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia si de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii si reeducdrii inculpatului.




Conform art.90 CP, (1) Daci, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5
ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile savirgite din
imprudentd, instanta de judecatd, tinind cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va
ajunge la concluzia cd nu este rational ca acesta sd execute pedeapsa stabilitd, ea poate dispune
suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei aplicate vinovatului, indicind numaidecit in hotarire
motivele condamnarii cu suspendare conditionatd a executirii pedepsei si perioada de probatiune sau,
dupi caz, termenul de proba. In acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei aplicate
dacd, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va
savirsi o noua infractiune §i, prin respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba,
va Indreptati increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei il exercitd organele competente, iar asupra comportarii militarilor —
comandamentul militar respectiv. (2) Perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de probad se
stabileste de instanta de judecata in limitele de la 1 an la 5 ani.

Reesind din circumstantele cazului, persoana inculpatului, a recunoscut vina in
baza probelor din faza urmaririi penale, s-a cdit sincer, fara antecedente penale si {inind
cont de scopul pedepsei penale, instanta de judecatd ajunge la concluzia ca nu este
rational ca persoana sd execute pedeapsa cu inchisoare in detentie si considerda ca
reeducarea §i corectarea inculpatului este posibild prin aplicarea unei pedepse
conditionate cu inchisoare, pe o perioada de probatiune cu conditia cd persoana nu va
savirsi o noud infractiune si, prin respectarea conditiilor probatiunii, va Indreptati
increderea ce 1 s-a acordat.

La fel conform art.90 CP (6) Aplicind condamnarea cu suspendarea condifionatd a
executdrii pedepsei, instanta de judecata il poate obliga pe condamnat: a) sd nu-si
schimbe domiciliulsi/sau resedinta fara consimtamintul organului competent.

Luind in consideratia personalitatea inculpatului, circumstanele cauzei si
prevederile legale, instanta va obliga pe condamnat: -sa nu-si schimbe domiciliul si/sau
resedinta fara consimtdmintul serviciul probatiune din raza domiciliului sau.

8. Masura preventiva in cadrul urmaririi penale nu a fost aplicata.

In scopul executirii sentintei, pini la intrarea sentintei in vigoare, fati de
inculpatul VARVARIUC GHEORGHII se aplica masurd preventiva obligarea de a nu
parasi tara R.Moldova.

9. Alte masuri.

Procurorul a solicitat, conform art.106 CP, confiscarea a 6 bancnote cu nominalul
a cite 1000 lei, in suma de 600 lei.

Cererea data instanta o va admite din urmatoarele motive.

Conform art. 106 CP, (1) Confiscarea speciald constd in trecerea, fortatd si gratuitd, in
proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in care aceste bunuri nu mai existi, nu pot fi
gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora. (2) Sint supuse confiscarii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni; b)
rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; c) date pentru a
determina savirsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor
legale; f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din
veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul infractiunilor de spilare a banilor sau de
finantare a terorismului. (2') Daca bunurile rezultate din infractiuni si veniturile de la aceste bunuri au
fost comasate cu bunurile dobindite legal, se confisca acea partea din bunuri sau contravaloarea acestora
care corespunde valorii bunurilor rezultate din infractiuni §i a veniturilor de la aceste bunuri. (3) Daca
bunurile mentionate la alin. (2) lit. a) si b) apartin sau au fost transferate oneros unei persoane care nu stia



si nici nu trebuia sd stie despre scopul utilizarii sau originea bunurilor, se confisca contravaloarea
acestora. Daca bunurile respective au fost transferate cu titlu gratuit unei persoane care nu stia si nici nu
trebuia sa stie despre scopul utilizérii sau originea acestora, bunurile se confisca. (4) Confiscarea speciald
se poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o pedeapsa penala. (5) Confiscarea speciald nu se
aplica in cazul infractiunilor savirsite prin intermediul unui organ de presd sau al oricarui alt mijloc de
informare in masa.

Inculpatul a oferit si a dat personal ofiterilor de patrulare mijloace banesti ce nu li
se cuvin acestora in suma totald de 600 lei, bani pe care Varvariuc Gheorghii i-a pus
personal pe bancheta din fatd a pasagerului a automobilului de model ,,Skoda Octavia”

Ulterior acesti bani au fost ridicati si impachetate intr-un plic de cancelarie (nr.1)
recunoscute corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penald prin ordonanta
organului de urmarire penala din 27.09.2022, /£.d.39 Vol.1/.

Instanta de judecata va dispune confiscarea acstor bani, cu trecerea fortata si
gratuitd a mijloacelor banesti nominalizate in proprietatea statului.

10. Cheltuieli de judecata.

Conform informatiei din rechizitoriu se atribuie la cheltuieli de judecata suma de
2.546 lei in legatura cu efectuarea expertizei judiciare.

Procurorul in sedinta de judecata a solicitat incasarea cheltuielilor de judecata in
marime totala de 2546 lei.

Instanta va admite cererea acuzarii la acest compartiment din urmatoarele motive.

Potivit art. 397 p.5) CPP, dispozitivul sentintei, pe 1inga chestiunile enumerate in art.395 si 396,
in cazurile necesare, trebuie sa mai cuprinda dispozitia referitoare la repartizarea cheltuielilor judiciare.
Conform art.227 CPP (1) Cheltuieli judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea
bunei desfagurdri a procesului penal. (2) Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 2) cheltuite pentru
pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte; 5) cheltuite In legaturd cu efectuarea actiunilor
procesuale in cauza penala. (3) Cheltuielile judiciare se plitesc din sumele alocate de stat daca legea nu
prevede altd modalitate. La fel potrivit art. 229 CPP, (1) Cheltuielile judiciare sint suportate de condamnat
sau sint trecute in contul statului. (2) Instanta de judecatad poate obliga condamnatul si recupereze
cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor, traducatorilor, precum si aparatorilor in
cazul asigurarii inculpatului cu avocat care acorda asistenta juridica garantatd de stat, atunci cind aceasta
o cer interesele justitiei si condamnatul nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor
judiciare poate fi suportatd si de condamnatul care a fost eliberat de pedeapsa sau caruia i-a fost aplicata
pedeapsa, precum si de persoana in privinta cireia urmarirea penald a fost incetatd pe temeiuri de
nereabilitare.

Verificand materialele cauzei, instanta constatd ca in cadrul urmaririi penale au
fost suportate cheltuieli judiciare suportate efectuarii raportului de expertiza judiciara
nr.202206P0542 din 12.09.2022 (f.d.32-35), in sumd de 2546 lei, care urmeaza a fi
incasate de la inculpat.

Or, 1n acest sens urmarirea penald si judecarea unei cauze penale ocazioneaza
efectuarea de cheltuieli pentru intocmirea si transmiterea actelor de procedura, pentru
administrarea probelor si conservarea mijloacelor materiale de proba, cu retribuirea
aparatorilor, precum si cu orice alte cheltuieli necesare normalei desfasurari a procesului
penal. In cheltuielile ocazionate de administrarea probelor se includ si sumele pentru
retribugiacuvenitdexpertilor si interpretilor pentru serviciul care l-au adus justitiei. Spre
deosebire de procesul civil, unde sumele necesare acestor cheltuieli sant avansate de catre



reclamant, prin plata taxei de timbru, la introducerea actiunii, in cauzele penale, in care
activitatea judiciara se desfagoard din oficiu, sumele necesare cheltuielilor de urmarire
sau de judecata sant avansate, de reguld, de stat, prin organul judiciar in fata caruia se afla
cauza penala.

Efectuarea cheltuielilor judiciare intr-o cauza penald este provocata de sdvarsirea
unei infractiuni, care impune desfasurarea urmaririisi a judecarii cauzei pentru aplicarea
legii penale celui ce a comis-0; ca urmare, cheltuielile judiciare sint imputabile
inculpatului condamnat pentru savarsirea infractiunii, temeiul juridic fiind vinovatia sa
infractionald, deoarece fara savarsirea infractiunii astfel de cheltuieli nu s-ar fi efectuat.
Obligatia inculpatului de a suporta cheltuielile judiciare este principald si integral,
intrucat savarsirea unei infractiuni atrage in mod inevitabil desfasurarea urmaririi penale
si a judecarii cauzei, pentru a i1 se aplica pedeapsa infractorului, obligatia de a suporta
cheltuielile judiciare 1i revine in principal acestuia, chiar daca partea vatdmatasi partea
civild au determinat, prin cererile lor, producerea unor cheltuieli; de asemenea, obligatia
de a suporta cheltuielile judiciare este integrald, incluzand toate cheltuielile necesare
pentru pronuntarea unei hotarari de condamnare de catre prima instanta.

Astfel, stabilindu-se vinovatia inculpatului in savarsirea unei infractiuni, acestuia ii
revine obligatia de a plati statului toate cheltuielile efectuate de la Inceperea urmaririi
penale si pana la punerea 1n executare a hotararii de condamnare.

In acest sens recent s-a modificat si practica juridici a instantelor ierarhic
superioare la examinarea chestiunii de incasare a cheltuielilor de judecatd din contul
inculpatului.

Din aceste motive instanfa considera intemeiat de a incasa cheltuieli pentru
efectuarea expertizei judiciare din contul inculpatului.

In sustinerea solutiei date se invoci si practica instantelor ierarhic superioare in situatii
similare: -Decizia Curtii de Apel Balti nr.1a-277/19 din 29.05.2019, inculpatul Andruh Alexandr
impotriva sentintei judecatoriei Balti Nr. 1-674/2018 din 15.02.2019, sentinta care se caseaza
partial in latura cheltuielilor judiciare, prin care s-a incasat de la inculpat cheltuieli de judecata
legate cu efectuarea expertizei, -Decizia Curtii Supreme de Justitie nr. Ira-415/2019 din
23.04.2019, inculpat Crentius Ruslan, prin care a fost admis recursul procurorului, caseaza
partial decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 11.10.2018 in partea respingerii
cererii procurorului de incasare a cheltuielilor de judecatd, cu mentinerea in aceasta parte a
sentintei Judecatoriei Hincesti sediul laloveni din 27.07.2018 prin care s-a dispus incasarea de
la inculpat in beneficiul statului a cheltuielilor judiciare in marime de 21.4000 lei.

11. Actiunea civild nu este.

12. Corpurile delicte:

-6 (sase) bancnote cu valoarea nominald de 100 lei fiecare, total 600 lei, cu urmatoarele
numere si serii: F.0130 nr.505121; F.071 nr.314495; F.0075 nr. 467818; F.0087
nr.322431; F.0068 nr.246738; F.0104 nr.442932, toate impachetate intr-un plic de
cancelarie (nr.1) recunoscute corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penala prin
ordonanta organului de urmarire penald din 31.08.2022 (16.09.2022) - in temieul art. 106
CP, se supun confiscarii speciale.

-Un suport material de informatie de tip DVD-R de model “Verbatim” ce contine
inregistrarile video din 31.08.2022, ridicate prin proces verbal de ridicare de la Sava



Nicolai, sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, care este
anexat mijloc material de proba si se pastreazd alaturat la materialele cauzei penald in
baza ordonantei organului de urmarire penald din 02.09.2022- de pastrat in continuare la
materialele cauzei penale.
-Un suport material de informatie de tip DVD-R de model “Verbatim” ce contine
inregistrarile video din 31.08.2022, ridicate urmare examinarii telefonului mobil al cet.
Sava Nicolai, sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, care
este anexat mijloc material de proba si se pastreaza aldturat la materialele cauzei penala
in baza ordonantei organului de urmarire penala din 26.09.2022- de pastrat in continuare
la materialele cauzei penale.
-Un suport material de informatie de tip CD-R de model ”Artex” ce contine inregistrarile
video din 31.08.2022, ridicate urmare examinarii telefonului mobil al cet. Efros
Valentin, sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, care este
anexat mijloc material de proba si se pastreaza alaturat la materialele cauzei penald in
baza ordonantei organului de urmarire penala din 26.09.2022- de pastrat in continuare la
materialele cauzei penale.

13. In baza celor expuse, In conformitate cu prevederile art.364/1 CPP, art.382 -
398 CPP, instanta de judecata,

HOTARASTE:

VARVARIUC GHEORGHII se recunoaste vinovat in savirsirea infractiunii
prevazute de art. 264/1 al.(4) Cod Penal si in coraborare cu prevederile art.10 CP si art.
364/1 al.8 CPP, i se aplica pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 8 /opt/ luni.

VARVARIUC GHEORGHII se recunoaste vinovat in savirsirea infractiunii
prevazute de art.325 al.(1) Cod Penal si in coraborare cu prevederile art.10 CP si art.
364/1 al.8 CPP, i se aplica pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 1 /unu/ ani 6 /sase/
luni, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, si cu amenda in marime
1500 /una mie cinci sute/ unitati conventionale, echivalent a 75 000 /saptezeci si cinci
mii/ lei.

Potrivit art.84 al.(1) CP, pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al
pedepselor aplicate, a-1 stabili inculpatului VARVARIUC GHEORGHII pedeapsa
definitiva sub forma de 2 /doi/ ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis, si cu amendd iIn marime de 1500 /una mie cinci sute/ unitdti
conventionale, echivalent a 75 000 /saptezeci si cinci mii/ lei.

In conformitate cu art. 90 CP lui VARVARIUC GHEORGHII se suspendi
executarea pedepsei cu inchisoare aplicate pe perioada de probatiune de 2 /doi/ ani,
dispunindu-i neexecutarea pedepsei stabilite, daca in acest termen de proba nu va savirsi
savirsi o noua infractiune si, prin respectarea conditiilor probatiunii, va indreptati
increderea ce 1 s-a acordat.

Se obliga VARVARIUC GHEORGHII, conform art.90 al.(6) CP: -sa nu-si
schimbe domiciliul si/sau resedinta fard consimtdmintul serviciul probatiune din raza
domiciliului sau.



Dupa ce sentinta va deveni executorie, inculpatul VARVARIUC GHEORGHII se
obligd ca in termen de 5 zile sa se prezinte la serviciul probatiune din raza domiciliului
sau, pentru supravegherea executarii pedepsei.

Pina la intrarea sentintei in vigoare, fata de inculpatul VARVARIUC
GHEORGHII se aplica masura preventiva obligarea de a nu parasi tara R.Moldova.

Se admite cererea procurorului privind incasarea cheltuielilor judiciare si se
incaseaza de la VARVARIUC GHEORGHII in beneficiu statului R.Moldova, suma de
2546 (doua mii cinci sute patruzeci si sase) lei cu titlu de cheltuieli judiciare, suportate
pentru expertiza judiciara.

Conform art.106 CP, se supun confiscarii speciale 6 bancnote cu nominalul a cite
100 lei, iIn sumd de 600 /sase sute/ lei, recunoscute corpuri delicte si anexate la
materialele cauzei penald prin ordonanta organului de urmarire penald din 27.09.2022,
£.d.39 Vol.1.

Corpurile delicte:

-6 (sase) bancnote cu valoarea nominald de 100 lei fiecare, total 600 lei, cu urmatoarele
numere si serii: F.0130 nr.505121; F.071 nr.314495; F.0075 nr. 467818; F.0087
nr.322431; F.0068 nr.246738; F.0104 nr.442932, toate impachetate intr-un plic de
cancelarie (nr.1) recunoscute corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penald prin
ordonanta organului de urmarire penala din 27.09.2022, £.d.39 Vol.1, in temieul art. 106
CP, se supun confiscdrii speciale,

-Un suport material de informatie de tip DVD-R de model “Verbatim” ce contine
inregistrarile video din 31.08.2022, ridicate prin proces verbal de ridicare de la Sava
Nicolai, sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, care este
anexat mijloc material de proba si se pdstreaza alaturat la materialele cauzei penala in
baza ordonantei organului de urmarire penala din 02.09.2022- de pastrat in continuare la
materialele cauzei penale.

-Un suport material de informatie de tip DVD-R de model ”Verbatim” ce contine
inregistrarile video din 31.08.2022, ridicate urmare examinarii telefonului mobil al cet.
Sava Nicolai, sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, care
este anexat mijloc material de proba si se pastreaza alaturat la materialele cauzei penalad
in baza ordonantei organului de urmarire penald din 26.09.2022- de pastrat in continuare
la materialele cauzei penale.

-Un suport material de informatie de tip CD-R de model ”Artex” ce contine inregistrarile
video din 31.08.2022, ridicate urmare examinarii telefonului mobil al cet. Efros
Valentin, sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, care este
anexat mijloc material de proba si se pastreaza alaturat la materialele cauzei penald in
baza ordonantei organului de urmarire penald din 26.09.2022- de pastrat in continuare la
materialele cauzei penale.

Sentinta cu drept de recurs la Curtea de Apel Bélti in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Balti sediul Central.

Presedintele sedintei, judecator Gutu
Andrei



