Judecatorul Mazur Nadejda
Judecatoria Centru, mun. Chisindu
Diosar nr. 1a-2012/16

Numérul de inregistrare in PIGD: 02-1a-25619-16112016

DECIZIE
IN NUMELE LEGIT
22 martie 2017 maun. Chigindu
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chigindu

Awind in componenta sa-

Presedintele sedintei, judecatorul: Plesca Ion

Judecatorii: Lisii Ghenadie si Ulianovschi Xenofon
Grefier Varzari Aliona

Cu participarea:

Procuroruhi Devder Djulieta
Avocatului B9.9.0:0.0.0.9.0.4

a judecat in sedintd de judecatd publicd, apelul declarat de catre avocatul XDOUOOOINK in interesele inculpatuhi S0OOCEOOTK, impotriva sentinted
judecitoriei Centrn, mun. Chisindu din 19 octombrie 2016, in cauza penald privindu-1 pe.-

XXXXXXXXX, ndscut la data de 02 februarie 1983, originar din ». Telenesti, s. Negureni, domiciliat in mun.
Chisindu str. XXXXXXYXXXXXXX, cetdtean al Republicii Moldova, de nationalitate moldovean, IDNP XXXXXXXYX,
studii superioare, cdsdrorit, are tvei copii minori la intretinere, temporar neangajat i cimpul muncii,, anterior nu a
Jfost condamnat, -

nvinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin. (1) CP al RM.
Termenul examindrii cauzei:
Instanta de fond. judecatoria Centru, mun. Chisindu: 09 septembrie 2015 — 19 octombrie 2016;

Instanta de apel, Curtea de Apel Chisindu: 16 noiembrie 2016 — 22 martie 2017, inifial cauza penald a fost repartizatd judecatorubui raportor Babenco Borislav,
ulterior prin incheierea presedintel Curtii de Apel Chisindu din 30 decembrie 2016, cauzele in procedura judecitorulni Babenco Borislav an fost redistribuite prin
PIGD, iar la data de 10 iamarie 2017, cauza prin intermedml PIDG, a fost repartizatd judecatorubu raportor Lisii Ghenadie.

Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu, -

constard

1. Prin sentinfa judecétoriei Centrn, mun. Chisindu din 19 octombrie 2016, X0000C0OCCK a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii previzute de art.
327 alin. (1) CP al RM si condamnat la o pedeapsd in forma de amenda penala, in marime de 400 unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in
organele Ministeruhii Afacerilor Interne, pe un termen de 3 ani.

Tot prin sentinta dati, s-a dispus incasarea din contul hi 22O in beneficil Directied Politiei mun. Chisindn a Inspectoratului General de Politie suma
prejudiciului in marime de 5 994, 21 lei.

2. Pentru a prommnta sentinta de condamnare, instanta de fond a stabilit ca X3RN, fiind numit prin ordinul nr. 126 ef. din 19.04.2013 in funcfie de sef
al Serviciuhi Urmérire Penald Accidente Rutiere al Sectiei Coordonare Activitali de urmérire penald al Directiei de Politie a municipiul Chigindu a IGP al MAI, fiind
persoani publicd, avind in virtutea acestei functii permanent drepiuri si obligatfii in conformitate cu obligatiunile functionale prevéizute in fisa postului si‘in conformitate cu
Legea privind combaterea coruptiei i protectionismubhn nr 900-XTII din 27.06.1996, acceptind benevol restrictiile impuse de actele normative pentrn a m fi comise
actimi ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si a autoritafii sale in interese personale, de grup si in alte interese decit cele de servicin, contrar obligafilor si
interdictiilor impuse de functia detinutd, a folosit intenfionat situatia sa de servici, in interes material §i personal fapt ce a cauzat daune in proporiii considerabile
intereselor publice, in urmétoarele circumstanfe:

La 24.03.2014 sila 20.02.2015, in tememl Ordinulu nr.25 a sefuln Directiei de Polifie a municipiuhi Chisindu a IGP al MAI, dupad Servicul Urmérire Penala
Accidente Rutiere al Sectiei Coordonare Activitati de wrmérire penald al Directiei de Politie a municipiuhn Chisindu a IGP al MAI a fost ntarit automobilil de servicin



de model _Opel Astra™, cu mumerele de inmatriculare MAI 1023.

[n vederea exercitarii atributiilor de serviciu, lunar, pe cardul cu 777601600058660179 pentru alimentarea automobilului de serviciu vizat, responsabil de care
este conducatorul subdiviziunii nominalizate, capitanul de polifie ZXZCTCTX, eran transferate mijloace banesti echivalente cu 159, 58 litri de combustibil, fapt
confirmat prin nscrisurile din fisele de distribuire si foile de parcurs.

[nsa Ian Botnari. in perioada ianuarie - februarie 2015, folosind situatia sa de serviciu in interes personal, prin utilizarea pentru sine a bunurilor publice incredintate
in administrare pentru realizarea atributiilor de serviciu si in interes material, prin consumarea bunurilor materiale incredintate in administrare pentru realizarea atributiilor
de serviciu fard a achita contravaloarea acestora, a utilizat o parte din banii transferafi la cardul cu 777601600058660179 si anume suma de 599421 lei pentru
procurarea combustibilului pentru alte automobile, decit cel de servicin.

Ulterior, intru ascunderea urmelor infractionale, X0COOTK a indicat denaturat in foile de parcurs seria BR nr 738453 din 01.01.2015 si serda BR
nr. 738482 din 01.02.2015, precum ci cantitatea de combustibil primitd a fost decontatd in intregime, cu indicarea in acestea a faptului ci acest combustibil a fost
utilizat pentrn alimentarea automobilului de serviciu cu nfi MAT 1023, desi automobilul mentionat mu a fost utilizat de fapt in perioada iannarie-martie 2015, acesta find
parcat in ograda Directiei de Polifie a municipiubui Chisindn a IGP al din mun. Chisindn, str. Tighina 6, deoarece acesta avea defectiuni tehnice.

Prin urmare, folosind situatia de serviciu in interes material si personal, 33000000 a canzat bugetuhi de stat reprezentat prin persoana juridica de drept
public - IGP al MAI, daune considerabile in sumé totald de 5994 .21 lei.

Astfel, instanta de fond a constatat cd prin aceste actiuni, XOCCCINK a comis infractiimea prevazuta de art. 327 alin. (1) CP al RM, individualizatd prin
Jolosivea intentionard situatia de serviciu in scop material si personal, actiuni prin care a cauzar daune in proportii considerabile intereselor publice”.

Caura penald a fost examinati in instanta de fond in procedurd generald, iar inculpatul 33C0CCCCN nu a recunoscut vina in cele incriminate, astfel instanta de
fond a purces la examinarea probelor administrate in faza urméririi penale si administrarea de alte probe la dosar.

3. Instanta de fond a constatat cd vina inculpatuhn XXX de comiterea infractiunil previzute de art. 327 alin. (1) CP al RM. individualizatd prin
JSolosirea intentionatd situatia de serviciu in scop material 5i personal, actiuni prin care a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice”™, este
doveditd integral prin probele administrate si cercetate in faza urméririi penale, cit siin cadml cercetani judecatoresti si anume:

--declaratiile reprezentantuhn partii vatamate XX00O00OE Vol I, £.4.80/;

--declarafiile martoruhi Bistiern Alexandm /VolI, £d4.36-37/;

--declarafiile martoruhi 350COCCCCEEEINN Vol L £.d.41-42/;

--declarafiile martoruhi 300COCCEEEEN Vol L £.d.134-135/

--declarafiile martoruhi 300CCCEEEEEEIE Vol I £.d. 239/

--declaratiile martoruhi 300CCCEEEEIEINK Vol 1. £.d. 240/

--declaratiile martoruhi 330CCCOEEE0EIN Vol I £.d 241/

--declaratiile martoruhi 330CCCCCEOEEEEI Vol 1L £.4.242/;

--raportul de expertizd judiciard nr. 962/15 din 22 funie 2015 VolI, £d 47-55/.

--procesul-verbal de ridicare din 19 imie 2015 / Vol I, f£d 61-66/;

--procesul-verbal de examinare a documentelor din 20 mlie 2015 Vol I, £d.67/;

--procesul-verbal de cercetare a obiectulni din 06 august 2015 /VolI, £d.106-133/;
--procesul-verbal de confruntare dintre martorul 320COCEGEI si banuitul XOOOE0GC din 13 angust 2015 Vol L, £d.136-137/;

--procesul-verbal de confruntare dintre martorul 2XOC0CEE si banuitl XOOOE0EK din 13 angust 2015 /Vol L, £d.138/;
--procesul-verbal de cercetare a obiectului din 09 funie 2015 /Vol I, £d.35/;
--notificarea de la compania . Lukoil-Moldova™ SRL din 18 funie 2015, nr c10/403 /VolI, £d 58-59/.

4. La data de 28 octombrie 2016, respectind termenul de 15 zle de atac, previzut de norma art. 402 alin. (1) CPP al RM, avocatul X3OOEEOK in
interesele inculpatul XPCCUOKK a declarat apel. conform cériia solicitd casarea sentintei judecatoriei Centru, mun. Chisindn din 19 octombrie 2016, rejudecarea
cauzei si promntarea unei noi hotarir prin care a-1 achita pe 33000000 de invinuirea incriminatd. pe motiv ca fapta acestuia nu intruneste elementele constitutive
ale infractiunii previzute de art. 327 alin (1) CP al RM.

5 In motivarea apelului, avocatul a indicat c&, instanta de fond la solufionarea cauzei, a apreciat eronat toate circumstantele importante ale cauzei si nu a dat
apreciere tuturor probelor invocate. Fapte incriminate inculpatului vin in contradictie cu cele relatate de martorii andiafi in cadrul sedintelor de judecats. si ammne,
Patranac Leonid, care a declarat cd in perioada ianuarie-martie 2015, Botnari Jan s-a folosit de autoturismul MAIT 1023 si ci acesta find controlor, se deplasa cu
automobilil de serviciu si pe timp de noapte. Totodatd, Patranac Leonid a mai declarat ¢4 in acea perioada, i se elibera de catre Botnari lan, pentrm deplasarea in
interes de serviciu, la indicatia conducerii Directiei de Politie, a cite 10 litri de benzini-lunar, aproximativ pe o perioada de 5 luni.

Mai mult ca afit, martorul Chitan Iulian, a declarat cd s-a deplasat in perioada ianuarie-martie 2015, impreuns cu Botnari [an, cu antomobilnl de serviciu MAI
1023, la procuratura la finele fiecdrei uni, pentru transportarea dosarelor. De asemenea, acesta a spus cd automobilnl MAT 1023 erain stare functionald, si c masina
este veche si murdard, deoarece Direciia nu achitd spalatoria. Automobilul dat se péstreazi pe timp de noapte la parcarea de serviciu, dar avea iesiri de zi 5i noapte la
accidente.

Chiar si martorul acuzarii Bors Vasile a declarat ca, in cursul zilei automobilul intra §i iesea de pe teritorinl 3OO0 nun. Chisingu, insa instanta de fond



aoar a Consemnar aeclaramie acestora, Iara a 1€ da O apreciere.

Martorul Daniel Furculiti, a declarat c4 automobilul dat era intarit dupa Botnari [an si Patranac Leonid, §i c4 starea tehnici a acestuia era bunfi, nu era avariata.
Totodata, acesta se deplasa impreuna cu Botnari Jan, cu autoturismnl MAT 1023, pe strada Armeneasca la procuraturd, pentrn transportarea dosarelor.

Mai mult ca afit, acesta a mentionat cd nu este posibil de alimentat un alt automobil, decit cel indicat pe cardul de combustibil eliberat de LUKOIL, deoarece
colaboratorii agentului economic meren verificd corespunderea numéruhi de inmatriculare a masinii alimentate cu cel ce este indicat pe card. fapt confirmat prin
declaratiile reprezentantuhni companiei LUKOIL, Sandrovschi Nicolae, cit si prin Regulamentul intern al companiei . Lukoil” SRL, mai mult ca afit cd martorul
Sandrovschi Nicolae a declarat ¢ nu an existat careva sesizdri din partea Ministerul Afacerilor Interne sau altor subdiviziuni ale acestuia, referitor la Botnari Jan, privind
alimentarea necorespunzétoare a automobilelor cu card, in perioada ianuarie-martie 2015,

Sustine apelantul cd declaratiile martoruhui J50OCCEK, urmeazd a fi apreciate critic. deoarece acesta define in cadr Directiei de Politie mun. Chisinan,
finctia de sef al Serviciuhi Logistica, si nm are de unde cunoaste faptul dacé se pot alimenta alte automobile cu cardul Lukoil decit cele numerele cérora sunt marcate pe
card, deoarece nu are intarit dupa el un automobil de servici. In cadrul sedinielor de judecati, martori X000 si Gribincea Nicolai, desi au declarat cd nu au
observat ca automobilil de servicin MAT 1023, si fi parasit teritoriul Directiei de Politie mun. Chisindn, nu au putut confirma cu certitudine faptul dat, deoarece in
atributiile acestora mu infrd supravegherea intririlor i iesirilor mijloacelor de transport de pe teritoriul Directiei de Polifie mun. Chisindu. Mai mult ca afit, wrmeaza a tine
cont de faptul c& martorii X3OC0E0E, Gribincea Nicolat 5i Bors Vasile, au declarat &, la postul 1 a Directiei de Politie mun. Chisindn mu existi Registru de intrari-
iesiri a autovehiculelor de pe teritoriul parcarii. ceea ce denotd ca acuzatorul de stat nu a prezentat probe ce ar confirma cd automobilul de serviciu MAI 1023, a parasit
sau au teritorinl 3C0CEOE0E nmun. Chisingn.

Mai mentioneaza avocatul ca, referitor la marimea prejudiciubn suferit de catre Directia de Politie mun. Chisindu, care i se imputa inculpatuhi, acesta nu constifuie
daune in proporiii considerabile, consfinfite de norma art. 327 alin. (1) CP al RM. In cadml sedintei de judecatd. reprezentantul Directiei de Politie mun. Chisingu,
OGO mu a putut raspunde la intrebarea, daca prejudiciul de 599421 lei, constituie o daund considerabilda pentru Directie san mu, iar la nemmmaratele
interpelari, ficute de cétre partea apérarii citre reprezentanii Directiei de Politie mun. Chisindn, acestia se eschiveazi sd dea rdspunsul la intrebarea. dacd prejudiciul de
5994.21 lei, constituie o dauna in proportii considerabile pentru Directia de Politie mun. Chisingu.

Alifel spus, incerfitudinea normei prevamte de alin. (1) art. 327 CP al BM, "daca aceasta a caurzat daune in proporiii considerabile intereselor publice sau
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice ~, poate duce la o confuzie in cadril instantelor de udecats, in vederea stabilirii marimii
daunelor pentru fiecare categorie de persoane fizice si juridice in parte, deoarece pentru o persoana firica, prejudiciul in valoare de 5994 .21 lei poate fi considerat ca o
dauni in proporiii considerabile, insd aceeasi valoare a prejudicinlui, poate si mu fie considerati ca dauni in proportii considerabile pentru o persoand furidica.

Prin urmare, actiunile faptitornhd, ar putea fi calificate conform art. 312 Cod Contraventional al RM, san dupa caz, in baza art. 327 alin. (1) CP al RM, in
dependentd de mérimea prejudiciului canzat.

Considera apardtorul ca, instanta de fond a transcris in sentinfd declarafiile inculpatului, parii vatimate. martorilor acuzarii §i apararii, fard a le da o apreciere
criticd sau pozitivd, ceea ce contravine art. 394 CPP al BM. Mai mult ca afit instanta de judecatd nu a indicat in sentint si nu a dat apreciere alegatiilor apéritoruhu
expuse atit in cadrul dezbaterilor judiciare, cit si in concluzille scrise anexate la materialele cauzei.

in consecintd, sustine cd. procurorul mu a fost in stare sd-si probeze cele indicate in rechizitorin, §i anume, ci automobill MAT 1023, find defectat nu a parasit
teritorinl Directiei de Politie mun. Chisindn, in perioada ianuarie-februarie 2015, precum siin cazul in care s-ar fi constatat c4 inculpatul a cauzat careva daune Directiei
de Politie mun. Chisiniu, aceste daune s& fie in proportil considerabile, in sensul art. 327 alin. (1) CP al RM.

6. In sedinta Colegiuhai Penal al Curtii de Apel Chisindu, avocatul X3CUOUOCN a solicitat admiterea apelului declarat, considerind necesard de drept casarea
senfintei judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 19 octombrie 2016 si achitarea inculpatuhn XOCOCOIOEK, din motiv cd fapta mu intruneste elementele infractivmii
previzute de art.327 alin (1) CP al RM., relatind c& instanta de fond nu a dat apreciere a tuturor probelor prezentate, astfel, reprezentantul SRL . Lukoil-Moldova™ a
declarat cd este interzisd alimentarea altor automobile, decit celor care corespund cu cardul, mai mult ca afit. paguba pe cauzi nu este considerabila pentru Directia de
Politie mun. Chisinéu.

Incutpatul ZECOEEOK in sedinta instantei de apel a sustinut apelul declarat, pledind pentro admiterea acestuia din motivele indicate si relafind cd automobilul

era in stare functionald si colaboratorii de politie se foloseau de acesta.

In sedinta Curtii de Apel Chisinan, reprezentantul partii vatamate Marian Serghei a solicitat respingerea apehilui declarat si incasarea prejudiciuhi cauzat din
contul inculpatul Botnari [an Petru.

Procurorul in procuratura mun. Chisingu, Devder Djulieta in sedinta instantei de apel a solicitat respingerea apelulmi declarat in interesele inculpatuhi
FOOEXEX ca find neintemeiat. deoarece automobilul s-a aflat n gestiunea inculpatuhi iesea o datd pe lund, fapt confirmat prin declaratiile martorulii Patranac
Leonid, ceia ce denotd cé inculpatul a folosit cardul pentru alimentarea altor automobile decit automobilul de serviciu.

7. Judecind apelul declarat de cétre avocat. verificind materialele cauzei. andiind participantii la proces si raportind starea de fapt a ncrurilor la circumstantele de
drept care guverneazi speta. Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu ajunge la conchizia cd apelul avocatuhi XZOOOOOIN i interesele inculpatului
JO000000 este fondat si pasibil de a fi admis, sentinta judecatoriei Centru, nmin. Chisindn din 19 octombrie 2016, urmind a fi casata, iar caura rejudecati, cu
pronuntarea unei noi hotarin potrivit modulu prevazut pentru prima instanta.

Conform prevederilor art. 415 alin. (1) CPP al RM., _instanta de apel, judecind cauza in ordine de apel, adoptd una din urmétoarele decizii: pct. 1) respinge
apehil, mentinind hotérirea atacatd, daca: lit. a) apehil a fost depus peste termen, cu exceptia cazurilor previzute in art 402; lit. b) apelul este inadmisibil; ¢} apehil este
nefondat; pct. 2) admite apelul, casind sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art. 409 alin.(2), si prommti o noud hotérire, potrivit moduhi stabilit, pentru
prima instantd pect. 3) admite apehil, caseazd sentinta primei instante si dispune rejudecarea de cétre instanta a cérei hotétire a fost anulatd Rejudecarea de cétre
instania a cérei hotérire a fost anulatd se dispune numai atunci cind nu a fost citat inculpatul, nu i s-a asigurat dreptul la interpret, nu a fost asistat de un avocat sau au
fost incalcate prevederile art. 33-357.

8. In urma rejudecarii canzei, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau, constata:

De catre organul de urméarire penald, Botnari lan Petru este invinuit de aceia X20OCU0E0E, fiind numit prin ordinul nr. 126 ef. din 19 aprilie 2013 in funciia de
sef al Serviciulni Urmérire Penald Accidente Rutiere al Sectiei Coordonare Activitdti de urmérire penald al Directiei de Polifie a mmumicipiului Chisingu a Inspectoratului
General de Politie al MAI, find persoana publica. avind in virtutea acestei fincfii permanent drepturi i obligafii in conformitate cu obligatunile finctionale prevazute in
fisa postului §i in conformitate cu Legea privind combaterea corupiiei i protectionismmubui nr 900-XTIIT din 27 funie 1996, acceptind benevol restrictille impuse de actele
normative pentru a mu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de servicin si a autoritatii sale in interese personale, de grup si in alte interese decit cele de
serviciu, contrar obligatiilor si interdictilor impuse de funcfia definuti, a folosit intenfionat situatia sa de serviciu, in interes material si personal, fapt ce a canzat daune in



proporti considerabile intereselor publice, in urmatoarele circumstante:

La data de 24 martie 2014 si la 20 februarie 2015, in tememul ordinuli nr 25 a sefuhd Directiei de Polifie a municipinhy Chisingn a Inspectoratuhi General de
Politie al MAI, dupd Servicinl Urmérire Penald Accidente Rutiere al Sectiei Coordonare Activitafi de urmérire penald al Directiei de Polifie a mmn. Chisindu a
Inspectoratului General de Politie al MAI a fost intdrit automobilul de servicin de model . .Opel Astra™, cu numerele de inmatriculare MAI 1023.

In vederea exercitari atributiilor de serviciu, lunar, pe cardul cu 777601600058660179, pentru alimentarea automobiluln de serviciu vizat, responsabil de care
este conducétorul subdivizimii nominalizate, capitanul de politie 300G eran transferate mijloace banesti echivalente cu 159, 58 litri de combustibil, fapt
confirmat prin nscrisurile din fisele de distribuire si foile de parcurs.

[nsa 30OOO0COCL In perioada ianuarie - februarie 2015, folosind situatia sa de serviciu in interes personal, prin utilizarea pentru sine a bumurilor publice
incredintate in administrare pentru realizarea atribugiilor de servicin §i in interes material, prin consumarea bumurilor materiale incredintate in administrare pentru
realizarea atribufilor de serviciu fira a achita contravaloarea acestora, a utilizat o parte din bani transferafi la cardul cu 777601600058660179 si anume suma de
5994 21 lei pentrn procurarea combustibilulni pentri alte automobile, decit cel de servicin.

Ulterior, intru ascunderea wrmelor infractionale, X000 a indicat denaturat in foile de parcurs seria BR. nr 738453 din 01 iannarie 2015 si seria BR nr.
738482 din 01 februarie 2015, precum cé cantitatea de combustibil primitd a fost decontats in intregime, cu indicarea in acestea a faptului cd acest combustibil a fost
utilizat pentrn alimentarea automobilului de serviciu cu nfi MAT 1023, desi automobilul mentionat mu a fost utilizat de fapt in perioada iannarie-martie 2015, acesta find
parcat in ograda Directiei de Polifie a municipiuhii Chisindn a Inspectoratului General de Politie al din mun. Chisindu, str. Tighina 6. deoarece acesta avea defectiuni
tehnice.

Astfel, procurorul i- invinuieste pe X000 00IN de aceia cé folosind situatia de servicin in interes material §i personal, a cauzat bugetuli de stat reprezentat
prin persoana juridicd de drept public Inspectoranil General de Politie al MAI daune considerabile in sumi totald de 5994.21 lei, prin ce ar fi comis infractimea
prevazutd de art. 327 alin. (1) CP al RM. individualizata prin _folosirea intentionatd situatia de serviciu in scop material si personal, actiuni prin care a cauzat
daune i proportii considerabile intereselor publice”.

9. Fiind andiat in sedinta instantei de fond, 330000000 a declarat ¢4 vina in comiterea infractimii m o recunoaste, relafind ¢4 in perioada de timp aprilie
2013 - mai 2015 a definut functia de Sef al servicinlu wrmérire penald accidente rutiere din cadrul Directiei de polifie a mun. Chisindu. Pe parcursul acestei perioade a
primit pentrn interes de servici, automobihil de model "Opel Astra™ cu ni MAT 1023, dupa care era intérit si Ofiterul de nrmérire penali Leonid Patranac. Automobihal
mentionat mai sus i-1 folosea pentru deplasarea la cheméri in cazul accidentelor cu persoane decedate si a accidentelor grave; pentru efectuarea serviciului in calitate de
controlor pentru 24 ore - o dati in hind; pentru deplasarea la sediul din str. Aleea Garii 36, mun. Chisindu, unde zilnic verifica registrul de evidentd a accidentelor rutiere
ar.2 (cu scopul ca si nu fie nregistrate in acest registru a accidentelor rutiere soldate cu traumati); pentru deplasarea la Procuratura mun. Chisindn (pentru pornirea
cauzelor penale, fiinded o ficea centralizat ca ofiterii s& nu piarda timpul, apoi diferite probleme de serviciu), pentru deplasarea la Directia urméririi penale (déri de
seamd, rapoarte, anchete de serviciu, diferite sedinie s.a.); Spitalul de Urgentd, Spitalul pentru copii "Ignatenco™, Dispensarul Narcologic, Korolenko nr.8 (morgd) -
pentru ridicarea centralizats a diferitor certificate constatatoare, rapoarte medico-legale, expertize medico-legale 5.a ; verificarea activitafii sectiei de wmérire penali a
IP Ciocana, findcd a fost intarit pentru acest sector in scopul stabilirii problemelor de activitate a organuiui de urmérire penald si raportarea conducerii Directiei de
Politie mun. Chisindu si apoi rezolvarea acestor probleme de activitate; precum i alte deplasari de servicin, cum ar fi cd un ofifer de wrmérire penald are nevoie sa se
deplaseze in afara orasului sau prin oras pentru audierea pariilor in proces. Pentru toate aceste deplaséri el primea din cadrul Directiei de Politie mun. Chisingu, cite 160
litri de benzind pe una. Este invinuit precum ca pentru interes personal a utilizat benzina incredintata pentru serviciu, in perioada ianuarie--febrarie 2015, echivalentul in
lei fiind de 5994.21 lei. Dacé de facut un calcul matematic simpha, 5994 .21 lei impérieste la 17.47 lei pentro un litru de benzind din perioada mentionatd, ar fi 343 litri
de benzina, adica a prejudiciat partea vatamata cu inca 23 litrd de benzina cind, el de fapt, a primit pentrn aceste 2 luni 320 litrd benzind Deci, din cantitatea totald de
320 litri se scade 20 litri. pe care le-a primit Leonid Patranac, fapt confirmat de cétre acesta in declarafii. 60 litri de benzini pe care le-a oprit contabill Directiei de
Politie mun. Chisindn, in temeful ordinuhi de sanctionare nr. 235 ef. din data de 21 aprilie 2015, 20 litri de benzina le-a folosit pentru serviciul de 24 ore in care a fost
implicat de 2 orl pe perioada ianuarie-februarie 2013; 50 litd de benzini le-a folosit pentru deplasarea la accidentele rutiere, care s-au soldat cu decesul a unor din
participanti, n total pentru aceasta perioada au fost 7 asifel de accidente; 30 litri de benzind le-a folosit pentru a se deplasa la accidentele grave soldate cu copii
traumali, persoane tranmate grav(conform fisei de post cit s a indicafiel conducerii X XXX si a DUP era obligatoriu de a se deplasa la astfel de accidente).
Deci, in total au ramas 140 litri de benzina, echivalentul in lei ar fi 2445 lei, 5i aceastd cantitate de benzind trebuia si-i ajungd pentru activitate in 35 zile lucratoare din
perioada iamuarie-februarie 2015 (iannarie- 15 zile, februarie 20- zile). adica, daca sa se imparta 140 litri 1a 35 zile, ar fi cite 4 litri pe zi sau 33 km in fiecare zi, ceea ce
practic este imposibil cu 4 litri benzini pe zi & rezobvi probleme de servicin a unei sectii de anchets, in procedura céreia se aflan toate canzele din municipin pornite pe
faptul comiterii accidentelor mtiere §i cauzele pornite pe faptul conducerii mijloculn de transport in stare de ebrietate. Din materialele canzei penale, si din raspunsurile
parvenite din cadrul Directiei de Politie mun. Chisindn, mu este clar care este prejudiciul total cauzat. cine stabileste prejudiciul si dacé acesta este considerabil sau mi. in
raspunsurile primite se evitd raspunsul la intrebarea cine este responsabil de stabilirea prejudicinhi, care totusi este prejudiciul cavzat, si dacd acest prejudicin este
considerabil. In materialele cauzei penale existd doar actiunea civild, inaintats la data de 27 fulie 2015, de citre reprezentantul péariii vatamate 300OC0OKK, care la
moment s-a eliberat din cadrml MAI in care acesta nu mentioneazd daca prejudiciul material este sau nu considerabil fn timpul audierii acestuia in instanta de judecata,
nu a putut rispunde cine a stabilit daca prejudiciul este sau mu considerabil. Prin scrisoarea gefuhd Directiei de Politie mun. Chisindu din 18 aprilie 2016, a fost informat
cd conform ordinuhi nr. 235 ef. din 21 aprilie 15, i-a fost retinut din salarin 1024.20 lei, si Directia de Politie nmn. ChisinAn urmeaza sa-i achite restantele la salarin in
sumd de 1899, 97 lei, care pind la moment mu le-a primit. In afara de declaratiile lui Ruslan [anciu, sunt contradictorii 5i declaratile martorului Alexandru Bestieru, care
declara ca automobilul MAT 1023 nu a parasit in perioada iammarie-februarie 2015 teritoriul Directiei de Politie nmn. Chisinin, insa a observat acest fapt doar cind iesea
in curtea Directiei de Politie mun. Chisindu la fumat, 3-5 ori pe z, cite 20 minute maxim, deci o ord si jumdatate pe zi automobilul MAT 1023 se afla pe teritoriul Directiei
de Politie mun. Chisindu. El activa ca conducator al ummi serviciu de urmérire penala, §i din 8 ore lucratoare pe zi, trebuia s fie §i la serviciu ca sa gestioneze activitatea
ofiferilor. La fel Bestieru Alexandru nu a depus nici un raport conducerii Directiei de Politie mun. Chisindu, privitor la faptul ci el primea benzind, dar nu folosea
automobilul MAT 1023. Nu a depus acest raport findca nici mu a fost o asemenea incélcare. Din audierile ni Gribincea Nicolai reiese faptul céd acesta nu cunoaste
obligatiile sale stipulate in fisa de post §i a considerat cd el poate sd urméreascd doar automobilul MAT 1023 si sd constate cd acesta nu iese de pe teritorin si deseori
era murdar pe exterior, insa el nu cunoaste daca i alte automobile pardsesc sau nu teritoriul Directiei de Politie mun. Chisindu. Nici aceasta persoand nu a intreprins nici
0 mésurd pentru a nu-i elibera benzind, constatind faptul cd mu folosesc automobilul. Cu afit mai mult c4 acesta mentioneazd cd “Opel Astra”™ MAIT 1023, era in stare
tehnicd bund. Martorul Bors Vasile a mentionat ca registru de evidenid a iesiri-intrarii automobilelor de servicim pe teritoriul XOO0OUTE0OIN in perioada ianuarie-
februarie 2015, nu era si nici la moment nu este asa registru, §i a observat cd automobilul MAT 1023 circula in acea perioadd. Martorii Chifan Tulian, Furculitd Daniel si
Patranac Leonid au comumnicat ca automobilul MAT 1023 era in stare tehnicd buna si an observat cd 'in perioada menfionata el Botnari lan, folosea acest automobil de
serviciu pentru interes de servicin. Reprezentantul companiei "Lukoil” a mentionat cd nu poate fi eliberatd benzina, la stafile PECO Lukoil in baza carduhui, fara
automobilul mentionat pe acest card, si adresari din partea 0000000 pon. Chisindu nn an parvenit pentru a verifica operatiunile efectuate de catre acesta cu
cardul nr. 777601600058660179, in perioada ianmarie-martie 2015

Inculpatul a relatat ¢4 nu se considerd vinovat in cele ce este invinuit, §i aceasti cauzi penald a fost pornitd doar cu scopul sa elibereze functia pe care o definea
la acel moment, ceea ce si le-a reusit, toate aceste sunt vadit evidente in materialele cauzei penale, precum si din caracteristica eliberatd pe mumele siu de cétre
conducétorul organuhi de wrméarire penald lon Meaun Aceasti caracteristicd este una falsd, care nu a fost semnata de cétre Ion Meaun findcd semnétura hii este alta,
caracteristici semnate de diferiti conducatori pe numele sén, iar acestea sunt total diferite fafd de cea falsd. Deci, in rezultatul analizei celor expuse in aceastd declarafie,
reiese faptul cd a nsusit benzina repartizati pentru servicin, adicd benzina care nu-i ajungea decit doar pentru o parte din hna de activitate, restul chelinielilor era nevoit
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proprii, precum si alte cheltuieli. Pentru a-i demonstra vina, orgamul de urmérire penald nu a anexat la materiale nici o probd mécar, nici inregistrari video de 1a PECO,
nici registru de evidenid a automobilelor care ieseau-intran pe teritorin, nici méicar persoanele direct responsabile nu au putut si declare cu certitudine dacé a circulat
san mu acest antomobil. In actiunile sale lipseste latura subiectiva, adica intentia. Cu cardul de serviciu care i-a fost incredintat m a alimentat automobilul proprin, cu
automobilul propriu se deplasa la diferite activitai de serviciu, dar mu 1-a alimentat cu cardul. Alte automobile la alte persoane nu a alimentat cu cardul, pentru ci fizic
aceasta nu este posibil. Automobil cu ni MAT 1023 defectiuni tehnice grave nu a avut. Perioada care i se incrimineazd, automobilul nu a fost la autoservice.

Fiind audiat suplimentar pe parcursul cercetdrii judecatoresti in instanta de apel, X2OUUOIKNK, a sustinut pozitia privind nerecunoasterea vinovatiei si a
mentionat ci sustine integral declaratiile depuse i cadrl urméririi penale siin cadrul cercetdri judecatoresti, relatind ¢4 in perioada lunilor martie—mai, se deplasa cu
automobihil de serviciu cu ni MAT 1023, totodatd cu acest automobil se mai deplasau si alti colegi de servicin. Automobilul de servicin cu ni MAT 1023, 1 alimenta el
personal si nu a transmis nim&mid cardul, deoarece nu avea voie. Cardul i-a fost transmis in luna ianuarie 2015, iar lui Patranac Leonid, anterior i-a transmis taloane
pentru benzind. Inculpatul a mai mentionat ca nu i-l cunoaste pe Bota Pavel, acesta nu a fost colaborator al politiei. Volumul de combustibil care i se repartiza hunar nu i
ajungea pentru lucru, fiind implicat in serviciul de 24 de ore, doar o singurd datd pe hnd si in calitate de sef de directie era obligat sa s4 iasé la fiecare chemare de doud
ori pe sdptdmind. Nu existd un registru de intrare-iesire a antomobilelor pe teritoriul institutiei. Automobitul pe timp de noapte era parcat pe teritoriul Directiei de Politie
mun. Chisindu.

in sustinerea fnvinuirii inaintate hi 320000000, procuroml a prezentat urmétoarele probe cercetate din nou in instanta de apel in conformitate cu prevederile
art. 414 CPP al RN

--declaratiile reprezentantuhr parti vatimate XOUXXNXXX, care fiind andiat pe parcursul cercetdrii judecatoresti i instanta de fond a relatat ca
IOOOOEOEE, afost angajat in calitate de sef al Servicmlui uwrmérire penald accidente rutiere al Sectiei coordonare activititi de urméarire penald. Automobihl de
model _Opel Astra™ cu mumerele de inmatriculare MAT 1023 a fost intarit ca automobil de serviciu d-hii Botnari [an Petru, céruia i se distribuian hmar 158 litri de
benzind Dupi cite s-a constatat, Botnari Jan Petru nu a folosit corect destinatia combustibiluhii, astfel prejudiciindu-se bugetul statuhi. fn urma controhuui efectuat, s-a
stabilit cd automobilul de model ..Opel Astra™, nu a pardsit teritoriul Directiei de Politie mun. Chisindu, in perioada ultimelor luni ale anuhi 2014 si ianuarie-martie 2015,
Care a fost motivul nepérasirii teritoriulni mentionat, i cunoaste dar stie ¢4 benzina a fost folosita. Indiferent de starea automobilului intaririle se fac pe o perioada mai
indelngata. Nu cunoaste daca pe perioada respectivd an existat careva registre de evidentd a automobilelor ce ieseau sau intrau pe teritoriul Directiei de Politie mun.
Chisinin. Prejudicinl cauzat directiei de politie in suma de 5994 lei, a fost calculat pentm perioada iamarie-martie 2015. Referitor la faptul daca suma prejudiciuhi
cauzat este sau nu considerabil. nu s-a considerat imputernicit de a face o asa apreciere Vol.I, £.d.80/;

Fiind audiat in sedinta instantei de apel reprezentantul partii vitdmate Marin Serghei, a pledat pentru recuperarea prejudiciubn material cauzat in suma de 6 000
led, relafind in acelasi timp c& nu cunoaste daca XOOOOIIK, se deplasa la chemari;

--declaratiile martoruhni Bistieru Alexandru, care find audiat in sedinta instantei de fond a mentionat ca activeaza in calitate de sef al Serviciuhi Logistica al
Directiei de Politie mun. Chisindn din 30 decembrie 2014 in anul 2015, automobitnl de servicin de model "Opel Astra™ ni MAI 1023, a fost intérit dupd
OO, Jardan lon si Patranac Leonid. Cartela de combustibil cardul, fiind distribuit in ianuarie 2015 pe numele 300000000 [n urma demersuhi de la
securitatea internd a MAI, s-a constat ca XXFOCOOUAN a folosit cartela de combustibil nu in conformitate cu legea, ci in alt scop decit cel de servicin. Adica
securitatea internd a constatat ca XOUOOUDTTOX a folosit cardul in alimentarea unui alt automobil, decit cel de servicm. fn perioada iamarie-martie 2015, mu a
observat ca automobilul n canzi s& iasd de pe teritoriu. La cardul respectiv in programa a fost introduséa lunar cantitatea de 160 litri, echivalent in bani la statiile PECO.
Suma respectivd se punea automat fard implicarea carorva persoane, care aveau acces la baza de date. De pe cardul dat se putea extrage doar suma disponibild pe
perioada hmii. Suplinirea addugitoare la card se ficea in baza raportuli san la indicafii La finele fiecirei luni, responsabilul de automobill dat JEOCOEEEG
prezenta foaia de parcurs si cecurile de la Statiile Peco privind alimentarea cu combustibil Se interzicea a se da o foaia de parcurs pentrn mai multe automobile. in
atributiile sale de serviciu nu intran supravegherea intrarii sau iesirii automobilelor de pe teritoriul Directiei de Polifie. Cind iesea in ogradi sau la o tigard (10-15 minute)
putea sd observe daci automobilul in canza, se afla san nu pe teritoriu. Evidenta automobilelor in canzd o ducea o persoand speciald, care se afla la postul or. 1 la
intrarea pe teritoriul Directiei. Noaptea nu poate s spund daca automobill a parasit sau nu teritoriul. Nu era obligatorin ca antomobihul si se afle pe teritoriul Directiei
de Politie mum. Chisindn, deoarece acesta se folosea in interes de servicin. Cardul avea numerele de inmatriculare ale automobillui si se eliberan de catre compania
“Lukoil”, iar alimentarea se ficea la orice stafie la compania daté in raza mun. Chisindu. Sus este numéarl carduhi iar mai jos este indicat si numarul de inmatriculare ale
automobiluhi. La inceput statiile Peco verifican sé coincidd numerele, dar mai tirziu nu. Aceastd interdictie a fost scoasi tot de compania "Lukoil”, deoarece eran multe
automobile ale MAT iar verificarea era grea. Daca cu acest card a fost sau nu alimentat un alt automobil. nu cunoaste. Dar putea sé fie alimentat un alt automobil, decit
cel care detinea numerele de inmatriculare date. Incaz de wrgentd, cardurile puteau fi folosite, insd doar in cazurile speciale, si in afara orelor de servici. Pe perioada
iammarie-martie 20135 automobilil avea mici defectiuni tehnice, dar se afla in stare de functionare. In ina martie 2015, a primit un raport pentru planificarea reparatiilor
la automobilul "Opel Astra™, dar reparatia nu putea fi efectuatd, deoarece contractul era incheiat pentru hna mai 2015. Pentru automobilele personale mu era previazuta
distribuirea combustibilihni. La intrare in post este camera video de inregistrare, dar informatia se pastreazd doar citeva zile Vol I, £d 36-37/;

--declaratiile martoruhi Bors Vasile, care find audiat in sedinta instantei de fond a relatat ca activeazd in functia de politist in cadrul Directiei de Politie mun.
Chisindu la postul nr.1 din martie 2014, XE0GOENK era sef 1a Politia Rutierd. Automobill cu nf MAT 1023, de model "Opel Astra”, din cite isi aminteste si s-a
stabilit din datele din registru, se afla tot timpul pe teritorin. Ei avean un registru de evidentd a transporturilor Directiei de Politie mun. Chisindn, unde se indicd doar
automobilele parcate pe timp de noapte pe teritorful si cele care lipsesc. [n cursul zilei automobilul iesea de pe teritoriu si intra. Registru de evidentd a automobilelor de
serviciu la iesiri san intréri pe teritorful Directiei de Politie mum. Chisinan nu este. A mentionat ci dacd un automobil care la ora 02:00 a fost pe teritoriu, dar a iesit la ora
02.45. ei vertficind la orele 03:00. vor scrie cd automobihul in canza nu a fost /VolI. £d.41-42/:

--declarafiile martorului Gribincea Nicolai care find audiat in sedinta instantei de fond a relatat ci activeazd in functie de inspector principal al Serviciuli
Securitate Transport si Circulatie Rutiera al Sectiei coordonarea activitatii securitate publica din cadrul Directiei de Politie mun. Chisinau din 30 decembrie 2014. La
inceputul anuhni 2015 an avut un control referitor la modul de exploatare a automobiluhi cu ni MAT 1023 _Au facut poze ale automobiluhi dat si la indicii spidometruhi.
Ulterior a fost chemat la SPIA .unde a depus méarturii. Automobilul dat a fost intarit dupd Botnari Ian, Jardan Ion si Patranac Leonid Pe parcursul a 3-4 hmi a anului
2015, m a observat ca automobilul si se fi miscat din locul unde stationa larna antomobilil dat era acoperit cu zdpadid, mu era curdfit si avea 1-2 cauciucuri
dezumflate. A mentionat ca pe perioada anuhd 2015 era un registru de evidentd a automobilelor care intran si iesean de pe teritorin. L-a anuntat si pe 320CCOIE
printr-un raport verbal cd automobilul stationeaza pe teritoriul Directiei de Politie mun. Chisinan. A vorbit en X0000EINE despre modul de exploatare, deoarece i
prezenta foile de parcurs cu infirziere. La inceputul fiecarei huni el elibera foile de parcurs. Odata XXOOOU i-a spus cd el este sef si face ce vrea”™ Voll,
f.d 134-135/4

--declaratiile martoruhii Patranac Leonid care fiind andiat in sedinta instantei de fond a relatat c il cunoaste pe 30CCCEO0E in perioada februarie —amarie
2015, a activat la Directiei de Politie mun. Chisinau. A fost inclus n calitate de controlor la Directiei de Politie mun. Chisinan si trebuia sd efectueze controlul grupelor
operative din mun. Chisindn in decurs de 24 ore. El se deplasa doar cu automobilul personal, acum are intarit dupa el si un automobil de servicin. Anterior trebuia sa se
deplaseze pe teritorin si neavind un automobil intdrit. a pus intrebarea sii s-a commmnicat s se adreseze i XOOIKNEHEK cu aceastd intrebare, deoarece i se va
elibera 10 litri de combustibil si o si se deplaseze. Cum s-a decis totul nu cunoaste, iar 10 litri de combustibil i se eliberan hmar Vol I, £d4.239/;

--declaratiile martoruhd Chitan Tulian care find audiat in sedinta instantei de fond a relatat ca impreuna cu XOOOOUKX, a activat 1a directia urmérire penald.
Automobilul MAT 1023 era intarit dupa X3COCOG. Nu o singurd datd s-a deplasat la accidente rutiere grave indiferent de timp, cind erau accidente grave Botnari



lan Petru iesea la fata locului. Chitcan Iulian-iesea cu automobilil de serviciu din grupul operativ iar el iesea cu automobilul personal san cu automobilul de servicin MAI
1023. Noul sef la fel iesea cu automobihul la fata locului. Pentru iesirea la fata loculn cu automobilul propriu, cunoaste cd Directia de Politie mun. Chisindu mu achita
combustibitil. Cu automobilil MAT 1023 au iesit ou doar la fata locuhi, dar an fost si pe la Procurahira. A mentionat cad automobilul MAT 1023 i perioada ianuarie —
martie 2015 era functional. Starea automobihului era veche, murdara, la spélitorie mu pleca. deoarece nu se achita pentru spélatorie. Nu-si aminteste ca automobihul sa fi
fost la reparatie in perioada 2014-2015. Pe timp de noapte automobilul se pastreaza la Directia de Politie mnn. Chisindn. Cine detinea cardul pentru combustibil, nu
cunoaste /Vol1£d 240/;

--declarafiile martoruhi Furculita Daniel, care fiind audiat in sedinta instantei de fond a relatat cd 300COCECIN a fost sefil sectied Politiel rutiere. in pericada
februarie —martie 2015, cu automobilil de model "Opel Astra™ cu ni MAT 1023, s-a deplasat la Procuratura de pe str. Armeneasca nmun. Chisindu si a dus dosare.
Automobilil in canzi era intdrit dupd Botnari [an si Leonid Patranac. in perioada mentionatd XPCOCCOC se deplasa cu automobihdl dat. in cazul accidentelor
grave, JOCOOOUONK venea la servicin. Starea tehnica a antomobilnii este buna, in 2012 automobill dat a fost reparat. Estetic automobilul mm este nici vechi, nici
nou, mu este avariat. La benzindrie ef se uiti la numéaril de pe card si la num&ml de inmatriculare al automobiluhi si apoi incarca rezervorul Vol I, £.d 241/;

--declaratiile martoruhii Sandrovschi Nicolai care fiind andiat in sedinta instantei de fond a relatat ¢ procedura de alimentare cu produse petroliere la . Lukoil
Moldova™ SRL se desfisoard prin urmdtoarele modalitti: achitare numerar, achitare card bancar si card corporativ valoric. Acesta din urma este de 3 fehri cu
indicarea numamhi de nmatriculare a autovehiculihi, numehi, premumeli sau denumirii clientubi, san o combinatie dintre aceste doud categorii. Conform
regulamentelor interioare si a oricaru contract de vinzare-cumpérare a produselor petroliere nainte de alimentarea unui automobil. operatorul de la statie urmeaza si
verifice corespunderea informatiei de pe cardul prezentat siun act fustificativ. fn cazul in care pe card este indicat mmmarl de inmatriculare al autovehiculuhi, operatorul
trebuie sd constate corespunderea informatiei de pe card, cu mumérul de nmatriculare a autovehiculuhni respectiv. Dacd nu existd o corespundere ntre card si
automobil, operatorul va refuza obligatorin alimentarea acestuia. Teoretic in situatia in care operatorul incalci regulamentul si alimenteaz3 un alt automobil care este
inregistrat pe card, persoana interesatd trebuie s depund o sesizare prin care sa reclame incilcarea respectivd. Din cite isi aduce aminte din partea subdiviziunilor MAT,
in privinta bl X000 perioada iamarie, februarie, martie 2015 nu a fost nici o sesizare la compania | Lukoil Moldova™ SRL /VolI, fd 242/;

--raportul de expertizd judiciard nr 962/15 din 22 mnie 2015, prin care s-a constatat ci, la starea examinfrilor de expertizd, pe elementele componente ale
tabloulu de bord al autoturismubui ,,Opel Astra™ cu ni. MAT 1023 sunt prezente semne materiale care atestd faptul ci dupéd asamblarea de fabrica, tabloul de bord (cu
indicatorul de vitezd) a fost demontat si indepértat de la caroseria autoturismuhi de mai multe ori §i efectuate manipulari asupra prizei de receptie ale indicatoruui de
vitezd. Din specificul constructiv al indicatorului de vitezd examinat reiese cd, la demontarea tabloulu de bord de la caroseria autoturismului asupra indicatorulu de
vitezd pot fi efectuate manipulari in scopul modificarii indicatilor dispozitivului de totalizare a kilometrajuhi total parcurs (afit in scopul majorarii indicatiilor, cit §i in
scopul micsoréri kilometrajuln total parcurs). La etapa actuald de dezvoltare a stiintei criminalistice, perioada cind au fost efectuate manipuléri asupra indicatorului de
vitezd, mentionat sus, nu poate fi stabilitd cn certitudine /VolI, £d47-55/.

--procesul-verbal de ridicare din 19 mumie 2015 si procesul-verbal de examinare a documentelor din 20 mlie 2015, conform carmia an fost supuse examinarii,
foaia de parcurs pentru autoturisme Seria BR, nr 738482 din 01.02 2015; foaia de parcurs pentru antoturisme Seria BR, nr 738596 din 01.03.2015; foaia de parcurs
pentru autoturisme Seria BR nr. 738544 din 01.04.2015; foaia de parcurs pentru autoturisme Seria BR, nr 738575 din X0C0CO0OK. Documentele respective sunt
semnate de catre X3OC0C00E iar mijloacele banesti au fost decontate pe automobilul de model “Opel Astra™ cu ni MAT 1023 / Vol I, £d 61-66/;

--procesul-verbal de examinare a documentelor din 06 august 2015, conform céria a fost cercetat Registrul de primire-predare al servicihii la postul de paza si
control-acces al Directiei de Polifie nmn. Chisindn. In conformitate cu documentele cercetate a fost stabilit cd in perioada ianuarie-mai 2015 automobilul de model
“Opel Astra™ cu ni MAT 1023, nu a avut careva iesiri de pe teritoriul Directiei de Politie a mun. Chisinau /VolI, £d.67/

--procesul-verbal de confruntare dintre martorul X30O000000 i bamuitnl 3000000 din 13 august 2015, conform cérora périle si-au mentinut
declaragiile facute anterior /VolI, £d4.136-137/;

--procesul-verbal de confruntare dintre martorul Gribincea Nicolae si banuitul XOOCOCOC! din 13 august 2015, conform cérora parfile si-au mentinut
declaratiile facute anterior Vol I, £d 138/;

--procesul-verbal de cercetare a obiectuhi din 09 funie 2015, conform camia a fost cercetat automobilul de model "Opel Astra™ cu nfd MAI 1023, care se afla
pe teritoriul Directiei de Politie a mun. Chigindu. La fel a fost stabilit, c4 indicele spidometrubu (vitezometrului) indica 470 965 km /VolI, £d.35/.

10. Asa dar, conform prevederilor art. 99 CPP al RM, _.alin. (1) in procesul penal. probatoriul constd in invocarea de probe si propunerea de probe, admiterea
si administrarea lor in scopul constatarii circumstantelor care an importantd pentru cauza. Alin. (2) probele administrate se verifica si se apreciaza de catre organul de
urmérire penald sau instanfd”

Din economia rigorilor art. 101 alin. (1 si 4) CPP al EM., _alin. (1) fiecare probd urmeaza si fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludented, utilitagii
si veridicitafii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborari lor. Alin. (4) instanta de judecata este obligata sa puna la baza hotaririi sale numai
acele probe la a céror cercetare au avut acces toate pérfile in egald masurd si s motiveze in hotérire admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate™

Conform prevederilor art. 6 alin. (1) al Conventiei Europene a Drepturilor Omului, _orice persoand are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil. in mod
public siin termen rezonabil, de catre o instanid independenta si impartiald, institnita de lege, care va hotéari fie asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter
civil, fie asupra temeiniciel oricérei acuzafii in materie penald indreptate impotriva sa. Hotéarirea trebuie si fie promuntatd in mod public, dar accesul in sala de sedinta
poate fi interzis presei si publiculni pe intreaga durati a procesului sau a unei périi a acestuia, in interesul moralitafi, al ordini publice ori al securitaiii nationale intr-o
societate democratica, atunci cind interesele minorilor san protectia vietii private a péartilor la proces o impun, sau in mésura considerati absohit necesari de catre
instanid cind, in imprejuréri speciale, publicitatea ar fi de naturd si aduci atingere intereselor justifiei”.

11. Verificind probele administrate 1a caz. cercefindu-le prin prima prevederilor normelor precitate, din punctul de vedere al pertinentei. veridicitatii si coroborarii
lor, Colegil Penal ajunge la conchizia c& probele date m demonstreazd existenta elementelor constitutive ale infractimii incriminate i X3COCUOET

in acest context, instanta de apel refine ci obiectul juridic special al infractiunii de abuz de serviciul formeaza relatiile sociale cu privire la buna functionare a
activititii de serviciu in sectorul public, care presupune indeplinirea obligatilor de serviciu in mod corect, fard abuzuri, cu respectarea intereselor publice, precum si a
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice s juridice.

Asa dar, la acest capitol. Colegiul Penal considerd ci nu a fost intrunit obiectul juridic special al infractiunii de abuz de servicin, n situatia in care probele
administrate la caz ou demonstreaza intr-un careva mod atentarea de catre XDOUOEK 1a valorile sociale privind buna functionare a activitati de servici in sectorul
public, iar sentinta instantei de fond la capitohl motivarii sohitiei este una conventionala si formala, lipsind o analizd ampla si obiectiva a tuturor probelor in ansambhu

Colegiul Penal tine sa reitereze ca din declaratile martorilor andiati pe parcursul cercetarii judecatoresti in sedinta instantei de fond, s-a constatat cu certitudine ca
automobihil de modehl _Opel Astra”™, cu ni MATI 1023, a fost intarit conform ordinuini nr. 25, al Directiei de Politie mun. Chisindu, pentru folosire in servicin catre
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In acest scop, Botnari Jan Petru a relatat cd antomobill dat a fost folosit de cétre dinsul in scopul de serviciu, i cadml deplasarii la fata locului pentru
investigarea accidentelor rutiere grave, cit si pentru a transporta dosare la Procuratura, dar siin alte institutii unde era necesard deplasarea.

Colegiul Penal retine drept declarativa invinuirea inaintatd i 250000000 la capitolul folosirii mijloacelor incredintate in administrare si anmme combustibiluhi
drept una formala si combatutd prin probele administrate la caz.

In sensul dat, Colegiul Penal relevd ci latura subiectivd a infractiunii de abuz in serviciu inchude trei semmne si amume: 1) fapta prejudiciabili care se exprimd in
actiumnea sau inacthmea de folosire a situatiei de servicin; 2) wrmérile prejudiciabile si anume daunele in proportii considerabile canzate intereselor publice, san drepturilor
si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice; 3) legatura cauzald dintre fapta prejudiciabila si urmérile prejudiciabile.

Sub aspectul acestor notiuni, Colegiul Penal releva cd mu a fost adeveritd actiunea de folosire intentionata a sifuatiei de servicin de cétre 300COCE in primul
find reiesind din faptul c& m s-a adeverit nemijlocit faptul ¢ prin intermediul carduhi de alimentare cu combustibil nr. 77601600058660179, X00000ENX ar fi
alimentat un alt automobil, decit automobilul de serviciu, or. din declaratiile martoruhn XXX reiese clar cd cardul vizat nu putea fi folosit de cétre o altd
persoand pentru alimentarea unu alt automobil, cu afit mai mult c3 pe cardul dat era imprimat mmméarul de inmatriculare al automobihihi MAT 1023.

Tot la acest capitol se desprind si declaratile martorilor Bors Vasile, Gribincea Nicolai, Chitan Tulian, Furculitd Daniel si Patranac Leonid, care au relevat faptul
cd cardul dat nu putea fi folosit la statiile PECO  Lukoil”, pentru alimentarea altor automobile, decit automobilul al cirui numér de inmatriculare era imprimat pe card.

Subsecvent, Colegiul Penal retine la acelasi capitol si declaratiile martorului Sandrovschi Nicolae, reprezentant al companiei . Lukoil Moldova™ SRL, de vreme ce
ultimul a relatat clar si evident cd este imposibil ca sa fie alimentat un alt automobil cu cardul nr. 77601600058660179, eliberat in serviciu pe numele i Botnari [an
Petrn, totodatd martorul a mentionat cd operatorii statiilor PECO, verificd de fiecare datd dacd numéml de inmatriculare al automobiluli alimentat, corespunde
muméaruhn de inmatriculare indicat pe cardul de alimentare cu combustibil.

Mai mult decit afit. martorul Sandrovschi Nicolae a sustinut ci in cazul in care operatorul constatd ca se solicitd alimentarea altui automobil cu un alt numar de
inmatriculare decit cel indicat in cardul de alimentare cu combustibil. acesta imediat reclama incélcarea respectivd, iar careva reclamatii in privinta lni Botnari Ian Petru,
privind utilizarea necorespunzatoare a cardului de alimentare cu combustibil i1 an parvenit.

De continuare, instanta de apel retine cA prin folosirea situatiei de serviciu se intelege comiterea unor actiuni san inactiuni care decurg din atributille de serviciu ale
faptuitoruhy si care sunt in limitele competentei sale de servici, insd mu intrd sub incidenta notiunii de comitere a unor actiuni care depisesc in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor de servici acordate prin lege.

Sub acest contimit. Colegiul Penal retine ci conform art. 15 al Legii cu privire la prevenirea si combaterea coruptiei nr. 90, din 25 aprilie 2008, _se considerd
fapte de comportament coruptional al persoanelor care cad sub incidenta prezentei legi lit. a) implicarea in activitatea unor alte organe, intreprinderi, institufii si
organizati, indiferent de tipul de proprietate si forma lor juridicd de organizare, in cazul in care faptul acesta nu tine de competenta lor, facind uz de serviciu, care
conduce la conflict de interese; lit. b) participarea cu drept de vot sau de decizie la examinarea si solfionarea problemelor ce vizeazd interesele lor personale sau
interesele persoanelor cu care se afld in raporturi de rudenie; lit. ¢) acordarea de sprijin, neprevizut de actele normative, in activitatea de intreprinzitor sau de alt gen
privat san calitatea de a fi insércinat cu afaceri al unor terfi in autoritatea administratiei publice n care lncreazd sau care i se subordoneaza, sau a cérei activitate o
controleaza; lit. d) acordarea fard just temei a preferintei unor persoane fizice sau juridice la elaborarea si emiterea deciziei; lit. &) beneficierea de privilegi pentru a
obtine pentru sine sau pentru alte persoane credite si imprmutur, procurarea hirtiilor de valoare, a bunurilor imobiliare si altor bumuri profitind de situatia de servicim; lit.
1) folosirea ilicitd, in interese propri sau in interesul unor alte persoane, a bunurilor publice puse la dispozifie pentru exercitarea funcfiei; lit. g) folosirea informatie
receptionate in exercitarea functiei in interes personal sau in interesul unor alte persoane in cazul in care aceastad informatie nu poate fi divulgata; lit. h) refuzul, in interes
personal sau in interesul unor alte persoane, de a acorda persoanelor fizice sau juridice informafia permisi prin acte normative, tardginarea acordarii unei astfel de
informatii ori prezentarea intenfionata a unor informatii eronate san selective; lit. i) gestionarea resurselor materiale si financiare publice contrar destinatiei lor, n interes
propriu sau in mteresul unor alte persoane; lit. §) primirea de la orice persoand fizicd san juridicd de cadouri sau avantaje care le pot influenia corectitudinea in
exercitarea funcfiei, cu excepfia carurilor prevazute de lege™.

Rezumind totalitatea abaterilor prevazute de legea precitatd. Colegml Penal identificd ca nu s-au constatat careva abateri n actimile i 300000 din rindul
celor precitate, afita timp cit nu s-a constatat faptul cd antomobilul de servicin cu nf MAT 1023, intérit dupd JCCCOEEGIX, m ar fi fost folosit de cétre ultimul si se
afla in permanenta pe teritoriul Directiei de Politie mun. Chisindu.

In acest caz, Colegiul Penal a constatat drept confirmate si coroborate cu celelalte probe declaratile inculpatubn X2C0C0UKE, precum cd automobilul cu nf
MAT 1023, era folosit de citre acesta pentru deplaséri in interese de ser viciu, fapt relevat si prin declaratiile martorului Bors Vasile, din care rezultd clar ci antomobihul
de serviciu deseori iesea de pe teritoriul Directiei de Politie omm. Chisinau. iar un careva registru de intrari-iesiri de pe teritoriul Directiei nu este tinut.

Cele relatate de catre JZ00000I, sunt confirmate si prin méarturiile i Gribincea Nicolai, care a sustinut cd automobilul de modehl | Opel Astra™. cu nf
MAT 1023, era in stare finctionald buni, totodatd a fost efectuat si un control al spidometruh vehiculuhii dat, cit si s-a examinat starea functionald si exterioard a
acestuia.

Meai mult ca afit, Colegiul Penal considera ca mvinuirea formulata de cétre acuzatorul de stat lasa loc de interpretari si este una bazati exclusiv pe presupuneri, in
sifuatia in care martorii andiati pe parcursul cercetérii judecitoresti in sedinta instantei de fond, an mentionat cd automobilul de modelil | Opel Astra™, cun MAT 1023,
era in stare functionala si era folosit deseori afit de catre XCOUOOIKN, it si de catre Patranac Leonid si Jardan Ion, dupa care si era intérit.

Mai mult ca atit, Colegiul Penal relevd ci martorul Patranac Leonid a relatat instantei c¢d in perioada ianuarie-februarie 2015, c& initial in serviciul de control
folosea automobilul personal, ulterior acesta s-a adresat la XZ2OOOCOU, fiind intarnit dupd el automobilul de modelal  Opel Astra™, cu nd MAI 1023, pe care i-1
folosea in atributille de serviciu.

Sunt contradictorii in viziunea instantei de apel declaratile martorilor Gribincea Nicolai si X0CU0OOEI, precum cd automobilul de modehl . Opel Astra™, cu
ni MAIT 1023, pe perioada a 3-4 huni ale anuhi 2015, nu ar fi iesit de pe teritoriul Directiei de Politie mun. Chisinau, or, aceste declarafii vin in contradictie cu
declaratiile ni 3PC0CC0C0C, dar si sunt combétute prin declarafiile martorilor Bors Vasile, Patranac Leonid, Chitan Tulian si Furculitd Daniel, care au relatat clar ca
automobihil dat a fost folosit afit de cétre Botnari Ian Petru in situatille de serviciu, nemijlocit pentru iesirile la fata locuhu, cit si pentru deplasarile la Procuratura, dar siin
alte misimi de servici.

in opinia instantei de apel urmeaza a fi apreciat critic procesul-verbal de examinare a documentelor din 06 august 2015, conform céruia a fost cercetat Registrul
de primire-predare al serviciuhi la postul de pazi si control-acces al Directiei de Polifie mun. Chisindn, or, Registrul vizat are menirea de paza si acces pe teritoriul
Directiei de Politie mun. Chisindu, insd in acesta nu se contin careva date cu privire la intrarile - iesirile de pe teritoriul Directiei.

L O T U T e T T T T TN PO L [P SN (SN SR (USSR SR R P ORI [ o LI S D o T O SR | I ST



Ivial ML Ca all, Qe M M CID Sl martorn ﬂ].lCLlﬂ]::l m ?EUJI]EE ae juaccara a IIISIE.HEC’[ ac rona au SHSI:]IHJ[ Ca pe [eTrormu J_ﬂIEC]::lEl ac J."UJ.ﬂ::lE mur. L—I]lgﬂIlﬂLL (=3
camerd de supraveghere video. insd orgaml de urmdrire penali nu a ntreprins careva actiuni in vederea ridicarii nregistrarilor video pentru a confirma‘infirma
iesirea'intrarea automobilihi de modeul . Opel Astra™, cu ni MAT 1023, pe teritoriul Directiei de Politie mun. Chisindn.

Urmeari a se reitera cd martorul Bors Vasile a indicat c4 in cadml Directiei de Politie nmn. Chisindn, era doar un registm conform cédmia se indican doar
automobilele care stationau pe timp de noapte pe teritoriul Directiei de Politie mun. Chisindu, insd un registru care in permanent si fie indicate intrarile/iesirile de pe
teritoriul Directiei de Politie mun. Chisindn a antomobilelor nu se ducea.

Colegiul Penal apreciaza critic si o altd probd administratd la caz si anume raportul de expertizd nr. 962/15, din 22 funie 2015, conform cémia pe elementele
componente ale tablould de bord al automobiluhii de modelul . Opel Astra™ cu nfi. MAI 1023, sunt prezente semne materiale care atestd faptul ci dupé asamblarea de
fabricd, tabloul de bord (cu indicatorul de vitezd) a fost demontat si indepértat de la caroseria autoturismmuhy de mai multe ori §i efectuate manipulari asupra prizei de
recepiie ale indicatoruhid de vitezd. Din specificul constructiv al indicatorului de vitezd examinat reiese cé, la demontarea tablouhi de bord de la caroseria autoturismubs
asupra indicatorului de viteza pot fi efectuate manipuléri in scopul modificari indicatiilor dispozitivulii de totalizare a kilometrajuli total parcurs (afit in scopul majorarii
indicatilor, cit i in scopul micsorarii kilometrajuhi total parcwrs). La erapa actuald de dezvoltare a stiingei criminalistice, perioada cind au fost efectuate
manipuldri asupra indicatorului de vitezd, menfionat sus, nu poate fi stabilitd cu certitudine.

In aceasti ordine de idei, Colegil Penal desprinde ca raportul de expertiza vizat. nu indica corect si clar in care anume perioada au fost efectuate schimbarile
vitezometrului automobiluhi de modehl _Opel Astra™ cu ni MAI 1023, ci doar specificd ci aceste manipuléri au fost efectuate, astfel ci in contextul art. § CPP al
RM, aceasta proba nu poate fi pusa la baza invinuirii inaintate hii X50000T0T0

Pe aceiasi formula, este pur formald in vizimea instantei de apel si o altd proba prezentatd de cétre procuror si anume procesul-verbal de ridicare din 19 nmie
2015 si procesul-verbal de examinare a documentelor din 20 mulie 2015 conform cérora au fost supuse examindrii, foaia de parcurs pentru autoturisme Seria BR,
nr. 738482 din 01 februarie 2015; foaia de parcurs pentrn autoturisme Seria BR, nr. 738596 din 01 martie 2015; foaia de parcurs pentru autoturisme Seria BR
nr. 738544 din 01 aprilie 2015; foaia de parcurs pentrn antoturisme Seria BR, nr 738575 din 01 mai 2015. Documentele respective sunt semnate de cétre Botnari Tan,
iar mijloacele bénesti an fost decontate pe automobilul de model "Opel Astra™ cu nf MAT 1023, or, aceste acte doar atestd incd odatd in plus folosirea de cétre
0000000 a automobiluhi dat, doar in sifuatii de servici si nicidecum mu demonstreaz alimentarea cu combustibil de pe cardul 77601600058660179, a altui
automobil decit antomobill indicat in cardul vizat co ni MAT 1023,

In contimare, Colegiul Penal atesti si faptul cd indiferent de forma prin care se poate exprima folosirea situatiei de serviciu, esential este ca in procesul de
calificare a infractiunii in urma analizei tutwror normelor care circumstantiazd statutul juridic al faptuitoruhi s& se stabileascd ci actiunea sau inactiunea faptuitoruh
decurge din afribufiile de serviciu ale acestuia, cd aceasti actiune sau inactiune este in limitele competentei sale de servicim.

Urmeaza a fi mentionat si faptul cd infractiunea prevazutd de art. 327 CP al BM, este o infractiune materiala si ea se considerd consumati din momentul survenirii
daunelor in proportii considerabile intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite prin lege ale persoanelor fizice si juridice.

In sensul precitat, este de refinut ci prin daune in proportii considerabile canzate intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor
fizice sau juridice se intelege vatdmarea usoard sau medie a integritdtii corporale sau a sdnatéti; leziunile corporale care mu implicd un prejudiciu pentru sénitate, sau
daunele materiale care nu ating proportiile mari.

In contextul expus, Colegiul Penal retine ci nu a fost demonstrata nici cauzarea de daune in proportii considerabile, asa cum se invoca in nvinuirea maintata hi
Botnari [an Petrn, afita timp cit mu a fost demonstrat faptul cd combustibilil in cantitate de 159,58 litri, 1a preful de 599421 lei. ar fi fost alimentat de cétre
FOCOOOEEX, la un alt automobil decit automobilnl de modehl | Opel Astra™, cu ni MAIT 1023, or invinuirea la acest capitol s-a adeverit a fi bazata doar pe
presupuneri formale si conventionale, fard a fi demonstratd prin careva probe incontestabile.

Colegiul Penal mentioneazi cd pe parcursul cercetirii judecatoresti, acuzatorul de stat mu a demonstrat prin careva probe concludente si veridice caracterul
considerabil al prejudiciuhi cauzat Directiei de Politie mun. Chisindu, or. find audiat in sedinta instantei de fond. reprezentantul partii vatamate 30000000 nu s-a
putut expune dacd paguba in suma de 5994.21 lei este san mu considerabild, totodats fiind andiat un alt reprezentant al partii vitdmate in sedinta instantei de apel
Marian Serghei, de asemenea nu a indicat si nu s-a expus asupra caracteruhd prejudiciuhi cauzat, cu afit mai mult cd ultimul in general a pledat pentru incasarea din

contul i X3OEEKK a prejudiciuh material in suma de 6000 lei

fn atare circumstante, Colegiul Penal constatd cu certitndine ci nu s-a constatat prin careva probe verosimile si concludente in primml rind alimentarea altui
automobil decit cel indicat in cardul repartizat hni X3OCO0CE, dar in al doilea rind mu a fost demonstrat nemijlocit caracterul considerabil al daunelor cauzate prin
pretinsa infractimne, fapt care determind lipsa elementelor constitutive ale infractiunii incriminate i 3000000000

De asemenea, urmeazd a se refine ci latura subiectivd a infractinii previzute de art. 327 CP al BM, se caracterizeard prin intentie directd san indirects. iar
motival infractiunii se exprim3 prin interes material. sau prin alte interese personale, fapt care de asemenea nu si-a gdsit confirmare, afita timp cit calfficativul dat nu a fost
unul de bazd al ivinuirii inaintate hi XOOOOKXX, dar in cele din urma interesul material urma a fi manifestat prin intentia de Imbogdtire drept urmare a folosirii
situatiei de servicin, situatie lipsa la caz insd.

Asa dar, conform prevederilor art. 390 alin. (1), pct. 3) CPP al RM., _sentinfa de achitare se adoptd daci fapta inculpatuhu m intruneste elementele infractunii™.

Pe cale de consecintd, Colegiul Penal a constatat prin circumstantele elucidate supra, cdin actiunile li X30COCCC0! nu se contin elementele constitutive ale
infractiunii de abuz de serviciu, considerent care impune pronuntarea unui act judecatoresc de achitare, apelul declarat in interesele hi 30000 U0C, fiind pasibil
admiterii.

12. Pentru aceste motive si conducindu-se de prevederile art. 415 alin. (1), pet. 2) si art. 417 - art. 419 CPP al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisingu,_-

decide:

A admite apehil declarat de cétre avocatml X0 in interesele hni XP0O00E0EE0

A casa sentinta judecitoriei Centrn, mun. Chisinu din 19 octombrie 2016, in canza penald privindu-1 pe 3500CCCE nascut la data de 02 febrarie 1983,
de comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin. (1) CP al RM si a promumnta o hotirire noud. potrivit modului prevazut pentru prima instantd. dupa cum urmeaza:

A-l achita pe Botnari [an Petrn, nascut la data de 02 februarie 1983, de comiterea infractimii previzute de art. 327 alin. (1) CP al RM, din motivul hpsei in
actiunile acestuia a elementelor constitutive ale infractimii.



Decizia este executorie, dar cu drept de recurs in Curtea Supremé de Justifie a RM, in termen de 30 de zile, din data pronuntérii deciziei integrale, care va avea
loc la data de 19 aprilie 2017, ora 14 si 00 min..

Presedintele sedinter:

Judecatori- 1) )




