Dosarul nr. 1-854/2024

SENTINTA
In numele Legii

9 februarie 2026 mun. Chisinau
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

Instanta compusa din:
Presedintele sedintei,

Judecator - Sergiu Stratan
Grefieri - Oxana Chintea
Cu participarea:

Procurorului - Stanislav Odajiu
Aparatorului - Alexei Axentiev

examinand in sedintd de judecata publica, in procedurd generala, cauza penald depusd in
instanta de judecata pe data de 02 aprilie 2024 de invinuire a inculpatei:
Axentiev Ecaterina ***¥** npiscutd la **%**
IDNP ***** originard si domiciliatd in *#%***
cetatean al Republicii Moldova, studii superioare,
divortata, doi copii minori la intretinere, fara grad
de dizabilitate, fara antecedente penale,
in savarsirea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d), art.325 alin.(1), art. 326
alin. (2) lit. d), art.325 alin.(1), din Codul penal,

constata:

1.1. Axentiev Ecaterina *****_ detinand functia de sef interimar al Postului Vamal Chisinau 1
(PVI, Industriald) al Serviciului Vamal, la data de 13 octombrie 2022, aflandu-se pe teritoriul
Postului Vamal Chisinau 1 (PVI, Industriald), amplasat in mun. Chisindu, str. Industriala nr.73,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind in
mod constient survenirea acestor urmari, actiondnd in mod intentionat, a acceptat si primit
personal pentru sine dar si pentru o altd persoand, de la brokerul vamal in cadrul persoanei
juridice SRL ,,Opti-Brok”, companie care ofera servicii de brokeraj vamal, acesta reprezentand
conform activitatii sale interesul agentului economic SRL ,,LIAS GROUP”, mijloace banesti in
suma nestabilita, pentru a-l determina pe inspectorul principal al Postului Vamal 1 (PVI,
Industriald), care in conformitate cu prevederile art.123 alin.(2) din Codul penal, are calitatea de
persoana publica, In gestiunea cdruia se afla spre examinare declaratia vamala nr.107508,
inregistratd la data de 13 octombrie 2022, in postul vamal 2070 Chisinau 1 (PVI, Industriald),
destinatar al marfurilor fiind SRL ,,LIAS GROUP?”, sa indeplineasca actiuni in exercitarea sau
contrar functiei detinute de aceasta si anume manifestate prin grabirea procedurilor vamale si
asigurarea efectuarii fara impedimente a controlului vamal (documentar si/sau fizic), la
importul de marfuri de catre agentul economic SRL ,,LIAS GROUP”, pe teritoriul Republicii
Moldova, fara a fi stabilite incalcari in cadrul controlului vamal si vamuirii marfurilor, inclusiv
in actele vamale, comerciale si de transport, cu ulterioara validare a declaratiei vamale



nr.107508.

1.1.1. In actul de invinuire s-a indicat ci suma acceptati si primiti de inculpata Axentiev
Ecaterina ***** ar fi de 6 000 (sase) mii dolari SUA, care potrivit cursului oficial al BNM la
data de 13 octombrie 2022, constituia echivalentul a 116 499,6 lei MDL, constituite din 60
(saizeci) bancnote cu nominalul de 100 dolari SUA.

1.1.2. La fel, in actul de invinuire s-a sustinut ca, in rezultatul actiunilor mentionate supra,
acestea fiind urmate de influenta promisd si obtinerea rezultatului urmarit, la data de 18
octombrie 2022, declaratia vamald nr.107508, inregistrata la data de 13 octombrie 2022, in
postul vamal 2070 Chisindu 1 (PVI, Industriald), destinatar al marfurilor fiind SRL ,,LIAS
GROUP?”, de catre inspectorul principal al Postului Vamal 1 (PVI, Industriald), a fost validata cu
nr.V106364.

1.2. Axentiev Ecaterina *****_detinand functia de sef interimar al Postului Vamal Chisinau 1
(PVI, Industriald) al Serviciului Vamal, la data de 09 noiembrie 2022, in intervalul de timp
cuprins intre orele 17:23 min., si 17:58 min., aflandu-se in curtea blocului de locuit amplasat n
*ExEE nr. 80, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile
lor si dorind in mod constient survenirea acestor urmari, actionand in mod intentionat, in scopul
determindrii inspectorului principal din cadrul Directiei integritate si supraveghere a Serviciului
Vamal, numit in functia data prin ordinul SV nr.1455-p din data de 20 decembrie 2016, care are
calitatea de persoana publica in virtutea prevederilor art.123 alin.(2) din Codul penal, pentru a
nu-si indeplini actiunile n exercitarea functiei sale si anume contrar atributiilor si sarcinilor
prevazute de fisa postului functiei detinute Nr.07 si Nr.344, pct.11.3.1 de ,,prevenire si
combatere a actelor de coruptie si celor conexe coruptiei”, pct.11.3.3 de ,,stabilire si identificarea
persoanelor ce instigd colaboratorii vamali la incalcarea principiului integritatii”, pct.11.4.1 de
,prevenire, descoperire si contracarare a fenomenului de contrabandad si alte Incélcari in
domeniul vamal, in care se prezuma a fi implicati angajatii Serviciului Vamal, actiuni ce pun in
pericol securitatea economicd a Republicii Moldova”, dar si de Regulamentul privind
organizarea si functionarea Directiei integritate si supraveghere a Serviciului Vamal, aprobat la
data de 22.12.2016, pct.11 sbpct.8), Anexa 1 pct.1 sbpct.22), pct.2 sbpct.21, sbpct.24), exprimate
prin asigurarea protectionismului si tutelarea unor eventuale acte de coruptie in activitatea de
serviciu a sefului interimar al Postului Vamal Chisinau 1 (PVI, Industriald) al Serviciului Vamal,
Axentiev Ecaterina, precum si nedenuntarea unor actiuni pretins ilegale ale ultimei savarsite in
activitatea de serviciu, a oferit si dat personal inspectorului principal din cadrul Directiei
integritate si supraveghere a Serviciului Vamal, mijloace banesti ce nu i1 se cuvin persoanei
publice, in suma de 1 000 (o mie) dolari SUA, care potrivit cursului oficial al BNM la data de 09
noiembrie 2022, constituia echivalentul a 19 307,60 lei MDL.

1.3. Axentiev Ecaterina *****_detinand functia de sef interimar al Postului Vamal Chisinau 1
(PVI, Industriald) al Serviciului Vamal, in perioada lunii octombrie 2022, aflandu-se in mun.
Chisinau, in preajma Biroului Vamal Centru, in automobilul personal de model ,**#**#*k44>
cu n/1 ***** dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazind urmarile lor
si dorind Tn mod constient survenirea acestor urmari, actiondnd in mod intentionat, respectiv
sustinand fatd de o altd persoand, care detine functia de sef al Sectiei analiza riscurilor din
cadrul Biroului Vamal Centru al Serviciului Vamal, ca numita ca urmare a functiei detinute de
sef interimar al Postului Vamal Chisinau 1 (PVI, Industriald) al Serviciului Vamal si respectiv a
autoritatii ce rezultd din aceastd functie, are influentd asupra inspectorului vamal al Postului
Vamal 1 (PVI, Industriald), care in conformitate cu prevederile art.123 alin.(2) din Codul penal,
are calitatea de persoana publicd, in gestiunea caruia se afla spre examinare declaratia vamala



nr.*¥**F** inregistratd la data de 17 octombrie 2022, in postul vamal 2070 Chisinau 1 (PVI,
Industriald), destinatar al marfurilor fiind SRL ,,Top Service Grup” si pe care ar putea sd o
determine sa indeplineasca actiuni in exercitarea sau contrar functiei detinute de aceasta si
anume manifestate prin grabirea procedurilor vamale si asigurarea efectudrii fara impedimente a
controlului vamal (documentar si/sau fizic), la importul de marfuri de catre agentul economic
SRL ,,Top Service Grup”, pe teritoriul Republicii Moldova, fard fi stabilite incalcari in cadrul
controlului vamal si vamuirii marfurilor, inclusiv in actele vamale, comerciale si de transport, cu
ulterioara validare a declaratiei vamale nr.***** a acceptat si primit personal pentru sine dar si
pentru o altd persoana, de la o alta persoana, mijloace banesti in suma nestabilitd, in bancnote cu
nominalul de 50 si 100 Euro.

Prin urmare, in rezultatul actiunilor mentionate supra, acestea fiind urmate de influenta
promisd si obtinerea rezultatului urmarit, la data de 17 octombrie 2022, declaratia vamala
nr.***E* - a agentului economic ,,Top Service Grup”, de catre inspectorul vamal al Postului
Vamal 1 (PVI, Industriald), a fost validata.

1.4. Axentiev Ecaterina *****_ detinand functia de sef interimar al Postului Vamal Chisinau 1
(PVI, Industriald) al Serviciului Vamal, in perioada 17-23 octombrie 2022, aflandu-se in mun.
Chisinau, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevdzand urmarile lor si
dorind in mod constient survenirea acestor urmari, actionand in mod intentionat, in scopul
determindrii inspectorului vamal al Postului Vamal 1 (PVI, Industriald), numitd in functia data
prin ordinul SV nr.1507-p din data de 21 decembrie 2016, care are calitatea de persoana publica
in virtutea prevederilor art.123 alin.(2) din Codul penal, in gestiunea caruia se afla spre
examinare declaratia vamala nr.***** inregistrata la data de 17 octombrie 2022, in postul vamal
2070 Chisinau 1 (PVI, Industriald), destinatar al marfurilor fiind SRL ,,Top Service Grup”,
pentru a isi indeplini actiuni contrar functiei de tinute de aceasta si anume manifestate prin
grabirea efectudrii procedurilor vamale si asigurarea efectudrii fara impedimente a controlului
vamal (documentar si/sau fizic), la importul de marfuri de cétre agentul economic SRL ,, Top
Service Grup”, pe teritoriul Republicii Moldova, fara sa fi stabilite incélcari in cadrul controlului
vamal si vamuirii marfurilor, inclusiv in actele vamale, comerciale si de transport, cu ulterioara
validare a declaratiei vamale nr. *****_a oferit si a dat personal inspectorului vamal al Postului
Vamal 1 (PVI, Industriald), mijloace banesti ce nu i se cuvin, in suma de 200 dolari S.U.A,
echivalentul a 3.883,26 lei MDL.

2. In conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) din Codul de procedurd penala, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii
ei, iar toate probele In ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza
probele conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor In ansamblu, sub toate
aspectele si in mod obiectiv, calduzindu-se de lege.

In rezultatul analizei probelor indicate infi-a, din punct de vedere al coroboririi lor, instanta
a ajuns la concluzia ca actiunile inculpatei Axentiev Ecaterina ***** prevazute la pct. 1.1.
urmeaza a fi incadrate Tn baza art. 326 alin. (1) din Codul penal, si anume, traficul de influenta,
adicd acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru sine sau pentru o alta persoana, de catre o
persoana care are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-i face sd indeplineasca sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni
au fost sau nu savarsite, instanta neconstatdnd agravanta de la alin. (2) lit. d) al art. 326 din
Codul penal. La fel, instanta nu a constatat ca suma transmisa inculpatei ar fi fost de 6000 dolari
SUA. Totodata, tinandu-se cont de prevederile art. 8 din Codul penal, care stabileste ca
caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penala in vigoare



la momentul savarsirii faptei, faptele inculpatei prevazute de art. 326 alin.(1) din Codul penal,
urmeaza a fi examinate in baza legii penale in vigoare la momentul savarsirii faptei.

Totodata, actiunile inculpatei, retinute la pct. 1.2., au fost corect incadrate in baza art. 325
alin. (1) din Codul penal, si anume, coruperea activa, adicd oferirea si darea personal, unei
persoane publice, de bunuri ce nu i se cuvin, pentru acesta, pentru a indeplini ori pentru a grabi
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

In acest sens, instanta considerd necesar si mentioneze ca, faptele retinute in actiunile
inculpatei Axentiev Ecaterina ***** la pct. 1.2. au fost comise in perioada anului 2022. Ultima
modificare a normei prevazute la art. 325 din Codul penal a fost operata prin Legea nr.136 din
06.06.2024, in vigoare din 07.09.2024. Astfel, articolul 325 alin. (1) din Codul penal (in vigoare
la momentul savarsirii faptei) prevedea ca, promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin
mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice strdine de bunuri, servicii, privilegii
sau avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta persoand, pentru a
indeplini sau nu ori pentru a Intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei
sau contrar acesteia, se pedepseste cu inchisoare de pand la 6 ani cu amenda in marime de la
2000 la 4000 unitati conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de
la 6000 Ia 10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Totodata, instanta stabileste ca, in prezent, faptele inculpatei, retinute la pct. 1.2., cad sub
incidenta art. 325 alin. (3) din Codul penal, - faptele prevazute la alin.(1) sau (2) savarsite in
proportii ce depasesc 100 de unitati conventionale se pedepsesc cu inchisoare de pana la 6 ani cu
amendd in marime de la 4000 la 6000 de unitati conventionale, iar persoana juridica se
pedepseste cu amenda in marime de la 10000 la 14000 de unitati conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate.

Pe cale de consecintd, tindndu-se cont de prevederile art. 8 din Codul penal, instanta de
judecata ajunge la concluzia ca faptele imputate inculpatei Axentiev Ecaterina *****_ retinute
la pct. 1.2., urmeazad a fi examinate in baza art. 325 alin.(1) din Codul penal in vigoare la
momentul savarsirii faptei.

De asemenea, tindndu-se cont de prevederile art. 8 din Codul penal, faptele inculpatei,
retinute la pct. 1.3. prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal urmeaza a fi examinate
in baza legii penale in vigoare la momentul comiterii infractiunii.

Totodata, tinandu-se cont de prevederile art. 10 alin.(1) din Codul penal, potrivit carora
legea penald care inlatura caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod,
amelioreaza situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde
asupra persoanelor care au savarsit faptele respective pand la intrarea in vigoare a acestei legi,
inclusiv asupra persoanelor care executa pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au
antecedente penale, faptele inculpatei retinute la pct. 1.4. prevazute de art. 325 alin.(1) din Codul
penal urmeaza a fi examinate in baza legii penale in vigoare prin modificarile operate odata cu
adoptarea Legii nr. 136 din 06.06.2024, in vigoare din 07.09.2024, fiind mai blanda.

3. In continuare, dat fiind faptul cd inculpata este invinuiti de comiterea mai multor
infractiuni, instanta va analiza si corobora probatoriu administrat in prezenta cauzad penala pentru
a justifica solutiile mentionate la pct. 2 din prezenta sentinta.

1. Analiza invinuirii aduse inculpatei Axentiev Ecaterina ***** de comiterea infractiunii
prevazute la art. 326 alin.(2) lit. d) din Cod penal (episodul aferent SRL ,,Lias Group”.

Initial, instanta mentioneazd cd, in continuare, la motivarea sentinfei, va tine cont de
considerentele Curtii Supreme de Justitie expuse in Hotardrea Plenului nr. 11 din 22.12.2014



cu privire la aplicarea legislatiei referitoare la raspunderea penald pentru infractiunile de
coruptie, Si anume:

,Pct. 14. Instrumentarul juridico-penal in materia infractiunilor de coruptie vizeaza si
traficul de influenta (art.326 alin.(1) CP), dar si cumpararea de influenta (art.326 alin.(1!) CP).

Termenul ,, influenta”, in sensul art. 326 din Codul penal, este folosit In sens de aptitudine
de a modifica comportamentul factorului de decizie in sensul dorit, respectiv, de al determina sa
faci o favoare sau si ia o decizie favorabila. In acelasi timp, este absolut important ca influenta
respectivd sa izvorasca din alte raporturi decat raporturile legale de subordonare, de control,
supraveghere etc., prevazute de lege sau in baza legii. Influenta imprimata art.326 CP trebuie sa
izvorascd, bundoard, din raporturile de rudenie, afinitate sau prietenie, raporturile comerciale,
relatiile infractionale, relatiile politice etc. De aceea, nu poate fi retinuta la incadrare alin.(1)
art.326 CP, 1n ipoteza pretinderii, acceptarii ori primirii remuneratiei ilicite de catre o persoand
care detine atributii ierarhice superioare fatd de factorul de decizie care va fi determinat de prima
sa faca o favoare sau si ia o decizie favorabila. Daca influenta exercitata este realizata de sef fata
de subordonat, de organul de control fatd de cel controlat etc., atunci cele comise vor fi calificate
drept abuz de putere sau abuz de serviciu (art.327 CP sau, dupa caz, art.312 Cod
contraventional).

Pct. 14.1. Reiesind din dispozitia alin. (1) art.326 CP, influenta faptuitorului asupra
factorului de decizie poate fi reala (in ipoteza in care persoana ,,are influentda”) sau ipotetica (in
ipoteza in care persoana ,sustine ca are influentd”). Astfel, instantele trebuie sa delimiteze
infractiunea de trafic de influentd, in ipoteza unei influente sustinute, pe de o parte, de
infractiunea de escrocherie (art. 190 CP), pe de alta parte. In acest sens, se va tine cont de faptul
cd, in cazul escrocheriei remuneratia este obtinutd ca urmare a manoperelor frauduloase, n timp
ce 1n cazul traficului de influentd, faptuitorul obtine remuneratia ca efect al promisiunii ca va
interveni pe langd factorul de decizie, in ale carei atributii de serviciu intrd solutionarea
chestiunii de interes ale cumpdratorului de influenta. Daca factorul de decizie invocat de
faptuitor nu existd sau nu este competent sa indeplineasca acel act care il intereseaza pe
cumpardtorul de influentd, atunci cele comise vor fi alcatui elementele componentei infractiunii
de escrocherie (art.190 CP). Tot escrocheria va fi retinutd daca faptuitorul cunostea, iIn momentul
cand s-a prevalat de influentd, ca factorul de decizie indeplinise acel act. Aceasta intrucat,
actiunea ce constituie fapta prejudiciabild a infractiunii de trafic de influenta (art.326 alin. (1)
CP) trebuie sa fie realizatd mai nainte ca factorul de decizie pe langa care s-a promis ca se va
interveni sd fi indeplinit actul care il intereseaza pe cumparatorul de influenta, sau cel tarziu in
timpul indeplinirii acestuia.

Pct. 14.2. Pentru a retine la incadrare infractiunea de trafic de influenta (art.326 alin. (1)
CP) in ipoteza unei influente sustinute, influenta asupra factorului de decizie trebuie sa fie
credibild si posibila (la nivelul atitudinii psihice a faptuitorului). Aceasta Tnseamna ca faptuitorul
la momentul pretinderii, acceptdrii ori primirii remuneratiei ilicite nu are influentd, insa el
actioneaza cu intenfia de a exercita aceastd influentd in viitor asupra factorului de decizie,
mizand pe anumite circumstante (de exemplu, faptuitorul mizeaza ca, dupa ce va deveni membru
de partid, va putea sd intervind asupra factorului de decizie pentru a-l influenta, in virtutea
colegialitatii). Si in cazul escrocheriei faptuitorul nu are influentd asupra factorului de decizie,
insd spre deosebire de trafic de influentd la momentul luarii recompensei, faptuitorul nu
intentioneaza sa obtina influenta asupra factorului de decizie si sa o exercite. Aceasta actioneaza
exclusiv cu intentia de a sustrage recompensa pe care i-o transmite cumparatorul de influenta.
Pentru a aprecia dacd influenta sustinuta asupra factorului de decizie este credibila si posibila,



instantele se vor conduce de anumite circumstante obiective, precum: relatiile dintre faptuitor si
factorul de decizie invocat de primul; statutul, functia, profesia faptuitorului etc. In special,
instantele trebuie sa analizeze circumstantele unei influente sustinute de catre faptuitorul care
apartine aceluiasi domeniu de activitate cu factorul de decizie. Spre exemplu, dacad clientul
angajeaza avocatul in considerarea trecerii pe care acestea o are fatd de un anume factor de
decizie: procuror, judecator etc. (care trebuie sa-i rezolve anume probleme) si avocatul caruia
clientul i-a Impartasit ratiunea alegerii sale, a confirmat aceasta, In mod expres sau prin ticerea
lui, fapta intruneste elementele constitutive ale infractiunii de trafic de influenta.

19. Infractiunea prevazuta la art.326 alin. (1) CP se comite doar cu intentie directd, avand
la baza un scop calificat, si anume: 1) scopul de a-1 face pe factorul de decizie sa indeplineasca o
actiune in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 2)
scopul de a-1 face pe factorul de decizie sa nu indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale,
indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu savarsitd; 3) scopul de a-1 face pe factorul de
decizie sa intarzie indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca o
asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 4) scopul de a-1 face pe factorul de decizie sa grabeasca
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau
nu savarsitd. Pentru retinerea la incadrare a art.326 alin. (1) CP nu este necesar ca unul dintre
scopurile speciale sa se realizeze efectiv. Realizarea efectiva a scopului (anume in ipoteza in care
factorul de decizie a fost influentat de catre traficantul de influenta, si, drept urmare, a indeplinit,
nu a indeplinit, a Intarziat sau a grabit Indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale),
presupune infractiune fapt epuizat, retindndu-se la Incadrare circumstanta agravanta de la art.326
alin.(2) lit.d) CP, in modalitatea ,traficul de influentd urmat de obtinerea rezultatului urmarit”).”

Obiectul juridic special al infractiunii il constituie relatiile sociale cu privire la buna
desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica, care este incompatibild cu banuiala ca
persoanele publice, persoanele cu functie de demnitate publica, persoanele publice strdine sau
functionarii internationali poate fi cumparatd in urma promisiunii, oferii sau darii de recompensa
ilicitd unui traficant de influenta.

Prin actiunile sale retinute la prevazut la pct. 1.1. inculpata a atentat la obiectul juridic
special al infractiunii prin faptul ca, a primit mijloace banesti de la un broker vamal pentru a
influenta inspectorul principal al Postului Vamal 1, Alexandru Roman, in vederea determinarii
acestuia sd indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale exprimate prin grabirea efectuarii
procedurilor vamale si asigurarea efectudrii fara impedimente a controlului vamal la importul de
marfuri.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii, 1l reprezintd remuneratia ilicitd. Aceasta se
exprima 1n banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje necuvenite
faptuitorului (adica, traficantului de influenta).

In vederea aplicarii raspunderii conform art. 326 din Codul penal, banii, titlurile de valoare,
serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje - pretinse, acceptate sau primite de catre faptuitor
- trebuie sa fie necuvenite, ceea ce Inseamnd cad aceste foloase nu-i sunt legal datorate
faptuitorului. De asemenea, aceasta Inseamnd cad faptuitorul nu-i achitd tertului interesat (sau,
altfel spus, cumparatorului de influentd) valoarea banilor, a titlurilor de valoare, a serviciilor, a
privilegiilor, a altor bunuri sau avantaje pretinse, acceptate sau primi-te. In fine, mai rezulti ca
banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje constituie o remuneratie
pentru interventia faptuitorului pe langd persoana publica, persoana cu functie de demnitate
publicd, persoana publicd strdind sau functionarul international, pentru ca oricare din acesti



factori de decizie sa-si indeplineascd sau nu ori sa Intarzie sau sa grabeasca indeplinirea unei
actiuni In exercitarea functiei sale.

Astfel, in cazul episodului retinut la pct. 1.1., obiectul material al infractiunii imputate
inculpatei reprezintd mijloacele banesti in suma de 6000 (sase mii) dolari SUA, care potrivit
cursului oficial al BNM la data de 13 octombrie 2022, constituia echivalentul a 116 499.6 lei
MDL, primite de la brokerul vamal Chetraru Eugen.

Latura obiectiva a infractiunii constd in fapta prejudiciabild exprimatd in actiunea de
pretindere, acceptare sau primire, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri de valoare, servicii,
privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o altd persoand. Astfel, actiunea
prejudiciabild cunoaste urmadtoarele trei modalitdti normative cu caracter alternativ: 1)
pretinderea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se
cuvin faptuitorului; 2) acceptarea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau
avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului; 3) primirea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii,
alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului.

Acceptarea presupune consimtirea sau aprobarea expresa sau tacitd de catre corupt a
obiectului remuneratiei ilicite etalat de citre corupitor. In ipoteza acceptirii, initiativa apartine in
exclusivitate corupatorului. Astfel, acceptarea presupune realizarea unor actiuni cu caracter
bilateral, corelativ. Sub aspect cronologic, acceptarea intotdeauna urmeaza unei actiuni savarsite
din partea corupatorului.

Primirea se exprima in luarea in posesiune, obtinerea, incasarea de bunuri.

In cazul dedus judecitii, ambele fapte prejudiciabile savarsite de inculpati s-au exprimat
prin actiunea de acceptare si primire a mijloacelor banesti ce nu i se cuvin.

Infractiunea mentionatd poate fi savarsita de catre faptuitor pentru sine sau pentru o alta
persoand. In primul caz, pretinderea, acceptarea sau primirea remuneratiei ilicite se face in
profitul faptuitorului, in cel de-al doilea caz, fapta respectiva se realizeaza in profitul unei alte
persoane, in a carei soarta este, de reguld, interesat faptuitorul.

Respectiv, 1n cazul de fatd inculpata a acceptat si primit banii atat pentru sine, cat si pentru
o alta persoana.

Astfel, instanta retine ca prezenta semnelor laturii obiective in actiunile inculpatei retinute
la pct. 1.1. sunt probate prin declaratiile martorului Iordatii Olga care a comuncat ca: ,,/...] pe
Axentiev Ecaterina o cunoaste. S-a ridicat o intrebare cu privire la compania ,,Lias Group” SRL
si a fost chemata la CNA. La controlul fizic a fost gasit un act care nu corespunde Si a fost
efectuat controlul fizic. La acel moment broker vamal era dl Chetraru Eugen, controlul fizic al
marfii a fost efectuat de el. Actele au fost prezentate de soferul care a venit cu marfa, la care ea
a completat declaratiile conform documentelor si acestea au fost prezentate pentru a fi
perfectate. La devamare a fost prezent inspectorul Roman Alexandru si brokerul Chetrar Eugen.
In momentul controlului si devamdrii nu au fost stabilite careva probleme. Ulterior a fost gasit
ca greutatea nu corespunde. Actul despre probleme a fost perfectat dupa ce a fost cantarita
marfa de catre Roman Alexandru si Chetraru Eugen. Era vorba despre lengerie de pat importata
din Turcia. A precizat ca, in cazul cand exista diferenta de greutate brokerii dau o declaratie
conform actelor, iar inspectorul are dreptul sa modifice suma in procesul perfectarii.
Completarea declaratiei se face conform documentelor. Despre diferenta de greutate i-a fost
comunicat de cate dl Roman. Fiind interogata la CNA a explicat ca conform documentelor nu
era diferenta de greutate, iar controlul fizic al marfii trebuie sd fie efectuat de catre inspectorul
vamal...Daca nu greseste in acea zi era un certificat Euroumo care elibereaza de taxele
vamale...Din cdte tine minte nu a fost modificari in rubrica 31, au fost indicate toate datele



conform documentelor. Din cdte tine minte diferenta a fost undeva de o tona. Diferenta de
greutate a fost impreund cu masina §i cu marfa. Din cdte tine minte la controlul fizic a fost
trecut pe coridorul rosu [...] .

Astfel, martorul in cauza a confirmat faptul ca Chetraru Eugen era angajat al ,,Opti-Brok™”
SRL in calitate de broker vamal, care a reprezentat interesele agentului economic ,,Lias Group”
SRL si anume acesta, Impreuna cu inspectorul vamal Roman Alexandru au efectuat controlul
vamal al mérfurilor agentului economic mentionat.

La fel, faptul angajarii lui Chetraru Eugen in cadrul companiei Opti-Brok™ SRL se certifica
prin continutul Procesului-verbal de cercetare a obiectelor din data de 18 mai 2023, or potrivit
acestuia, fiind supuse examindrii actele parvenite de la S.C. ,,Opti-Brok” SRL, in cadrul
examindrii copiei autentificate a contractului individual de munca nr.8 din 06.09.2019, s-a
stabilit cd, societatea comerciald ,,Opti-Brok” S.R.L. cu sediul in or. Chisindu, str. Gradina
Botanica, 14/3, MD-2072, inregistratd la CIS Oficiul Territorial Chisindu cu nr. de inregistrare
*adkexk reprezentata legal prin dl. Nemtan Andrei, cu functia de administrator, care actioneaza in
baza Statutului Companiei, numitd in continuare ANGAJATOR, si cetateanul Chetraru Eugen,
numit in continuare SALARIAT, in baza art. art. 45-84 ale Codului Muncii al Republicii
Moldova, precum si in baza altor acte normative ce contin norme ale dreptului muncii, au
incheiat prezentul Contract. Salariatul, Chetraru Eugen, a.n. ***** buletin nr. ***** este
angajat la lucru in SC ,,Opti-Brok™ SRL, in functia de broker vamal (specialist in domeniul
vamuirii), Incepand cu data de 06.09.2019. Perioada de proba fiind de 2 luni (din momentul
semnarii contractului). Durata prezentului contract este nedeterminata. Prevederile referitoare la
conditiile de lucru ale Salariatului, obligatiile partilor, atributiile functiei, cuantumul si conditiile
de retribuire a muncii, premiile si ajutoarele materiale precum si alte conditii, care decurg din
contextul relatiilor de munca stabilite intre Salariat si Angajator, sunt reglementate in temeiul
legislatiei muncii in vigoare. Incadrarea in munca se autentifica prin ordinul Angajatorului, care
este emis Tn baza prezentului Contract, preliminar negociat si semnat de catre parti. Ordinul
nr.8.19 cu privire la angajare din 06.09.2019, sub semndtura, este adus la cunostinta Salariatului
in termen de 3 zile lucratoare de la data semnarii de cétre parti a Contractului individual de
munca.

La fel, in cadrul examindrii copiei autentificate a contractului de prestare a serviciilor nr.12
din 10.09.2019, s-a stabilit ca, ,,Opti-Brok” SRL cu sediul in mun. Chisinau. str. Gradina
Botanica 14/3, care activeaza in baza Licentei AMMII ***** eliberat la 19.08.2019, cod fiscal
*Hdk* reprezentatd prin administratorul Nemtan Andrei, 1n calitate de Prestator (Broker Vamal),
pe de o parte si SC ,,Lias-Grup” SRL cod fiscal ***** reprezentata prin Icrem Ilker,, in calitate
de beneficiar, pe de alta parte, au incheiat prezentul contract, contrasemnandu-1 de ambele parti.
Prezentul contract determind activitatea Brokerului vamal in conformitate cu ,,Regulamentul cu
privire la activitatea Brokerului vamal si a specialistului in domeniul vamuirii, aprobat prin
Hotararea Guvernului Republicii Modova nr. 1290 din 09.12.2005. Contractul incheiat de catre
prestator, care activeaza in baza Licentei de activitate de broker vamal seria AMM II nr *****
din 19.08.2019, eliberata de catre Camera de Licentiere a Republicii Moldova. Prestatorul este
responsabil pentru corespunderea Autorizatiei cerintelor legislatiei Republicii Moldova si
garanteaza cd Autorizatia la momentul incheierii contractului nu este anulata, suspendatd sau
retrasd de catre Serviciul Vamal. Specialistul i1n domeniul vamuirii este persoana angajata a
Brokerului vamal care detine atestatul de calificare in domeniul vamuirii, eliberat de Serviciul
Vamal, si care activeaza in numele acestora. Toate operatiunile vamale privind declararea
marfurilor si imitatilor de transport de cétre agentii economici pe teritoriul Republicii Moldova



se efectueaza prin intermediul specialistului in domeniul vamuirii. Beneficiarul imputerniceste,
iar Prestatorul se obliga sa efectueze in numele si pe contul Beneficiarului declararea marfurilor
si unitatilor de transport, alte operatiuni in domeniul vamuirii, conform procedurii stabilite de
legislatia Republicii Moldova si regulamentul cu privire la activitatea Brokerului vamal si a
specialistului in domeniul vamuirii. Contractul dat reglementeaza operatiunile de vamuire a
marfurilor si a unitatilor de transport in privinta carora Beneficiarul are imputernicirile
corespunzatoare. Prezentul contract se considera incheiat si intrd in vigoare la data semnarii lui si
este valabil pe un termen nelimitat.

In continuare, in sustinerea acuzatiilor aduse inculpatei, instanta a analizat continutul
Procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie - cercetarea
domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea i inregistrarea audio
si video, a celor de fotografiat si de filmat, a mijlocului de transport ce apartine cet. Axentiev
Ecaterina de model ******¥¥¥¥% cy p/f ***%* din data de 20 decembrie 2022.

Astfel, din Inregistrarile audio-video au fost relevate si fixate mai multe actiuni/intalniri si
discutii dintre Axentiev Ecaterina, cu alte persoane prezente in automobil, sau cu care discuta la
telefon, ce au fost inregistrate de care specialisti pe suporturi electronice de tip DVD-R DL.

Stenogramele comunicdrilor si imaginilor audio-video aferent episodului cu Chetraru
Eugen au fost fixate pe DVD-R DL, cu numar de inventar a DGAO a CNA — DIA-169/2022,
dupa cum urmeaza:

Mapa 8 — Chetraru Fugen, contine fisierele ..Recl 20221006 074538 EXP” si
~Recl 20221013 152329 EXP”.

Fisierul ,,Recl 20221006 074538 EXP”contine imagini §i convorbiri in cadrul cérora
cuvintele pronuntate de catre Ecaterina Axentiev sunt conventional marcate cu literele ,,E.A.”,
cuvintele pronuntate de cétre Titova Natalia sunt conventional marcate cu literele ,,T.N.”:

"E.A. — Onu ¢ eamu ne pazoupaiomces?

T.N. — Hem, nocnywatii mens. Kempapy xo0oum u nocwiiaem smux pazoupamscs, max mol
CMOMPU KMO Maxue ymood ¢ Hamu pasoupamvcsi.

T'.N. — Tol nonumaewtv, 5 ¢ 6eCHvl NOCAANA.

T.N. — Ilocrana smo camoe, 8 umoze JKens a umo meli 2mo camoe, a s S9MO Camoe u
umoeze 6c€ max u 0OCmMaioCy.

E.A. — Iocaywau mens!

T.N. — Bcé y JKenu ocmanocy no ce200HAwHUL 0eHb HUKMO HUYE20 HUKAK YMoO mul 3HANA
8 umoee.

E.A. — Y mensa ¢ hum ov11 002060p.

T.N.— Tol nonumaews Hukmo Huueeo, u Jems mue kax mo, JKeus mue cosopum, y nHeeo 6
Corosze 6ymux amom 60abWol.

T.N.— U mul 3naewn s dice mebe Huue2o He 2080pUId.

E.A. — Hem, a Haoo mne cosopumep.

T.N.— Kamiowa, Ho cam ¢ghaxm.

E.A. — Ilomomy umo y nac owin.

T.N.— Ho mmnoeo oviio ¢hupm 3apaza, mHo2o ObLI0 K HAC 8CAKOMU...9MOU.

E.A. — Y nac ovin 002060p umo s eam ocmaenaro 60m maxylo 60m 4moo vt Oblula U HO
6bl C UHCheKmopamu pazoupaemecs.

T.N. — Bo, cumapa, mvl noHumMaewlb Mets, u Ymo 3mo 3a MaHepy 63s1u.

A.L — Cpas3y, s 360H10.



T.N. — He ne ne.

E.A. — Jlaaa u komy on nozgonum?

T'N. — A mvl 6 npoutniom 200y NOMHUWL Mbl MeHsI MOJce IMo20 Manoeo Buxmopa Oge
(indica 2 degete).”

Astfel, din continutul acestora se observa discutiile dnei Axentiev Ecaterina cu Titova
Natalia si Alexandrova Irina, la 06.10.2022 in intervalul orelor 07:45:38-07:48:00 pe teritoriul
PVI Industriald, despre faptul ca a convenit cu Chetraru Eugen ca nu-i creazd impedimente in
activitate, iar ultimul urmeaza sd multumeasca inspectorii pentru acest fapt, insa Titova Natalia
se plange pe actiunile lui Chetraru Eugen cd de céteva ori nu s-a achitat cu dansa si ca trimite
angajatii noi sa le mulfumeasca in locul lui.

Fisierul ,,Recl_20221013 152329 EXP”, contine imagini si convorbiri in cadrul cérora
cuvintele pronuntate de catre Ecaterina Axentiev sunt conventional marcate cu literele ,,E.A.”,
cuvintele pronuntate de catre Chetraru Eugen sunt conventional marcate cu literele ,,C.E.”:

La orele 15:23:29 Ecaterina Axentiev intrd in mijlocul de transport efectudnd un apel
telefonic catre Chetraru Eugen, discutia fiind urmatoarea:

"E.A. — Da Jenia, alo, alo, eu sunt in zona de control, acum plec, tu esti pe aicea? Hai
vind, eu sunt aicea, iatd taman m-am oprit, s-a intdmplat ceva la voi? Davai.”

La orele 15:24:39, Chetraru Eugen deschide usa din fatd pasager a mijlocului de transport
condus de Ecaterina Axentiev.

"C.E. — Stai ca mi-am uitat ceaiu-n masind, ca nu stiam unde esti. Am un ”Lias Group”,
un material care il duce pastaiana.

E.A. — La cine-i?

C.E. — Cocolino, ii la Sasa Roman, iiiii prosta na, eu i-am trimis Si pozele.

E.A. — Amus eu il sun.

Discutia continua dar este neinteligibila”

In intervalul orelor 15:25:00 — 15:27:20 Ecaterina Axentiev discuti telefonic cu Adrian
Ivanovici despre perchezitiile efectuate anterior in PVIC 1 Industriala, discutiile neprezentand
interes pentru cauza penala.

La orele 15:27:22 se aude cum cineva deschide bancheta din spate a mijlocului de transport
a dnei Ecaertina Axentiev, dupd care continua discutia cu Adrian Ivanovici.

La orele 15:27:55, Chetraru ***** deschide usa de la pasager din fatd a mijlocului de
transport si ii transmite dnei Ecaterina Axentiev, care se afld la volan, un pachet culoare roz,
aparent sare de baie, concomitent scoate ceva din buzunarul interior al scurtei si il lasa 1anga
schimbatorul cutiei de viteze, dupa care pleaca.

"E.A. — Da, merci mult.”

La orele 15:28:03 Ecaterina Axentiev incepe deplasarea si continua discutia telefonica cu
Adrian Ivanovici.

La orele 15:38:47, ia de pe bancheta din spate o sacosa alba si scoate o pereche de
pantaloni culoare neagra.

La orele 15:39:30 Ecaterina Axentiev paraseste mijlocul de transport.

La orele 15:43:41 revine in continuare discutand cu Adrian Ivanovici.

La orele 15:45:29, aflandu-se la volanul mijlocului de transport, Axentiev Ecaterina ridica
o hartie alba A4 1n interiorul careia se aflda mai multe bancnote cu nominalul 100 dolari SUA si
numara mai mult de jumatate, dupa care le introduce inapoi in hartia A4 si depoziteaza banii in
geanta personala.
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Totodata, in cadrul instrumentarii cauzei penale a avut loc efectuarea actiunii procesuale de
ridicare de la SA ,,Orange” a unui purtitor optic de informatii de model CD-R nr.337/23 cu
datele de la furnizor detinute despre utilizatorul cu nr. *****consemnata prin Procesul-verbal de
ridicare din 30 ianuarie 2023 si ridicarea de la SA ,,Orange” a unui purtdtor optic de informatii
de model CD-R nr.335/23 cu informatia de la furnizor detinute despre utilizatorul cu
nr. *****consemnata prin Procesul-verbal de ridicare din data de 30 ianuarie 2023.

In aceeasi ordine de idei, a fost efectuatd masura speciald de investigatie consemnata prin
Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie — colectarea informatiei de la
furnizorii de servicii de comunicatii electronice din data de 30 ianuarie 2023, despre despre
utilizatorul cu nr. ***** care s-a dovedit a fi utilizat de catre Chetraru Eugen Petru.

Similar, a fost efectuatd masura speciala de investigatie consemnata prin Procesul-verbal
de consemnare a mdsurii speciale de investigatie — colectarea informatiei de la furnizorii de
servicii de comunicatii electronice din data de 30 ianuarie 2023, despre despre utilizatorul cu nr.
***%% care s-a dovedit a fi utilizat de catre Axentiev Ecatina ***%*,

La fel, instanta a analizat continutul Procesului-verbal de examinare din data de 02 mai
2023, prin care a avut loc examinarea continutului raportului de analizd operationald
nr.20230068 din 04.04.2023, initiat in baza solicitarii Directiei Generale Urmarire Penala nr.
03/29-1358 din 24.03.2023, precum si in temeiul art.4 alin.(1) lit.f) a Legii nr.1104 din
06.06.2002 cu privire la Centrul National Anticoruptie, efectuarea analizei operationale privind
identificarea pentru data de 13.10.2022, 21.10.2022, 23.10.2022 si 09.11.2022 a locatiei
Cartelelor SIM cu numerele *****’ *****’ *****’ *****51 *****.

Si anume, a fost supusa analizei a fost supusa informatia prezentatd de solicitant pe suport
electronic de tip CD, cu numarul in format electronic de tip ,,Excel” cu numarul: - 1536 LD,
descifrarile convorbirilor telefonice a cartelei SIM cu numarul *****  ridicate da la SA Moldcell
pentru perioada 23.10.2022-22.11.2022, cu 5 455 inscrieri (in format de tip ,,Excel”), din care
335 23, descifrarile convorbirilor telefonice a cartelei SIM cu numarul *****_ ridicate da la SA
Orange pentru perioada 13.10.2022-12.11.2022, cu 4 657 inscrieri (in format de tip ,,Excel”) si
337 23, descifrarile convorbirilor telefonice a cartelei SIM cu numarul *****_ ridicate da la SA
Orange pentru perioada 13.10.2022-12.11.2022, cu 6 181 inscrieri (in format de tip ,,Excel”).

Potrivit datelor indicate in solicitare cartela SIM cu numarul - ***** este utilizatd de
Axentiev Ecaterina, iar cartela SIM cu numarul - ***** este utilizatd de Chetraru Eugen.

Urmare a analizei efectuate, a fost identificat faptul ca la 13.10.2022, aproximativ in
acelasi timp cartelele SIM cu numerele ***** g ***** g_ay aflat in aria de acoperire a celulelor
SA Orange cu numerele: - 10020312, 1002036, 32031 si 32034, situate pe adresa mun. Chisindu
str. Uzinelor 104; - 1004827, 34822, si 34825 situate pe adresa mun. Chisindu str. Uzinelor
201/10; - 1008826, situata pe adresa mun. Chisinau str. Uzinelor 169.

Totodata, instanta retine la materialele cauzei Procesul-verbal de ridicare din data de 28
februarie 2023, prin care au fost consemnate actiunile de ridicare de la Serviciul Vamal Centru,
a materialelor care au stat la baza validarii declaratiei vamale nr. *****din 13.10.2022, pe 27
file.

Acestea fiind mentionate, dar si tinand cont de alegatiile partii apararii potrivit carora
stenograma discutiilor ar fi fost falsificatd, necorespunzand cu inregistrarea video cercetatd in
sedinta de judecata, instanta urmeaza sa precizeze urmatoarele.

Analizand inregistrarea video se constatd ca aceasta nu corespunde 1in totalitate
stenogramei prezentate de organul de urmarire penald. Or, stenograma include urmatoarea
discutie: "C.E. — Da? Aduc aceia?...de ruble? E.A. — Peste cdat? C.E. — A? E.A. — Peste cat,
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peste cat o sa fii? C.E. — ... E.A. — Eu am sd fiu...”. Aceste replici nu se deslusesc din audierea
inregistrarii video.

Pe de altd parte, continutul discutiei si gesturile inculpatei denota caracterul
infractional. Or, aceasta dupa ce vorbeste la telefon cu Chetraru Eugen si ulterior discuta la ea
in masind cu acesta despre materialul in privinta “Lias Grup”, dar si executorul acestuia,
Alexandru Roman, 1-a asteptat pe Chetraru Eugen sa revina cu cutia de sare si mijloacele
banesti.

Totodata, instanta constata ca atunci cand a adus cutia cu sare, Chetraru ***** a scos din
buzunarul hainei ceva si a pus in regiunea schimbatorului de viteze al automobilului inculpatei,
insd care nu erau intr-o fild albd, asa cum sustine organul de urmarire penala.

Ulterior, dupa o perioadd de timp, inculpata, revenind in automobil, a scos din regiunea
schimbatorului de viteze mijloace banesti (dolari), Tn numar mare, probabil 60 de bancnote,
invelite intr-o fila alba, de dimensiunea A4. In acest context, instanta nu a putut constata ci
aceste bancnote sunt cele transmite de Chetraru Eugen. Or, analizand atent nregistrarea video, se
constata cd nu este probabil ca Chetraru Eugen sa fi transmis bancnotele date, acestea fiind intr-
un numar mare, voluminoase, in interiorul filei albe. Daca aceste bancnote erau transmise de
catre Chetraru Eugen, acest lucru se putea observa din inregistrarea video, Tnsd mijloacele
banesti transmise de acesta nu erau puse in nici o folie alba, fiind impaturite in palma, ceea ce
explica ca suma transmisd era mult mai mica. Toate aceste detalii reies exclusiv din vizualizarea
inregistrarii video.

Suplimentar, instanta mentioneaza cd 1n regiunea schimbatorului de viteze se aflau mai
multe obiecte, inclusiv cutia de sare, iar punerea banilor de catre Chetraru Eugen anume acolo,
nu trebuie sa duca la concluzia ca suma de 6000 dolari SUA sunt anume acei bani. Or, in
momentul scoaterii banilor de catre inculpatd, se observa ca acestia se aflau mai la fund,
deasupra aflandu-se un obiect (cel mai probabil un dispozitiv electronic).

Prin urmare, desi a constatat acceptarea si primirea mijloacelor banesti, pentru realizarea
traficului de influentd, instanta nu a constatat ci suma transmisa de Chetraru Eugen ar fi de
6000 dolari SUA.

Totodatd, instanta nu a constatat ca in rezultatul acceptdrii si primirii mijloacelor banesti
neidentificate, Axentiev Ecaterina ***** ar fi realizat influenta promisa. Or, materialele
dosarului nu probeaza ca ar fi fost grabita procedura vamala si asiguratd efectuarea fara
impedimente a controlului vamal (documentar si/sau fizic), la importul de marfuri de catre
agentul economic SRL ,,LIAS GROUP”, pe teritoriul Republicii Moldova, fara a fi stabilite
incalcari in cadrul controlului vamal si vamuirii marfurilor, inclusiv in actele vamale,
comerciale si de transport, cu ulterioara validare a declaratiei vamale nr.107508.

Din contra, potrivit Raspunsului Biroului Vamal Centru (f.d. 72-112, vol. 25), declaratia
vamala nr. 2070*****3a fost Tnregistrata pe serverul "Asycuda World” de catre declarant la ora
10.21, data de 13.10.2022. Aceasta a fost selectatd pe culoarul galben de vamuire. Ulterior
aceasta a fost redirectionatd pe culoarul rosu de catre functionarul vamal Roman Alexandru.
Astfel, abia la data de 18.10.2022 declaratia vamala a fost restituita functionarului vamal Roman
Alexandru, care a efectuat rectificarea valorii in vama, majorand valoarea in vama a marfurilor.
intregul proces a durat 5 zile, termen maxim admisibil.

In acest context, este neclara pozitia acuzarii care mentioneaza ci in rezultatul traficului de
influentd a fost “grabita procedura vamala si asigurata efectuarea fara impedimente a
controlului vamal (documentar si/sau fizic), la importul de marfuri de catre agentul economic
SRL ,,LIAS GROUP”, pe teritoriul Republicii Moldova, fara a fi stabilite incalcari in cadrul
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controlului vamal si vamuirii marfurilor, inclusiv in actele vamale, comerciale si de transport,
cu ulterioara validare a declaratiei vamale nr.107508.” Din contra, marfa respectiva a stat pe
culoarul rosu termenul maxim admisibil, iar declarantul a achitat taxe vamale suplimentare.

Aceste circumstante determina instanta sa excluda din Tnvinuire agravata stabilita de lit. d)
al alin. (2) din art. 326 Cod penal.

De asemenea, instanta mentioneaza ca a finut cont si de declaratiile inculpatei prin care
ultima nu a recunoscut savarsirea infractiunii incriminate si a negat vina de cele imputate, Insa
declaratiile acesteia nu coroboreaza cu probele mentionate mai sus. Prin urmare, in lipsa
elementelor comune cu celelalte probe, instanta urmeaza sa le aprecieze critic.

In special, instanta mentioneaza cd inculpata Axentiev Ecaterina, fiind audiati in sedinta
de judecata, a declarat ca: ,,/.../ vina in cele incriminate nu o recunoaste. Cu privire la epizodul
cu Eugen Chetraru, a declarat ca, in ceea ce priveste grabirea procedurilor vamale, nu este
logica acest rezultat al acestei infractiuni din urmatoarele motive. Codul vamal prevede timpul
maxim de vamuire pentru declaratia vamala pe culoarul rosu de 5 zile. Deci acesta este timpul
maxim de validare a declaratiei vamale pe culoarul rosu. Declaratia a parcurs atdt derutarea
declaratiei vamale de pe culoarul galben de vamuire, care prevede doar in 90 de minute, ea a
fost recrutata pe culoarul rosu de vamuire de catre inspectorul Roman Alexandru, care a
coordonat aceste actiuni cu domnul Chitanul Sergiu, care la momentul cela era adjunct.
Declaratia vamala, marfurile care au fost prezentate spre vamuire au fost descarcate, numarate,
a fost efectuata expertiza prin asigurarea prezentei laboratorului vamal. Sunt toate, toate actele.
Conform raspunsului Serviciului Vamal, aceasta declaratie a parcurs toate etapele posibile
pentru cele mai stricte, pentru ca culoarul rosu este un culoar mai strict. Deci, grabirea
procedurilor vamale nu a avut loc. De la 90 de minute, control documentar, s-a trecut la 5 zile
control fizic...De asemenea, incalcari nu au fost stabilite. Acest moment este probat atat si prin
raspunsul serviciului vamal, atdt si prin raspunsul transportatorului InSpecialTrans, care a
prezentat certificate internationale cu privire la cantarirea mijlocului de transport, care arata
ca, de fapt, mijlocul de transport cantareste mai mult. Mai mult de 90% mijloacele transport
mari cantaresc mai mult, pentru ca ele sunt reutilate. ASP-ul nu face modificari in pasapoartele
tehnice, ori mijlocul de transport la traversarea frontierei, atdt in Republica Moldova, cat si in
alte tari, el nu va putea traversa frontiera, din motiv cd, de la uzina producatoare, mijlocul de
transport a iesit cu greutatea X. Deci, in ceea ce priveste actele din declaratia vamala,
Alexandru Roman a intocmit act de control fizic, care a fost anexat la declaratia vamala.
Aceasta mentiune este indicata in actul de inspectie, care este atasat la declaratia vamala si in
dosar de asemenea este, este actul de control fizic cu numar... cu Chetraru ea nu s-a intdlnit, nu
a sustinut nimic in fata lui, el nu i-a oferit nimic, nu i-a dat nimic $i nici ea nu a luat careva
mijloace banesti pentru perfectarea acestei declaratii. Secventa video pe care a vizualizat-o,
declar ca persoana din video ea nu o recunoaste, nu poate tine minte fiecare persoana care se
adreseaza legal cu careva intrebari. Si persoana din video nu adreseaza careva solicitari, ea
doar relateaza o situatie de fapt si nici ea nu sustine in fata acestei persoane absolut nimic,
absolut nimic. Ea pe domnul Roman nu l-a telefonat, nu l-a influentat, nu i-a dat careva
indicatii. Domnul Roman era subalternul ei, respectiv conform hotararii explicative, nu va exista
trafic de influenta atunci cand persoana care se afla in subordonarea directa a ei, adica ea nu
poate sa vanda influenta supra unei persoane care se afla in subordonarea sa. Aceasta este o
subordonare legala. Deci, pe langa aceasta, ea nu l-a telefonat, ea cunoaste din ce considerente
acuzatorul de stat a ajuns la concluzia ca ea l-a telefonat pe domnul Chetraru si cum a fost
identificat aceasta persoana ca e Chetraru. Ea, vizualizand video, vede doar spatele lui, adica
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spatele persoane...Controlul SRL ,,LIAS GROUP” cu declaratia vamala 107-508 din data de 13
octombrie 2022 a durat fix 5 zile. Declaratiile pe culoare verde de vamuire, fara control Vamal,
deci timpul lor de vimuire este de 20 de minute. In cazul lipsii careva documente care atestd,
spre exemplu, provenienta sau apar careva dubii cu privire la valoarea in vama sau alte, careva
circumstante, ea este recrutata pe culoare mai aspra de vamuire ca control galben sau control
rosu, pentru constatarea tuturor circumstantelor. In privinta culoarului galben de vamuire, deci
domnul Roman Alexandru, avind in gestiune aceasta declaratie vamala, i-au aparut dubii cu
privire la clasificarea marfurilor la articolul 1 si 2 din declaratia vamala. El a parcurs sirul
logic de rerutare a declaratiei vamale, indicand in actul de inspectie motivele pentru care el
recruteaza aceasta declaratie vamala si a efectuat controlul fizic, parcurgand toate procedeele
care sunt indicate in Cod Vamal. Deci, verificarea sigilarilor, numararea coletelor, cutiilor,
descarcarea marfii, numdrarea acestei marfi, stabilirea corecta a pozitiilor tarifare, efectuarea
expertizei prin laboratorul vamal, majorarea valorii in vama si acordarea liberului de vama, El
parcurgdnd tot acest parcurs logic, nu a constatat incalcari. Acest moment este probat si prin
raspunsul serviciului vamal. Nu poti sa constati careva incalcari care nu exista. Cand
declaratia vamala trece de pe un culoar pe alt culoar se face actul de inspectie. Si ordinul emis
de catre inspectorul in cauza, care este responsabil de acordarea liberului de vama, in gestiunea
careia se afla declaratia vamala si in baza ordinilor serviciului vamal. Toate aceste procedee
sunt prevazute de ordinile serviciului vamal, care noi le-am depus in instanta ca probe. Deci, in
toate cazurile absolut se emite actul de control fizic. Este un registru, atdt electronic cat i
manual, in care se indica numarul actului de control fizic. Pe langa aceasta, acest act de control
fizic este indicat in act de inspectie si obligatoriu este atasat la declaratia vamala ori la
predarea declaratiilor vamale care se efectueaza saptamanal, deci fiecare inspector preda
declaratiile vamale pe care le-a perfectat timp de saptamana. Este o persoand responsabila care
verifica prezenta actului de control fizic la declaratia vamala. Acest act de control fizic este
semnat in primul rand, de inspectorul care a intocmit actul de control fizic si a perfectat
declaratia vamala, de brokerul responsabil de vamuire, adica care a inregistrat i a stocat
declaratia vamala. Pe ldnga aceasta, de persoanele care sunt prezente la vamuirea marfurilor,
ca soferul, reprezentant al laboratorului vamal, sau, de exemplu, al camerei de comert si
industrie, al inspectorului care raspunde de evaluare in vama daca el este prezent la controlul
fizic, deci de toate persoanele participante la controlul fizic. De asemenea, controlul fizic se
efectueaza la rampa postului vamal industrial, care se afla sub supraveghere continua de catre
Directia Securitate Interne, de catre seful biroului Vamal Centru, de catre Directorul General,
de catre sectia Directia Valoare in Vama si alte directii. Deci toti au acces la vizualizarea
efectudrii controlului fizic. In cazul cdand inspectorului apar dubli cu privire la clasificarea
marfurilor, el, inscris prin act de inspectie §i prin scrisoare de insotire, se adreseaza
laboratorului vamal care face expertiza marfurilor pentru stabilirea componentei marfii ca sa
fie clasificate pentru ca fiecare marfa are componenta ei. Si structura de la componenta marfii
depinde clasificarea tarifara corecta a marfii ceea ce a fost de caz efectuat de cdatre domnul
Roman Alexandru [...] .

Astfel, In urma analizei declaratiilor oferite de inculpata, instanta stabileste ca desi acesta
infirmad acuzatiile aduse referitor episodul respectiv, si in concret neagd discufia avuta cu
Chetraru Eugen despre SRL ,,Lias Group”, versiunea respectivd este combatutd prin probele
materiale colectate in cadrul instrumentdri cauzei penale si anume inregistrarea video descrisa
mai sus.

Respectiv, instanta considerd ca inculpata a depus declaratii In vederea prezentarii unei
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pozitii de aparare, bazatd pe negarea faptelor, contestarea probelor si a procedurilor. Cu toate
acestea, instanta nu va aprecia argumentele inculpatei ca fiind plauzibile, or acestea vin in
contradictie cu probatoriul administrat in prezenta cauza penald care demonstreaza contrariul in
cazul in care, cumul probelor materiale in ansamblu cu declaratiile martorilor acuzarii indica cert
la faptul ca inculpatul a comis infractiunea.

Pe de alta parte, nerecunoasterea vinovatiei de catre inculpat nu echivaleaza cu achitarea
acestuia, devreme ce probele prezentate in sprijinul Invinuirii, cercetate sau, dupa caz, verificate
in sedinta de judecatd, dovedesc cu certitudine savarsirea infractiunii respective de catre
inculpat.

Totodatd instanta noteazd ca a analizat si declaratiile martorilor prezentati de partea
apararii, insd considerd ca declaratiile acestora nu au careva relevantd cu invinuirea adusd
inculpatei, or martorii respectivi nu au comunicat instantei careva date care ar fi in masura sa
combatd actiunile infractionale retinute inculpatei Axentiev Ecaterina. Astfel, martorii Scripnic
Stefan si Cozirev Valeriu, in depozitiile facute instantei, s-au expus exclusiv referitor la modul si
procedura de devamare a marfurilor, iar martorii Ilker Ekrem, Chetraru Eugen si Roman
Alexandru au negat oricare interactiune cu inculpata Axentiev Ecaterina, fapt vadit fals, in
conditiile 1n care actiunile ilicite ale inculpatei au fost documentate in tangentd cu persoanele
date, respectiv fiind alogic depunerea din partea martorilor nominalizati a careva declaratii
defaimatoare in privinta sa.

Latura subiectiva se caracterizeazd prin intentie directd. Motivul infractiunii in cauza
consta, in principal, in interesul material sau in nazuinta de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale.

Scopul infractiunii este unul special. Acesta cunoaste urmatoarele patru forme alternative:
1) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana
publica strdina sau functionarul international sa Indeplineascd o actiune 1n exercitarea functiei
sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 2) scopul de a o face pe persoana
publica, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana publicd strdind sau functionarul
international sd nu indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o
asemenea actiune va fi sau nu savarsitd; 3) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu
functie de demnitate publica, persoana publica straind sau functionarul international s Intarzie
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau
nu savarsitd; 4) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica,
persoana publica strdind sau functionarul international sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita.

La caz, instanta stabileste ca inculpata Axentiev Ecaterina, a actionat cu intentie directa,
din interes material. Circumstantele respective se confirma direct prin probatoriul descris si
analizat supra. In special, aceasta se demonstreazd prin probele analizate in cadrul laturii
obiective a infractiunii.

Subiectul infractiunii este: 1) persoana fizicd responsabild care la momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 16 ani; 2) persoana juridicd (cu exceptia autoritatii publice). in plus,
subiectul infractiunii in cauza trebuie sa fie o persoana care are influenta sau care sustine ca are
influenta asupra unui factor de decizie, si anume - asupra unei persoane publice, persoane cu
functie de demnitate publica, persoane publice strdine sau functionar international.

In acord cu alin. (2) art. 123 din Codul penal, prin ,persoani publici” se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii publice, alta
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persoana care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de
reglementare, al Intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public;
angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau
investita de stat sd presteze in numele acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitati de
interes public.

Pentru existenta infractiunii specificate, este necesar ca actiunile pentru care se promite
interventia sa fie realizate de catre persoana publicd, persoana cu functie de demnitate publica,
persoana publicd strdind sau functionarul international in exercitarea functiei sale. Se are in
vedere cd actiunile in cauzd apartin de sfera atributiilor de serviciu sau de competenta
respectivului factor de decizie.

In spetd, din analiza declaratiilor martorilor in coroborare cu probele materiale obtinute
din realizarea masurilor speciale de investigatii, se probeaza faptul ca inculpata, in cazul
episodului retinut la pct. 1.1., a invocat o influenta ipoteticd asupra inspectorul principal al
Postului Vamal 1, Alexandru Roman, care in conformitate cu prevederile art.123 alin.(2) din
Codul penal, are calitatea de persoana publica.

Factorul de decizie invocat de catre faptuitor, exista si era real, fiind competent sa
indeplineasca actul care-1 interesa pe cumparatorul de influenta.

In ipoteza influentei sustinute de citre inculpati, aceasta era credibil si posibild la nivelul
atitudinii psihice a faptuitorului, ea actionand cu intentia de a exercita influenta in viitor, mizand
pe circumstanta cad o va putea exercita odata cu primirea remuneratiei ilicite.

Prin urmare, instanta apreciaza ca inculpata Axentiev Ecaterina ***#* an  *¥¥%* egte
persoana fizica responsabild, in acest fel fiind subiect al infractiunii prevazute de art. 326 alin.
(1) din Codul penal.

Prin urmare, instanta constata ca in actiunile inculpatei Axentiev Ecaterina ***** retinute
la pct. 1.1., au fost intrunite elementele infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1) din Codul
penal.

3.2. Analiza invinuirii aduse inculpatei Axentiev Ecaterina ***** de comiterea
infractiunilor prevazute la art. 325 alin. (1) din Cod penal (episodul aferent inspectorului
principal din cadrul Directiei integritate si supraveghere a Serviciului Vamal).

Similar, instanta mentioneaza cd, in continuare, la motivarea sentintei, va tine cont de
considerentele Curtii Supreme de Justitie expuse in Hotardrea Plenului nr. 11 din 22.12.2014
cu privire la aplicarea legislatiei referitoare la raspunderea penala pentru infractiunile de
coruptie.

Astfel, prin corupere activa se intelege actiunile intenfionate ale oricarei persoane care
promite, oferd sau acordd un avantaj, bunuri, bani, valori, prestari servicii, ce nu i se cuvin unei
persoane cu functii de raspundere ca agent public, direct sau prin mijlocitor, pentru ca acest
agent public sa actioneze sau si se abtind de a actiona in exercitiul functiunii sale oficiale in
favoarea faptuitorului sau de a obtine de la autoritati distinctii, functii, piete de desfacere sau o
alta decizie favorabila pentru sine sau pentru altd persoana.

Obiectul juridic special al infractiunii il constituie relatiile sociale cu privire la buna
desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publicd, care este incompatibild cu sdvarsirea unor
fapte de corupere a persoanelor publice sau a persoanelor publice strdine.

Prin actiunile sale retinute la prevazut la pct. 1.2. inculpata a atentat la obiectul juridic
special al infractiunii prin faptul ca, a oferit si a dat personal inspectorului principal din cadrul
Directiei integritate si supraveghere a Serviciului Vamal, Harabari Dumitru, mijloace banesti ce
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nu i se cuvin, pentru asigurarea protectionismului si tutelarea unor eventuale acte de coruptie in
activitatea acesteia, precum si nedenuntarea acestora.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii, 1l reprezinta remuneratia ilicitd. Aceasta se
exprima prin bunuri servicii, privilegii, avantaje oferte ori promisiuni sub orice forma, ce nu i se
cuvin persoanei publice sau persoanei publice strdine, 1n toate cazurile avand un caracter gratuit.

Remuneratia ilicita poate consta in: bunuri, servicii, privilegii, avantaje, sub orice forma, in
toate cazurile avand un caracter gratuit. Astfel, este important ca remuneratia sd nu i se cuvine
persoanei publice, adica nu-i este legal datorata. De altfel remuneratia ilicita trebuie sa constituie
un contra echivalent al conduitei pe care persoana publicd se angajeazd sa o aiba, adica al
indeplinirii sau neindeplinirii unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

In cazul episodului retinut la pct. 1.2., obiectul material al infractiunii imputate inculpatei
reprezintd mijloacele banesti in suma de 1000 (o mie) dolari SUA, care potrivit cursului oficial al
BNM Ila data de 09 noiembrie 2022, constituia echivalentul a 19 307,60 let MDL, oferite si date
de Axentiev Ecaterina inspectorului principal din cadrul Directiei integritate si supraveghere a
Serviciului Vamal, Harabari Dumitru.

Latura obiectiva a infractiunii consta in fapta prejudiciabila exprimatd doar prin actiune,
care se exprimd in mod alternativ urmatoarele trei modalitdti normative: 1) promisiunea unei
persoane publice ori unei persoane publice strdine, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub
orice forma, ce nu i se cuvin; 2) oferirea unei persoane publice ori unei persoane publice straine
de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin; 3) darea unei
persoane publice ori unei persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub
orice forma, ce nu 1 se cuvin.

Oferirea se exprima in prezentarea, etalarea, Infatisarea de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice. Aceasta trebuie sd aiba un caracter
precis, sa se concretizeze intr-o actiune efectiva, reala si sa aiba la baza initiativa corupatorului.

Darea, constituie inmanarea, remiterea, predarea efectiva a remuneratiei ilicite de catre
corupdtor catre persoana publicd sau persoana publica straina.

Spre deosebire de promisiune sau oferire, darea este necesarmente bilaterald, adica implica
actiunea corelativd de primire a remuneratiei ilicite, actiune savarsitd de persoana publicd sau
persoana publica straina.

In speta, inculpatei Axentiev Ecaterina, i se incrimineazi comiterea faptelor prejudiciabile
exprimate prin actiunea de oferire si dare de mijloace financiare persoanelor publice.

Astfel, prezenta laturii obiective a infractiunii de corupere activa in actiunile inculpatei
retinute la pct. 1.2. reiese din continutul Procesului-verbal privind consemnarea masurii
speciale de investigatie - cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura
supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat, a mijlocului de
transport ce apartine cet. Axentiev Ecaterina de model *****¥3¥¥ %% oy /1 *%%%% din data de 20
decembrie 2022.

Astfel, din Inregistrarile audio-video au fost relevate si fixate mai multe actiuni/intalniri si
discutii dintre Axentiev Ecaterina, cu alte persoane prezente in automobil, sau cu care discuta la
telefon, ce au fost inregistrate de care specialisti pe suporturi electronice de tip DVD-R DL.

Stenogramele comunicarilor si imaginilor audio-video aferent episodului cu Harabari
Dumitru au fost fixate pe DVD-R DL, cu numar de inventar a DGAO a CNA — DIA-172 /2022,
dupa cum urmeaza:

Mapa .21 — Harabari Dumitru” contine fisierele ,.Recl 20221109 172319 EXP”si
~Recl 20221124 112801 EXP”.
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Fisierul ,,Recl 20221109 172319 EXP” contine imagini si convorbiri in cadrul carora
cuvintele pronuntate de citre Ecaterina Axentiev sunt conventional marcate cu literele ,,E.A.”,
cuvintele pronuntate de catre Harabari Dumitru sunt conventional marcate cu literele ,,H.D.”:

Ora 17:23:51 - Axentiev Ecaterina urca in mijlocul de transport personal, avand in mana
geanta personald si un pachet, porneste motorul si se deplaseaza spre domiciliu din *****_ 1in
paralel discutand cu fiica sa Varvara, care se afla in mijlocul de transport pe bancheta din spate,
discutia nefiind pertinentd pentru cauza penala.

Ora 17:25:17 — Axentiev Ecaterina, conducind mijlocul de transport personal, scoate din
geanta personald un plic In care se afld mijloace banesti, scoate din plic un teanc de bancnote
USD, numari cinci bancnote a cite 100 USD (una sutd dolari americani) si le plaseaza langa
schimbatorul de viteze, mai scoate din plic un teanc de bancnote a cate 100 USD fiecare, numara
inca cinci bancnote si 1i plaseaza langa cele cinci In preajma schimbatorului de viteze, iar teancul
ramas in mand 1l plaseaza inapoi in plic si plicul 1n indoaie in doud si 1l plaseaza inapoi in
geanta.

Ora 17:28:04 — Axentiev_Ecaterina, conducand mijlocul de transport personal, ia banii
plasati langa schimbatorul de viteza, 1i numara, fiind 9 bancnote a cate 100 USD fiecare, dupa
care mai adaugi de langa schimbatorul de viteze o bancnotd cu nominalul de 100 USD, 1n suma
fiind 1000 USD (una mie dolari americani) si ii plaseaza inapoi langa schimbatorul de viteze.

Ora 17:30:29 — Axentiev Ecaterina scoate din torpedou o fila alba A4, si ia suma de 1 000
USD (una mie dolari americani) de langa schimbatorul de viteze, si pune fila A4 impreuna cu
banii inapoi langa schimbatorul de viteze.

Ora 17:38:13 — Axentiev Ecaterina, il apeleazd pe Harabari Dumitru, discutia fiind
urmatoarea:

AE - Dimici?! Alo, alo!

Ora 17:38:38 — Apelul s-a intrerupt, dupa care cet. Axentiev Ecaterina il apeleaza repetat,
discutia fiind urmatoarea:

AE - Alo!

HD - Alo.

AE - Dimici, tu esti pe aici?

HD - Da da, da da da is jos.

AE - Vseo hai ca eu iata ma intorc.

HD - Davai.

Ora 17:38:51 — Axentiev Ecaterina, fiind in mijlocul de transport personal si apropiindu-se
de domiciliu, finalizeaza apelul cu Harabari Dumitru.

Ora 17:39:47 — Axentiev Ecaterina conducand mijlocul de transport personal si intrand in
ograda casei unde isi are domiciliul pe str. ***** gse intilneste cu Harabari Dumitru, care se
deplaseaza pe jos, incetineste mijlocul de transport, pentru a discuta cu ultimul, discutia fiind
urmatoarea:

AE - Dimici eu is aici.

HD - Da, da.

AE - O secunda.

Ora 17:39:57 — Axentiev Ecaterina, continud deplasarea in parcarea din curte blocului de
locuit unde isi are domiciliul.

Ora 17:40:29 — Dupa ce a parchat mijlocul de transport In curtea blocului unde isi are
domiciliul Axentiev Ecaterina, ia mijloacele banesti in suma totala de 1 000 USD (una mie dolari
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americani), plasati anterior 1anga schimbatorul de viteze, ii Indoaie in doua, ia fila albd A4 si
tinand banii sub fild paraseste mijlocul de transport, pentru a se intdlni cu Harabari Dumitru.
Astfel, fisierul In cauza contine imagini $i convorbiri potrivit cdrora se probeaza faptul ca
Axentiev Ecaterina, aflandu-se Tn mijlocul de transport personal, de model , *********+> "cyy n/j
*adckk la data de 09.11.2022, in intervalul de timp cuprins Intre orele 17:23:20 si 17:41:06,
scoate din geanta personald, un plic de culoare alba in care se afla mai multe bancnote cu
nominalul 100 $§ SUA, numara 10 bancnote pe care le pune langa schimbatorul de viteze, iar
restul bancnotelor le lasa in plic pe care il pune inapoi In geantd, dupa care stationeaza in curtea
blocului de locuit situat pe adresa str. ***** ia suma de 1 000 USD camufland-o sub o fila de
format A4 si iese din automobil pentru a se Intalni cu Harabari Dmitrii care o astepta in preajma.
Fisierul Recl 20221124 _112801_EXP relevd imagini i convorbiri in cadrul cérora
cuvintele pronuntate de catre Ecaterina Axentiev sunt conventional marcate cu literele ,,E.A.”,
cuvintele pronuntate de catre Gheorghita Sergiu sunt conventional marcate cu literele ,,G.S.”:
Ora 11:28:01 - Axentiev Ecaterina conducand in mijlocul de transport personal, il apeleaza
prin intermediul aplicatiei de comunicare prin reteaua internet, pe seful Biroului Vamal Centru,
Sergiu Gheorghita, discutia fiind urmatoarea:
GS - A, am inteles, mai in scurt, drugtu o spus ca sa stearga la fund cine o facut avizul

cela.

AE - Da de ce?

GS - Ca aista nu-i aviz, da-i *** aviz trebuie ii pizdet si detaliat, sa sie scris tati
procedurile, si cum s-o facut, mai nu l-o...

AE - Nu, dap asta o facut Catalina, nu eu am facut avizul, eu i-am dat lu Catalina tata
informatia si e trebue sa faca avizul, eu i-am lamurit ce sa faca.

AE - Da ei fac mai bine avizurile?

GS - Ei nu, si nu intelegi sau ce? Omu vapse nu vroe sd pund, prosta o sa Sie, si nu intelegi
de ce? Da nu inteleg de ce asa pizdos..., ladna hai, astea-s alte niuansuri, eu am educatie si.

AE - Asta Dimici asa? Asta Dima asa?

GS - Da, da, da, da, da.

AE - Dea si, ceiiuac pazbepémcs, ceuuac s nozeonio Kamanuue, umob ouna eco coenand
detaliat ...

GS - Da ei ii trebu si raportu cela vechi, care o facut inspectorul, am inseles ca acolo
foarte mult deamu e facut, e poate sa-l ea ***

AE - Eu i-am dat.

GS - Ei ap el vre iaca cu, iaca vre inca o data cum o facut acolo, da inca mai detaliat cum
o facut inspectorul, iaca asa vre.

AE - Eu i-am dat ei.

GS - laca asa vre. O spus ca sa Stearga toti intr-un loc cu tdat ce fac si scriu, iaca asa o
spus, direct.

AE - Foarte frumos, la un sef de birou?

GS - Da, normal?

AE - La un sef de birou?

GS - Da. In cabinet asta, unde-s vreo cinci incd de-al de déansu de aistea.

AE - Tebe ne xasicemcs umo on *** yymo-yymo?

GS - OH He uymb-uymb, a O4eHb CUTbHO, OYeHb CUIbHO, *** kax curvno. OH 8o00OWe
npocmo nomepsii bepeza noiHocmoio. A ne nonumaro ¢ *** goodowe?
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AE - Jla nomomy umo kak, tu esti omul cum se cade, mvi N0 npocmomy Kax cubupckuil
ganunok, tu nu abuzezi si tu nu, nu te umfli in pene, gom no smomy 6éom maxoe omnouienue. Tu
esti sef de birou, si vapse ...

GS - Si eu si sa dau dovada ca-s un badaran sau ce? Sa dau dovada ca-s badaran si sa-1
trimit intr-un loc sau ce sa fac?

AE - Nu mai este, pur si simplu stii cum la distanta si gata, s He 3Hal, OH 0ObIONO
peodKocmHoe.

GS - Da eu intotdeauna am incercat, eu intotdeauna am incercat la distantd, dap daca
bleadi o spus ca te ajut, ca nu stiu ce, l-am luat, am fost, oricum ma duceam la SV da l-am adus
acolo, *** imi suna si imi spune huineaua asta. Eu zic: ,,Da, da bun.” Vsio si la revedere.

AE - Pe mine sa ma ajute, eu n-am incalcat procedura, sa gandeasca ei cum sa faca avizul.

GS - Eu prosta.

AE - Ca nu noi trebuie, Sirioja, sa-I facem, intelegi? Noi am fdcut tat pe procedura. Eu
nici o data nu merg po bespridelu si daca trebuie de incasat in contul statului cmo cemvoecam
mulcsy ell, eu Kposb U3 Hoca Si eu 0 sd le incasez, pentru ca noi am facut tat legal.

GS - Caroce, caroce ...

AE - Ilycmo on coenaem umo ou xouem. Asta el trebu, plingerea doar s-o dus la
securitatea interna, ap lasa sa faca avizul, ei au explicatia inspectorului, ei trebu sa-l faca, da
nu ... boorce moti Cepéorca, 60d1ce moil.

GS - Eu.

AE - Tol orcois?.

GS - Eu pe dansul, nu-l cunosc si eu sincer nu inteleg, maniera asta de discutie, inseamna
ca omul n-are vapse nis un gram de educatie Si prosta e un baran, total, eu xax 61 cum iti
spunem foarte, foarte de mult.

AE - Da, on naznvlii kpaxabop, 60m ckaxcem max.

GS - Da.

AE - Eu pur si simplu, iaca noi n-am reusit sa vorbim, da el o fost la mine cu, sa spunem
asa o propunere, cu o propunere ca eu sa fiu tutelata de un organ de stat, nousn oa? Asta ca un
fel de razvod.

GS - Un fel de ce?

AE - Un fel de razvod stii?

GS - Aha, tutelata de cine?

AE - De SPIA, sa fiu tutelata de SPIA.

GS - Imm.

AE - Eu sad si ma uit la dansul, stii.

GS - Da el unde lucreaza vapse mie mii interesant, adica?

AE - La securitatea interna.

GS - Nu, structura, el la vama lucreaza sau lucreaza in alt SRL cacoito.

AE - NU, nu, el, mot nousn ons yeco emy smo nado. Ot 6odce Cepéica, koeoa smo 6cé
3akonyumcs?

GS - /{ns wezo smo emy Haoo?

AE - Sa preia controlul asupra la Industriala, eom umo on xouem.

GS - A-a-a, am inteles, imhi.

AE - Bom yumo onu xomsam.

GS - A on ycneem?
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AE - Bl 51 6 mebs sepio, u 6cez0a eepuna, 0osepsaia mebde noJHOCMbIO, ecli Mb 3d0aeulb
MAaKou 60Npoc, 3HAYUM 803MONCHO UMO Hem.

GS - Ouenvb unmepecHo, OH peaibHO max ysepen umo Banepa umo-mo 6ydem peuwiamo
mam oanviie, UHmMepecHwvlll Yenosek 075, eu isi spun ca el e un toromac asa de mare blea, el cred
ca nici nu se gandeste la asta.

AE - Nie ni-o spus inca mai inainte, ca el, ei o intrat in conlucrare cu omu, intelegi? Si
trebu, HystcHo 6onee mupro, boaee myovim-cyosim, ei o, o intrat in conlucrare.

GS - Hy 0a, xopowo, hai te rog sa facem avizul ista, foarte, foarte, foarte detaliat, sa-l
trimat drept pe posta si mai mult cu dalbanu ista nu mai graiesc in viata vecilor, prosta nici sa
nu-l vad *** iti spun asa cum este, de atita ca el prosta e un toromac, el nici nu stie nici codul
de conduita, el n-are nici educatie, si el ii prosta...

AE - Ter Hauanbhux mamodichu, oH ¢ mooou OIUH Koge He Nul Ha 3a080PKAX Omels,
NOHUMAeulb OH He Modicem cebe no3eonums eanute O.u, eu ceva nu inteleg.

GS - Eu tot si asta da dovada de educatia luia si asta da dovada de aistea care-s imprejur
acolo, ca nacialnisi, cum i dau voie, cum i-au dat voie in genere sd, sa gandeasca si de atdta ca
el ea toate deciziile, Valera nici o sula nu stie de dansul intelegi.

AE - Ap da.

GS - Si iaca din cauza ca i-a dat voie asa, lui i se pare ca el ii pe functia asta, intelegi?

AE - Inseamnd cd lui i so propus, cineva functia asta.

GS - Eu nis nu o sa ma mir, daca el asa si gandeste, dacd nu incearca inca sa-Il tocheasca
pe Valera, avand in vedere ca directorul s-o dus,

AE - El asteapta, da el asteapta sa fie el sef la securitate, gom umo o xouem.

GS - Am inteles.

AE - Lui i s-0 promis.

GS - Nu, dumnezeu cu ddansul, vsio hai cand ai sa sii acasa cumva cu inspectorul, cu
Catalina, toti impreund faceti un aviz foarte, foarte detaliat, trimeteti-l pe posta si eu trimit tot
pe posta si faca bors cu dansul.

AE - Xopowo, amus o sun pe Catalina.

GS - Imhi davai.

Ora 11:36:47 - Axentiev Ecaterina fiind la volanul mijlocului de transport personal,
finalizeaza discutia cu seful Biroului Vamal Centru, Gheorghitd Sergiu si inchide apelul,
continuand sd conduca mijlocul de transport.

Astfel, stenogramele in cauza denota discutia inculpatei Axentiev Ecaterina la 24.11.2022
in intervalul cuprins intre orele 11:28:01 si 11:36:50 cu Gheorghita Sergiu, in cadrul careia
mentioneaza ca angajatul Directiei integritate si supraveghere, Harabari Dumitru i-a propus sa
fie tutelatd de catre factori de decizie din cadrul Serviciului protectie internd si anticoruptie a
MALI si ca acesta ar intentiona sa preia controlul asupra PVI Chisinau 1 (Industriald).

In aceeasi ordine de idei, la materialele cauzei se regiseste Procesul-verbal nr.10/1-333
privind consemnarea masurii speciale de investigatie — documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din data de 11 noiembrie 2022.

Din continutul acestuia s-a stabilit ca, la data de 09.11.2022, ora 17:43, Axentiev
Ecaterina, a ajuns in curtea blocului locativ de pe bd. Decebal, nr. 80, la ora 17:44, Axentiev
Ecaterina a luat din salonul automobilului un set de file de format A4 si impreuna cu copilul
minor (foto nr.33), au iesit din curtea adresei sus-mentionate si s-au intalnit cu Harabari Dumitru
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Valeriu, a.n. ***** stand sa discute (foto nr.34). La ora 17:59, Axentiev Ecaterina i-a transmis
cet-lui Harabari Dumitru setul de file de format A4, dupa ce s-au despartit Harabari Dumitru a
urcat la volanul automobilului de model , ****#***%%> neory cu n/ ***** in salonul caruia
astepta un barbat necunoscut, deplasandu-se impreuna spre str. Vadul lui Voda, iar Axentiev
Ecaterina cu copilul minor au venit in adresa de domiciliu: bd. Decebal, nr. 80, ap. 94, cu ce
documentarea a fost intrerupta.

Totodata, instanta a apreciat relevanta Procesului-verbal de ridicare din data de 26
decembrie 2022, potrivit caruia de la SRL ,,AZITECH” a fost ridicat un purtator optic de
informatie de model ,,DVD-R”, cu capacitatea de 4,37 GB, pe care se contine inregistrarile video
din curtea blocului de locuit de pe str. ***** din data de 09.11.2022.

Astfel, analizand continutul Procesului-verbal de examinare din data de 27 aprilie 2023,
prin care a avut loc examinarea purtitorului optic de informatie de model ,,DVD-R”, cu
capacitatea de 4,37 GB, pe care se contin inregistrarile video din curtea blocului de locuit de pe
str. ***** din data de 09.11.20222, ridicat la 26.12.2022 de la SRL ,,AZITECH”, la examinarea
purtatorului optic de informatie s-a depistat prezenta a doua fisiere video si 0 mapa dupa cum
urmeaza: Denumirea ,,Camera 02 decebal 80 20221109170000 20221109183127 3018218,
cu capacitatea de 442 MB; denumirea ,,Camera 04 decebal
80 20221109170000 20221109192959 3416731”, cu capacitatea de 633 MB; denumirea
,»VSPlayer”, cu capacitatea de 41,2 MB, creat la 26.12.2022.

Fiind deschis fisierul video cu denumirea ,,Camera 02_decebal
80 20221109170000 20221109183127 3018218 se constatd ca acesta contine imagini video
din curtea blocului amplasat in *****_ Imaginile video sunt din data de 09.11.2022 incepand cu
ora 17:00, iar durata imaginilor video sunt de 01:31:27. Din imaginile video examinate se
constata ca la ora 17:40:20, apare un automobil de culoare alba de model] **#*##*k*

Dupa care la ora 17:40:37, din automobilul de culoare alba de model ****#***#** "jar din
partea din fatd de la volan se coboard o persoand de gen feminin care este identificata ca
Axentiev Ecaterina, avand In mana o fila de hartie de culoare alba de format A4.

La 17:41:03 Axentiev Ecaterina, ITmpreund cu un copil mic de gen feminin, cu fiica ei
incuie automobilul sus nominalizat si se deplaseaza spre intrarea in curtea blocului amplasat in
*asckk avand asupra ei pe umarul drept o geana iar in mana o fila de culoare alba de format A4.

Ulterior la 17:59:28, Axentiev Ecaterina, insotitd de fiica sa revine la automobilul sau,
asupra ei avand doar geanta pe umar, deschide automobilul isi ia lucrurile personale din el si la
18:00:02, incuie automobilul si pleaca.

Fiind examinat fisierul video cu denumirea ,,Camera 04 decebal
80 20221109170000 20221109192959 34167317, se constatd ca acesta contine imagini video
din fata blocului amplasat in *****_ Imaginile video sunt din data de 09.11.2022 incepand cu ora
17:00, iar durata imaginilor video sunt de 02:29:58. Din imaginile video examinate se constata ca
la ora 17:39:39, 1n imaginile video apare o persoana de gen masculin.

La 17:39:43 in imaginile video apare o masina de culoare alba, de model ***##****** "care
apartine cet. Axentiev Ecaterina. Din imaginile video se observa cum automobilul de culoare
albd, de model ********%% " care apartine cet. Axentiev Ecaterina incetineste din viteza in drept
cu persoana de gen masculin identificat ca Harabari Dumitru dupa care la 17:39:50, intrd in
curtea blocului.

Ulterior la 17:41:42, In imaginile video apare Axentiv Ecaterina insotita de fiica, avand
asupra sa o geanta pe umar iar Tn mana dreapta tine o fila de hartie de culoare alba de format A4.
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Iesind pe portita ograzii blocului amplasat in ***** se indreapta in directia unde s-a deplasat
Harabari Dumitru.

Dupa o perioadd de timp la ora 17:57:11, in imaginile video apare Axentiev Ecaterina
impreuna cu Harabari Dumitru si se observa ca fila de hartie de format A4 deja e la Harabari
Dumitru. Ei stau si discutd o perioada scurta de timp dupa care Axentiev Ecaterina insotita de
fiica sa intrd 1n curtea blocului amplasat in ***** jar Harabari Dumitru pleaca in altd directie
avand in mana dreapta o fila de culoare alba de format A4 care anterior era la Axentiev
Ecaterina.

Drept concluzie, in urma examindrii secventelor video, in coraport cu masurile speciale de
investigatii, instanta stabileste ca fiind demonstrat faptul cad in fila de hartie de format A4, erau
camuflate/puse mijloace banesti in suma de 1000 de dolari SUA, care Axentiev Ecaterina, la
09.11.2022, afland-se 1n preajma blocului de locuit amplasat in ***** nr. 80, a oferit si a dat lui
Harabari Dumitru, iar ultimul a acceptat si primit bani in suma de 1000 § SUA care conform
cursului BNM constituie 19.307,60 MDL, pentru tutelare si a nu-si indeplini atributiile ce-1 revin
conform functiei detinute.

Suplimentar, in cadrul instrumentarii cauzei penale a avut loc efectuarea actiunii
procesuale de ridicare de la SA ,,Orange” a unui purtator optic de informatii de model CD-R
nr.338/23 cu informatia de la furnizor detinute despre utilizatorul cu nr. 0*****consemnata prin
Procesul-verbal de ridicare din 30 ianuarie 2023 si ridicarea de la SA ,,Orange” a unui purtator
optic de informatii de model CD-R nr.335/23 cu informatia de la furnizor detinute despre
utilizatorul cu nr.*****consemnatd prin Procesul-verbal de ridicare din data de 30 ianuarie
2023.

In aceeasi ordine de idei, a fost efectuatia masura speciald de investigatie consemnati prin
Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie — colectarea informatiei de la
furnizorii de servicii de comunicatii electronice din data de 30 ianuarie 2023, despre utilizatorul
cu nr. 0***** care s-a dovedit a fi utilizat de catre Harabari Dumitru Valeriu.

Similar, a fost efectuatd masura speciala de investigatie consemnata prin Procesul-verbal
de consemnare a masurii speciale de investigatie — colectarea informatiei de la furnizorii de
servicii de comunicatii electronice din data de 30 ianuarie 2023, despre utilizatorul cu nr.
**%kk%k care s-a dovedit a f1 utilizat de catre Axentiev Ecaterina *****,

La fel, instanta a analizat continutul Procesului-verbal de examinare din data de 02 mai
2023, prin care a avut loc examinarea continutului raportului de analizd operationalda
nr.20230068 din 04.04.2023, initiat in baza solicitarii Directiei Generale Urmarire Penala nr.
03/29-1358 din 24.03.2023, precum si in temeiul art.4 alin.(1) lit. f) a Legii nr.1104 din
06.06.2002 cu privire la Centrul National Anticoruptie, efectuarea analizei operationale privind
identificarea pentru data de 13.10.2022, 21.10.2022, 23.10.2022 si 09.11.2022 a locatiei
Cartelelor SIM cu numerele *****’ *****’ *****’ *****Sl *****.

Si anume, a fost supusa analizei a fost supusa informatia prezentatd de solicitant pe suport
electronic de tip CD, cu numarul in format electronic de tip ,,Excel” cu numarul: - 1536 LD,
descifrarile convorbirilor telefonice a cartelei SIM cu numarul ***** ridicate da la SA Moldcell
pentru perioada 23.10.2022-22.11.2022, cu 5 455 1inscrieri (in format de tip ,,Excel”), din care
335 23, descifrarile convorbirilor telefonice a cartelei SIM cu numarul ***** ridicate da la SA
Orange pentru perioada 13.10.2022-12.11.2022, cu 4 657 inscrieri (in format de tip ,,Excel”) si
1562 LD, descifrarile convorbirilor telefonice a cartelei SIM cu numarul ***** ridicate da la SA
Moldcell pentru perioada 01.11.2022-15.03.2023, cu 11 120 inscrieri (in format de tip ,,Excel”).
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Potrivit datelor indicate in solicitare cartela SIM cu numarul - ***** este utilizata de
Axentiev Ecaterina, iar cartela SIM cu numarul - *****este utilizata de Harabari Dumitru.

Pentru data de 09.11.2022, aproximativ in acelasi timp cartelele SIM cu numerele *****
(abonat SA Orange) si *****(abonat SA Moldcell) nu s-au aflat in aceleasi locatii, dar s-au aflat
in locatii invecinate, dupa cum urmeaza: - orele 16:37:22, 16:37:23, 16:59:49, 17:14:49,
17:59:49 si 18:14:49 cartela SIM cu nr. ***** 3 fost deservitd de celula SA Orange nr. 10235010
situata pe str. Albisoara 4, mun. Chisindu; - orele 18:23:15 si 18:23:17 cartela SIM cu nr. *****
a fost deservita de celula SA Orange nr. 1008747 amplasata pe bd. Decebal 99, mun. Chisinau; -
orele 16:22:34, 16:23:06, 16:30:49, 16:37:34, 16:38:06, 16:45:49, 16:52:34, 16:53:06, 17:00:49,
17:07:34, 17:08:06, 17:22:34, 17:23:06 si 18:06:04 cartela SIM cu nr. *****3 fost deservita de
celulele SA Moldocell nr. 106, nr. 103, nr. 101 amplasate pe str. C. Negruzzi 2, mun. Chisinau; -
iar orele 17:37:34, 17:38:06 si 18:00:34, cartela SIM cu numadrul *****a fost deservitd de
celulele de acoperire a SA Moldcell cu nr. 101 si 104 amplasate pe bd. Dacia 25, mun. Chisinau.

De asemenea, instanta a analizat continutul Procesului-verbal de perchezitie din data de
21 decembrie 2021, prin care de la domiciliul dnei Axentiev Ecaterina ***** amplasat Tn *****
80, ap.94, a fost ridicat telefonul mobil de model ,,Iphone 13, cu IMEI: 356557840849821, in
care se afld cartela sim nr.*****  care ulterior a fost supus cercetarii prin Procesul-verbal de
examinare a obiectelor din data de 28 martie 2023 si continutul Procesului-verbal de
perchezitie din data de 21 decembrie 2022, prin care de la domiciliul dlui Harabari Dumitru
Valeriu a.n ***** amplasat in ***** g-a depistat si ridicat, telefonul mobil cu marca comerciala
,Iphone 13”, de culoare neagra, in husa de stravezie in care se afla cartela SIM cu nr. Q*****
telefonul mobil cu marca comerciald ,,Alcatel”, de culoare neagra, telefonul mobil cu marca
comerciala ,,Nokia ”, de culoare neagra, in care se afla cartela SIM cu nr. *****care ulterior a
fost supus cercetarii prin Procesul-verbal de examinare din data de 10 aprilie 2023.

In continuare, in probarea invinuirii aduse inculpatei Axentiev Ecaterina aferent episodului
cu implicarea lui Harabari Dumitru, instanta retine Procesul-verbal de ridicare din data de 07
aprilie 2023, potrivit caruia a avut loc ridicarea de la sediul Serviciului Vamal, din mun.
Chiginau, str. N. Starostenco, nr. 30, a urmatoarelor acte: raportul DIS nr. 7446 din 09.11.2022
cu acte anexe a controlului efectuat pe 46 file; sesizarea Ministerului Finantelor nr.29786 din
27.09.2022 cu acte anexe a controlului efectuat pe 29 file; regulamentul DIS al SV pe 13 file.

Respectiv, continutul materialelor cu referire la controalele efectuate de catre Directia
Integritate si Supraveghere al Serviciului Vamal la Postului vamal Chisinau 1 (PVI, Industriald),
pe perioada activitatii a cet. Axentiev Ecaterina ***** in functie de sef interimar, la Postului
vamal Chisindu 1 (PVI, Industriald) au fost supuse examinarii prin Procesul-verbal de examinare,
din data de 03 mai 2023.

La caz, in cadrul examindrii raportului DIS nr. 7446 din 09.11.2022 cu acte anexe a
controlului efectuat pe 46 file, s-a constatat ca, la 08.11.2022, la postul vamal 2030 (Leuseni,
PVFI) a fost inregistratda DVT1 nr. 76615 declarat ,,Masini si aparate: Dispozitive pod de unica
folosintd”, cod marfa 85437090, Destinatar SRL ,,Premier Dialog” IDNQ: ***** transportat
prin intermediul mijlocului de transport n/t WS231. Reiesind din riscurile potentiale de declarare
eronatd a codului tarifar, de catre PVFI Leuseni a fost intocmit Raport suspiciune fraude.

Conform DVE nr. 117642 din 08.11.2022 depuse, de catre declarant la rubrica 33 a fost
schimbat codul tarifar in 38249996. Diferenta de plati ce urma a fi ratatd de catre Bugetul de
Stat, a fost evaluata in marime de 1786662.72 mdl.

Ulterior depunerii DVE nr. 117642 din 08.11.2022, in rezultatul examinarii inscrisurilor s-
a constatat cd, ar putea fi admisd o incasare incompletd a taxelor vamale din considerentul
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declararii eronate a cantitatii (litri) la una din pozitii ,,Eltbar 800 Disposabile Pod Dcvice”.
Acestea au fost declarate in numar de 55 000 buc. a cate 2 ml (cantitativ per buc.), prezentand o
cantitate totald de 110 litri, Inmultita la ,,Acciz” (1957 mdl), rezultau plati in marime de 215 270
mdl. Consultand sursele deschise, precum si site-ul oficial al destinatarului https://tabak.md/ni, s-
a constatat ca de facto cantitatea de lichid pentru o unitate este de 3.2 ml, adica o divergenta de
1,2 ml pentru 55 000 buc, total de 66 litri, urmand a fi incasate plati suplimentare in marime de
129 162 mdl, in coraport cu cantitatea declarata.

Ca rezultat al controlului fizic detaliat s-a constatat corespunderea numarului de locuri
conform celor declarate. Insi in rezultatul examinarii ambalajului pentru ,,Elfbar 800
Disponsibile Pod Device” a fost indentificat, ca pe cutia cu continut de 10 buc., era inscriptia 3,2
ml, pe cand cutia pentru fiecare unitate avea inscriptia de 2 ml.

Conform actelor in urma verificarii a fost solicitatd interventia Laboratorului Vamal.
Conform Raporturi de incercari nr. 120 din 16.11 2022, s-a constatat: ,,Elfbar 800 are volum de
2,40 ml, cu 0.4 ml mai mult decat volumul declarat; , Elfbar 1500” are volum de 4,40 ml, cu 0.4
ml mai mult, decat volumul declarat; ,,Elfbar 1500 Lux” are volum de 4,40 ml, cu 0.4 ml mai
putin, decat volumul declarat; ,,Elfbar 2500 are volum de 7,20 ml, cu 0.8 ml mai putin decat
volumul declarant.

Raportul DIS nr. 7446 din 09.11.2022, cu privire la examinarea preliminarda a
circumstantelor invocate, a fost Intocmit de catre inspectorul principal al SIS a DIS al SV
Dumitru Harabari, iar in urma verificarilor nu a stabilit careva abateri.

Drept concluzie, instanta constatd cd, conform materialelor cauzei penale in coraport cu
masurile speciale de investigatii s-a stabilit ca, la 09.11.2022, de catre Dumitru Harabari, a fost
initiat controlul la Postul vamal Chisindau 1 (PVI, Industriald) unde Axentiev Ecaterina *****
detinea functia de sef interimar, ulterior ultimii s-au intalnit seara dupa orele 17:00, in preajma
blocului de locuit amplasat in ***** nr. 80, unde Axentiev Ecaterina, i-a transmis in fila de
hartie de format A4, unde erau camuflate/puse mijloace banesti in suma de 1000 de dolari SUA,
lui Harabari Dumitru, pentru nestabilirea incadlcarilor de ordin disciplinar/administrativ/penal
(tutelare).

In cadrul examinarii sesizirii Ministerului Finantelor, nr.29786 din 27.09.2022 cu acte
anexe a controlului efectuat, s-a stabilit cd, in contextul examindrii Sesizarii parvenite de la
Ministerul Finantelor al RM, prin intermediul scrisorii nr. 29186/27.09.2022, cu privire la
presupusele actiuni/inactiuni a functionarilor vamali, admise in exercitiul functiei la perfectarea
vamala a importurilor realizate de catre SRL Netram Grup, IDNQO: *#**%*

Prin examinarea a 65 DV depuse la import de catre agentul economic in cauza pentru anul
2022, s-a constatat faptul ca 90 la sutd sunt perfectate pe culoar rosu de vamuire cu intocmirea
actului de inspectie, fiind prezente 2 ORT (CRT4812JZJA si CRT 5014 3E 1B), ce invoca
presupusul risc de subevaluare si atentare la drepturile de autor.

Totodatd de catre Directia integritate §i supraveghere, conform competentei, sunt
intreprinse masuri de verificare a modului 1n care isi exercitd atribugiile functionarii vamali la
perfectarea vamald a declaratiilor vamale a agentului economic in cauza, nefiind constatate
iregularitati.

La fel, instanta considera necesar de mentionat ca, verificarea actiunilor/inactiunilor
functionarilor vamali din cadrul Postului vamal Chisinau 1 (PVI, Industriald), admise in
exercitiul functiei la perfectarea vamald a importurilor realizate de catre SRL Netram Grup,
IDNO: ***** 3 efectuat-o anume inspectorul principal al SIS a DIS al SV Dumitru Harabari, iar
in urma verificarilor nu a stabilit careva abateri. lar, in cadrul examinarii ,,Regulamentului
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privind organizarea si functionarea directiei integritate si supraveghere a serviciului vamal”, s-a
stabilit ca, acest regulament prevede actiunile de baza ale angajatilor din cadrul SIS a DIS al SV,
care prevede modul de actionare si de verificare a actiunilor/inactiunilor functionarilor vamali,
admise 1n exercitiul functiei sale.

Cu referire la episodul respectiv din invinuire inculpata Axentiev Ecaterina, fiind audiatd in
sedinta de judecatd, a declarat ca: ,,/...] Cu privire la episodul cu Harabari Dumitru, declard ca
infractiunea de corupere ea nu a comis-o. Ea nu i-a transmis, nu i-a dat nimic absolut
inspectorului principal de cadrul Directiei Supraveghere si Integritate. Ea nu i-a transmis
careva mijloace baneste. Deci intdalnirea lor a fost strict profesionald la insistenta domnului
Harabari dupa orele de serviciu, din motiv ca ea a avut niste chestii personale. Deci, domnului
Harabari i-a fost nevoie urgent acea lista cu privire la agentii economici care migrau de la
postul Vamal Industriala catre postul Vamal Comrat. Deci, faptul ca e un numar, niste mijloace
baneste, care pana acum nu sunt identificate, pentru ca vizualizand video de mai multe ori, ea nu
constata ca acolo 1i anume 1000 de dolari sau fiecare bancnota cate 100 de dolari. Asta nu
inseamnd ca ea i-a dat-o cuiva. Deci, pe ldnga aceasta, ea nu a discutat niciodata, acest fapt
este probat si prin lipsa de probe, ea nu a discutat niciodata cu domnul Harabari despre careva
protectionism in sfarsirea eventualelor acte de coruptie de catre ea ca el sa o protejeze, sa o
tuteleze si pentru aceasta ea sd-i ofere bani. Aceasta nu a existat. Pe langa aceasta, vizualizand
video de pe casa blocului de locuit de la etajul 10, se vede cum ea iese din curtea blocului cu o
foaie A4, tindnd aceasta foaie cu doua degete cu copilul meu minor, si plec in alta directie in
care a plecat domnul Harabari. Faptul ca ea a discutat langa bariera casei cu domnul Harabari
cateva minute si el tine deja hartia aceasta A4 si misca de maini si fluturd, acesta nu inseamnd
cd ea i-a transmis bani. Momentul predarii banilor, careva martori, careva denunturi nu existd.
Pe langa aceasta, serviciul a avut raspuns oficial, ca careva plangeri sau sesizari in privinta ei
nu au fost. Si in atributiile de serviciu a domnului Harabari, el nu avea cum sa o protejeze in
careva eventuale sau neeventuale acte de coruptie. Cu privire la controalele efectuate de catre
domnul Harabari la postul Vamala-Industriala. Deci controalele la postul Vamala-Industriala
erau efectuate zilnic si de catre alti colaboratori. Acestea au fost doar doua controale...Cu
privire la controlul efectuat de catre domnul Harabari, care a fost efectuat la Nitram Grup
reitereaza cd ceea ce este indicat in rechizitoriu este o concluzie falsa, pentru ca controlul de-
abia a fost o propunere de control, dar nu rezultatul controlului. La acest control a participat
atdt Centrul National Anticoruptie, cdt si Inspectorat Fiscal, cat si Ministerul de Finante, cdt si
Directia Antifrauda Vamala si Directia Securitate Interna. Deci, mai mult ca atdt, ceea ce tine
de control al postului Vamal Industrial cu privire la Nitram Grup, acesta a vizat valoarea in
vamd, nu careva fraude in zona de control Vamal al postului Vamal Industrial. Toate controalele
au fost de la si pana la strict legal. Deci, pana la moment, ea intelege cum au fost corelate
aceste probe, ca sa fie clar, atat si pentru ea, cat si pentru ceilalti... Domnul Harbari era
inspector principal din cadrul directiei supravegherii si integritatii al serviciului vamal. Sunt doi
adjuncti la seful directiei Securitatea interna si pe langa aceasta mai sunt i sef de servicii. O
singura fila A4 a transmis domnului Harabari Dumitru. Fila era in forma libera. A stat la
discutii cu domnul Harabari cateva minute. Nu a stat mult, ea era cu copilul minor pe langa
aceasta, ea a avut o urgentd, intdlnirea a durat foarte putin, pentru ca ea a mai avut o urgenta
si a plecat repejor cu fetita, s-a intors, i-a dat hdrtie, i-a lamurit cateva momente din acesta Si pe
langa aceasta a mai discutat ce mai trebuie sa mai prezent. Categoric nu a transmis careva
sume banesti domnului Harbari Dumitru. Niciodatd, nu i-a transmis nimic, nu i-a dat, nu i-a
oferit si nu i-a promis [...]”.
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Prin urmare, analizand declaratiile oferite de inculpata, instanta stabileste ca aceasta nu
neagd intalnirea avutd cu Harabari Dumitru 1n afara orelor de serviciu, insd infirma transmiterea
careva mijloace banesti ultimului in scopul determinarii inspectorului de a nu-si indeplini
anumite atributii de serviciu in vederea oferirii unui protectionism si tutelare a unor eventuale
acte de coruptie 1n activitatea de serviciu, precum si nedenuntarea unor actiuni pretins ilegale ale
ultimei savarsite in activitatea de serviciu, mentionand cd avea 1n mana doar o foaie A4, versiune
care nu corespunde cu probatoriul obtinut in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii, or
din procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie din 20 decembrie 2022 se
atesta clar ca inculpata aflandu-se in automobilul sau de model , **********> 13 suyma de 1000
dolari SUA, camufland-o in fila de format A4 si iese din automobil pentru a se intilni cu
Harabari Dumitru care o astepta in preajma.

La fel, instanta a analizat si declaratiile martorilor prezentati de partea apararii, insd nu
considera ca acestea sunt pe masura sa combata probatoriul administrat si analizat in favoarea
vinovatiei inculpatei, in conditiile in care martorii Parpaut Andrei si Nani Valeriu au declarat
instantei circumstante care vizeaza procedura legala in domeniul de activitate a inculpatei, iar
Harabari Dumitru fiind persoana caruia inculpata a dat mijloacele financiare, fapt prin care a
savarsit infractiunea de corupere, a negat acuzatiile respective in vederea evitarii unei eventuale
raspunderi penale. Cu referire la declaratiile oferite de martorul Gheorghita Sergiu instanta de
asemenea constatd ca acesta a sustinut insinuarile inculpatei referitor la relatiile ostile create in
cadrul Serviciului Vamal si angajatilor acestuia, Insa acestea nu infirma 1n careva mod vinovéatia
dnei Axentiev Ecaterina de comiterea infractiunii de corupere.

Totodatd, in conditiile in care apararea nu a oferit o explicatie rezonabild in privinta
mijloacelor banesti transmise lui Harabari Dumitru, instanta mentioneaza cd versiunea acuzarii
nu poate fi combaturd. Or, in lipsa unei asemenea explicatii, transmiterea banilor respectiv,
avand in vedere circumstantele spetei (controlul efectuat in privinta inculpatei) si functia lui
Harabari Dumitru in cadrul Serviciului Vamal, s-a realizat in scopul indicat la pct. 1.2, -
“asigurarea protectionismului si tutelarea unor eventuale acte de coruptie 1n activitatea de
serviciu a sefului interimar al Postului Vamal Chisinau 1 (PVI, Industriald) al Serviciului Vamal,
Axentiev Ecaterina, precum si nedenuntarea unor actiuni pretins ilegale ale ultimei savarsite in
activitatea de serviciu”.

Latura subiectiva se caracterizeaza prin intentie directd. Motivul infractiunii in cauza
constd, in principal, in interesul material sau in nazuinta de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale.

Faptuitorul trebuie sa cunoasca cd remuneratia ilicita, pe care o promite, ofera sau o da
unei persoane publice sau unei persoane publice strdine, nu se cuvin, ci reprezintd contra
echivalentul pentru a-l1 determina sa actioneze in interesul sau sau al persoanelor pe care le
reprezinta

Suplimentar, in acord cu alin. (2) art. 123 din Codul penal, prin ,,persoand publicd” se
intelege: functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul
serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii
publice, alta persoand care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice
autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane
juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate public;
persoana autorizatd sau investitd de stat sa presteze in numele acestuia servicii publice sau sa
indeplineascd activitati de interes public.
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Pentru existenta infractiunii specificate, este necesar ca actiunile pentru care se promite
interventia sa fie realizate de catre persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica,
persoana publicd strdind sau functionarul international in exercitarea functiei sale. Se are in
vedere cd actiunile in cauza apartin de sfera atributiilor de serviciu sau de competenta
respectivului factor de decizie.

La caz, instanta apreciaza ca, inculpata Axentiev Ecaterina ***** a s3varsit infractiunea
de corupere activa, si anume in cazul episodului retinut la pct. 1.2. a oferit si a dat mijloace
financiare lui Harabari Dumitru, care activa in calitate de inspectorului principal din cadrul
Directiei integritate si supraveghere a Serviciului Vamal, respectiv avea statut de persoana
publica.

Subiectul infractiunii este: 1) persoana fizica responsabild care la momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 16 ani.

Astfel, inculpata Axentiev Ecaterina ***** g n, ***** este persoana fizica responsabila,
care la momentul comiterii faptelor avea Implinita varsta de 42 ani, intruneste calitatea de subiect
al infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal.

Prin urmare, instanta constatd ca in actiunile inculpatei Axentiev Ecaterina ***** retinute
la pct. 1.2., au fost intrunite elementele infractiunii prevazute la art. 325 alin. (1) din Codul
penal.

3.3. Analiza invinuirii aduse inculpatei Axentiev Ecaterina ***** de comiterea
infractiunilor prevazute la art. 326 alin.(2) lit. d) si art. 325 alin.(1) din Cod penal
(episoadele aferente SRL ,,Top Service Grup”).

La caz instanta, noteaza ca, inculpatei 1 se incrimineaza comiterea faptelor prevazute de
art. 326 alin. (2) lit. d) si art. 325 alin. (1) din Codul penal, in interesul aceluiasi agent economic,
in raport cu acelasi inspector vamal, motiv din care considerd oportund analiza probatoriului
administrat simultan, cu aplicarea acelorasi considerente ale Curtii Supreme de Justitie expuse in
Hotararea Plenului nr. 11 din 22.12.2014 cu privire la aplicarea legislatiei referitoare la
raspunderea penald pentru infractiunile de coruptie, mentionate supra.

Astfel, prin actiunile sale, retinute la prevazut la pct. 1.3. inculpata a atentat la obiectul
Jjuridic special al infractiunii prin faptul ca a primit mijloace banesti de la seful Sectiei analiza
riscurilor din cadrul Biroului Vamal Centru pentru a influenta inspectorul vamal al Postului
Vamal 1, Andruscenco Irina, in vederea determindrii acestuia sd Indeplineascd actiuni in
exercitarea functiei sale exprimate prin grabirea efectudrii procedurilor vamale si asigurarea
efectudrii fara impedimente a controlului vamal la importul de marfuri.

La fel, prin actiunile sale retinute la prevazut la pct. 1.4. inculpata a atentat la obiectul
juridic special al infractiunii prin faptul ca, a oferit si a dat personal inspectorului vamal al
Postului Vamal 1, Andruscenco Irina, mijloace banesti ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unor
actiuni contrar functiei manifestate prin grabirea efectuarii procedurilor vamale si asigurarea
efectudrii fara impedimente a controlului vamal, la importul de marfuri de catre un agent
economic.

In continuare, in cazul episodului retinut la pct. 1.3., obiectul material al infractiunii
imputate inculpatei reprezintd mijloacele banesti in bancnote cu nominalul 50 si 100 euro,
primite de la seful Sectiei analiza riscurilor din cadrul Biroului Vamal Centru Stropsa Andrian.

De cealalta parte, in cazul episodului retinut la pct. 1.4., obiectul material al infractiunii
imputate inculpatei reprezintd mijloacele banesti in suma de 200 (doua sute) dolari SUA, care
potrivit cursului oficial al BNM, constituia echivalentul a 3.883,26 lei MDL, oferite si date de
Axentiev Ecaterina inspectorului vamal al Postului Vamal 1, Andruscenco Irina.
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Prin urmare, in cazul episodului retinut la pct. 1.3. actiunile inculpatei s-au realizat prin
fapta de acceptare si primire a mijloacelor banesti ce nu i se cuvin, pentru sine si pentru o alta
persoana, iar in cazul episodului retinut la pct. 1.4. actiunile inculpatei s-au realizat prin fapta de
oferire si dare a de mijloace financiare persoanelor publice.

Astfel, prezenta laturii obiective a infractiunilor identificate in actiunile inculpatei retinute
la pct. 1.3. si pct. 1.4. reiese din continutul Procesului-verbal privind consemnarea masurii
speciale de investigatie - cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura
supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat, a mijlocului de
transport ce apartine cet. Axentiev Ecaterina de model *****¥3x¥ %% oy /1 *%%%% din data de 20
decembrie 2022.

Astfel, din Inregistrarile audio-video au fost relevate si fixate mai multe actiuni/intalniri si
discutii dintre Axentiev Ecaterina, cu alte persoane prezente in automobil, sau cu care discuta la
telefon, ce au fost inregistrate de care specialisti pe suporturi electronice de tip DVD-R DL.

Stenogramele comunicarilor si imaginilor audio-video aferent episodului cu Stropsa
Andrian au fost fixate pe DVD-R DL, cu numar de inventar a DGAO a CNA — DIA-170 /2022,
dupa cum urmeaza:

Fisierul Recl_20221021_151314_EXP contine imagini $i convorbiri potrivit cdrora
Axentiev Ecaterina, aflandu-se in mijlocul de transport personal, de model *******##% "oy n/j
*xE%* Impreund cu o persoand cu prenumele Mariana (care 1i face curat 1n casa acesteia), la data
de 21.10.2022, in intervalul de timp cuprins intre orele 15:13:14 si 15:17:02, se intdlneste cu
Stropsa Andrian, In preajma Biroului Vamal Centru, amplasat pe str. Gradina Botanica 49/6.;
astfel cuvintele pronuntate de catre Axentiev Ecaterina sunt conventional marcate cu literele
,EA”, cuvintele pronuntate de catre Stropsa Andrian sunt conventional marcate cu literele ,,SA”,
cuvintele pronuntate de citre Mariana sunt conventional marcate cu literele ,,XY"’.

Ora 15:13:16 — Axentiev Ecaterina, conduce mijlocul de transport personal deplasdndu-se
de la PVI Industriala spre Biroul Vamal Centru, intre timp discutdnd cu o persoand pe nume
Mariana, ce se afla pe bancheta din spate a mijlocului de transport.

AE- Eu amus o sa ma parchez, o sa vorbesc doua minute cu omu, haraso?

XY- ..

AE- Eu zic doua minute o sa ma opresc, tre sa vorbesc cu cineva.

Ora 15:13:46 — Axentiev Ecaterina il apeleazd prin intermediul aplicatiei mobile, pe
Stropsa Andrian, discutia fiind urmatoarea:

AE- Eu m-am parcat.

SA4- ...

AE- Da, hai.

Ora 15:14:08 — Axentiev Ecaterina finalizeaza discutia telefonica si continuad discutia cu
Mariana:

Ora 15:16:45 — Axentiev Ecaterina ia geanta personald si pardseste mijlocul de transport
personal, pentru a se intdlni cu Stropsa Andrian.

Fisierul Recl_20221021_152630_EXP relevd imagini si convorbiri potrivit cédrora
Axentiev Ecaterina, revine In mijlocul de transport personal, de model *#********%" cy n/j
Ak la data de 21.10.2022, in intervalul de timp cuprins intre orele 15:26:30 si 15:29:37,
dupa discutia cu Stropsa Andrian, din preajma Biroului Vamal Centru, amplasat pe str. Gradina
Botanica 49/6, cu (aproximativ 5) bancnote cu nominalul de 50 si 100 euro:
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Ora 15:26:30 — Axentiev Ecaterina, fiind Tn preajma mijlocul de transport personal discuta
cu Stropsa Andrian, discutia fiind urmatoarea:

AE- Hi-hi-hi.

SA- Parerea me t-o spun, acolo-i tat normal. Bun? Vseo paca.

AE- Paca.

AE- ...

Ora 15:26:47 — Axentiev Ecaterina urca in mijlocul de transport personal, porneste motorul
si incepe deplasarea spre domiciliu, intre timp discutand cu Mariana.

Ora 15:29:23 - Axentiev Ecaterina fiind in mijlocul de transport personal, scoate din
buzunarul de la spate al pantalonilor cateva (aproximativ 5) bancnote cu nominalul de 50 si 100
Euro, pe care le plaseaza in buzunarul din fatd de la piept a camasii sale, continuand s discute
cu Mariana.

Fisierul Recl 20221023 175926_EXP relevd imagini si convorbiri potrivit carora cet.
Axentiev Ecaterina, aflandu-se in mijlocul de transport personal, de model ********%% " cy n/f
wakukk la data de 23.10.2022, in intervalul de timp cuprins intre orele 17:59:26 si 18:01:42,
discutd cu Andruscenco Irina si 1i transmite acesteia suma de 200 USD (doua sute dolari
americani), pentru facilitarea procedurii de acordare a liberului de vama in lipsa certificatului
Euro 1, a unui lot de uleiuri importat de catre SRL ,,Top Service Group”, astfel cuvintele
pronuntate de catre Axentiev Ecaterina sunt conventional marcate cu literele ,,EA”, cuvintele
pronuntate de catre Andruscenco Irina sunt conventional marcate cu literele ,,Al”, cuvintele
pronuntate de citre Mariana sunt conventional marcate cu literele ,,XY”.

Ora 17:59:35 — Axentiev Ecaterina, urcd Tn mijlocul de transport personal, concomitent cu
Andruscenco Irina care ia loc pe scaunul pasagerului din fata, stand sa discute:

AE- ... ai avut tu, tii minte, eu te-am sunat pe tine cu niste uleiuri, tii minte?

Al- Cu Oleg?

AE- Nu care ti-am Zis cd, nu, niste ulei ,,parco top”, top nu stiu cum.

Ora 17:59:43 — Axentiev Ecaterina scoate din portmoneu un teanc de bancnote USD
(dolari americani), ia din teanc doud bancnote cu nominalul 100 USD fiecare si la ora 17:59:56
le transmite dnei Andruscenco Irina, continuand sa discute cu aceasta, discutia fiind urmatoarea:

Al- ... si cu tine.

AE- Da, acolo, acolo bdietii o hotarit ca trebuie de spus multumesc, ca s-o facut repede
si hd-ha-ha.

AI- Cum ii blin denumirea?

AE- Nu, ,,Top”, eu nici nu Stiu, eu nu Stiu a cui, a1 meoe KiAHycb, pe mine m-o sunat.

Al- Avem, avem de ce sa ma anin.

AE- Cu Euro 1 (certificat).

AI- Da.

AE- Pe mine m-o sunat Stropsa i zice: ,,Te rog”.

Al- O schimbat codul, au schimbat.

AE- Stropsa m-o sunat si zice: Eu te rog, stii. Eu zic- eu amus. Eu pe tine te-am sunat.

AI- La cdt cdcat, teancuri am facut, am Zis cd ...

AE- Si eu cu ddansul vineri, dupa asta zice: ,,Te rog, ca nu pot sa ma apropii eu de Irina,
si iaca baietii o spus multumesc”.

Al- B***,

AE- Da eu zic: ,,Si poftim.”

Al- Ian ascultd, da da sa-ti dau si tie .
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AE- Linisteste-te, Ira, linisteste-te.

Al- B*¥** gospodi!

AE- E al tau, lucrul tiu.

Al- ... cel mai interesant cdnd tu dai, dar tu nica.

AE- Eu nica Ira, crusea me, tu $i nu vezi n****/

Al- Ap de atdta si iti spun.

AE- Tu si nu vezi in §i cdcat is eu b***?

AI- Ai controlat asta? (se refera la masina)

AE- Da.

Al- Stii ca eu ma tem si in masina mea b*** sa, da eu nu stiu cum s-o controlez.

AE- N-au ei atdata aparatura b***,

AI- Secu intotdeauna spune ca: ,, Udi linistiti-va ca ei cat bani tipa tre sa cheltuie.’

AE- Asta-i foarte scump.

Al- Da, o zis ca: ,,Ce faci tu, ca asa sa faca ei?” Caroce, urmarirea penald, urmarirea
penala o venit tipa astdia, tipa ei fac control.

AE- Ei o gasit facturile.

Al- Graiesc: ,, B*¥*** si...” Ei, ei vor sa gaseasca legatura asta cauzala cumva.

AE- O gasit sau nu?

AI- Nu, apoi amuiana deamu $tii ce cauta...

Suplimentar, Invinuirea adusa inculpatei este probata prin declaratiile martorului Bulgaru
Mariana care a comunicat ca: ,,/...] era insotita de dna Axentiev Ecaterina cu Masina dumneaei.
Nu isi aduce aminte daca dumneaei s-a intalnit cu cineva, dar tot ce a declarat la etapa urmarii
penale a fost adevarat si mentine declaratiile facute [...]”.

Totodata, instanta retine ca la etapa urmaririi penale aceasta a oferit depozitii detaliate si
anume, a indicat ca: ,,/...] pe data de 21 octombrie 2022, doamna Ecaterina Axentiev, dupad ce a
finisat curatenia la Postul vamal Chisinau 1 (PVI, Industriala), aproximativ la ora 14:00, a luat-
o cu masina personala pe la ora 15:00 si s-au indreptat spre casa ei unde Bulgaru Mariana,
trebuia sd facd curat. In drum spre casd pe la ora 15:15 min Ecaterina Axentiev, s-a oprit in
preajma unei cladiri, a iesit din masina §i i-a spus ca acus se intoarce. Bulgaru Mariana, a
observat ca Ecaterina Axentiev, s-a intalnit cu o persoand de gen masculin, a avut o discutie in
fata masinii dupd care s-a urcat in masind si au mers mai departe la Ecaterina Axentiev, la
domiciliu [...] .

Astfel, declaratiile martorului respectiv coroboreaza cu informatia obtinutd in urma
efectudrii masurii speciale de investigatie, potrivit caruia Axentiev Ecaterina s-a Intalnit si a
transmis banii acceptati si primiti de la Stropsa Andrian catre inspectorul vamal al Postului
Vamal 1 (PVI, Industriald), Andruscenco Irina.

Suplimentar, in cadrul instrumentarii cauzei penale a avut loc efectuarea actiunii
procesuale de ridicare de la SA ,,Orange” a unui purtdtor optic de informatii de model CD-R
nr.336/23 cu informatia de la furnizor detinute despre utilizatorul cu nr. 0***** consemnata prin
Procesul-verbal de ridicare din 30 ianuarie 2023, ridicarea de la SA ,,Moldcell” a unui purtator
optic de informatii de model CD-R cu informatia de la furnizor detinute despre utilizatorul cu
nr.0***** consemnata prin Procesul-verbal de ridicare din data de 30 ianuarie 2023si ridicarea
de la SA ,,Orange” a unui purtator optic de informatii de model CD-R nr.335/23 cu informatia
de la furnizor detinute despre utilizatorul cu nr.*****consemnatd prin Procesul-verbal de
ridicare din data de 30 ianuarie 2023.

’
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In aceeasi ordine de idei, a fost efectuatd masura speciald de investigatie consemnati prin
Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie — colectarea informatiei de la
furnizorii de servicii de comunicatii electronice din data de 30 ianuarie 2023, despre utilizatorul
cu nr. 0***** care s-a dovedit a fi utilizat de catre Stropsa Andrian.

La fel, a fost efectuatd masura speciald de investigatie consemnata prin Procesul-verbal de
consemnare a masurii speciale de investigatie — colectarea informatiei de la furnizorii de
servicii de comunicatii electronice din data de 30 ianuarie 2023, despre despre utilizatorul cu nr.
O***#* care s-a dovedit a fi utilizat de catre Andruscenco Irina Stanislav.

Similar, a fost efectuatd masura speciala de investigatie consemnata prin Procesul-verbal
de consemnare a mdsurii speciale de investigatie — colectarea informatiei de la furnizorii de
servicii de comunicatii electronice din data de 30 ianuarie 2023, despre utilizatorul cu nr.
***k%% care s-a dovedit a fi utilizat de catre Axentiev Ecatina ***%*,

De asemenea, instanta a analizat continutul Procesului-verbal de examinare din data de 02
mai 2023, prin care a avut loc examinarea continutului raportului de analiza operationald
nr.20230068 din 04.04.2023, initiat in baza solicitarii Directiei Generale Urmarire Penala nr.
03/29-1358 din 24.03.2023, precum si in temeiul art.4 alin.(1) lit.f) a Legii nr.1104 din
06.06.2002 cu privire la Centrul National Anticoruptie, efectuarea analizei operationale privind
identificarea pentru data de 13.10.2022, 21.10.2022, 23.10.2022 si 09.11.2022 a locatiei
cartelelor SIM cu numerele *%##% sk kskoksk *****$i Tk

Si anume, a fost supusa analizei a fost supusa informatia prezentatd de solicitant pe suport
electronic de tip CD, cu numarul in format electronic de tip ,,Excel” cu numarul: - 1536 LD,
descifrarile convorbirilor telefonice a cartelei SIM cu numarul ***** ridicate da la SA Moldcell
pentru perioada 23.10.2022-22.11.2022, cu 5 455 inscrieri (in format de tip ,,Excel”), din care
335 23, descifrarile convorbirilor telefonice a cartelei SIM cu numarul *****_ ridicate da la SA
Orange pentru perioada 13.10.2022-12.11.2022, cu 4 657 inscrieri (in format de tip ,,Excel”);
336 23, descifrarile convorbirilor telefonice a cartelei SIM cu numarul *****_ ridicate da la SA
Orange pentru perioada 21.10.2022-20.11.2022, cu 6 152 inscrieri (in format de tip ,,Excel”) si
1536 LD, descifrarile convorbirilor telefonice a cartelei SIM cu numarul ***** ridicate da la SA
Moldcell pentru perioada 23.10.2022-22.11.2022, cu 5 455 inscrieri (in format de tip ,,Excel”).

Potrivit datelor indicate in solicitare cartela SIM cu numarul - ***** este utilizatd de
Axentiev Ecaterina, cartela SIM cu numarul — ***** este utilizatd de Stropsa Andrian, iar cartela
SIM cu numarul — ***** este utilizatd de Andruscenco Irina.

In urma analizei efectuate au fost identificat faptul ca la 22.10.2022, 24.10.2022,
27.10.2022, 28.10.2022, 04.11.2022, 05.11.2022 si1 08.11.2022 aproximativ la aceiasi ora, cartele
SIM cu numerele *#*** gj ***** g ay aflat In aria de acoperire a celulelor SA Orange cu
numerele: 1003237, situatd pe adresa mun. Chisindu, c. Budesti, extravilan, (22.10.2022 si
05.11.2022); 1011402 (24.10.2022, 27.10.2022 si 08.11.2022); 0020312, situatd pe adresa mun.
Chisinau, str. Uzinelor 104, (28.10.2022 si 04.11.2022).

La data de 23.10.2022, aproximativ in acelasi timp cartelele SIM cu numerele *****
(abonat SA Orange) si ***** (abonat SA Moldcell) nu s-au aflat in aceleasi locatii, dar s-au aflat
in locatii invecinate, dupd cum urmeaza: la orele 17:34:59, cartela SIM cu nr. ***** a fost
deservita de celula SA Orange nr. 1008747, situata pe bd. Decebal 99, iar la orele 17:41:55,
17:56:55, 18:11:55, 18:26:55, cartela SIM indicata supra a fost deservita de celula SA Orange nr.
1004881, amplasata pe bd. Dacia 13, mun. Chisinau; la orele 17:37:52, 17:37:58, 17:43:27,
17:52:52, 18:07:52, 18:22:52 si 18:22:58, cartela SIM cu numarul ***** a fost deservitd de
celulele SA Moldocell nr. 104, nr. 20694 si nr. 101 toate situate pe bd. Dacia 25.
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Suplimentar, instanta a studiat si continutul Procesului-verbal de examinare din data de 10
mai 2023, prin care a avut loc examinarea continutului raportului de analizd operationala
nr.20230095 din 05.05.2023, initiat in baza solicitarii Directiei Generale Urmarire Penala nr.
03/29-1962 din 02.05.2023, precum si in temeiul art.4 alin.(1) lit. f) a Legii nr.1104 din
06.06.2002 cu privire la Centrul National Anticoruptie, efectuarea analizei operationale cu
privire la identificarea, pentru aceiasi perioada de timp la data de 21.10.2022 a conexiunilor
cartelelor SIM cu numerele ***** g ***** "¢y reteaua de internet.

Analizei a fost supusa informatia prezentata de solicitant pe suport electronic de tip CD, cu
numarul in format electronic de tip ,,Excel” cu numarul: 335 23, descifrarile convorbirilor
telefonice a cartelei SIM cu numarul *****  ridicate da la SA Orange pentru perioada
13.10.2022-12.11.2022, cu 4 657 inscrieri (in format de tip ,,Excel”); 336 23, descifrarile
convorbirilor telefonice a cartelei SIM cu numarul *****_ ridicate da la SA Orange pentru
perioada 21.10.2022-20.11.2022, cu 6 152 inscrieri (in format de tip ,,Excel”).

Potrivit datelor indicate in solicitare cartela SIM cu numadrul: ***** este utilizatd de
Axentiev Ecaterina; ***** este utilizata de Stropsa Andrian.

Urmare a analizei efectuate, pentru data de 21.10.2022, au fost identificat timpul conectarii
cartelelor SIM cu numerele ***** gi ***** | reteaua internet-mobil.

Analizand, timpul conectarii cartelei SIM cu numarul ***** ]a reteaua de internet-mobil,
in coraport cu timpul conectarii cartelei SIM cu numarul ***** ]a reteaua data pentru 21.10.2022
si selectand diferenta de conectare a cartelelor vizate la retea, de pana la 59 secunde au fost
identificate urmatoarele: orele 07:34:00, cartela SIM cu numarul ***** s-a conectat la reteaua
internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul ***** s-a conecta la reteaua data cu 31 secunde mai
tarziu si anume la orele 07:34:31; orele 14:29:42, cartela SIM cu numarul ***** g-a conectat la
reteaua internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul ***** s-a conecta la reteaua datd cu 44
secunde mai tarziu si anume la orele 14:30:26; orele 14:44:42, cartela SIM cu numarul ***** s-a
conectat la reteaua internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul ***** s-a conecta la reteaua data
cu 44 secunde mai tarziu si anume la orele 14:45:26; orele 18:01:48, cartela SIM cu numarul
AkxEE g-a conectat la reteaua internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul ***** s-a conecta la
reteaua data cu 9 secunde mai tarziu si anume la orele 18:01:57; orele 19:07:02, cartela SIM cu
numarul ***** g-a conectat la reteaua internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul ***** g-a
conecta la reteaua datd cu 9 secunde mai tarziu si anume la orele 19:07:11; orele 19:55:38,
cartela SIM cu numarul ***** g-a conectat la reteaua internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul
Ak s-a conecta la reteaua data cu 28 secunde mai tarziu si anume la orele 19:56:06.

Analizand, timpul conectarii cartelei SIM cu numdrul ***** ]a reteaua de internet-mobil,
in coraport cu timpul conectarii cartelei SIM cu numarul ***** ]a reteaua data pentru 21.10.2022
si selectand diferenta de conectare a cartelelor vizate la retea, de pana la 59 secunde au fost
identificate urmatoarele: orele 20:10:34, cartela SIM cu numarul ***** s-a conectat la reteaua
internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul ***** s-a conecta la reteaua datd cu 4 secunde mai
tarziu si anume la orele 21:10:38; orele 20:25:34, cartela SIM cu numarul ***** s-a conectat la
reteaua internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul ***** s-a conecta la reteaua datd cu 4
secunde mai tarziu si anume la orele 21:25:38; orele 20:40:34, cartela SIM cu numarul ***** s-a
conectat la reteaua internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul ***** s-a conecta la reteaua data
cu 4 secunde mai tarziu si anume la orele 21:40:38; orele 20:55:34, cartela SIM cu numarul
kH%k* s-a conectat la reteaua internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul ***** g-a conecta la
reteaua data cu 4 secunde mai tarziu si anume la orele 20:55:38; orele 21:10:34, cartela SIM cu
numarul ***** g-a conectat la reteaua internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul ***** g-a
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conecta la reteaua datd cu 4 secunde mai tarziu si anume la orele 21:10:38; orele 21:25:34,
cartela SIM cu numarul ***** g-a conectat la reteaua internet-mobil, iar cartela SIM cu numarul
*Akx*E s-a conecta la reteaua datd cu 4 secunde mai tarziu si anume la orele 21:25:38; orele
21:40:34, cartela SIM cu numarul ***** s-a conectat la reteaua internet-mobil, iar cartela SIM
cu numarul ***** s-a conecta la reteaua datd cu 4 secunde mai tarziu si anume la orele 21:40:38;
orele 21:55:34, cartela SIM cu numarul ***** g-a conectat la reteaua internet-mobil, iar cartela
SIM cu numarul ***** s-a conecta la reteaua datd cu 4 secunde mai tarziu si anume la orele
21:55:38.

In continuare, in sustinerea acuzatiilor retinute in actiunile inculpatei instanta retine
Procesul-verbal de ridicare din data de 28 februarie 2023, prin care a avut loc ridicarea de la
Serviciul Vamal Centru, a materialelor care au stat la baza validarii declaratiei vamale nr, *****
din 17.10.2022, pe 23 file.

In aceeasi ordine de idei, prin Procesul-verbal de examinare din data de 05 mai 2023 s-a
efectuat analiza declaratiei vamale nr. ***** din 17.10.2022, unde in cadrul examinarii s-a
stabilit ca, declaratia vamala a fost inregistrata la 17.10.2022, in postul vamal 2070 Chisinau 1
(PVI, Industriald). Expeditorul ,METSAY OTOMOTIV SANAYI VE TICARET LIMITED
SIRKETI” a expediat destinatarului ,,TOP SERVICE GRUP” SRL uleiuri lubrifiante pentru
motoare in total 4440 bucati, iar declaratia vamala a fost depusa de catre Manastirschi N., din
cadrul ,,Mol-Declar Proiect” SRL.

Pe e alta parte, inculpata Axentiev Ecaterina, fiind audiata in sedinta de judecata, a declarat
ca: ,,[...] Desi procurorul in ordonanta de modificare a invinuirii i-a indicat ca ca rezultat al
actiunilor sale s-a efectuat grabirea procedurilor vamale, precum $i asigurarea efectuarii fara
impedimente a controlului vamal, documentar si sau fizic, in cadrul controlului, fara stabilirea
incalcarilor in actele vamale, comerciale si de transport, declara ca declaratia vamala pentru
agentul economic TOP SERVICE GROUP in epizoadele Stropsa Adrian si Adruscinco Irina, din
data de 17 octombrie 2022, a fost perfectata in stricta conformitate cu legislatia in vigoare si
anume Codul Vamal, ordine, legi, hotardari a guvernului, in stricta conformitate. Deci,
declaratia vamala a parcurs tot sirul legal care este prevazut de legislatia vamala. Toate
procedurile au fost efectuate fard careva incalcari. Declaratia vamala in ceea ce priveste primul
moment care indica acuzatorul de stat, si anume grabirea procedurilor vamale, pot indica ca
atat Codul Vamal, cdt si Ordinul nr. 303, prevede expres controlul documentar. Declaratia
vamala care are de parcurs controlul documentar, timpul maxim de vamuire este de 90 de
minute. Deci, declaratia vamala in cauza pentru TOP SERVICE GROUP, a fost repartizata la
ora 14:55 si validata la ora 16:55, aproximativ asa. Sirul temporal, a fost de 143 de minute.
Controlul documentar a durat 93 de minute. Deci, Andruscinco Irina, la perfectarea si validarea
declaratiei vamale, nu a grabit absolut deloc procesul de vamuire. A mentionat cd, in cazul cand
un inspector depaseste termenul de vamuire, el este sanctionat disciplinar. Aceasta este o
abatere disciplinara. Din ce motive acuzatorul de stat i-a indicat grabirea procedurilor vamale
care nu au existat, panda la moment nu cunoaste. Aceasta informatie este confirmatd atdt prin
raspunsul serviciului vamal din 08.05.2024, cat si prin prezentarea de catre aparare a orvdinilor
si extraselor din sistemul informational. In privinta celorlalte momente ce tin de declaratia
vamala Top Service Group, clasificarea marfurilor s-a facut in stricta conformitate cu Legea nr.
182, nomenclatura combinata a marfurilor, in corespundere cu Ordinul nr. 462 al Serviciului
Vamal, care indica expres cum trebuie sa fie clasificate uleiurile pentru motoare, pentru ca ele
sunt de mai multe feluri, atit uleiuri sintetice, cdt uleiuri minerale, cdt si semisintetice...In
rechizitoriu, acuzatorul de stat indica ca, codul tarifar a fost schimbat dintr-un cod in alt cod.
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Aici mentioneaza ca declaratia vamala este alcatuita din cinci articole. Primul articol sunt
uleiuri semisintetice, celelalte minerale si semisintetice. Deci, toate porzitiile tarifare au fost
vamuite per kilogram $§i categoric nu per bucatd, din motiv ca legea nu prevede unitatea de
masura de vamuire pentru uleiuri, atdt pentru uleiuri, cdt si pentru orice lichid, unitatea de
masurd bucatd, ci kilogramul. In ceea ce priveste certificatul Euro 1, care scuteste agentul
economic de achitarea taxelor vamale la import...In ceea ce priveste asigurarea efectudrii fard
impedimente a controlului vamal, documentar si/sau fizic, Republica Moldova, facdnd parte la
numeroase tratate internationale, ca Organizatia Mondiala a Comertului, Organizatia
Mondiala a Vamilor, Conventia de la Kyoto, Republica Moldova este obligata si impusa de
aceste tratate internationale sa faciliteze, sa simplifice procedurile vamale, nici de cum sa
creeze careva impedimente. Deci, ce indica acuzatorul de stat este de fapt o obligatie legala, o
obligatie impusa de catre Codul vamal al Republicii Moldove, de catre ordinele, ca, de exemplu,
Ordinul 325, Ordinul 312, privind simplificarile vamale. Acest rezultat nu reprezinta un element
prejudiciabil, ci reflecta exact obligatiile legale si obiectivele strategice ale Serviciului Vamal
prevazute atdt in anul 2025 cat si ulterior, deja de mai mult de 19 ani, Serviciul Vamal aplica
anume facilitarea si ne crearea de impedimente. Or, crearea de impedimente intr-o procedura
vamala atrage raspundere atat disciplinara cdt si penala pentru orice inspector responsabil de
vamuirea marfurilor. Procedurile vamale trebuie sa fie simplificate si revizuite, pentru a elimina
formalitatile inutile.  Facilitarea comertului este o conditie impusa Serviciului
Vamal...Acuzatorul de stat nu indica nici o norma juridica, care inspectorul responsabil de
validarea declaratiei ar fi incalcat, pentru ca declaratia vamala pentru Top Service Group a fost
perfectata in stricta conformitate cu legislatia vamala...Ea niciodata nu s-a intalnit cu dl
Stropsa, el niciodata nu a stat in mijlocul ei de transport si niciodata nu a discutat despre
influenta necorespunzatoare atat in privinta Top Service Group, cat si in privinta altor agentii
economici. Referitor la proba pe care o prezinta acuzatorul de stat din data de 21 octombrie
2022, cu privire la presupusa intdlnirii in care nu apare domnul Stropsa, nu exista nicio
discutie, este patru zile dupa validarea declaratiei...De asemenea, a indicat ca, conform fisei de
post a domnului Stropsa, conform ordinilor Serviciului Vamal si a regulamentului cu privire la
activitatea sectiei analiza riscurilor, domnul Stropsa supraveghea si monitoriza activitatea ei $i
a postului vamal. Deci nu poate sd-i fie invocat de catre acuzatorul de stat trafic de influentd, ca
ori potrivit hotararii explicative a Curtii Supreme de Justitie, nu va exista trafic de influenta
atunci cdnd presupusa persoana care urmeaza a fi traficata se afla intr-o pozitie de
subordonare, monitorizare sau supraveghere...In ceea ce priveste epizodul cu Andruscenco
Irina, declara ca intdlnirea a fost strict personald. Deci intdlnirea lor a durat aproximativ
cdteva ore. Dumneaei este subalterna sa. In intdlnirea aceasta a fost strict pentru procurarea
unor haine, doua scurte si o pereche de pantaloni. Ea niciodata nu i-a dat dnei Andruscenco
Irina careva mijloace, pentru Top Service Group sau pentru altceva §i nici ea nu a acceptat Si nu
a primit nimic. Mai mult ca atdt, conform video-ului vizualizat, aceasta intdlnire a fost peste sase
zile dupa validarea declaratiei. Deci nu a existat nici promisiune, nici oferire inainte de validare
sau in timp de validare a declaratiei, ori ea la data de 17 octombrie, cand a fost validata
declaratia, nu se afla in tard. li este invocatd o invinuire post-factum. Pe ldngd aceasta, conform
fisei de post, doamna Andruscinco Irina, conform graficul de serviciu pentru luna octombrie,
doamna Andruscinco, era subalterna ei. Orice indicatie data de catre ea subalternilor sdi este
previzutd de lege. Aceasta nu poate fi consideratd ca o influentd legald... In cazul TOP Service
Group declaratia vamald a fost pe culoarul galben de vamuire. A fost inregistrat si acordat liber
de vama tot in baza culoarului de vamuire. La aceasta declaratie vamald a fost criteriu de
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selectivitate cu privire la riscul diminuarii valorii in vama. Conform procedurii, declaratia
vamala a fost, dupa efectuarea controlului fizic, transmisa catre sectia reglementari tarifare si
netarifare, care raspunde de valoare in vama. Si inspectorul, verificand in sistemele
informationale valoarea in vama a marfii a tuturor celor 5 articole, nu a majorat valoarea in
vama. Serviciul vamal stabileste criterii de selectivitate si criterii de risc. Directia analiza
riscurilor. In baza acestor criterii, cind brokerul depune declaratia vamald in sistemul
informational si in momentul repartizarii declaratiei vamale, sistemul informational Asycuda
World automat, in baza criteriilor de selectivitate, stabileste culoarele de vamuire. In ceea ce
priveste TOP SERVICE GROUP, clasificarea acestor uleiuri a fost facuta in baza legii 172 si in
baza Ordinului cu privire la clasificarea marfurilor. Si brokerul corect a stabilit, nu inspectorul
a stocat declaratia, dar brokerul a stocat declaratia in baza acestor norme. Deci declaratia
vamala pe culoare galbena este stabilita timpul maxim de vamuire de 90 de minute, controlul
documentar la TOP SERVICE GROUP a durat 93 de minute iar acordarea liber de vama 143 de
minute, din motiv ca declaratia vamala a fost si la control si la sectia valoare in vama. Dar
controlul documentar conform raspunsul serviciului vamal cu extrasa din sistemul informational
a durat 93 de minute [...] .

La caz instanta la fel apreciaza critic declaratiile facute de inculpatd prin care aceasta
neaga vina de comiterea infractiunilor imputate, si anume, potrivit carora ultima neaga intalnirea
cu Stropsa Andrian, in cazul in care aceasta a avut loc in prezenta martorului Bulgaru Mariana
care a confirmat faptul respectiv, iar pe langd aceasta la materialele cauzei se regaseste si
procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie — cercetarea domiciliului
si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si inregistrarea audio si video din
data de 20 decembrie 2022, prin care sunt relevate imaginile si convorbirile potrivit cdrora
inculpata a discutat cu Stropsa Andrian si a primit de la acesta mijloace banesti, dupa care s-a
intalnit cu Andruscenco Irina si i-a transmis suma de 200 dolari SUA pentru acordarea liberului
de vama a unui lot de marfuri.

De asemenea, instanta apreciaza critic si versiunea inculpatei potrivit careia mijloacele
banesti oferite dnei Andruscenco reprezinta plata pentru vestimentatie nu si-a gasit confirmare in
cadrul cercetarii judecatoresti, nefiind prezentate careva probe in acest sens. Or, din continutul
procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie — cercetarea domiciliului
si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video din
data de 20 decembrie 2022, rezulta cert ca inculpata a transmis dnei Andruscenco Irina suma de
200 dolari SUA anume pentru facilitarea procedurii de acordare a liberului de vama in lipsa
certificatului Euro 1, a unui lot de uleiuri importat de catre SRL ,,Top Service Group” si
validarea declaratiei vamale in conditia in care insusi Andruscenco recunoaste in cadrul
discutiei avute ca erau anumite ncélcari ,,avem, avem de ce sa ma anin”.

Totodatd, instanta constatd cd inculpata in cadrul audierii sale, desi neagd vina de
comiterea faptelor imputate, nu a dat careva explicatii plauzibile vizavi de necesitatea de a
mentiona in discutia avutd cu Andruscenco Irina despre sunetul primit de la Stropsa Andrian si
rugamintea sa intervind in favoarea SRL ,,Top Service Group”.

Mai mult ca atat instanta tine s puncteze ca, infractiunea de corupere pasiva este una
formala, fiind necesar doar prezenta scopului special, nefiind relevant daca au existat s-au nu
careva incdlcari in cadrul procedurii vamale.

Cat priveste depozitiile oferite de martorii apararii Stropsa Andrian si Andruscenco Irina,
instanta nu le va aprecia drept credibile, in cazul in care actiunile ilicite ale acestora in raport cu
agentul economic SRL ,,Top Service Grup” la fel servesc obiect al unei cauze, in cadrul careia
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nu este emisa o solutie definitiva, respectiv oferirea unor declaratii de autoincriminare in cadrul
unei alte cauze penale ar fi alogica. Cu referire la declaratiile oferite de martorii Manastirski
Natalia si Codreanu Deonisii instanta noteaza ca acestea nu au careva relevanta cu invinuirea
adusa inculpatei, or martorii respectivi nu au comunicat instantei careva date care ar fi in masura
sd combata actiunile infractionale retinute dnei Axentiev Ecaterina.

Latura subiectiva se caracterizeaza prin intentie directd. Motivul infractiunii in cauza
constd, In principal, in interesul material sau in ndzuinta de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale.

Scopul infractiunii este unul special. Acesta cunoaste urmatoarele patru forme alternative:
1) scopul de a o face pe persoana publicd, persoana cu functie de demnitate publica, persoana
publica strdina sau functionarul international sa indeplineasca o actiune in exercitarea functiei
sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 2) scopul de a o face pe persoana
publicd, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana publicd strdind sau functionarul
international sd nu indeplineascd o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o
asemenea actiune va fi sau nu savarsitd; 3) scopul de a o face pe persoana publicd, persoana cu
functie de demnitate publica, persoana publica straind sau functionarul international sa intarzie
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau
nu savarsitd; 4) scopul de a o face pe persoana publicd, persoana cu functie de demnitate publica,
persoana publica straind sau functionarul international sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita.

La caz, instanta stabileste ca inculpata Axentiev Ecaterina, a actionat cu intentie directa,
din interes material. Circumstantele respective se confirmd direct prin probatoriul descris si
analizat supra. In special, aceasta se demonstreazi prin probele analizate in cadrul laturii
obiective a infractiunii.

Subiectul infractiunii este: 1) persoana fizicd responsabild care la momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 16 ani; 2) persoana juridica (cu exceptia autoritatii publice). in plus,
subiectul infractiunii in cauza trebuie sa fie o persoana care are influenta sau care sustine ca are
influentd asupra unui factor de decizie, si anume - asupra unei persoane publice, persoane cu
functie de demnitate publica, persoane publice strdine sau functionar international.

Suplimentar, instanta apreciazd ca, inculpata Axentiev Ecaterina ***** a savarsit
infractiunea de corupere activa, si anume in cazul episodului retinut la pct. 1.4. a oferit si a dat
mijloace financiare lui Anduscenco Irina, care activa in calitate de inspectorului vamal al
Postului Vamal 1 (PVI Industriald), respectiv avea statut de persoana publica.

Astfel, inculpata Axentiev Ecaterina ***** g n, ***** este persoana fizica responsabila,
care la momentul comiterii faptelor avea Implinita varsta de 42 ani, intruneste calitatea de subiect
al infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal.

Prin urmare, instanta constata ca in actiunile inculpatei Axentiev Ecaterina ***** retinute
la pct. 1.3., au fost intrunite elementele infractiunii prevazute la art. 326 alin. (2) lit.d) din Codul
penal, iar in actiunile inculpatei Axentiev Ecaterina ***** retinute la pct. 1.4., au fost intrunite
elementele infractiunii prevazute la art. 325 alin. (1) din Codul penal.

Subsidiar, instanta remarca ca a luat in calcul si pozitia expusa de partea apararii si anume,
obiectiile potrivit cdrora invinuirea formulata inculpatei este una neclard, iar modalitatea in care
aceasta a fost formulatd nu corespunde cerintelor legale, instanta le va respinge ca fiind
nefondate, or in cursul urmaririi penale si ulterior in cursul examinarii cauzei penale in fond, din
partea apardrii au fost Tnaintate cereri aferent subiectului respectiv, care au fost solutionate. La
acest capitol instanta mai mentioneaza ca, dreptul invinuitului la apdrare este realizat atat prin
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intermediul mijloacelor juridice ce impun o anumita conduita din partea agentilor statului, cat si
prin asistenta juridicd acordatd de aparator. Astfel, partea normativa ce se referd la obligatia
agentilor statului a fost realizatd pe masurd deplind de cétre procuror ITn momentul inaintarii
acuzarii In ordinea prevederilor art. 282 din Codul de procedura penala, atat la etapa urmaririi
penale, cat si la etapa modificarii Invinuirilor aduse la etapa examinarii cauzei penale in fond,
invinuirea fiind una detaliata. Astfel, chestiunile care nu ii sunt clare acuzatului pot fi explicate
inclusiv de catre aparatorul care asigurd respectarea drepturilor si libertatilor acestuia. La caz,
chestiunile explicarea carora s-au solicitat in prezenta cauza penala depasesc sfera reglementata
de art. 281 din Codul de procedura penald, reprezentand in sine critici si dezacord cu invinuirea
adusa.

Cu referire la alegatiile partii apardrii privind nulitatea actiunilor procesuale si anume
obtinerea ilegala a probatoriului, instanta le va respinge ca fiind neintemeiate. Or, cauza penala
nr. 2023970472 de invinuire a dnei Axentiev Ecaterina de comitere a infractiunilor prevazute de
art. 326 alin. (2) lit. d), art. 325 alin. (1), art. 326 alin. (2) lit. d), art. 325 alin. (1) din Codul penal
a fost disjunsd din cauza penala nr. 2022970377 pornitd la 29.08.2022 de catre organul de
urmarire penald al Centrului National Anticoruptie in temeiul existentei banuielii rezonabile
privind savarsirea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (2) lit. b) si art. 325 alin. (1) din
Codul penal pe faptul actiunilor ilicite ale persoanelor publice din cadrul Serviciului Vamal.

La cauza penala initiala nr. 2022970377 pornita la 29.08.2022 au fost conexate cauza
penala nr. 2022970520 pornitd la 12.11.2022, cauza penald nr. 2022970521 pornita la
12.12.2022, cauza penald nr. 2022970522 pornitd la 12.12.2022. In rezultatul efectudrii
actiunilor de urmarire penala au fost recunoscuti in calitate de invinuiti mai multe persoane din
cadrul Serviciului Vamal, iar fiind verificate materialele cauzei penale in coraport cu faptele si
acuzatiile aduse dnei Axentiev Ecaterina, fiind colectate probe suficiente, care permiteau
dispunerea unei solutii in temeiul art. 291 din Codul de procedurd penald, cauza penald in
privinta dnei Axentiev Ecaterina a fost disjunsa.

Respectiv, instanta constata ca, informatia obtinuta in urma efectuarii actiunilor procesuale
si probele obtinute in cadrul procesului penal nr. 2022970377 au fost legal puse la baza cauzei
penale nr.2023970472, pertinenta carora a fost apreciatd prin ordonantele procurorului care a
condus urmadrirea penald, iar ulterior prin incheierile judecatorului de instructie fiind dispusa
constatarea respectarii cerintelor legale. Acestea fiind mentionate, instanta considera asertiunile
apararii privind nulitatea actiunilor procesuale ca fiind eronate.

De asemenea, instanta constata ca, la cauza penala de invinuire a dnei Axentiev Ecaterina
au fost anexate pentru examinare plangerile formulate in ordinea art. 313 din Codul de procedura
penala de catre aparatorul Axentiev Alexei in interesele dnei Axentiev Ecaterina, solutionarea
carora s-a dispus odatd cu pronuntarea sentintei.

Astfel, instanta noteaza ca, aparatorul Axentiev Alexei in interesele dnei Axentiev
Ecaterina a formulat plangerea impotriva ordonantei din 28.11.2022 de prelungire a termenului
de mentinere in calitate de banuit a dnei Axentiev Ecaterina si ordonantei din 11.03.2024 emisa
de procurorul ierarhic superior. In acest context instanta constati ci, prin plangerea din
26.12.2022 depusa in ordinea art. 299'-2992 din Codul de procedura penald aparatorul a solicitat
anularea ordonantei din 28.11.2022 de prelungire a termenului de mentinere in calitate de banuit
a dnei Axentiev Ecaterina, ca fiind contrara prevederilor legale. Prin ordonanta din 11.03.2024 a
fost respinsa integral ca fiind neintemeiatd plangerea aparatorului, actul procesul contestat fiind
mentinut fard modificari.

In asemenea context, analizand plangerea inaintati de aparitor, in raport cu materialele
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cauzei penale, instanfa constata ca, prin ordonanta din 01.09.2022, emisa de organul de urmarire
penald al CNA, a fost recunoscuta in calitate de banuit Axentiev Ecaterina, de comiterea
infractiunii prevazute de art.324 alin.(2) lit. b) din Codul penal. Ulterior, termenul de aducere la
cunostinta a calitatii de banuit a fost amanat consecutiv pana la data de 29.12.2022. La caz,
instanta stabileste ca, legalitatea ordonantei din 28.11.2022 de prelungire a termenului de
mentinere in calitate de banuit a dnei Axentiev Ecaterina a fost verificata de catre judecatorul de
instructie prin urmare fiind emisa Incheierea si mandatul Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana
nr. 12-1136/2022 din 28.11.2022, prin care a fost dispusa amanarea aducerii la cunostinta a
calitatii de banuit cet. Axentiev Ecaterina, pe un termen de 30 zile, cu calcularea termenului din
29.11.2022 péana la 29.12.2022, aceasta fiind valabila pand in prezent. Prin urmare, instanta
conchide ca atat, procurorul de caz, cat si procurorul ierarhic superior la emiterea actelor
contestate nu au admis careva Incdlcari ale drepturilor sau intereselor dnei Axentiev Ecaterina,
respectiv plangerea nominalizatd urmeaza a fi apreciata ca fiind una neintemeiata.

In continuare, instanta constati ca, aparitorul Axentiev Alexei in interesele dnei Axentiev
Ecaterina a formulat plangeri Impotriva ordonantei procurorului din 10.01.2024 si ordonantei
din 11.03.2024 emisd de procurorul ierarhic superior, prin care in esentd deplange refuzul
procurorului care a condus urmarirea penald de a admite audierea unor persoane in calitate de
martori. In acest sens, instanta constatd ci, la etapa sedintei preliminare, de catre instanta de
judecata a fost admisd lista probelor apararii formulatd in ordinea art. 347 din Codul de
procedura penala, inclusiv cu lista persoanelor care s-au solicitat de a fi audiati in cadrul
examinarii prezente cauze penale, aceasta fiind admisd partial, cu lasarea la discretia partii
apardrii selectarea persoanelor indicate in lista care urmeaza a fi audiati in calitate de martori, In
dependenta de pertinenta informatiei cunoscute in raport cu invinuirea adusa inculpatei. Prin
urmare, instanta considerd ca fiind depasite temeiurile unor posibile incalcari a drepturilor
inculpatei.

La fel, instanta constatd la materialele cauzei plangerile formulate de catre aparatorul
Axentiev Alexei in interesele dnei Axentiev Ecaterina prin care s-au deplans actele, actiunile si
inactiunile procurorului care a condus urmarirea penala, precum si solicitarea de efectuare a unor
actiuni de urmadrire penald suplimentare. Astfel, analizind materialele cauzei penale, in
coroborare cu argumentele formulate de partea apararii in plangerile formulate, instanta conchide
ca, organul de urmarire penala a intreprins toate actiunile necesare in vederea administrarii
probelor care in opinia sa au prezentat importantd pentru cauza penala, nefiind constatate careva
incalcari admise de procurorul de caz la instrumentarea cauzei penale. Mai mult ca atat, instanta
constatd ca, in cadrul examindrii cauzei penale in fond, partea apdrarii nu a fost privata de dreptul
de a prezenta probatoriu suplimentar, care in opinia sa este pe masurd sa infirme vinovatia
inculpatei de comiterea infractiunilor imputate.

Cat priveste celelalte obiectii indicate de catre apdrator in cadrul dezbaterilor judiciare,
acestea se combat prin constatarile instantei din prezenta sentinta.

4. La stabilirea pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza sau
agraveaza raspunderea.

Instanta de judecatd va tine cont de prevederile art. 75 din Codul penal, potrivit carora,
persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in
limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata
tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
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circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Potrivit prevederilor art. 76 si art. 77 din Codul penal, in privinta inculpatei nu s-au stabilit
existenta circumstantelor atenuante sau agravante.

Din materialele cauzei penala rezulta ca, infractiunile comise de inculpata, prevazute la art.
326 alin. (1) si art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal, sunt atribuite, conform art. 16 alin.(4) din
Codul penal, categoriei infractiunilor grave.

Totodata, infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) din Codul penal, (in vigoare la
momentul savarsirii infractiunii), conform art. 16 alin.(4) din Codul penal, este atribuita
categoriei infractiunilor grave, pe cand redactia actuald o calificd ca o infractiune usoara.

Astfel, la stabilirea limitei pedepsei, instanta va determina pedeapsa in limitele sanctiunii
prevazute in dispozitia art. 326 alin. (1) din Codul penal (in vigoare la momentul savarsirii
infractiunii) stabilea pedeapsa cu amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale
sau cu inchisoare de pana la 6 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amendda in marime de
la 4000 la 6000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.
Totodata, dispozitia art. 326 alin. (2) lit.d) din Codul penal (in vigoare la momentul savarsirii
infractiunii), stabilea pedeapsd cu amendd in marime de la 3000 la 4000 unitati conventionale
sau cu inchisoare de la 2 la 7 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la
5000 la 10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

La fel, infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) din Codul penal, (in vigoare la momentul
savarsirii infractiunii), stabilea pedeapsa cu inchisoare de pana la 6 ani cu amenda in marime de
la 2000 la 4000 unitati conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime
de la 6000 la 10000 unitdfi conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumitd
activitate.

Potrivit art. 75 alin.(2) din Codul penal, in cazul alternativelor de pedeapsa prevazute
pentru infractiunea savarsita, pedeapsa cu inchisoare are un caracter exceptional si se aplica
atunci cand gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului fac necesara aplicarea pedepsei
cu iInchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficientd §i nu si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai
aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste numai
in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea
scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare urmeaza a fi
argumentat de cétre instanta de judecata.

Subsidiar, Curtea Europeana in jurisprudenta sa s-a pronuntat in favoarea folosirii
masurilor neprivative de libertate (cauza Varga si altii v. Ungaria, hotararea din 10 martie 2015,
§104; cauza Norbert Sikorski v. Polonia, hotardrea din 22 octombrie 2009, §158), statuand ca
trebuie sa se ia 1n considerare alternativele disponibile detentiei, si nu aplicarea automata a
pedepsei inchisorii (cauza Kyprianou v. Cipru, hotardrea din 15 decembrie 2005, §108). Or, o
pedeapsd mai aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se
stabileste numai In cazul in care o pedeapsa mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va
asigura atingerea scopului pedepsei.

Respectiv, analizdnd circumstantele cauzei, personalitatea inculpatei care nu are
antecedente penale, are la intretinere doi copii minori, fiind divortata, dar si de pericolul social al
faptelor de corutie, de toleranta zero fatd de actele de coruptie, de necesitatea preintdmpinarii
comiterii pe viitor a infractiunii, instanta 1i va stabili pedeapsa:
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- pentru infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) din Codul penal (episodul cu SRL ,,Lias
Group”), o pedeapsa sub formd de amenda in marime de 2500 (doud mii cinci sute) unitati
conventionale, echivalentul sumei de 125 000 lei;

- pentru infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (2) lit.d) din Codul penal (episodul cu SRL
,, Top Service Grup”), o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3500 (trei mii cinci sute)
unitati conventionale, echivalentul sumei de 175 000 lei;

- pentru infractiunea prevazutd de art. 325 alin. (1) din Codul penal (episodul cu Harabari
Dumitru), o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani si amenda in marime
de 2500 (doud mii cinci sute) unitdti conventionale, echivalentul sumei de 125 000 lei, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, pentru femei.

Instanta, in conformitate cu art. 84 alin. (1') din Codul penal, care prevede ca, daci o
persoana este declaratd vinovata de savarsirea a doud sau mai multor infractiuni fara sa fi fost
condamnatd pentru vreuna dintre ele, instanta de judecatd, pronuntand pedeapsa, alta decat
inchisoarea, pentru fiecare infractiune aparte, stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de
infractiuni prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate, pedeapsa definitiva urmand sa se
incadreze in maximele pedepselor prevazute in Partea generala a prezentului cod, ii va stabili
inculpatei, prin cumul partial, pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis pentru femei, cu amenda in marime de 8000
(opt mii) unitati conventionale, echivalentul sumei de 400 000 lei.

Totodata, tinand cont de circumstantele cauzei, de faptul ca inculpata este la prima abatere,
are la Intretinere doi copii minori si este unicul intretindtor al familiei, instanta de judecata
considera ca corectarea acesteia este posibila fard izolarea de societate, or, condamnarea reala la
pedeapsa privativa de libertate nu-si poate atinge scopul de corectare si reeducare, ci de generare
a mobilurilor negative. In acest sens, instanta de judecati considerd ca reeducarea inculpatei
poate avea loc prin aplicarea in privinta sa a unei pedepse conditionate in limitele prevederilor
art. 90 din Codul penal.

Astfel, instanta va dispune suspendarea conditionatd a executarii pedepsei cu inchisoarea,
fixand o perioada de probatiune de 3 (trei) ani si a o obliga pe Axentiev Ecaterina ca in termenul
stabilit, sa nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara consimtamantul organului competent.

Suplimentar, instanta constatd ca, potrivit materialelor cauzei penale, se atestd cd in
privinta inculpatei Axentiev Ecaterina *****  prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul
Ciocana nr. 14-846/2022 din 23.12.2023 (f.d.116-121, Vol. IV) a fost aplicatd masura preventiva
sub forma de arest preventiv. Ulterior, prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana
nr.17-29/2022 din 06.02.2023 (f.d.184-191, Vol. 1V), a fost aplicatd masura preventivd sub
forma de liberare provizorie sub forma de control judiciar.

Respectiv, in termenul pedepsei cu inchisoarea stabilitd inculpatei, se va include durata
retinerii si aflarii acesteia in arest, din data 21.12.2022 pana pe data de 06.02.2023.

La fel, conform prevederilor art. 65 alin.(3) din Codul penal, privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate poate fi aplicatd ca pedeapsa
complementara si in cazurile cand nu este prevazuta in calitate de pedeapsad pentru infractiunile
din Partea speciala a prezentului cod, daca, tindnd cont de caracterul infractiunii savarsite de cel
vinovat in timpul Indeplinirii obligatiilor de serviciu sau in timpul exercitdrii unei anumite
activitati, instanta de judecata va considera imposibila pastrarea de catre acesta a dreptului de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate.

Avand in vedere cd inculpata, la momentul comiterii infractiunilor, detinea functia de sef
interimar al Postului Vamal Chisindu 1 (PVI, Industriald) al Serviciului Vamal, instanta
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considera ca exista pericol ca pe viitor, aceasta, exercitdnd functii publice, sa repete activitatea
infractionala pentru care este recunoscutd vinovata. De aceea, instanta o va priva de dreptul de a
exercita functii publice pe o perioada de 5 ani.

Totodata, instanta noteaza ca, potrivit art. 389 alin. (4) pct. 3) din Codul de procedura
penald, sentinta de condamnare se adopta: fara stabilirea pedepsei, cu liberarea de raspundere
penala in cazurile prevazute in art. 57 si 58 din Codul penal, cu liberarea de pedeapsa in cazul
prevazut in art. 93 din Codul penal sau al expirarii termenului de prescriptie.

Astfel, cu privire la episodul prevazut la pct. 1.4., instanta mentioneaza ca, infractiunea
prevazuta la art. 325 alin. (1) din Codul penal (modificarile operate odata prin Legea nr.136 din
06.06.2024, in vigoare din 07.09.2024), prevede pedeapsd cu amendd in marime de la 500 la
1500 de unitdfi conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la
3000 la 5000 de unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o0 anumita activitate.

Din materialele cauzei penale rezulta ca, infractiunea comisa de inculpata, prevazuta la art.
325 alin. (1) din Codul penal, este atribuita, conform art. 16 alin. (2) din Codul penal, categoriei
infractiunilor usoare (infractiune devenita usoara odata cu modificarile operate prin Legea
nr.136 din 06.06.2024, in vigoare din 07.09.2024).

In conformitate cu art. 60 alin. (1) si (7) din Codul penal (in vigoare la data comiterii
faptei), persoana se libereaza de raspundere penald daca din ziua savarsirii infractiunii au expirat
urmatoarele termene: a) 2 ani de la savarsirea unei infractiuni usoare; b) 5 ani de la savarsirea
unei infractiuni mai putin grave; c¢) 15 ani de la sdvarsirea unei infractiuni grave; d) 20 de ani de
la savarsirea unei infractiuni deosebit de grave; e) 25 de ani de la savarsirea unei infractiuni
exceptional de grave. Termenele prescriptiei de tragere la raspundere penald se reduc pe jumatate
pentru persoanele care la data savarsirii infractiunii erau minori.

In acest sens, instanta atestd ca, infractiunea retinutd la la pct. 1.4. a fost savarsitd in
octombrie 2022. Prin urmare, termenul de prescriptie a expirat, inculpata urmand a fi liberata de
pedeapsa penala.

5. Totodata, instanta constata ca, procurorul in cadrul dezbaterilor judiciare a solicitat de a
dispune confiscarea speciala din contul inculpatei Axentiev Ecaterina ***** a sumelor de 6000
(sase mii) dolari, echivalentul a 116 499,6 lei; 1000 (o mie) dolari, echivalentul a 19 307,60 lei;
200 (doua sute) dolari, echivalentul a 3 883,26 lei, cu titlu de contravaloare a mijloacelor banesti
utilizate la comiterea infractiunii si respectiv rezultate din infractiune.

Potrivit art. 106 din Codul penal, (1) Confiscarea speciald constd in trecerea, fortata si
gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). in cazul in care aceste bunuri nu
mai existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora. 2) Sunt
supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru
savarsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea
acestor bunuri; ¢) date pentru a determina savarsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe
infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau
integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care
constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului. (21) Daca
bunurile rezultate din infractiuni i veniturile de la aceste bunuri au fost comasate cu bunurile
dobandite legal, se confisca acea partea din bunuri sau contravaloarea acestora care corespunde
valorii bunurilor rezultate din infractiuni si a veniturilor de la aceste bunuri. (3) Daca bunurile
mentionate la alin.(2) lit.a) si b) apar{in sau au fost transferate oneros unei persoane care nu stia
si nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea bunurilor, se confisca contravaloarea
acestora. Daca bunurile respective au fost transferate cu titlu gratuit unei persoane care nu stia si

42



nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea acestora, bunurile se confisca. (4)
Confiscarea speciala se poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o pedeapsa penala.
(5) Confiscarea speciald nu se aplicad in cazul infractiunilor savarsite prin intermediul unui organ
de presa sau al oricarui alt mijloc de informare in masa.

In acest sens, avand in vedere neconstatarea sumei de 6000 de dolari SUA ca obiect
material al infractiunii descrise la pct. 1.1. din prezenta sentintd, instanta urmeaza sa respinga
solicitarea procurorului.

La fel, instanta constatd ca sumele de 1000 dolari SUA si 200 dolari SUA au fost transmise
de Axentiev Ecaterina altor persoane. Prin urmare, aceste sume banesti urmeaza a fi confiscate
de la persoanele care au intrat In posesia lor, in cauzele penale in care figureaza. De aceea, si In
aceastd parte, cerinta de confiscare speciald urmeaza a fi respinsa.

6. De asemenea, procurorul in cadrul dezbaterilor judiciare a solicitat de a dispune
confiscarea extinsd din contul inculpatei Axentiev Ecaterina ***** a bunurilor detinute in
proprietate si prin intermediul tertilor in calitate de beneficiar efectiv de catre aceasta, a
automobilului de model ,,*****” cu n/i ***** anul fabricarii 2019, cod VIN ***** care la
moment este Inregistrat pe numele lui Axentiev Alexei ***** an ***** pretul caruia constituie
372 800 lei.

Conform prevederilor art. 106! din Codul penal, (1) Sunt supuse confiscarii extinse si alte
bunuri decat cele indicate la art.106, in cazul in care persoana este banuita, invinuita, inculpata
sau condamnatd pentru comiterea infractiunilor prevazute la art.1401-142, 144, 158, art.164
alin.(2) lit.f), art.165-168, art.171 alin.(2) lit.a) si alin.(3) lit.a), art.172 alin.(2) lit.a) si alin.(3)
lit.a), art.173 alin.(2), art.174-1751, 1811-1813, 186-191, 206, 208-2082, 2141, 217-2174,
218-2201, 223-233, 236-2461, art.247 alin.(2), art.248-253, 257, 259-2606, 2608, 275, 278—
280, 282-286, 289-290, 292, 295-2952, 302, 324329, 3302, 3323351, 342, 343, 361 si 3621,
daca fapta este de naturd sa genereze un beneficiu economic. (2) Confiscarea extinsa se dispune
dacd sunt intrunite cumulativ urmatoarele conditii: a) valoarea bunurilor dobandite de persoana
banuita, invinuitd, inculpatd sau condamnata in ultimii 5 ani Tnainte si, daca este cazul, dupa
momentul sdvarsirii infractiunii, pana la data emiterii actului de sesizare a instantei, depaseste cu
mai mult de 20 de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotarare de Guvern,
veniturile dobandite licit de aceasta. Dacd este comisd o infractiune continud, este luatd in
considerare si perioada pand la sfarsitul activitatii infractionale; b) instanta de judecata 1isi
instantei se poate baza inclusiv pe diferenta dintre veniturile dobandite licit si valoarea bunurilor
dobandite in aceeasi perioada, pe faptul cd nu exista o sursa licitd plauzibild a bunurilor sau ca
persoana banuita, invinuita, inculpatd sau condamnata are legaturi cu criminalitatea organizata;
c) au fost savarsite infractiunile indicate la alin.(1), pentru care legea prevede, in calitate de
pedeapsa maxima, pedeapsa inchisorii pe un termen de cel putin 4 ani. (3) La aplicarea
prevederilor alin.(2) se va lua in considerare valoarea bunurilor detinute atat de persoana banuita,
invinuitd, inculpata sau condamnata, cat si de persoanele terte fizice sau juridice mentionate la
art.1062. (4) La stabilirea diferentei dintre veniturile licite si valoarea bunurilor dobandite se va
tine cont de valoarea bunurilor la data dobandirii acestora si de cheltuielile suportate de persoana
banuitd, invinuitd, inculpatd sau condamnatd si de membrii familiei acesteia, inclusiv de
persoanele terte fizice sau juridice mentionate la art.1062. (5) Daca, la adoptarea hotararii de
catre instantd, bunurile supuse confiscdrii extinse nu mai existd, nu se gisesc sau au fost
comasate cu bunurile dobandite licit si care nu pot fi separate de acestea ori daca confiscarea lor
este imposibild din orice alt motiv, In locul lor se confiscd bani si alte bunuri care acopera
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valoarea acestora. (6) Se confisca, de asemenea, bunurile si banii obtinuti din exploatarea sau
folosirea bunurilor supuse confiscarii, inclusiv bunurile in care au fost transformate sau
convertite bunurile provenite din activitati infractionale, precum si veniturile sau foloasele
obtinute din aceste bunuri. (7) Daca persoana banuitd, invinuitd, inculpatd sau condamnata detine
bani, acestia vor fi confiscati in mod prioritar. Daca banii detinuti nu sunt suficienti, se confisca
celelalte bunuri. (8) Confiscarea nu poate depdsi valoarea bunurilor dobandite in perioada
prevazuta la alin.(2) lit.a), care excedeaza nivelul veniturilor licite ale persoanei banuite,
invinuite, inculpate sau condamnate. (9) Confiscarea extinsa se aplica si in cazul in care persoana
nu poate fi trasa la raspundere penald din cauza decesului sau daca este liberatda de raspundere
penala ori de pedeapsd pentru motivele prevazute de prezentul cod, sau dacd a fost aplicata
amnistia. Confiscarea extinsa nu se aplica in cazul liberarii persoanei de raspundere penald ca
urmare a expirarii termenului de prescriptie, cu exceptia infractiunilor mai putin grave sau grave,
si in cazul 1n care termenul a expirat dupa pornirea procesului penal.

Initial instanta constatd cd, automobilul de model ,,*****” cu n/i ***** anul fabricarii
2019, cod VIN ***** " este inregistrat pe numele lui Axentiev Alexei ***** aq n ***** care nu
are careva statut in cadrul cauzei penale, iar la materialele cauzei penale lipseste careva
probatoriu care ar confirma dreptul de proprietate sau calitatea de beneficiar efectiv a dnei
Axentiev Ecaterina asupra bunului mobil.

In aceeasi ordine de idei, instanta stabileste ci la materialele cauzei penale nu se regisesc
careva probe veridice potrivit carora sd se demonstreze cd bunul respectiv poate proveni din
careva activitati infractionale comise de catre inculpata Axentiev Ecaterina.

Tinand cont de prevederile legale specificate supra in coroborare cu datele spetei, instanta
considerd ca solicitarea acuzatorului de stat privind dispunerea confiscarii extinse asupra
automobilului de model ,,*****” cu n/1 ***** anul fabricarii 2019, cod VIN ***** urmeaza a fi
respinsa ca fiind neintemeiata.

7. Totodata, instanta noteaza ca, prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana nr.12-
1224/2022 din 26 decembrie 2022 (f.d.17-19 Vol XVII) s-a autorizat punerea sub sechestrul in
scopul garantdrii executdrii pedepsei amenzii a mijlocul de transport de mode] **#*# ks oy
n/1 ***** anul fabricarii 2015, cod VIN *¥*** DNV ***** gbtinut la 28.12.2018, al carui
pret mediu de piata total al bunului, potrivit avizului consultativ al specialistului nr.622 din
26.12.2022 constituie suma de 349 104, 83 MDL.

La fel, prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana nr.12-637/2023 din 17 august
2023 (£.d.239-245 Vol XVII) s-a autorizat punerea sub sechestrul in scopul garantarii executarii
pedepsei amenzii si asigurarea unei eventuale confiscari speciale pe valoarea de 567 394,77
MDL din incaperea locativa cu nr. cadastral ***** gsituata in ***** cu suprafata totalda de 111,6
m.p., obtinutd in baza contractului de donatie nr.4510 din 29.09.2016, al carei pret mediu de
piatd potrivit avizului consultativ al specialistului nr.185 din 29.03.2023 constituie suma de 2
582 367,52 MDL.

Tot prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana nr.12-637/2023 din 17 august
2023 (-d.239-245 Vol XVII) s-a autorizat punerea sub sechestrul in scopul garantarii executarii
unei eventuale confiscari extinse a mijlocului de transport de model ***** cu n/1 ***** anul
fabricarii 2019, cod VIN ***** care la moment este inregistrat pe numele cet. Axentiev Alexei
kadckk nascut la *¥*F**F* JDNP *****din 29.03.2023, in baza contractului de vanzare-cumparare
nr.AF06/2681 din 29.03.2023, pretul constituind 372 800 MDL.

Ulterior, prin decizia Curtii de Apel Chisindu nr.12r-102/2023 din 25 aprilie 2024 (f.d.31-
42 Vol XXV) s-a admis recursul avocatului Axentiev Alexei si s-a casat partial incheierea
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Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana nr.12-637/2023 din 17 august 2023, fiind pronuntata o
noud hotarare si anume: s-a respins demersul procurorului in partea privind autorizarea punerii
sub sechestru a autoturismului de model ***** cu n/1 ***** anul fabricarii 2019, cod VIN
*¥%%% ca fiind neintemeiat.

Conform prevederilor art. 202 alin. (1) din Codul de procedura penala, organul de urmarire
penala din oficiu sau instanta de judecata, la cererea partilor, poate lua in cursul procesului penal
mdsuri asiguratorii pentru repararea prejudiciului cauzat de infractiune, pentru eventuala
confiscare specialda sau confiscare extinsa a bunurilor, precum si pentru garantarea executarii
pedepsei amenzii.

In acest context, dat fiind faptul ci prin prezenta sentintd inculpata a fost recunoscuti
vinovata de comiterea infractiunilor imputate, fiindu-i stabilitd pedeapsa sub formd de amenda,
instanta considera judicios sa mentina sechestrul aplicat asupra bunurilor prin incheierea
Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana nr.12-1224/2022 din 26 decembrie 2022 (f.d.17-19 Vol
XVII), in scopul garantdrii executarii pedepsei cu amenda.

Similar, instanta va mentine sechestrul aplicat asupra incaperii locative cu nr. cadastral
kadokk situatd In **F*** cu suprafata totald de 111,6 m.p., obtinutd in baza contractului de
donatie nr.4510 din 29.09.2016, al carei pret mediu de piatd potrivit avizului consultativ al
specialistului nr.185 din 29.03.2023 constituie suma de 2 582 367,52 MDL aplicat prin
incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana nr.12-637/2023 din 17 august 2023 (f.d.239-245
Vol XV1I), in scopul garantarii executarii pedepsei cu amenda.

8. De asemenea, instanta retine ca, potrivit art. 162 alin. (1) pct. 1) din Codul de procedura
penald, in cazul in care procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii
cauzei in fond, se hotardste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele
care au servit la savarsirea infractiunii vor fi confiscate si predate institutiilor respective sau
nimicite; 2) obiectele a caror circulatie este interzisa vor fi predate institutiilor respective sau
nimicite; 3) lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in
cazurile 1n care sunt cerute de persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise acestora; 4) banii
si alte valori dobindite pe cale criminala sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale
se restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul statului. Celelalte obiecte se predau
proprietarilor legali, iar dacd acestia nu sint identificati, se trec in proprietatea statului. In caz de
conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneazd in ordinea procedurii
civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec Tn venitul
statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat, Banii sau alte valori
materiale utilizate din contul mijloacelor financiare alocate pentru activitatea speciald de
investigatii, in scop de identificare a intentiilor si de verificare a sesizarii cu privire la savarsirea
infractiunii, se trec la bugetul de stat; 5) documentele care constituie corpuri delicte raman in
dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate; 6)
obiectele ridicate de organul de urmarire penald, dar care nu au fost recunoscute corpuri delicte,
se remit persoanelor de la care au fost ridicate. lar in corespundere cu prevederile alin. (4) al
aceluiasi articol, In cazul in care corpurile delicte au fost transmise conform destinatiei potrivit
prevederilor art.161 alin. (3), proprietarului sau, dupa caz, posesorului legal i se restituie obiecte
de acelasi gen si calitate sau i se plateste contravaloarea lor pornind de la preturile libere in
vigoare la momentul compensarii.

Corpul delict — declaratia vamala nr. *****din 13 octombrie 2022 ridicata la data de 28
februarie 2023 de la Biroul Vamal Centru al Serviciul Vamal - recunoscut prin Ordonanta din 05
mai 2023 (f.d.34-36 Vol XV) anexat la cauza penala - de pastrat la materialele dosarului.

45



Corpul delict — declaratia vamala nr. ***** din 17 octombrie 2022 ridicata la data de 28
februarie 2023 de la Biroul Vamal Centru al Serviciul Vamal - recunoscut prin Ordonanta din 05
mai 2023 (f.d.62-64 Vol XV) anexat la cauza penala - de pastrat la materialele dosarului.

Corpul delict — telefonul mobil cu marca comerciald ,,Iphone 13, de culoare albastra, in
husa de culoare stravezie in care se afla cartela SIM cu nr. *****- recunoscut prin Ordonanta din
28 martie 2023 (f.d.16-18 Vol 1X) anexat la cauza penala - de restituit proprietarului.

Decizia cu privire la restituirea corpului delict se bazeazd pe considerentul ca telefonul
mobil reprezintd bunul personal al inculpatei, iar la materialele dosarului nu exista date cd acesta
a fost obtinut pe cale criminala sau a fost utilizat exclusiv pentru comiterea infractiunii.

In conformitate cu art. 384-395 din Codul de proceduri penala, instanta de judecata,

hotaraste:

Axentiev Ecaterina ***** gse recunoaste vinovatd de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 326 alin. (1) din Codul penal (pct.1.1.) (in vigoare la momentul savarsirii faptei) si se
condamna in baza acestei legi, stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda In marime de 2500
(doua mii cinci sute) unitati conventionale, echivalentul sumei de 125 000 lei.

Axentiev Ecaterina ***** ge recunoaste vinovatd de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal (pct.1.3.) (in vigoare la momentul savarsirii faptei) si se
condamna in baza acestei legi, stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3500
(trei mii cinci sute) unitati conventionale, echivalentul sumei de 175 000 lei.

Axentiev Ecaterina ***** ge recunoaste vinovatd de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 325 alin. (1) din Codul penal (pct. 1.2.) (in vigoare la momentul savarsirii faptei), si se
condamna 1n baza acestei legi, stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2
(doi) ani si amenda in marime de 2500 (doud mii cinci sute) unitati conventionale, echivalentul
sumei de 125 000 lei, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, pentru femei.

Axentiev Ecaterina ***** ge recunoaste vinovatd de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 325 alin. (1) din Codul penal (pct. 1.4.) (modificarile operate odata cu adoptarea Legii
nr.136 din 06.06.2024, in vigoare din 07.09.2024), cu liberarea de pedeapsa penala in legatura cu
expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

Conform prevederilor art. 65 alin.(3) din Codul penal, se priveazd Axentiev Ecaterina
**%*% de dreptul de a exercita functii publice pe o perioada de 5 (cinci) ani.

Conform art. 84 din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor, inculpatei Axentiev Ecaterina ***** i se stabileste pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis
pentru femei, cu amenda in marime de 8000 (opt mii) unitati conventionale, echivalentul sumei
de 400 000 lei, cu privarea de dreptul de a exercita functii publice pe o perioada de 5 (cinci) ani.

In termenul pedepsei cu inchisoarea stabilita inculpatei, se va include durata retinerii si
aflarii acesteia In arest, din data 21.12.2022 pana pe data de 06.02.2023.

Conform art. 90 din Codul penal, se suspendd conditionat executarea pedepsei cu
inchisoarea, stabilind inculpatei Axentiev Ecaterina ***** o perioada de probatiune de 3 (trei)
ani, si a obliga pe inculpatd sa nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara consimtamantul
organului competent.

Se respinge solicitarea acuzatorului privind confiscarea speciald si confiscarea extinsa.

Se mentine sechestrul aplicat asupra bunurilor inculpatei Axentiev Ecaterina ***** prin
incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana nr.12-1224/2022 din 26 decembrie 2022
(-d.17-19, Vol. XVII), in scopul garantarii executarii pedepsei cu amenda.
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Se mentine sechestrul aplicat asupra bunurilor inculpatei Axentiev Ecaterina ***** prin
incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana nr. nr.12-637/2023 din 17 august 2023 (f.d.239-
245, Vol. XVII), in scopul garantarii executdrii pedepsei cu amenda.

Corpul delict — declaratia vamala nr. *****din 13 octombrie 2022, ridicata la data de 28
februarie 2023 de la Biroul Vamal Centru al Serviciul Vamal - recunoscut prin Ordonanta din 05
mai 2023 (f.d.34-36, Vol. XV) anexat la cauza penala - de pastrat la materialele dosarului.

Corpul delict — declaratia vamala nr. ***** din 17 octombrie 2022, ridicatd la data de 28
februarie 2023 de la Biroul Vamal Centru al Serviciul Vamal - recunoscut prin Ordonanta din 05
mai 2023 (f.d.62-64, Vol. XV) anexat la cauza penala - de pastrat la materialele dosarului.

Corpul delict — telefonul mobil cu marca comerciald ,,Iphone 13, de culoare albastra, in
husa de culoare stravezie in care se afla cartela SIM cu nr. *****. recunoscut prin Ordonanta din
28 martie 2023 (f.d.16-18, Vol. IX) anexat la cauza penald - de restituit proprietarului.

Sentinta poate fi atacatd cu apel, la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei,

Judecator Sergiu
STRATAN
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