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SENTINTA

In numele Legii
4 august 2025 or. Criuleni
Judecatoria Criuleni (sediul central)
Instanta de judecatd compusa din:
Presedintele sedintei, judecatorul: Romina Turcan
Grefierul: Anton Platon
Cu participarea:
Procurorului: Alexandru Pulbere
Avocatului: Adrian Malic
Inculpatului

a judecat in sedintd de judecata publica pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penald cauza penald privind Invinuirea lui -
HEXEX nascut la FFFFE [DNP ***%% originar si locuitor al s. ***** r. Telenesti,
studii medii, apt de munca, neangajat in campul muncii, casdtorit, fara persoane
la intretinere, fara antecedente penale, moldovean, cetdatean al Republicii
Moldova,
in savarsirea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal,-

Cauza a parvenit spre examinare in instanta de judecata la data de 26.05.2025, fiind
repartizatd initial judecatorului Alexandru Motricald, ulterior fiind redistribuita judecétorului
Romina Turcan la data de 09.06.2025 si examinata in termen pana la 04.08.2025.

Procedura de citare legal executata.

Procurorul s-a pronuntat pentru pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 unitati
conventionale.

Avocatul a pledat pentru aplicarea unei pedepse minime posibile.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta, instanta de judecata,-
A CONSTATAT:

ek la 21.03.2025, aproximativ la ora 13:00 min, fiind la volanul mijlocului de transport
de model ”Ford Tranzit” cu numarul de Inmatriculare ***** 1in timp ce se deplasa pe traseul R-6
marcajului rutier 1.16.1, a fost stopat pentru incalcarea circulatiei rutiere de catre colaboratorii
INSP, Balan Sergiu si Sava Nicolae, aflati in exercitiul functiei ce se aflau in serviciu de
mentinerea ordinii publice si asigurarea circulatiei rutiere cu automobilul de serviciu de model
”Skoda Octavia” cu numarul de inmatriculare VWV 506, pentru documentarea contraventiei.

In continuarea actiunilor sale, ***** yrmarind scopul coruperii functionarilor publici cu
statut special care se aflau in exercitiul functiei si aveau ca sarcind prevenirea i contracararea
infractiunilor si contraventiilor, constientizand caracterul prejudiciabil al faptelor sale



infractionale, actionand intentionat in scopul determinarii angajatului INSP al IGP al MAI, Sava
Nicolae, care are calitatea de persoana publica in virtutea prevederilor art.123 alin.(2) din Codul
penal la neindeplinirea corespunzatoare obligatiunilor functionale, realizate prin neatragerea sa
la raspundere contraventionala, conform art.240 alin.(1) Cod Contraventional, pentru incdlcarea
RCR, dansul s-a apropiat de automobilului de serviciu de model ”Skoda Octavia” cu numarul de
inmatriculare VWV 506, unde se afla agentul constatator Sava Nicolae, si a dat acestuia, bani ce
nu i se cuvin in suma de 200 lei, plasandu-le in mapa de serviciu a agentului de patrulare.

Fiind avertizat de catre angajatul INSP al IGP al MAI, ca faptele sale constituie un act de
coruptie si pot atrage raspunderea penald, conducatorul auto *****_ si-a continuat actiunile sale
infractionale, insistdnd ca ofiterul de patrulare sa accepte mijloacele banesti oferite, actiuni care
imediat au fost denuntate de catre politist.

In sedinta judiciard inculpatul ***** a declarat personal, prin inscris autentic, ci
recunoaste integral savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu, este de acord cu incadrarea
juridica si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penald pe care le cunoaste si asupra acestora nu are obiectii.

Prin incheierea instantei de judecatd s-a admis cererea inculpatului privind judecarea
cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald pe care inculpatul le cunoaste si
nu are obiectii asupra lor.

Astfel, sub jurdmant, ***** a relatat instantei cd, la data de 21 martie 2025, a condus un
autoturism de model Ford Transit, cu numarul de inmatriculare *****_deplasandu-se pe directia
traseului spre Orhei, in regiunea Magdacesti. A fost stopat de colaboratorii de politie din cadrul
Inspectoratului National de Securitate Publicd, intrucat, grabindu-se, a incdlcat un marcaj rutier,
fapt ce a constituit motivul opririi. Din dorinta de a fi eliberat mai repede de la fata locului si de
a-si continua deplasarea, le-a oferit colaboratorilor de politie suma de 200 lei, pe care a plasat-o
pe scaunul din interiorul masinii de serviciu a acestora. Colaboratorii de politie au refuzat
primirea banilor si au continuat intocmirea actelor de constatare a contraventiei, aplicandu-i o
sanctiune contraventionald sub forma de amenda, pe care dansul a achitat-o. Totodata, la fata
locului a fost solicitat un alt echipaj de politie, care a documentat cazul sub aspectul infractiunii
de corupere activa.

Inculpatul a declarat ca a constientizat gravitatea faptei comise si regretd cele intdmplate.
In cadrul audierii de citre instantd, acesta a mentionat ci nu este angajat oficial, nu dispune de
un venit stabil, iar situatia sa materiala este una modesta.

In afara de recunoasterea deplind a vinei, culpa lui ***** se mai dovedeste de
urmatoarele probe administrate la urmarirea penala si prezentate de procuror:

Declaratiile martorului Sava Nicolae, care a declarat ca, la data de 21.03.2025, se afla in
exercitarea atributiilor de serviciu in componenta echipajului VWV 506, alaturi de inspectorul
superior Balan Sergiu, conform graficului SEMS, desfasurand activitati de supraveghere a
traficului rutier pe traseul R-6, in zona Magdacesti, in scopul prevenirii accidentelor rutiere si
respectirii Regulamentului circulatiei rutiere. In jurul orei 13:01, a fost oprit mijlocul de
transport de model Ford Transit, cu numarul de Tnmatriculare ***** condus de *****_ 1intrucat a



fost depistatd o abatere de la regulile de circulatie, constand in incalcarea marcajului rutier
1.16.1, care semnalizeazda un drum cu denivelari sau un sector de drum deteriorat.
Conducatorului auto i s-a adus la cunostinta ca, pentru abaterea comisa, urmeaza a fi intocmit un
proces-verbal cu privire la contraventie, in temeiul art. 240 alin. (1) din Codul Contraventional.
Cu toate acestea, ***** a Incercat, in repetate randuri, sa-i determine pe agentii de circulatie sa
nu-i aplice sanctiunea legald, formuland rugadminti si propunand remiterea unei sume banesti in
valoare de 200 lei. Martorul a mentionat ca l-a avertizat in mod repetat pe conducatorul auto
asupra continutului si consecintelor legale prevazute de art. 324 si art. 325 din Codul penal. Cu
toate acestea, in momentul in care agentul de circulatie intocmea procesul-verbal pe bancheta din
spate a automobilului de serviciu, ***** a scos o bancnota de 200 lei din portmoneu si a plasat-o
pe mapa cu actele de serviciu. Ca urmare, martorul a solicitat interventia grupei de urmadrire
penala pentru documentarea cazului de corupere activa. La fata locului, inculpatul si-a
recunoscut fapta. De asemenea, martorul a confirmat ca ulterior, in privinta conducatorului auto,
a fost intocmit un proces-verbal cu privire la contraventie, in temeiul art. 240 alin. (1) din Codul
Contraventional (f.d.13—15), iar intreaga situatie a fost documentata corespunzator de echipajul
de urmarire penala (f.d.32-34).

Declaratiile martorului Balan Sergiu, care a oferit declaratii similare celor ale martorului
Sava Nicolae (f.d.16-18)

Vinovatia se mai confirma prin urmdtoarele mijloace materiale de proba anexate la
materialele cauzei penale:

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 21.03.2025, insotit de plansa fotografica,
potrivit cdruia, in cadrul cercetarii efectuate in automobilul de serviciu de model ,,Skoda
Octavia”, cu numdr de Tnmatriculare VWV 506, apartinand echipajului de patrulare al INSP al
IGP, aflat pe traseul R-6, in apropierea localitatii Magdacesti, r. Criuleni, pe bancheta din spate a
autospecialei au fost depistate si ridicate mijloace banesti in sumd de 200 MDL. Acestea au fost
impachetate si sigilate intr-un plic de hartie. (f.d.6—12)

- Procesul-verbal de cercetare din 12.05.2025, din care rezultd ca au fost cercetate
inregistrarile video/audio efectuate la documentarea faptei lui *****_ stocate pe un CD, ridicat la
data de 25.04.2025 in baza unei ordonante emise la aceeasi data, de la angajatul INSP al IGP,
Sava Nicolae. In urma vizionarii acestor materiale, s-a constatat intentia directd a inculpatului de
a corupe angajatul politiei. (f.d.52-58)

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. CNA_AA 000550 din 07.05.2025, insotit de
plansa ilustrativa, potrivit caruia mijloacele banesti in suma de 200 MDL (o bancnotda cu
nominalul de 200 MDL) corespund bancnotelor autentice, dupa calitatea si metoda imprimarii
imaginilor si executarii elementelor principale. (f.d.40-43)

- Corpuri delicte, mijloacele financiare in suma total de 200 MDL, care au fost ridicate
conform procesului-verbal de cercetare la fata locului din 21.03.2025, din automobilul de
serviciu al echipajului de patrulare al INSP al IGP, de model ”Skoda Octavia”, cu n/i VWV 506,
impachetate intr-un plic din hartie, care au fost recunoscute in calitate de corp delict, anexate la



cauza penald si transmise spre pastrare catre Serviciul Fiscal de Stat, prin ordonanta din
12.05.2025.(f.d.44-45)

De mijloacele materiale de proba:

- Ordinul nr. 200ef din 05.05.2020, de numire prin transfer si fisa de post, in vigoare la
21.03.2025, ce contine drepturile si obligatiile ofiterului al sectiei de Escorta si Misiuni Speciale
a Inspectoratului National de Securitate Publica al IGP al MAI, Sava Nicolae;

- Ordinul nr. 157ef din 08.04.2021, cu privire la reluarea activitatii de serviciu inainte de
expirarea concediului pentru ingrijirea copilului, conform cererii depuse, si fisa de post, n
vigoare la 21.03.2025, ce contine drepturile si obligatiile a ofiterului al sectiei de Escorta si
Misiuni Speciale a Inspectoratului National de Securitate Publica al IGP al MAI, Balan Sergiu,

- Procesul-verbal cu privire la contraventie intocmit in privinta lui ***** la data de
21.03.2025, conform art.240 alin.(1) din Codul contraventional;

- Informatia cu privire la dislocatia fortelor si a mijloacelor a Sectiei Escorta si Misiuni
Speciale a INSP, pentru data de 21.03.2025. (f.d.62-74)

- Purtatorul material de informatii, de tip CD, cu capacitatea de 702MB, de culoare alba,
fara inscriptii, pe care au fost stocate Inregistrarile video/audio ridicate la 25.04.2025, de
angajatul INSP al IGP, Sava Nicolae, si anume inregistrarile video/audio din 21.03.2025, fixate
la documentarea numitului ***** care au fost cercetate prin procesul-verbal de cercetare din
12.05.2025, si recunoscut in calitate de mijloc material de proba si anexat la cauza penald prin
ordonanta din 12.05.2025.

Totalitatea dovezilor concludente administrate In cadrul urmaririi penale si examinate in
sedinta de judecata demonstreaza pe deplin vinovatia lui *****  ale carui actiuni instanta le
incadreaza juridic in temeiul art. 325 alin. (1) din Codul penal, avand urmatoarele semne de
calificare: coruperea activa, adica, oferirea si darea personal, unei persoane publice, de bunuri,
ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau
contrar acesteia.

Sanctiunea prevazuta de art.325 alin.(1) Cod penal prevede pedeapsa sub forma de amenda
in marime de la 500 la 1500 de unitati conventionale si se considerda infractiune usoara.
Totodata, instanta de judecatd retine ca infractiunea comisa de catre ***** face parte din
categoria infractiunilor contra bunei desfasurari a activitatii in sfera publicd, conventional
denumite infractiuni de coruptie, care constituie un flagel ce vulnerabilizeaza statul, genereaza
prejudicii economiei §i afecteaza potentialul de dezvoltare a tarii, buna guvernanta si procesul
decizional in folosul cetatenilor si comunitatilor, creand un impact negativ asupra credibilitatii si
imaginii tarii.

Pentru individualizarea pedepsei instanta de judecatd va aplica prevederile art.7, 75 Cod
penal.

Potrivit art.7 alin.(1) Cod penal, la aplicarea legii penale, instanta {ine cont de caracterul si
gradul de pericol social al infractiunii savarsite, de persoana vinovatului si circumstantele cauzei.

Potrivit art.75 alin.(1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de sdvarsirea unei
infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciala a Codului Penal si



in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale. La stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia,
de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de
viata ale familiei acestuia.

La evidenta medicului narcolog, ***** nu se afla (f.d.81).

Totodata, reiesind din continutul revendicarii F-246, anexata la materialele cauzei (f.d.79),
rezultd ca inculpatul ***** anterior nu a fost atras la raspundere penala.

Circumstante care atenueaza vina lui ***** conform art. 76 din Codul penal: comiterea
pentru prima data a unei infractiuni usoare.

Circumstante care agraveaza vina lui ***** conform art. 77 din Codul penal: nu au fost
stabilite.

Conform art. 80! alin. (1) Cod penal, in cazul in care inculpatul a recunoscut savarsirea
faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sd se faca pe baza probelor administrate
in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa
prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu amendd, cu munca
neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

Avand in vedere faptul ca prezenta cauza penald a fost judecata in procedura simplificata
prevazuta de art. 364! Cod procedura penala si in baza prevederilor art. 80! alin. (1) Cod penal,
instanta retine noile limite ale pedepsei ce pot fi aplicate inculpatului ***** pentru infractiunea
prevazutd de art. 325 alin. (1) Cod penal.

Pentru infractiunea de corupere activa, prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal, legea
stabileste pedeapsa cu amenda in marime de la 500 la 1500 unitati conventionale. Aplicand
reducerea cu o patrime, limitele speciale devin intre 375 si 1125 unitati conventionale.

Totodata, potrivit art. 64 alin. (3) Cod penal, marimea amenzii aplicabile persoanelor fizice
nu poate fi mai mica de 500 unitati conventionale, ceea ce reprezintd o limitd minima absoluta,
imperativa, ce nu poate fi redusa nici chiar prin aplicarea dispozitiilor speciale ale art. 80! Cod
penal.

Astfel, In spetd, desi calculul matematic al reducerii limitei de pedeapsa ar conduce la o
valoare minima de 375 unitdti conventionale, instanta va retine cd limita minimd efectiv
aplicabila este de 500 unitati conventionale, intrucat aceasta este prevazuta expres de lege si are
caracter imperativ.

Instanta va aplica pedeapsa amenzii tinand cont de limita minima absoluta prevazutd de
lege, precum si de circumstantele personale ale inculpatului, gravitatea faptei si gradul de pericol
social al infractiunii.

Analizand situatia concretd, instanfa a constatat ca inculpatul ***** a recunoscut fapta, a
manifestat regret si are o situatie materiald modesta, fara venituri stabile, iar anterior nu a fost
condamnat, ceea ce justifica stabilirea amenzii in apropierea limitei minime legale.

Astfel, instanta stabileste pedeapsa amenzii In cuantum de 500 unitdti conventionale,
echivalentul sumei de 25.000 lei (500 u.c. x 50 lei/u.c.), considerand ca aceastd sanctiune este



proportionald, suficientd si adecvatd pentru atingerea scopurilor pedepsei si prevenirea unor
fapte similare.

Totodata, instanta ia in considerare recunoasterea faptelor si solicitarea procedurii
simplificate de catre inculpat, care au contribuit la eficientizarea procesului penal.

In conformitate cu prevederile art. 61 si art. 4 Cod penal, scopul pedepsei este nu doar
sanctionarea, ci si reintegrarea sociald a persoanei condamnate. Aplicarea pedepsei cu amenda
este 0 masura adecvata pentru restabilirea relatiilor sociale afectate, mai ales in conditiile lipsei
prejudiciului material si comportamentului responsabil al inculpatului in instanta.

In consecinta, cuantumul amenzii respecta limitele legale si reflectd un echilibru rezonabil
intre necesitatea sanctionarii si obiectivul reeducarii inculpatului.

Potrivit prevederilor art.385 alin.(1) pct.13) Cod de procedurd penald, la adoptarea
sentintei, instanta de judecata hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

In conformitate cu prevederile art.397 Cod de procedura penala, dispozitivul sentintei de
condamnare, precum si al celei de achitare sau de incetare a procesului penal, pe linga
chestiunile enumerate in art.395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sd mai cuprinda: (...) 2)
hotérarea cu privire la confiscarea speciald; 3) hotararea cu privire la corpurile delicte; (...).

Conform prevederilor art.106 Cod penal in coroborare cu prevederile art.162 Cod de
procedura penald, instanta de judecatd va dispune confiscarea in beneficiul statului a bancnotei
cu valoarea nominald de 200 (doua sute) MDL cu seria si numarul G.0077465092, care a fost
ridicata conform procesului-verbal de cercetarea la fata locului din 21.03.2025 din automobilul
de serviciu al echipajului de patrulare al INSP al IGP, de model ”’Skoda Octavia”, cu n/i VWV
506, impachetate intr-un plic din hartie, si care a fost recunoscuta in calitate de corp delict,
anexatd la cauza penald si transmisd spre pastrare catre Serviciul Fiscal de Stat, prin ordonanta
din 12.05.2025.

Conducandu-se de prevederile art. 157 alin. (2) CPP, instanta va dispune ca, mijloacele
materiale de proba: Ordinul nr. 200ef din 05.05.2020, privind numirea prin transfer si fisa de
post in vigoare la 21.03.2025 a ofiterului Sava Nicolae, din Sectia Escorta si Misiuni Speciale a
INSP; Ordinul nr. 157ef din 08.04.2021, privind reluarea activitatii inainte de expirarea
concediului pentru Ingrijirea copilului si fisa de post in vigoare la 21.03.2025 a ofiterului Balan
Sergiu, din aceeasi sectie; Procesul-verbal de contraventie intocmit in privinta lui ***** ]a
21.03.2025, conform art. 240 alin. (1) Cod contraventional; Informatia privind dislocatia fortelor
si mijloacelor Sectiei Escortd si Misiuni Speciale pentru data de 21.03.2025; CD-ul cu
capacitatea de 702MB, continand inregistrarile video/audio din 21.03.2025, ridicate la
25.04.2025 de angajatul INSP Sava Nicolae, recunoscute ca mijloc material de proba prin
ordonanta din 12.05.2025, sa fie pastrate in continuare la materialele dosarului, atat timp cat se
va pastra dosarul respectiv.

In conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) pct. 5) Cod procedurid penald, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratata dispozitia privitoare la masura
preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.



In cauza, instanta constati cd inculpatul s-a prezentat constant la citatiile organelor de
urmadrire penald si ale instantei, nu are antecedente penale si nu exista indicii cd s-ar sustrage de
la executarea pedepsei. Prin urmare, instanta apreciaza ca nu se impune aplicarea vreunei masuri
preventive.

In baza prevederilor art.340, 382, 384-385, 389, 392-395, 397, art.364!, 437 alin. (1%), (14
Cod de procedura penala, instanta de judecata,-

A HOTARAT:

Se recunoaste culpabil ***** pentru comiterea infractiunii prevazute la art.325 alin.(1)
Cod penal si prin prisma art.80' Cod penal, se aplica lui o pedeapsd sub forma de amenda in
marime de 500 unitdti conventionale, ceea ce constituie suma de 25.000,00 lei (doudzeci si cinci
mii lei, 00 bani).

In temeiul art.64 alin.(3') Cod penal, se explicd lui ***** ci, este in drept si achite
jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care
hotirarea devine executorie. In acest caz, se considerd ci sanctiunea amenzii este executatd
integral.

Corpul delict - 1 (una) bancnota cu valoarea nominala de 200 (doua sute) MDL cu seria si
numarul G.0077465092, ce a fost transmisd spre pastrare catre Serviciul Fiscal de Stat prin
Actul nr.158 din 13.05.2025 (coletul nr.1456) (f.d.48), se confisca in beneficiul statului.

Mijloacele materiale de proba - Ordinul nr. 200ef din 05.05.2020, privind numirea prin
transfer si fisa de post in vigoare la 21.03.2025 a ofiterului Sava Nicolae, din Sectia Escorta si
Misiuni Speciale a INSP; Ordinul nr. 157ef din 08.04.2021, privind reluarea activitatii inainte de
expirarea concediului pentru ingrijirea copilului si fisa de post in vigoare la 21.03.2025 a
ofiterului Balan Sergiu, din aceeasi sectie; Procesul-verbal de contraventie intocmit in privinta
lui ***** Ja 21.03.2025, conform art. 240 alin. (1) Cod contraventional; Informatia privind
dislocatia fortelor si mijloacelor Sectiei Escorta si Misiuni Speciale pentru data de 21.03.2025;
CD-ul cu capacitatea de 702MB, continand inregistrarile video/audio din 21.03.2025, ridicate la
25.04.2025 de angajatul INSP Sava Nicolae, a se pastra in continuare la materialele cauzei
penale pe intreaga perioada de pastrare a acestuia.

Sentinta motivata pronuntata in sedinta publica la data de 4 august 2025.

Sentinta poate fi atacatd cu recurs, la Curtea de Apel Centru, prin intermediul Judecatoriei
Criuleni, 1n termen de 15 zile de la data pronuntdrii, invocandu-se doar erorile procesuale si
madsura de pedeapsa stabilita.

Presedintele sedintei,
judecatorul Romina Turcan



